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DOTTRINA DEIL FASCISMO

e =i chia

)i quel complesso fenomeno |..-i]|i4-|. e sociale, ¢l
faseismo, il quale, sorto in Italia non pin di sei anni or sono,

ha riempifo di sé tutta la vita italiana, e, olfrepassando le fron-

dave meno, risonanza in ogni parte del

Ma mentre

tiere. ha avato, dove }.il.,
mondo molto & & disensso, molto si discute ancora.

passioni f||.|i|i|-||a_- sono nel pieno del tumulto — pio ¢che a stu-

rivolti ad esaltarlo o a condannarlo.

rlo gli animi sono o

‘ora di un sindizio sereno sia ancora lontana, ¢ ben natuo

Lo stesso, che del grande fenomeno ho avvertito i ]r]‘illl-i

sintomi, anche prima che esso si coneretasse nella odierna orga

nizzazione, e ho direttamente partecipato ai suoi inizi e al suo

altre forme. non pretendo di giudi

Finm 1neerto svol 4 Rt |

carlo. Il fascismo & troj parie di me stesso perché io possa.

con una separazione arbitraria ed assurda, dividermi da esso.

pormi al disopra di esse e crearmene oindice. Ma quello ehe

si puo e si deve fare, e raramente si fa, @ Pesame del fenomeno,

non soltanto nei suoi aspetti frammentari ed episodicl, ma nella
<ug intima essenza. Puo darsi che Pimpresa non sia facile. Bi-

tentarlka, e per farlo. nessuna occasione migliore

sogna,
amici perngini mi offre. Dicendo

i questa, che la <'r|r'i{-Hi:| e
Nessing  occasione, dico, nessun empo € IeEssiii l'llil_‘_"ll'. che,
inanenrandosi nna serie i conferenze e di lezioni, volte, in
huiona parte, ad illustrare un altro grande fenomeno della vita
¢ della storia d'Ttalia, e che prende nome dal poverello di Assisi,

i di ricollegare il pin grande fenomeno

¢ naturale che si ter
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mento. e ¢io¢ il risveeliarsi inconsapevole del profondo istinto
della stirpe, ha virtu di commuovere Panima popolare e di deter
minare una irresistibile corrente di volonta nazionale. Solo per
che ¢ azione, solo cioé perche si conereta in una vasta organiz
zazione e in un vasto movimento, ha capacita di determinare
la storia dell’Italia contemporanea.

Ma il fascismo @, anche pensiero e dottrina. Dottrina, che
¢ parte essenziale del pensiero, e a cui deve farsi risalire, in non
piccola parte, il merito del suo successo.

2 appunto all’esistenza di un pensiero fascista e di una
Jogica fascista, che si deve il fatto singolare di un movimento,
che puo commettere e commette molti errori di dettaglio, ma
rarissimamente sbaglia nella grande linea della sua azione,
mentre tutte le forze che gli si oppongono, prive di un principio
animatore e di una unica direttiva concettuale, conducono bene

spesso in modo impeccabile la lotta nei particolari e negli epi-
sodi, pin adusate e piu esperte come sono nella tecnica parla-
mentare e giornalistica, ma errano sistematicamente nelle grandi
direttive della condotta politica. IEd alla esistenza di una dot-
trina organica e coerente il fascismo, il quale, come movimento
e come azione, ¢ fenomeno tipicamente italiano, deve il suo valore

universale. Infine, nella autonomia del suo pensiero sta, in buona

parte, Ioriginalita del fascismo : il quale ¢ originale sempre,
anche quando il suo atteggiamento esteriore sembra uguale a
quello di altri movimenti politici, o identiche le sue conclusioni

perche profondamente diverso ¢ sempre lo spirito che lo anima.
come diversa ¢ la sua dottrina.

[l pensiero politico moderno ¢ stato, fino ad ieri, in Italia e
fuori di Italia, sotto il dominio assoluto di quelle dottrine che
trassero la loro origine prossima dalla riforma protesfante, tro-
varono il loro svolgimento nei giusnaturalisti dei secoli XVTI
e XVIII, vennero consacrate nelle istituzioni e nel costume della
rivoluzione inglese, da quella americana e da quella francese :
e sotto forme diverse e fra di loro talvolta contrastanti., hanno

caratterizzato tutte le teorie politiche e sociali, tutti i movimenti

X\ e del XX fino al f:

secolo

politici e sociali :ismo. Base
comune di tutte queste dottrine, che vanno da Languet, d
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Buchanan e da Altusio., fino a Marx, a Wilson e a Lenin, «

|
concezione, che chiamero atomistica e meccanica della socie
e
La Societa non ¢, secondo questa concezione, ¢he una somm
i individuo, u leitur in singularitate 0
scopi della societa non sono pertanto che deeli indi
vidui ; la societa vive per i singoli. Questa LTOINISTI
anche, necessariamente, una concezione antistorica, che cons
lera cioe la societd nello spazio, non nel tempo, riducendo
vita sociale alla vita di una singola generazione. La societa «
\'l.z‘]lt—'* iv;li'ij COS1 CON( l']ril:ﬂ somma di individ el IANIT
quelli della generazione a ciascun momento vivente. Dottrin
imque atomistica, antistorica, e percio, anche (malgrado
3 nenti) materialistica., perche, isolando la eenerazion Y T¢
sente dalle passate e dalle future, nega quel patri eSS
zialmente spirituale, di idee e di timenti che cias e
!'zl‘/ﬂw‘l" Y‘ix't"\f‘ «I;iHl- '_”‘IH‘!':lViv‘l'i ]r:v\\:-M' e trasmette alle 1ture
Punita e ita stessa spiritnale delle societ 1

ioe dei diversi popoli.

UNA SOLIDARIETA LOGI

'jm;ﬁ;i comune 'r:;!w \]‘iw_-,\ la intima COINTEeSS101( looi

‘he, la sostanziale solidarieta

tutte le dottrine pe

unisce tutti i movimenti politici, che fino ad ieri hanno do
nato in Europa, dal liberalismo al socialismo. Divise e contra
stanti nei «metodi», tutte queste scuole avevano comuni
« fini y». Tutte assegnavano come fine della societd il benesser

la felicita dei singoli, e nella considerazione dei singoli a

stavano alla gener

della sua giuridica organizzazione, lo Stato, il mezzo, lo s

mento dei fini individuali di una 1gola

renza tra le varie scuole e i vari partiti, era, come si ¢ detto

1

puramente di metodo. Il libera

mo, riteneva che il mezzo

gliore di realizzare la felicita dei singoli fosse quello di lasci

il pin possibile liberi nello svolgimento delle loro attivita. e

azione vivente. Tutte facevano della societ:

renerazione. La diffe

m1l

arli

hi
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pertanto, compito essenziale dello

to fosse gnel

nare le diverse liberts, in modo da

FETIHIET |-r|‘--i|}ifl'

il possente ¢ compinto filosofo

Tan lore « LTO
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abn=assero
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o Come-
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g'--||i un control

il Governo dello

prese il nome

che desse

4 piccola minoran

nrante e

1 e f _-
le di tntto il complesso  de

esse il controll

stavano a fondamen

1o Stato ¢ il benessere

X
o
i
¥
7
7

2

stessl, solo con on regime i

la natura e 1"or 1Zione







nda : se lo Stato é fatto per

come puo esso tollerare un sistema eco

nomico che divide il popolo in un pice minoranza di sfrut-

tatori, 1 eapitalisti. ¢ in una immensa moltitudine di sfruttati,

i lavoratori? B dunque necessario cehe lo State intervenga a
reare 1 i 0% Sistema economieo. sopprimends
nroprieta privata del capitale, ili'n"|-| lo nelle sue ma Ia

3 1 o3 il
prodoz ed or ola. distribuendo risilt 1tk

della produo

di produzione

nheralismo ¢ 1o 1 oI e ¢l

<0 concetto fond

nole Ia soppressione violenta der et

LaTiato come mezzl per

trlone ceonomica delli societd e quindi

trici dallo stru

ANTITESI DI METODO

In tal mado liberalismo, demoeras

alismo ¢i appaiono,

filinzioni ung identica teor

nehe come derivazioni logiche

smo conduce alla

lo svilu a conduce al soeia-

|i-!|'-l } ero u he nni il ‘-H"-I.'Ii-| oo i'i-;l:-.ili|-]';ti|)

il sistemsa economico-politico antitetico al liberalismo : e in un

a, ed &

certo senso a ragione., Ma 'antitesi o puriamente reliati

imi e del fonda

cehiusa entro la comunanza delle or







METL s et
ponendosi un fine profondamente diverso, agisce con spirito
diverso e con diversi risultati. I nella concezione dell’essenza
della societa e dello Stato, dei suoi scopi, dei rapporti fra so-
cieta e individui, il fascismo rigetta in blocco la dottrina deri-
vata pitt 0 meno direttamente del giusnaturalismo del XVI, XVII
e XVIII secolo, che sta a base dell’ideologia liberale-democra-
tica-socialista.

Non intendo far qui una esposizione della dottrina politica
del fascismo : occorrerebbe un volume. Mi limito ad un breve
riassunto dei concetti fondamentali.

[’uomo, animale politico, secondo la definizione aristotelica,
vive in societd. Un uwomo che non vive in societa, ¢ inconeepi
bile. & un non-uomo. Tutta umanita come specie;, vive raggrup-
pata in societd, che sono, ancor oggi, numerosissime e diverse,
di diversa importanza e di varia organizzazione, dalle tribu del
centro dell’Africa ai pin grandi imperi civili.

e varie societdyy sono dunque frazioni della specie umana,
aventi una oreanizzazione unitaria. Poiché una organizzazione
unitaria di tutta la specie umana non esiste, non vi ¢ una societa
umana. vi sono delle societd umane. IL’umanita pertanto esiste
solo come concetto biologico, non come concetto sociale.

Le diverse societd umane invece esistono come coneetto bio-
logico e come concetto sociale; socialmente sono frazioni della
specie wmana, aventi wna organiZzazione unitaria per il raggiwn-
gimento dei fini propri della specie.

Con questa definizione si pongono in luce tutti gli elementi
del fenomeno sociale e non solamente quelli della conservazione
e della perpetnazione della specie ; 1'nomo non ¢ solo materia ma
spirito, e i fini della specie umana non sono soltanto quelli pura-
mente materialistici, comuni alle altre specie animali ; sono anche
e sopratutto quelli spirituali propri dell’uomo, che ciascuna
societd umana raggiunge secondo il grado della propria civilta.
Cosi Poroanizzazione di ogni societd, in minore o maggior mi-
sura, ¢ pervasa da questi elementi spirituali: unita di cultura,
di religione, di tradizioni, di costumi, di linguaggio e in genere
di sentimenti e di volonta, che sono essenziali quanto gli ele-
menti materialistici : ’unitd di interessi economici, di condizioni
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p serie indefinita

1111 & -'||!'||'rl'."I-||'iI|' invece quellt
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18 vedere 1l
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0. &t infinitesimale igenmte, della societd. Lo
npo ¢ la prosperita decli indiy 1 einseuna renerazlone
(puando lang Pl yporEoniatl ed iei, diventano condizioni
1] 1e Il di tntta 'unitd sociale. Vi é
Innin i srosperiti «

LI W CONCeeZIonn

liheralismo (¢om

i dei sineoli che la eom

faselsmo la soc
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sunol storiei ed immanenti, di conservazione, di espansione, di

werfezionament idividni ehe,
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pro tempore, la compongono, ¢ ¢che possono eventnalmente anche

vin econtrasto ¢con

BRSO li seopi indivig

Il possibi

lita; ¢he le dottrine dominanti non cone seono, del sacrificio

1 zione del fatto
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anche totale dell’
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bellico, legge eterna della specie nmana. ¢he quelle dottrine non







LA LIBERTA FASCISTA

Cosi per il problema della liberta, che preoccupa il libera-
listno. Vi & una concezione liberale, ma vi é anche una concezione

fascista della libertd. Anche il fascismo crede che occorra garan-

tire allZindividuo le condizioni necessarie per il libero sviluppo

delle sue facolta; anche il fascismo crede che un annullamento
e una mortificazione della personalita individuale siano da esclu-

dersi nello Stato moderno. Ma ¢io non perche riconosca un diritto
arsi valere

dell’individuo alla libertd, superiore allo Stato da

contro lo Stato, ma perche crede che lo sviluppo della persona-

lita umana sia un interesse dello Stato. Se gli individui sono oli

elementi infinitesimali e transeunti della complessa e perma-

nente vita della societd, & chiaro che un normale sviluppo della

vita individuale ¢ necessario allo sviluppo sociale. Necessario,
ma purché sia normale ; un enorme disordinato sviluppo di alcu
ni individui o gruppi di individui sarebbe per la societd ¢io che
¢ per Poreanismo animale Uenorme e disordinato sviluppo di
aleune cellule : una malattia mortale. La liberta, pertanto, é
data all’individuo e ai gruppi nell’interesse sociale ed entro i

limiti dell’interesse sociale. Come tutti i diritti individuali, anche

a liberta ¢ una concessione dello Stato.

E ¢id che si dice per la liberta civile, vale per la liberta
economica. Il fascismo non accetta la liberta economica come
dogma assoluto, perché non considera i problemi economici come
problemi della vita individuale, che interessino i singoli, da
abbandonarsi pertanto all’arbitrio dei singoli. Al contrario, con-
sidera lo sviluppo economico, sopratutto per c¢io che concerne
la produzione della ricchezza, come un interesse eminentemente
sociale, perche la riechezza ¢ per la societd elemento essenziale
di prosperita e di potenza. Ma il fascismo crede che sia normal-
mente utile lasciare all’iniziativa individuale lo svolgimento del
fenomeno economico, tanto nella fase della produzione, quanto
in quella della, distribuzione della ricchezza, perché, nel mondo
economico, nessun mezzo piu efficace vi ¢, per ottenere il mas-
simo risultato c¢ol minimo sforzo, che far valere la spinta del-
Pinteresse individuale. Anche la concezione fascista della liberta
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economica € dunque essenzialmente diversa dalla concezione libe-
rale. Per il liberalismo, la libertd ¢ un principio, per il fascismo
¢ un metodo. Per il liberalismo la liberta ¢ riconosciuta nel
P'interesse dell’individuo, per il fascismo & concessa nell’inte
resse sociale. O — in altri termini — per il faseismo Pindividuo
¢ fatto organo o strumento dell’interesse sociale; strumento che
si adopera finché serve allo scopo e si sostituisce quando non
serve. In tal modo il fascismo risolve l'eterno problema della
liberta economica e dell’intervento statale considerando 1'una
e ’altro come puri metodi, che possono essere volta a volta appli
cati o messi in disparte.

Quello che si dice per il liberalismo politico ed economico,

vale per la democrazia. La democrazia si preoccupa sopratutto

del problema della sovranita e del suo esercizio. Anche i
Smo se ne preoccupa, ma lo pone in modo profondamente diver
so0. Per la democrazia, la sovranita ¢ del popolo, cio¢ della massa
dei viventi. Per il fascismo, la sovranita ¢ della societad, in quanto

SI organizza giurid S

licamente, ossia dello Stato. I noi sapj

11110
1

che altra cosa ¢ il popolo, altra cosa ¢ la soc Mentre dunque

la democ

1

1zia affida il Governo dello Stato nelle mani della molti

tudine dei viventi perché lo adoperi nel proprio interesse, il fa

scismo vuole che il Governo sia nelle mani di uomini cap

sollevarsi al di sopra della considerazione dei propri int

di realizzare interessi della collettivita sociale, considerata

come l'unita riassuntiva delle generazioni. Non solo dunque i
fascismo respinge il dogma della sovranitd popolare, per sosti
tuirvi quello della sovranita dello Stato, ma ritiene che degli
interessi della societa, 'interprete meno adatto sia proprio la
massa popolare, incapace di sollevarsi dalla considerazione dei
propri interessi a quella dei grandi interessi storici della so
cieta, é dote rarissima e ])]'I\'il(“'_‘jlﬁ di [»u('}jf, Molto puo, in questo
campo, la naturale intelligenza e la preparazione culturale : ma
piu forse ancora la chiaroveggenza istintiva di alcuni spiriti

eletti, la tradizione, le qualita acquisite mediante Peredita. (o

non significa che la moltitudine debba essere esclusa da ogni
influenza sulla vita dello Stato. Anzi, specialmente presso i po

poli di lunga storia e di grandi tradizioni, si forma, anche nei
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ssita della stirpe

indi ore della storia si rivela con sicure

fallibile. Dar modo a questo tatinto di farsi valere ¢ altrettanto

oio quanto affidare agli spiriti pin eletti il normale governo

L. PROBLEMA CENTRALE DEL MONDO MODERNO

A8 PICOHOsCe L

mente. ehe 1 I"“l'l' ma che esso pone, 1ello dei rapporti 1ra

|-|-.-I:!r-|.-:; centrale del

VORI il . L 1 LEHZO. PrOposto il
10 per Ti rio, | del mezzi di prodn

i ara M1E o produzion
| | difetto camn del metodo soeinlis stato Messo
in luee d L esperiensa diogu i imi anni, onsiste in cio,
I } Mmto dell iIatura umand, | ci0 =80,
0 La realtd ¢ che la molla pin potente delle
1l I I | [T | esse individa ¢ che
Jimina dal eamnpo economico UVinteresse indivic Aonifiea
trodurre in esso la paralis La soppressione della proprieta
P il | I [ 1ot camtale, perchs
il 1 1§ | i mii 1

frasmettere il fraotto del proprio risp: nersione

ne del capitale vuol dire la il

¥ |i|il’?_:-./i|-].|- 0 il'|ii'\';l |.'-|']|:i

produzione vuol dire la parali della !"I'ii'I:"_-iI’-'!l' I he, sop

interessi

presso, nel meceanisuo produttive. lo stimolo d

individuali, la produzione diventa [lill SCearsa e costosa, Il

nza lo ha conl

ilismo dunque, ¢ 1'es) to, conduce

all’aumento del consumo, alla diminuzione

. 1
{r!'<|1|||}',:|sr|r-‘ ;=.|l;|

dispersione dei ecapitali. cioe alla miser (*he wvale dungue

ire un meeccanismo per una migliore d

ribuzione dells

ricehezza, se @ la ricchezza stessa che gqnel meccanismo inari-
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[ errore fondamentale del socialismo &

disce nelle sue fonti?
lla proprieta privata una questione di giustizia,
utilita e di necessita sociale. Anche

quello di fare de
mentre essa ¢ un problema di
nel riconoscimento della proprietd individuale, non é il punto

di vista individuale, ma il punto di vista sociale che trionfa.
Ma respinta la soluzione socialista, non si puo ammettere che

il problema posto dal socialismo resti insoluto, non solo con de

trimento della giustizia, ma sopratuto con danno gravissimo de

1lo Stato, come avviene in regime

pace pubblica e dell’autorita
liberale e democratico. La illimitata e sirenata autodifesa di
oli s ;.\Iwi"\_ 1 boicott:
I

1 ifesta con le Serr

141

classe, ¢he si

dottrina fa

’anarch

conduce fatalmente

attuare la eiustizia tra le classi, che & u

vita moderna, ma vuole impedire

come Pautodifesa individ

disordine e di guer ivile
in questi nini, €sso non amiy he
zazione della giustizia tra le classi per
izia di Stato. 1 Stato
ST del ecoli. vietato 'autodifesa
individui e oiustizia di Stato. Per
a questa soluzione il grande problen il fasc 5 %

un suo sindacalismo. Sopprimer

non vuol dire sopprimere la difesa delle classi, che ¢ una esi
genza imprescindibile della vita economica e moderna. I orga

nizzazione delle c¢lassi e dunque un dato di fatto ed una neces

) 2 4 ; 4
sitd e come tale non puo essere lonorata dallo Stato, ma deve

essere disciplinata, controllata, inquadrata nello Stato. Sol

tanto. da organo di difesa extra legale, di autodifesa, come era
ano di difesa legale, che, il giorno

in cui sard attuata la giustizia di Stato per i conflitti di lavoro,

fino ad ieri, deve divenire o1

diverra essenzialmente, ma non esclusivamente, difesa giudi
ziale. Ecco dunque come, nella concezione faseista, il sindacato,
da strumento rivoluzionario, come era nel sindacalismo socia-
lista. diviene strumento di difesa legale, giudiziale ed extra giu
diziale, delle classi produttrici. Questa soluzione puo trovare

ostacoli nella sua realizzazione, ostacoli dovuti al misoneismo,
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alla malavoglia, a errato calcolo di interessi, ma e destinata

fatalmente, sia pure attrayerso tappe successive, a trionf

Questa analisi potrebbe continuare. Ma quanto ha detto e
sufficiente a provare che il sorgere dell’ideologia fascista costi
tuisce, e sempre piu costituira, man mano che la dottrina andra
elaborandosi e diffondendosi, nel campo intellettualistico, un
rivolgimento non meno vasto di quello che produsse, nei seco-
iffondersi delle dottrine giusna-

i XVII e XVIII, il sorgere e il

he. che vanno sotto il nome di « filosofia della rivolu-

turalist
zione francese », Questa filosofia, che mise capo alla formula-

1 fu per un secolo e mezzo indi

zione di principii, la cui autorit:

seussa. fino a meritare Pattributo della immortalita, determino
la formazione di una nuova cultura e di una nuova civilta. Pari

imento di idee ¢he va sotto il nome di fascismo, oggi

menti. il moa
cui diffusione ¢ immancabile, determi
conce

appena all’inizio, ma la

nera la formazione di una nuova cultura e di una nuo
zione del vivere civile. Alla rivendicazione dell’individuo contro
la societd. avvenuta nel secolo XVIII, segue nel secolo XX la
rivendicazione della societd contro 1’individuo. All’epoca del-
Pindividualismo. dell’indebolimento dello Stato, della indisei-

segue Pepoca della socialita, dell’autorita, della gerarchia.

plina,

ENTO RINNOVATORE

Questo movimento rinnovatore non ¢, € non puo essere un

ritorno alle idee medievali. Che il movimento, iniziato eon la
riforma e culminato con la rivoluzione francese, fosse rivolto

contro le idee e le istituzioni del medioevo ¢ opinione diffusa, ma

errata. Esso invece, piu che negazione, deve qualificarsi come

sviluppo e realizzazione delle idee medievali. I1 mediocevo, non

hisogna dimenticarlo, fu sopratutto dal punto di vista sociale
e politico, disgregazione e anarchia. Lo caratterizzarono I’inde-
holirsi, sino all’annichilimento, dello Stato, rappresentato dal-
’Impero Romano trasportato in Germania e divenuto ’ombra
di s¢ stesso; il pullulare di forze usurpatrici della sovranita
dello Stato, in perpetua lotta e concorrenza fra di loro: il
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trionfo dello spirito individualistico e pa rticolaristico. Non dun-
que contro il medioevo si rivolse il movimento individualistico e
antisociale dei secoli XVII e XVIII, ma contro la, restaurazione
dello Stato, operata dalle grandi monarchie nazionali. Che se il
movimento batté in breccia anche istituzioni medioevali soprav-
vissute al medioevo e innestatesi nel nuovo Stato unitario, ¢io
non fu che una conseguenza della lotta intrapresa contro lo
Stato. Ma il profondo spirito del movimento derivo precisa-
mente dal medioevo; di mutato non vi fu, in relazione al nuovo
sviluppo economico, che ambiente sociale dove lo spirito opero.
Allindividualismo dei signori feudali, al particolarismo del ceto
borghese e delle classi popolari. Ecco tutto.

I’ideologia fascista non puo segnare dunque un ritorno al
medioevo, di cui ¢ la perfetta negazione. Il medioevo ¢ disgre
oazione, il fascismo ¢ socialita. Se mai, essa segna Uinizio della
fine del medioevo, prolungatosi per ben quatiro secoli oltre ’epo
ca in cui gli storiei lo fanno terminare, e di cui "anarchia social
lemocratica degli ultimi trenta anni, & stata la continuazione.

ntamenti

Se mai, pertanto, ilupu lliii]llﬁi'i secoli e li:»]vlw tanti 1
sarebbe pitl giusto collegare I’ideologia fascista con la tradizione
sociale e politica di Roma.

S0 bene che il valore del fascismo, come movimento intellet
tuale, sfugge a molti, anche fra i suoi seguaci ed amici, ed €

i. Non vi ¢ malafede, io

negato sistematicamente dagli avversar

credo, in questa negazione ; ma piuttosto incapacita di compren-

dere. La ideologia liberal-democratica-socialista ha, per secoli,
.

cost assolutamente dominato la cultura italiana, che essa ha

sunto, presso la maggior parte degli uomini ad essa eduecati,

as
il valore di una verita assoluta, quasi di una legge naturale. Ogni
facoltd di auto-critica rimane cosi soppresa, e quindi anche la
possibilita di capire una diversa dottrina. Tutto ¢io ¢ ben natu
rale e occorrera tempo per modificarlo. Bisognera sopratutto
rivolgersi alle nuove generazioni, alle persone, in genere, che
non hanno una cultura gia fatta. In questa difficolta a compren-
dere di chi ha g
tiche e sociali, sta una delle ragioni del minor successo del
gli intellettuali e gli womini maturi, e del suo

Q

a

una preparazione specifica nelle scienze poli

fascismo presso



SUCCESS0N Presso i ::‘iu.\:uuiu_-.]lui_ presso le donne, nelle

ne e presso gli nomini di azione, c¢he non hanno la mente

da idee sociali e politiche gia formate. Del resto il

come movimento di eultura, ¢ appena all’inizio.

futti 1 erandi movimenti Pazione ha camminato 143

1
riforn protestante, cosi ne

oli XVII e XVIIIL. La rivoluzione

lare al

Ginnti a gquesto punto, non ri 1scira molto di

: ; ) v g :
ande movimento di pensiero, che si chiama faseismo, del guale,

=1 -|||fl"|\(-|-|||;'u| 1 futurm svi

storia della cultura.

I. POSTO DEL FASCISMO

NELLA STORIA DELLA CULTURA

cinlista, per le origini ¢

[1 pensiero liberale-demaocralico

formazione essenzialmente

il modo del sno sviluppo, appare 1

oltl fedesca, Trancese olege. Gid il fatto delle sue
pro ici medioevali lo rivela estraneo allo spirito latino.
L eresazione medioevale fu effetto del prevalere del

ismo germanico sullo spirito politico di Roma. [ har-

ari, operando dentro e fuori 1I"Impero distrussero la grande
costruzione politica dovata al genio latine, ma non vi sostitni

rono nulla. Llanarchia duro otto secoli, durante i quali un solo

olemento di oreanizzazgione rimase salda, ¢ questo di formazione

prettamente romana : la Chiesa eattolica. Ma appena faticosa-

te. con la costituzione degli Stati Nazional, siera miziato

il processo rcostruttivo, a cui la Chiesa aveva dato la sua ade

r a4 riforma protestante prima, il meovi-
ti dei secoli XVII e XVIIIL [n_a';_ SECTATONG

wione. Movimento di disgre-

Q101ne ¢ 11 810

mento individuoal

la ripresa del movimento di disgre

ouzione rispondente in tutto allo spirito individualistico del ger




necessariamente sorgere e svilupparsi

manesimo, e che doveva

in Germania, e nei paesi dove lo spirito germanico rimaneva
ancora profondamente radicato, anche se sullo spirito germa
nico si era sovrapposta la cultura latina.

I’ vero infatti che Marsilio da Padova ¢ italiano,
altri serittori che,

i di Baviera, ma

scrivesse per conto di La
nel secolo XIV, anticiparono le dottrine liberali dei secoli se
guenti, non sono italiani: Oceam e Wyeliff sono inglesi, Oresme
& francese. Fra gli serittori individualisti del secolo XVI che
prepararono il ciusnaturalismo dei secoli nti, Hotman ¢

‘a1 glusnatura

Lancuet sono francesi, Buchanan e scozzese.

listi Grozio e Spinoza sono olandesi, Locke inglese, Pabate di

enson, Itaire, Rousseau, Di

Saint

francesi, Altusius, Pufendorf,

L u quasi estranea al sorgere e al diffondersi del
:i\'.'“i;hHI'Mi\‘;H;: solo nel secolo XIX vi si ricollega tardiva
mente, come tardivo e limitato il contributo che gli dette alla
fine del secolo XVIII con Beccaria e Filang

Mentre, pertanto, ¢ Itri paesi di En Francia,

hilterra, Germania, Ol

delle

e, € g1

nel campo

In

)|

sociali e politi

e democratiche, in Italia

per le dottrine libe1

la ;’]'711]:]!‘ tradizione ¢ per una forte cone ezione dei diritti dello
Stato. della preminenza della sua autoritd, della superioritd dei

taliana, nel me

suoi fini. Il fatto stesso che la dottrina politica

dioevo, si ricollega ai j_"}":HiH serittori ]w-“?:f‘i dell’antichita,

Platone ed Arvistotile, nei quali, in diverso modo, ma salda
mente, domina il concetto dello Stato forte e della subordina
zione deoli individui allo Stato, da ragione sufficiente dell’indi
rizzo della filosofia politica in Italia. Si sa quanto sia stata

edioevo Dautorita di

grande e quasi schiacciante per tutto il

Aristotile. Orbene, per Aristotile, il principio conservatore dello
Stato é la virtu: non la virtu perfetta, quella dell’uomo onesto,
ma la virtu politica, ossia la devozione allo Stato; dello Stato
poi non fanno parte che i cittadini, e cittadini sono solo coloro

che lo difendono come guerrieri ¢ lo governano come magistrati :
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GLI ANTESIGNANI DEL PENSIERO FASCISTA

In verita il medioevo offri in Italia, questo curioso feno
meno : che mentre Pautoritd dello Stato era praticamente polve
rizzata in una quantitd di sovranita concorrenti, l'idea della
unitia e dell’autorita dello Stato si perpetuava negli spiriti, per
effetto della tradizione unitaria dell’Impero romano. Questa tra
dizione dominava ancora le menti; per effetto di essa I'idea del

I’Tmpero persistette per secoli, quando il fatto era in realta

tempo finito. Dante nel « De Monarchia » teorizzo appunto 1’idea

1 concezione dello Stato

dell’Impero romano universale e la s

non potette essere che quella di uno Stato unitario e forte.

« Quod potest fieri per unum melius est per unum fieri quam pes

e egli nel <';!}Aiil>'ﬂ» XIV del libro 1. E, considerando

plura », di

il c¢ittadino come strumento dei fini dello Stato, stabilisce per

lui 'obbligo di sacrificarsi allo Stato. « Si pars debet se expo
nere pro salute totius, cum homo sit pars quaedam civitatis...
homo pro patria debet exponere se ipsum y (lib. 11, 8).
La tradizione romana, che fu tradizione di pratica politica
e non di dottrina, perché Roma che costruil il piu solido Stato
della storia e fece la piu grande politica, non ebbe si puo dire b
scrittori politici, influi ancora piu direttamente e profondamente
sul fondatore della scienza politica moderna, Nicold Machia

elli. Machiavelli, a dir vero non fu un creatore di dottrine, fi

uno psicologo ed un osservatore di atti da cui dedusse massime
pratiche di condotta politica. In ¢io consiste la originalita del
grande fiorentino che, per il primo, trasse la politica dalla logica
delle scuole per ricondurla alla realta. E’ inutile cercare per-
tanto in Nicolo Machiavelli la costruzione di teorie sullo Stato :
vi si trovera invece una inesauribile miniera di osservazioni ¢
di consigli pratici in cui pero l’idea dello Stato domina e non

pit come pura astrazione, ma come realta concreta, come idea

dello Stato Nazionale Italiano. Machiavelli non é dunque sol-
tanto il piu grande degli scrittori politici moderni ma ¢ anche
il grande italiano che ebbe chiara la visione dell’Unita del
PTtalia nello Stato Nazionale. Per fare libera e grande 1’Italia,
serva, lacera e corsa a Machiavelli parve buono ogni mezzo,



rrandezza e la santita o

in1ery, &

micevano 1 mezzi, gquanto il fine. Volle egli per questo g nde

14 eostituzione di un forte Stato ialano, servito dal saeri

i non da milizie mercenarie, bene

ivo all’esterno. « Le

epubbliche male risolute ¢ non SI =anno

b1 dedi Furono senmpre
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tismo, il razionalismo e l'utilitarismo del secolo XVIIIL. Dice
giustamente il Montemayor in un recentissimo scritto (Riv. in
ternazionale di fil. del diritto, V. 351) « mentre il giusnaturali-
smo fondando sull’interesse, sull’utile, il diritto e lo Stato, e
sulla ragione la certezza umana, cercava con questa di dare alla
umanity il codice eterno e Pottima forma di Governo. Vico
affermo energicamente la natura socievole dell’uomo, Peticita
della coscienza giuridica e la sna esplicazione in tutta la storia
umana o profana opposta a quella sacra. Le dottrine debbono
allora cominciare pel Vico con le materie che trattano e spiegar«
tutto il corso della civilta. L’esperienza non il ragionamento,
la storia, non la ragione, devono soccorrere alla sapienza umana,
per spiegare gli ordinamenti civili e politici, che furono frutto,
non di ragione o di filosofia, ma di senso comune e cioe della
coscienza sociale dell’uomo ». E piu oltre (pag. 373-374) « Vi
chiana @& la considerazione della storia come « Magistra vitae y,
la ricerca dell’umanitd della storia, il principio che 1’idealc

« corre in tempo »... la scoperta di un corso politico delle na

zioni... Del Vico & V’elogio dei patrizi « cuori eroici » e « patres

patriae » primi fondatori degli stati, magnanimi difensori del

bene pubblico e saggi consiglieri intorno allo Stato... Del Vico é
la critica delle democrazie, 'affermazione della loro breve du
rata, del loro rapido risolversi, per I'opera delle fazioni e dei
demagoghi, prima nell’anarchia, poi nelle momnarchie, quando
Pestrema corruzione non le conduce al servaggio allo straniero

Vichiano é il concetto della liberta civile come soggezione alla

legge, come giusta subordinazione dell’interesse privato all’inte

resse pubblico, all’impero dello Stato... Vico ha disegnata la
societa moderna... come un mondo di nazioni custede ciascuna di
un proprio impero, combattenti tra loro giuste e non inumane
guerre. In Vico & quindi la condanna del pacifismo. vichiana é
Iaffermazione che il diritto si attua con la forza del corpo...
che senza la forza la ragion non vale e che quindi « qui ab iniu
riis se tueri non potest, servus est ).

Sono evidenti le analogie con 1 concetti fondamentali e
sopratutto con lo spirito della dottrina fascista. E si comprende.
[1 Fascismo, fenomeno prettamente italiano, si ricollega col
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tica, che esso ha compiuto con la sua rivoluzione. B’ una grande
opera, che integra e continua il Risorgimento; per suo merito,
cessa, dopo cessata la servitu politica, la servitu intellettuale
del ]Hlllll“l italiano.

Per suo merito, I’Italia torna a parlare al mondo, e il mondo
ricomincia ad ascoltarla. E’ una grande opera, ma che richiede
orande sforzo. Per compierla bisogna che ciascuno liberi sé
stesso da tutte le scorie di idee e di abitudini mentali, che due
secoli di tradizione intellettualistica straniera vi avevano accu-

mulato, rifaceia non solo la sua cultura, ma la sua anima. Biso

opna che ciascuno metodicamente, pazientemente, contribui
alla elaborazione organica e compiuta della nuova dottrina e se
ne faccia, in Patria e fuori, propagatore instancabile. Questo
sforzo di rinnovamento e di collaborazione noi chiediamo a tutti
a tutti gli italiani consapevoli. Dopo Pora del

i fascisti, ar

sacrificio. o italiani, Pora dello sforzo tenace.

A\l lavoro, dunque, per la gloria d’Ttalia !
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