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Della maniera, com cui succedono il padre, la madre
e gli altri ascendenti,

La successione de’ genitori a’loro figli non € nell’
ordine naturale , come quella de’ figli a’ genitori .
Ma quando accade , che 1 genitor1 sopravvivono a'
loro figli, merti senza figli, ¢ cosa troppo giusta ch’
essi non sieno afflitti dalla doppia perdita de’loro
figli, e de' beni che questi hanno lasciati. Questa
successione degli ascendenti, la quale 1n un senso
non & conforme all’ordine della natura, in un al=
tro senso € fondata nel dritto naturale, che li chia=
ma all’eredith come parenti pilt prossimi, ed in
un principio d'equita, che da loro questo cone
forto .

Pud essere, che in vista del riflesso che la suc=
cessione degli ascendenti non ¢ conforme all’ ordine
naturale, le leggi romane abbiano diversamente re=
golata questa successione in riguardo a’ padri , ed In
riguardo alle madri. In quanto a'padri, siccome es-
si aveano la proprieta di tocei gli acquisc de’ Agli
non emancipati, a riserva de’ peculi, di cui si ra=
gionera nella sezione II di questo medesimo titolo,
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4 Della manieva con cut succedono 1l padre ce,
¢ beni de' figli premorti al padre, non passavano ad
alcun erede , ma rimanevano a’ padri, i quali anco-
ra ereditavano questi peculj, se i loro figli moriva-
no senza figli e senza disporne. Quando poi i figli
erano stati emancipati, ed aveano fatto qualche
acquisto, i padri secondo il dritto antico succedeva=
no loro' nel solo caso che nell’atto dell’ emancipa-
zione avesserg usata la cautela di assicurarsi del di~
ritto di succedere a'figli, con osservare una data
formola , la quale aveva questa forza, e senza la
quale non succedevano a' figli in alcuna manie~
ra (1), :

Per quello che riguarda le madri, esse a princi=
pio non avevamo alcuna parte nella successione de'
loro figli emancipati o non emancipati ; e nella stes~
sa maniera i figli non avevano alcuna parte nella
guccessione materna . In appresso le madri ebbero
dritto alle successioni, ma in differenti maniere ,
secondo la diversita de’tempi, ed i cangiamenti biz~
zarri farti da molte leggi, con distinguere i casi, in
cui le madri concorrevano con il solo padre, oppu=
re con il padre e co fratelli de'loro figli premorti,
o co fratelli e le sorelle senza il padre, o co’ fratel-
1 senza le sorelle, o finalmente colle sorelle senza i
fratelli. Cid formava molti casi differenti, ed al-
trettante regole , che diversificavano le maniere ,
con cui i padri e le madri (2) succedevano a'loro

(i) Vo § sile. insto de [egin, agn, smectii,

() L. 10 ff. de s & ;"'.'5"'", 1. 2 6. 9 [ ad Sexar. Tertyll,
& orphic. d.o I, § 18 Tit, jnsr, de Senatr, Tertyll, & Tie, de Senat,
orppie. , L 2 €. ad Senat, Tertoy |, 4 €odo, L7 end., d, L 6 1,
Lo c. de lex. beredo I vq ged., 1. 15 eod. Nov, 22 ¢ 47 § 34
Nov. 118 €. 2, Now. B4 ¢ 1,




Part, IL Lib. IL. s, -IL 5
figli. Ma senza entrare in tutte queste distinzioni,
che non sono di alcun uso, ci restringeremo all’ ul-
time, che hanno fissati tutti questi cangiamenti, e
chs sano in osservanza nelle provincie , che si rego-
Iano col dritto scritto.

Qui cade in acconcio di rilevare I' inconveniente
della successione degli ascendenti, Ja quale fa passa=
re i beni da una famiglia all’ altra, allorché una
madre, per esempio, succedendo al suo figlio, che
aveva gia acquistata [’ eredita paterna, trasmette i
beni di questo figlio a’ figli del secondo [etto o ad
altre persone. Lo stesso accade del padre e degli al~
tri ascendenti che succedono a’ loro figli.

A quest’ inconveniente si ¢ provveduto colla rego-
fa delle nostre consuetudini, in virtl delle quali il
padre non succede a’suoi ascendenti ne’ beni mater-
ni , e la madre ne’beni paterni. Questa regola &
stata da noi spiegata in altro luogo (:). Ma perché
questa regola non si estendeva alle provincie, che
invece delle consuetudini si regolano col dritto scrit=
to, vi fu provveduto con una ordinanza, che chia=
masi ' editto delle madvi, ed in virth della qua-
le le madri succedono a’figli ne’ soli mobili e ne’be~
ni acquistati da’ figli per altra parte che dal lato pa=
terno, e godono la meta dell’ usufrutto de’ beni pa=
terni . Quest’ editto pero si restringe alle sole madri,
e nulla innova in riguardo a’ padri ed agli aliti as~
cendenti .

(r) V. la prefazione num. 4 tom. s pag. 6r e I'osservazione
sull® articolo ¢ di questa sezione ,
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€ Della maniéra con el succedono il padre (¢,

SVENDE. QNIRRT

Chi sieno quelli , che chiamansi ascendenti

€ come Succedano .
SOMMARIO:

1y ChI sono gli ascendenti .

»

o Chi sono gli avi e gli antenati .

3. Ascendenti de’ due sessi»

4. Come succedono il padre e la madre.

s. Gli ascendenti pin prossimi escludono i piw re=
motl .

€. Specic di rappresentazione fra gli ascendenti .

7 I fravelli ¢ le sorelle carnali succedono insicme cge
gli ascendenti .

8, Concorso.degli ascendenti co'frarelli, e co figli deé’
fratelli del defonto.

9. Gli ascendenti hanno il dritto di traswissione

10. Ascendenti de bastardi .

M_olfe volte si

7i e di ascendenti per denotare indistintamente tut=

usa il nome generico di genito-

te le persosie, da cui si trae I'ofigine. In questo
senso il padre e la madre sono nel numero degli as-
cendenti ; e sono collocati nella medesima linea (1)«

(1) Quidam parentem usque ad triavumi appellari ajunt: su-
periotes,. majores dici. Hoc veteres existimasse , Pomponius refest.
Sed Cajus sius omnes in infinitum parentes dicit: quod & he-
i merito obtianit ; {4 §. 2 [+ de in jus wvoc,

-
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Part. II. Lib, II. Tit. 11, Sez. 1. -
Ma perche il padre e la madre sono in primo gra«
do, percio essi distinguonst dagli altri ascendenti ;
ed il nome di genmitore appartiene piit propriamente
agli avi, a’ bisavi ec,

2. La denominazione propria di coloro, che resta=
no sopra il padre e la madre, ¢ quella di avo. Co=
st il nome di avo conviene al padre del padre ed
al padre della madre. Ed in termini generici si da
il nome di avo ancbe al bisavo, ed agli altri ascen-
denti pili remoti, 1 quali sono ancora nominati an-
tenati, Ma quest’ ultimo nome non si usa quando si
tratta . di un solo ascendente (1).

3. [ ordine degli avi abbraccia amendue i sessi.
E per cio che rizuarda le successioni, gli avi dell
uno e dell’ altro sesso, sono chiamati indistintamen=
te alle eredita, che possono loro toccare (2), come
sara spiegato negli articoli seguenti .

4. Il padre e la madre succedono egualmente a’
loro figli ed alle loro figlie, che muojono s2nza fi-
gli. Se amendue sono viventi, si dividono l'eredita:
se un solo ¢ viveate , questo si prende tutto (3), ad

Cr) Parentes usque ad tritavom apud romanos proprio voeab u-
Yo gominantur, Wlteriores qui nen habent speciale nomen majoies
appellantur, L 1c §. 7 i, de gradib. ¢ affin.

(2) Differentia nulli servanda inter personas istas, sive foo-
minz, sive masculi faerint, qui ad hzreditatem vecantur, Et
sive per masculi, sive per faeminz personam copulantur: & sive
suz potestatis, sive sub potestare fuerit is, cui succedunt, Nov.
118 ¢ 2 in fin,

(3) Si igitur defunftus descendentes quidem non relinquat ha-
redes, pater aurem , aut mater, aut alii parentes el supersint,
emnibus ex latere cognatis hos przponi saneimus: exceptis solis
frarribus ex urroque parente conjunfttis defunéto, Npv. 118 e 2.

V. a riguardo della madre, quanto si & notato nella prepatazio-
fe a questo titelo.
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8 Della maniera con sui succedons il padre O,
eccezione de'beni, di cui si parlera nella sezione se«
guente (1). Ma se il figlio o la figlia, al quale il
padre e la madre oppure un solo di essi deve suce
cedere, ha fratelli e sorelle, queste entreraono z
parte dell’ereditd, come sara spiegato mell’ articos
Io VII (2).

s. Se molti ascendenti sopravvivono al loro dise
cendente comune, quelli che saranno in grado pilt
prossimo, escluderanno i pilt remoti (3) . Cost il so-
lIo padre o la sola madre o amendue insieme esclus
dono I’avo o I'ava; gli avi escludono i bisavi ec.j
perché fra gli ascendenti non vi ¢ dritto di rappres
sentazione (4).

6. Ancorché nen siavi dritto di rappresentazions
per far concorrere gli ascendenti pili remoti co’ pilt
prossimi, vi & fra di loro un’altra specie di rappres
sentazione, che produce un altro effetto. Cid acca=
de quando si trovano pill ascendenti nel medesimo
grado, gli uni dal lato paterno, gli altri dal lato
materno; imperocché se si desse questo caso, I ere=
dith de’ discendenti si dividerebbe in due porzioni,
di cui I’una si darebbe agli ascendenti paterni, e I’
altra aglt ascendenti materni, ancorché il numero
degli uni fosse minore di quello degli altri; impe~
rocché gli ascendenti paterni prenderebbero in una
certa

1) V. gli articoli 15 al 17 della sezione seguente,

(2) Y. Particolo 7, ¢ 14 nota che vi & stara fatea,

(1) 51 autem plorimi ascendentium vivunt, hos przponi jubes
ms q}li proximi gradu reperinmtur, misculos & foeminas, Sive
paterni, sive materhni sine, Nov. 118 c. 2.

; (4) V. gli articeli a ¢ 3 dclla scaiorie 2 del titelo precs.
ente .




Part. II. Lib; II, Tit. I8 Sez. & 9
certa maniera il posto del padre, e i materni quels
lo della madre (1).

7. Il padre e la madre e tutti gli altri ascenden=
ti escludono tutti i collaterali dall’ eredita de’ loro
figli e degli aleri discendenti, ad eccezione de’ fra=
telli e delle sorelle carnali, che concorrono in capi-
ta col padre, colla madre e cogli altri ascendenti,
nella successione del loro fratello o sorella. Tanto
che se, per esempio, il padre e la madre, o un di
essi, oppure in loro mancanza gli alcri ascendenti
sopravvivono ad uno de’ loro figli, [’eredita dovra
dividersi fra essi e gli altri loro figli, e rispettivi
fratelli o sorelle del defonto, in tante porzioni egua=
li, e per un tanto a testa, secondo il numero, che
comporranno il padre la madre, o, in loro difetto,
gli altri ascendenti co’ loro figli (2).

Osserwvazione su questo articolo .

Su questa regola del concorso de’ fratelli e delle
sorelle carnali con il padre, con la madre o con gli
altri ascendenti, si deve avvertire , che molti inter=
preti ban creduto, che questo concorso avesse [uogo

(1) Si autem eundem habcant gradum, ex mquo inter eos hz-
reditas dividatur , ut medieratem quidem aecipiant omnes a patre
ascendentes , quanticunque fuerint; medietatem varo teliquam a
matre ascendentes, quantoscunque eos inveniti contigerit. Now,
I18 ¢ 24

¢2) Sivero cum ascendentibus inveniantur fratres aut sorores ex
utriusque parentibus conjuncti defunfto , cum proximis gradu as-
cendentibus , vocabuncur, si & parer aur mater fuerint, dividen-
da inter eos quippe hazreditate sccundum personarumn némerum .
Ut & ascendentium, & frattum singuli zqualem habeant poriio=

mena, Nov. 118 ¢ 2. V, "articolo scguente .

Tom, FII. B
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cui succedapn 1) |
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solamente in persona del padre e della

oli altri ascendenti fossero esclusi Lia’fr«,z?:ﬂi La lo=-
ro opinione si fonda su queste parole del testo, 51
¢ pater aut mater fuerint, ch'essi han creduto Si=-

‘ i [ e la sola madre possano

: 1 fi ( Y ali
concorrere con 1 fratelli, e che in conseguenza gli
non concorrano. Ma (oleré che tut=
di auesto testo chiama alla successio=

' fratelli tutti gli ascendenti indistinta-

sono in grado pilt prossimo ; ed oltre

ione degli ascendenti anche i piu remo=
| alli ) basta il

sono stati indotti in
del traduttore di

- @

concepito in ter=
lono a questa espressio-
cioé quando an~

la madrey; ma il tradut-
mater [nee

madre , a=
con farne

genuina le=
concorrano
sono gli ascen=
eti han creduto
esSero concorre-
ogativa specias

sere esclusi da’

. 1 S
8. Se eme col ella carnale,
. ; : tico]e
i quali ( conforme si articolo preceden=
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con qualunque altro ascendente , all’ereditiy del loro
fratello o della loro sorella, vi fossero figli df un al=-
tro fratello carnale premorto; anche questi figli suc~
cederebbero in compagnia degli ascendenti, e de’fra-
telli e delje sorelle del frarello premorto, e conse-
guirebbero quella porzione, che sarebbe toccata al
loro padre, se questi ayesse vivuto (1).

Osservazione su quesio articolo.

Ancorché in questa novella non si parli che de’fi-
gli del fratello, e non si nominino i figli della so-
rella, tuttavia non si vede una ragione, per cui
debbano questi essere esclusi . E sembra , che sicco=
me la regola spiegata nell' articole precedente chia-
ma alla_successione cogli ascendenti egualmente i
fratelli e le ‘sorelle, percid la regola dell’ articolo
delle sorelley 1

presente non debba escludere i

gunali rappresentano le loro madri nella stessa ma-
niera, che i figli de’fratelli rappresentanc i loro
padri .

Ma dalla regola di quest' articolo nasce un’altra
difficolta , perché la novella CXXVII patla unica-
mente del caso, in cui i figli del fratello concorra-

(1) Sancimus ut si quis motiens relinquat  ascendentivm alf-
possint cum patentibus vocari & alreriys

cum asceadentibus & frarribus | vocentut

i tionem, quan-
isset, Hoc vero san-

quem & fratris qui
pra&mortul fratres fi
etiam premertui fratus filii, & tantam accip
tam corum futurns erat pater accipere , si vi

cimusg flits frat 15 quorn m pater cx utroque parence pun-
batur defunéto, & ab: lunr' di s ordinem , quando cum so-
]'f vocantur frarril cundem eos habere jubemus & quando cum

wi ascend um ad hazreditatem. Movell,

tribus vocantar
127 €. 1
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1> Della manicra con el succedono il padre e
no con il loro zio e fratello rispettivo del defonto,
e con un ascendente, senza fare alcuna menzione
del caso, in cui non vi fosse alcun fratello del de~
fonto, ma solamente taluno degli ascendenti e de’fi=
gli del fratello premorto. In conseguenza puoc muo-
versi il dubbio, se in quest’ ultimo caso, i figli del
fratello premorto succedano cogli ascendenti, oppu=
re se gli ascendenti li escludano , nella stessa manie=
ra che li avrebbe esclusi prima di questa novella
CXXVII, la quale ha stabilito questo nuevo ordine
di successione in favore de’ figli del fratello, contro
la disposizione della novella CXVIII, che chiamava
alla successione 1 soli fratelli insieme cogli ascen=
depti. Siccome perd questa novella CXXVII, Ia
quale chiama alla successione i figli del fratello in<
sieme cogli altri fratelli e gli ascendenti, ha espres-
so il solo caso, in cui vi sieno fratelli del defonto,
e non ha fitta menzione dell’altro in cui non siavi
alcun fratello; percid i migliori interpreti han cre-
duto, che questa legge abbia lasciato questo caso,
di cui essa non parla, sotto la disposizione della no=~

ella CXVIII, la quale non chiamando alla succes~
sione i figli del fratello, li lascia esclusi. Sarebbe
stato facile a Giustiniano di concepire la sua legge
in maniera, cb’essa non avesse dato luogo ad alcu~
na difficoltas ma forse questa legge , come molte al-
tre, € stata fatta per qualche caso particolare, e
non col disegno di fissare un sistema legale per tut=
ti i casi possibili, ed in conseguenza Giustiniano si
limitd a quel punto, che allora diede occasione a
farla. Aggiungasi, che se si trattasse di esaminare

la questione , se quando non vi sono fratelli del de-
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fonto , ma i soli figli de’ fratelli con un ascendente 4
i figli de’fratelli debbano concorrere coll’ ascenden=
te, si potrebbe in senso di verith sostenere in favo-
re de’figli de’ fratelli , che il solo accidente , il qua-
Ie ba tolti di mezzo i fratelli del deforto, non do=
vrebbe rendere Ia loro condizione pill svantaggiosa ,
ne privarli del dritto di rappresentazione, che vien
loro accordato quando vi sono fratelli. Ma da un’
altra parte raziocinando sulla disposizione di queste
due novelle CXVIII, e CXXVII si potrebbe dire
contro i figli de’fratelli, ch’¢ una delle regole dell’
interpretazioni delle leggi, che le leggi nuove, de=
rogatorie dell’antiche , debbono restringersi a quan=
to precisamente dispongono (1) ; e percid i figli del
fratello hanno il dritto di rappresentazione nel solo
caso in cui queste due leggi lo accordano loro ; men-
tre, secondo il dritto antico, quando non vi erano
che i figli del fratello del defonto, che gli potessero
succedere, essi dividevano I’ eredith 77 capita, se=
condo il loro numero, senza alcun dritto di rappre=
sentazione (2).

9. Siccome i figli e gli altri discendenti succedon
no a’loro padri, madri ed altri ascendenti in ma-
niera, che diventano padroni de’beni anche prima
che facciano alcun atto di erede , ed anche prima
che sappiano la morte di colui a cui debbono suce
cedere; cosl i padri, le madri e gli altri ascendenti
hanno il medesimo dritto. E se sopravvivendo a’lo-

(1) V. gli articoli 16 ¢ 12 della sezione » delle regole del
dritto .

(2) V. I'ultima nota sull’articolo & della sezioue 2, del titoe
fo 3 di questo Jibro,

5"
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14 Della maniera con cui succedono il padre Oc.
ro discendenti, di cui debbono ereditare i beni,
mauojono prima di aver adita I’eredita, la trasmet=
tono a’ loro successori (1) .

10 Siccome non possono mettersi i figli illegitti=
mi nella classe de’figli che succedono al loro pa=
dre, alla loro madre ed agli altri ascendenti ; cosi
fon si mettono nel numero delle persone che posso=
fio succedere 4’ loro discendenti, i padri, le madri
o gli altri ascendenti de figli illegittimi (2) .

55 BE Zi 150! MaEwhlE

Del diritto ¢he puo avere uno degli ascendenti , per
escludere gli altri dalla successione de’ loro fighi .

Qnanro si & detto nella sezione precedente circa
I'ordine

1o successione degli ascendenti, riguarda
stabilito fra essi dalle leggi, che li chiamano alla
successione de’ loro discendenti, e la maniera con
cui essi sucredono secondo i rispettivi ordini, Nel=
{2 sezione presente si spiegheranno alcuni dritti che
possono avere alcani ascendenti, per escluder gli al~
tri da’ beni de' foro discendenti.

Per meglio intendere questa materia de’ dristi de’
genitori ne ben de’ figli, e le leggi che apparten=-
gono a questa materia medesima , bisogna osservare,

che secondo I antico dritto romano, il figlio di fa=
miglia (vale a dire il figlio, che per non essere sta=

(1) V. Partic. 13 della sezione 2 del titolo precedente, colla
nota che vi & stata fattas ¢ la sezione 10 de’ testamenti.
(z) V. I atticolo 8 della sez, 1 degli eredi‘in gencrale «
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to emancipato , vivea sotto la patria potesta ) non
poteva possedere in proprieta beni di sorte alcuna.
E tutto quello ch’ essi acquistavano, o per via di

una eredita , o per via di
senza neppure eccettuare la loro industria , -si

una donazione o per altra

via 4
acquistava dal padre in piena proprieta (t); allza ri-
serva di quello che il figlio non emancipate poteva
acquistare con servire ne 1la milizia , eppure coll’ e~
sercizio del foro (2). Imperocché tutti gli acquisti
farti dal figlio per queste due vie, erano interamen-
ta suoi, senza che il padre ne potesse pretendere in
alcun conto né la proprieta , né I'usufrutto; ed acid

si dggiunsero ancora gli acquisti, che poteva fareun

figlio con esercitare gqualche magistratura, o gua
altro impiego, di cui ricavesse
Questa specie di beni chiat

co (3).
distinguevasi colle parole
di i acquisti del figlio fatti colla milizia, e di
wecnlio ;Iryalr' castrense , per a additare gli algei acquisti

i

peculio

pe
fatti per altre vie. Eravi ancora un’ altra sorte ¢
1

peculio consistente ne” beni che il padre lasciava al

figlio di famiglia, tanto in denaro , quanto in altra
specie , per amministrarli da per se, e per ricavar-
ne frutto. Ma il frutto di questo paculio appar=

teneva al padre , come che proveniente da” saoi

beni (3) .
In quanto a’ figli emancipati, tutti i loro acqui=

(1) §. 1. Insr. per quas pers. cuiq.

€2 D 6 3.1 % 615 ft. de collat. 1.
bell, I. 7 6. s fi. de bon. poss.

¢3) L. ule, ©. de inoffl test, V.
zione .

(4) Tote tit. if. de peculs

6 H, ad Senat, Tres

articelo: 3. di questa se-

(o
NN




16 Della maniera con cui succedono i) padre &¢.

sti possibili divenivano loro proprj; e quest’ era uno
degli effetti dell’ emancipazione, la quale per tal
dritto di poter acquistare i beni, chiamavasi benefi-
cigm bonorum queerendorsm (1)

INe’ secoli posteriori gl' imperadori lasciarono a’

gli ch’ erano ancora sotto la patiia potesta, la pro-
priety de’ loro beni materni, di quelli che potevano
acquistare per mezzo del loro matrimonio, o per
qualche altra donazione; ma LU usufrutto di questi
beni rimaneva al padre (2). Finalmente Giustiniano
ordind, che tutti i bzni che potevano acquistare an-
che i figli non emancipati, divenissero una loro pro-
prieth, per qualunque via fossero stati acquistati, o
per mezzo dell’ industria , o per successione, o per
donazione , o in qualunque altra maniera , ma sotto
due riserve: |’una che de’ lucri fatti dal figlio non
emancipato sopra i beni paterni da Iui amministrati
o messi a frutto, la proprieta appartenesse al padre,
secondo la disposizione del dritto antico: I’ altra con
riserbarsi al padre I’ usufrutto di tucei i beni, di
cui il Giustiniano assegnava la proprieta a’ figli, ad
eccezione di quella specie di peculj, di cui secondo
il dritto antico, apparteneva a’ figli tanto la pro=
prietd , quanto I’ usufrutto, su di che non s innovd
cosa alcuna (3).

Queste differenti disposizioni del dritto romano
sui dritti de’ padri ne’ beni .de’ loro figli , erano
comuni all’ avo paterno, ch’ aveva ritenuto il nipo=
ze sotto la sua potesta, e che aveva il medesimo

=

(1) L. z ff. si a parent. quis manum. sit.
(2) L. 1 C. de bon, mat, L. 1 C, de qualib, bon, 1, 5 eod.
(3) L. 6 C, de bon, quzlib,




Part. 11 Lib, IL Tit. 1L Sex. IL, 1y el
dritto sui beni del nipete. Ma in questo luogo si =

patlera del solo padre e non dell’ avo, per la ragio- l__ 1

re, che sard spiegata nella nota sull’ articolo x. di -;._'.."._

questa sezione . __ '
Siccome la materia di questa sezione abbraccia i ;-

figli emancipati, e non emancipati ; percid in pro=
posito dell’ emancipazione bisogna notare quanto ¢
stato detto megli articoli 5. e 6. della sezione 2. del«
Ie persone, ed aggiugnere ancora, che le consuetudi-
ni di Francia fanno la distinzione de’ figli emanci- I
pati e non emancipati. Ma in queste consuetu-
dini trovansi alcune differenze notabili, le quali le
rendono diverse fra di loro, e le distinguono anco= I
ra dal sistema legale delle provincie che si regolano
col dritto scritto. Queste differenze consistono non
solo in cid che riguarda i dritti de’ genitori sui be~ |
ni de’ figli non emancipati , ma ancora nelle manie=

re, con cui i figli si considerano per emancipati.

Quindi per cid che rignarda i dritti de’ genitori

sui beni de’ figli non emancipati, vi sono alcune |
consuetudini ,. che assegnano non solo al padre, ma
ancora alla madre ed agli altri ascendenti I' usufrut-
to de’ beni de’ loro figli, fino alla maggior eta . Al=
tre consuetudini si uniformano all' antico driito ro-
mano in quella parte, in cui, secondo le dette cone il
suetudini , le donazioni fatte a’ figli non emancipati i
diventano acquisti del padre, non ostante il cangias |
mente fatto da Giustiniano, di quell’ antico dritto, ‘
conforme si £ gia accennato. Altre consuetudini
assegnano al padre la proprieta di tutti i mobili,
che un figlio pud acquistare prima de’ 25 anni. Al- b
tre han disposto in altra maniera sopra questi oggete ‘ 5




18 Della maniera con cui succedono 1) padre 7.
ti. E finalmente in alcune ‘consuetudini non si ri=

;;h.

conosce affatto-la patria potesta’.
Per cid che riguarda’'la maniera’, con cui 1 figl
si hanno per emancipati, la pit comune ¢ quella

;xh.

che siegue per mezzo del matrimonio , il quale con-
stituisce il marito per capo della sua moglie e della
sua famiglia. L.’ emancipazione si fa ancora per un
atto concepute con ‘certe formalita (r). Visono
alcune consuerudini, in cui il figlio di famiglia resta
emancipato nell"etd“di anni venti; altre nell eta di
anni venticinque , oppure se gli vien conferita qual-
che carica pubblica (2), o se ha esercitato qualche
traffico sotto gli occhi del suo padre e della sua ma-
dre. 'In zltre il figlio si considera come emancipa=
to subito che non convive piu col padre , il che for-
se ¢ stato preso dalla novella 25, dell’ imperatore
Leone . In zlcune il matrimonio non emancipa i
figli clelle persone nobili, quando I’emancipazione
non vi sia stata espressa, ed emancipa i figli degli
ignobili , quando dopo il matrimonio han dimorato
un anno ed un giorno in un’ abitazione separata dal
pra dre. Finalmente in alcune provincie che si rego-
Ia no col dritto scritto, il matrimoniio non produce
afl fatto alcuna emancipazione.
= Si sono dovute qui accennare 'queste differenti di=
g sp osizioni del dritto romano e delle nostre consue-
é tv ‘dini, non solo per il rapporto che hanno colla ma=~
= te ria di questa sezione'; ma ancora affine di dimo-
g st 'rare con queste diverse disposizioni ( senza com-=

R T

.“h by

(1) V. L ult, C. de emancip. libs
(2) V. § 4. Inst, quib, mod, jus pat. pot, solv, 1, ult, C. de
Con: wl,




Payt. II, Lib. II. Tit. II, Sex. 11, 13
prendervi-le altre dello stesso dritto romano, e che
sarebbe stato inutile di spiegare in questo Iuogo )
che conforme si & notato in altro luogo, le materie
che possono esser regolate con leggi arbitrarie, sono
soggette a guesta moltiplicita di regole , non solo se=
condo i paesi, ma in un paese medesimo , secondo
le differenti vedute de’ legislatori (1) .

Finalmente il lettore ayverta, che fra le diverse
[la materia di questa sezione , ci siamo li=
mitati a quelle, che sono pilt comuni nel dritto ro=~
sono di un uso pitt universale, Il.che
princip) e tutte le regole essenziali

regole de

mano , € che
abbraccia tutti i
di questa materia .

SOMMARIO.

1. 1/ padre non ha alcun dritto di propricta sugli ace

quissi de’ fight .

2, I/ padre gode I usufrutio de beni de figli non
c‘::-:;r;zf-;,’fdrf .

3. Il padre non gode ' usufrmito sul peculio del figlio.

4. N& su di un dono fatto dal principe al figho. '

s. N¢ sui bent donati soito la condizione che 1 pa-
dre non ne abbia I usufrutto. ]

6. Il padre che succede al figlio insieme coght altri fi
gli,e sispettivi fratelli del defonto , non ba P usue
frutto sulle porzioni di, questi wltimi.

7. Obblight del padre , che gode I usufrutio .

8, 1l padre acquista in propricta tuste le vendite che

ricava dall’ usufrutto .

(1) V. il Cap, 13 del ¢rattato delle leggl , party 7,
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30 Della maniera con tui succedomo i) padre ¢,

©. Se 1l padre lascia godere I usufrutto al figho , que=
sti Jo acquisise in proprieta.

y0. Il padre ¢ la madre banno il dritto di sostemtarss
¢o' beni de' lovo figlt.

x1. Il padre e la madre somo obbligati ad alimentare
e manienere I loro figli.

12, I padri non sono temwti a pagare i debiti de’ figli,
ne i figlt quelli del padre.

33. Ma la madre ¢ tenuta a mantenere i figli solo in
mancanza del padre .

14, Lo stesso accade dell’ avolo materno .

Y5« Due specie di dritti degli ascendenti sul beni de’
figli.

18. Dritto reversivo degli ascendemti sui beni da lo=
ro donati .

17. I} padre riacquista 1 lycri | vicavati da’swoi beni.

18, Ecceziont di queste regole per il passaggio de’ ge-

nitori alle secomde nozze .

7o Di tutti i beni, che i figli possono acquistare
colla loro fatica o colla loro industria , o che posso=
no loro ricadere per qualunque titolo , siero o non
sieno emancipati, sieno adulti o impuberi, sieno
maschi o femmine; il padre non ne acquista punto
Ia propriety, la quale interamente si acquista da’ fi-
gli (1); ad eccezione de’lucri che potrebbero esserc

(1) Si quis itaqué filjus-familias vel patris sul, vel avi, vel
Proavi in potestate constitutus, aliquid sibi acquisicrit, non ex ejus
substantia cujus fn potestate sit, sed ab aliis quibuscumque cau-
sis, quz ex liberalitate fortunz, vel laboribus suis ad eum perves
miant, cas syis pargntibus mon in plenum, sicut antca fugrat sane




Part. 11, Lib, II. Tits II. Sez. 11, 3 )
stati fatei dal figlio non emancipato ne’ Leni paternd
da esso amministrati , perché il lucro di questi beni
appartiene al padre (x). In tucri gli aleri beni il
padre ha su gli acquisti del figlio il solo usufrut=
to, il qual dritto sara spiegato negli articoli se~
guenti ,

Il padre gode !'usufrutto, sua vita durante,
di tutti gli acquisti fatti da’ suoi figli non emanci-
pati, colla riserva de' beni eccettuati nelle regole
seguenti (2).
3+ Il padre non ha I’usufrutto di quella sorte di
peculio , che il figlio non emancipato pud aver acquis=
stato colla milizia, o coll’ esercizio del foro, op=
pure con qualche dignita, impiego o carica pub-

blica (3) .
4. Da’ beni del figlio non emancipato, che sono

eitum , sed usque ad usumfru@um solum acquirat. Er eorum
ususfructus gquidem fpud patremi, vel avum, vel proayum , quo-
rum in sacris sit constitutus, permaneat: tfumlmum autem ﬁ]“5"
familias inhzrear, ad exemplum tam maternatum, quam €X Ou=
ptialibus causis filiis-Fimilias acquisitarum rerum. Sic etenim &
patenti nihil derogabitur , usumfn@um rerum possidenti : & filid
non lugebunt quz ex suis laboribus sibi poscLsca sunt, ad alios
transferenda aspicientes , vel ad extraneos, vel ad fr:ltlcs SN0S,
quod etiam gravius multis esse videtar. l. 6. €. de bonis qua
lib.

(1) §i guid ex re parris obveniar, hoc secundum antiquam
observasionem , totum parenti acquiratur. Qux enim invidia est,
od ex pattis occasione profe@tum est, hoc ad cum reverti? § x
nib. pET Guas [ers. e%ig. acquir.

(2) Ved, il primo testo citato sull’ artieolo precedente ,

(1) T'.xr(—;.-riﬁ castrensibus pccu?iis, quorum nec usumfrudtnm
pattem , vel avam, vel proavum habere vereres leges concedunt:
in his enim nihil innovamus, sed vetera jura intafta servamus .
Eadem observando etiam in his peeculiis, qua quasi castrensia pe-
culia, ad instax castrersis peculii accesserunt, L, 6 C. de kon,
que lib, Vo L wle, €0 de inoff. tesrs @ [, w8, ©. de castr. omn, paw

lar, peculs
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25" Della maniera ¢on cui succedons 1) padre ¢r¢.
soggetti all’ usufrutto del padre, bisogna ancora ecs
cettuare quelli, che il figlio pud aver ricevuti in
dono dal sovrano . Imperocchd un benefizio di que-
sta natura suppone un merito eguale, ed anche mage
giore del semplice servizio nella milizia. Inoltre le
grazie del sovrano non permettono, che se ne faccia
alcuna diminuzione in pregiudizio di quelli, che ne
vengono onorati (1). -

s. Dalla regola che assegna a’ padri I’ usufrutto
ne’ beni de’ figli, debbono ancora eccettuarsi i beni
donati al figlio da un ascendente o da altra persona,
colla condizione , che il padre non possa in alcuna
maniera pretenderne l'usufrutto; perché questa con=
dizione deve avere il suo effetto(2).

6. Nel caso, in cui il padre soprayvive ad uno

€1) Cum multa privilegia imperialibu

D1

s donationibus jam prz.
stita sunt, dignum incrementum & his conferre nostra dignata est
clement 15«1. Si quis fgitur a serenissimo principe vel e plissima au-
gusta, sive masculus, sive foemina donationes sit consecutus, vel
consecuta, sive mobilium, sive immobilium, sive se moventinm
Terum, filius-familias tamen constitutus, vel constituta, habeat hu=
]L.smom res omni acquisitione absolutas , & nemini eas acquirac,
rleque earum usumfruétum pater, vel avus, vel proavus sibi vin.
dicet. Sed ad similitudinem castrensis mem omnem facultatem
in eas filii vel filiz familias habeant ; ur enim imperialis fortuna
omnes supereminer alias, ita oportet & principales liberalitates cula
men habere pracipuum, L 7 €. de bon qus lib,

(%) Sancimus igl:nr licentiam esse matri & aviz aliisque pa=
Yentibus, postquam reliquerint filiis partem quz lege debetur ,
quod rel !quum est st"c substantiz , sive in solidum voluerinr, sive
ia partem filio vel filiz , nepoti \c[ nepti, & deinceps descengden-
#ibus donare , aur cuum per ultimam xc]lnqn."'r‘ voluntatem , sub
hac defmzlonc atque conditione, si voluerint, “ut pater , aut qui
»» Omnino ‘eos habent in potcs';m in his rebus neque nsumfrua
» Gtum, neque quodlibet penitus habeant participium . Hazc e-
nim & extranels 1c11rv'”crc poterant ., unde nulla parentibus utili-
tas nasceretur, Hoc iraque non solum pareatibus, s¢d etiam oms=
sl personz licere przcepimus, Nov, 117 ¢, I,
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de' suoi figli y il quale abbia fratelli carnali, edin cui
succede insieme con questi fratelli e suoi ficli rise
pettivi, conforme si @ detto nell’ articolo VII della
sezione I; siccome egli acquista la propriety di una
porzione di questo figlio premorto, cosi non avrd
aleua wsufrutto sulle porzioni degli altri fratelli del
defonto (1).

7. Il padre, che gode I’ usufrutto sui beni de’suoi
figli , ¢ obbligato di avere la cura possibile di Glues=
ti beni medesimi, conservarne i dritti , esigere i
crediti , assumere e difendere le cause , fare le spe=
se necessarie, ed in una parola agire in tutto, e
per tutto secondo richiede wuna retta amministra=
ziope (2).

8. Se il padre colle rendite di quest’ usufrutto, ha
fatto acquisti o in altra maniera ha accresciuti i
suoi. capitali, potra disporre a suo piacere di tali ac-
quisti, e tutto quello che si troyerh esistente nella
sua eredita di detti acquisti sard comune a tutti gli
altri figli, senza che il figlio, i cui beni han pro-
dotti gli acquisti, possa pretenderne una porzione

(1) Ascendentium & frarrum singuli zqualem habcant por-
tionem, nollum asom ex fliorum , aut filiacum portione, in hoc
casu , valente patre sibi penitus vindicare. Quoniam pro hac usus
portione hzreditatis jiis secundum propristatem per prasentem de
dimus legem . Nov, 112 ¢ 2, :

(2) Parentes autem , pencs guos maternarum rerum utendi
fruendique tantnm potestas est, omnem debenr tuendz rei dili-
gentiam adhibere s & quod jure filiis debetur , in examine per se,
vel per procuratorem poscere: & sumptum ex fruftibys impigre
facere: & litem inf U5 Yesistere 5 arque ita omnia agere ,
tanquam solidum Gumque dominium eis acquisicum fujsset ,
Lor €. de ban, mat.

V. nel titolo dell’ usufrutto le regole che possgno cenyenire all’
uitfrutto del pRdre.
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24 Delin maniera con cut succedono il padre (e,
maggiore . Imperocché tali acquisti sono in piena
proprieta del padre, il [quale pud disporne come di
gualunque altro suo capitale (1).

9. All’ incontro se il padre, senza servirsi del suo
dritto, lascia al figlio il godimento di quest’ usu-
frutto, gli aleri figli dopo la morte del padre non
potranno pretender nulla, né su quest’ usufrutto,
né su i lucri che il figlio pud averne ricavati. Im-=
perocché il padre aveva tutta la liberta di rinuncia-
re all’ usufrutto, e di lasciarlo godere al figlio, cn
appartenevano i beni (2).

10, Il padre, tanto se abbia ne’ beni de’suoi figli
qualche usufrutto , che non basti al suo manteni-
mento, quanto se non ne abbia alcuno, ha dritte
di prendere ne’beni de’suoi figli emancipati o non
emancipati tutto quello che gli bisogna per i suoi
alimenti , per il suo sostentamento, per curarsi nel-
le malat-

(1) Et si quid ex usu earum (rerum) pater, avus vel proa.
vus collegerit, habet licentiam quemadmodum cupit hoo dispone-
re, & in alios hzredes transmittere . Vel si ex earum rerum fru-
&ibus res mobiles, vel immobiles, vel se moventes comparaverit
cas etiam quomodo voluerit habeat, & transmittat, & in aliog
transferat, sive extranecs, sive liberos suos, sive quamlibet perso -
nam, L. 6 §. 2 C. de bon. gquz liber,

(2) Sin autem res sibi memorato modo acquisitas parens no-
luerit retinere: sed apud filinm aut filiam vel deinceps personas
reliquerit, nullam post obitum cjus licentiam habeant haredes alii
pattis, vel avi, vel proavi, eundem usumfruum vel quod cx
hoc ad filies-familias pervenit, utpote ( patri debitum ) sibi vindi-
care. Sed quasi diuturna donatiene in filium celgbranda, qui u-
sumfroftum detinuit, quem patrem ejus habere oportuerat, ita
causa intelligatur, ut eundem usumfrutum post obitum patris
ipse lucretur, patente jus exadionis quasi sibi debitz a filio qui
usumfruétum consensu cjus possidebat, suz posteritati, vel succes-
sioni tr}inimc transmittente . Quatenus in omni pace inter se cjus
successio permaneat, nec altercationis cujusdam maxime inter fra-
tres oriatur occasio, ls 6 $i 2 C. ds bon, gue lib, ?
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le malattie e per altei bisogni consimili , secon-
do la sua condizione ed il val de’ tet Loy stes

so dritto bhanno la madre e tutti gli ascenden=

1:. Siccome i figli sono obbligati ad alimentare e
provvedere agli altri bisogni de’loro genitori; cosi

i genitori.dal canto loro banno il medesimo obbligo
verso i figli, pon solo in riguardo dell’ usufrutto ,
ch’essi posson godere sui beni de’medesimi, ma an-
cora per il dritto del sangue, ed a proporzione de’
beni de’ genitori medesimi, quando per altro i figli
non ne sieno renduti indegni. In generale fra gli
ascendenti ed i discendenti vi & quest’obbligo reci-

(1) Parentum necessitatibus libetcs suecurrere justum est, [,
2, C. de alend. lib. ac parent,

Competens judex a filio te ali jubebit, si in ea facultate est,
ut tibi alimenta prastare possit, [. 2 eod.

Utrum aytem tantum patrem, 'avumye patermum, proavumve
paterni avi patrem, caterosque Virilis sexus parentes alere co-
gamur, an vero etiam matrem, cxterosque parentes, & per il-
lum sexum contingeates cogamur alere, videndum , Et agis est,
ut utrobique se judex interponat, quorumdam necessitatibus faci-
lius succursurus , quorumdam zgritudini, & cum ex aquirate hze
xes descendat eatitateque sanguinis, singulorum desideria perpende-
re judicem oportet , Idem in liberis quoque exhibendis a parenti-
bus dicendum est. Ergo & matrem cogemus prasertim vulgo quaa
sitos liberos alere, nec nom iIpsos eam, L 5 §. 2 3 & 4 ff. de
agnos. & al. lib. Alimenta autem pro modo facultatum erunt prz-
benda egentibus, 4. 1. §. 19. Filia tua non solum reverentiam , sed
etiam subsidium vitz ut exhibeat tibi, re@orsis provisciz auloritas
te compelletur , I. 5 C. de patr. por.

1 padii e le madri de’figli illegittimi hanno il medesimo dricro .
E scbbene il testo citato qui sopra parli della sola madre, cio
deve esteadersi per un principio di equira anehe al padre, quana
do si sa chi sia. E questo dovere e teciproeo de’ genitori verso i
figli di questa specic.

V. la nota sull’ articole 2 della sezione 2 del titolo 1 del libro
primo .

Tom, VIL @
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26 Della maniera con cui succedono il padré

proco, che chi pud farlo, dee soccorrere que
che non ha con che mantenersi (1).

necessiti de’ genitori, i quali trovando=
tto di servirsi de’ beni de’ fi-

comprendere i loro debiti. Impe-=
blizo de’ figli verso i genitori, si limita

dee dirsi de’ de=
nitori. Ma se il pa=
carcerato per

to figlic inumano

1 ptovve=

a parentibus dicendum

paternam pietateny

itus competens

161 jubebit, « ¢ « I,

einceps a=
! propter ip«
liberos impe-

L 5 8§ 12 f. de agnose. & alend,
filiis indigentibus definimus, hoe
| ue personis uye
in fin,

naturali debeat, tamen

r ese
b , Ies
Lil. Qa@d de
ue In On
yue naturz v
(2) Parens quar

cjus non esse

riptum
jue ex ejus filii persona
pecuniam accepit, pater ¢jus

est.l. 5 § 16 ff. de agnosc.

qul T
sin t, convenirl potest: neque ex ejus,
quem in potestate t: si sine jussu ejus contraltum est, Il x

C. ne fil. pro patr. vel pat, '};"o‘jz.’_. ol
Per cio che riguarda la diredazione, ve quanto si dice nele
I’ articolo 3 della sezione 3 de’ testamenti inofficiosi,
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dere” agli altri bisogni de’ figli, riguarda principal-
mente il padre; e siccome la madre é tenuta a far-
lo co’suci beni nel solo caso, in cui non bastino
quelli del padre; percid la madre che fosse stata ob=
blizata di supplire a questa spesa o in assenza del
padre, o perché questi non avesse potuto, o non
avesse voluto adempire a questo peso , ha dritto di
tivalersi sui beni del padre. 8i eccettua perd il ca~
s0, im cui si conosca, che |a madre bha somminis-
trato qualche cosa per un impulso di affetto mater-
no, quando ancora il figlio fosse stato mantenuto
dal padre (1).

t4. I figli delle figlie possono pretendere gli ali=
menti sopra 1 beni del loro avo materno, nel solo
caso, in cui il loro padre oppure I’ avo paterno non
possa alimentarli. Imperocehé i figli della figlia ma-
ritata sono sotto la potesta del loro padre, e fuori
della famiglia dell’ avo materno (2).

1y, Tutte le regole precedenti riguardano i dritti
de’ genitori sui beni de’loro figli, fino che i figli
vivono. Per cid che appartiene a’beni de’ figli dopo
la lor morte, se questi muojono senza figli, la suc-
cessione ricade agli ascendenti piti prossimi , che so-=

(1) Si mater alimenta quz fecit in filium a patre repetat,
cum modo eam audiendam, ita Divas Marcus rescripsit Anteniz
Montane , in hzc verba: Sed & quantum tibi alimentorum nomi-
ne, quibus necessario filiam tuam exibuisti, a patre ejus prascari
oporteat, judices zstimabubt. Nec impetrare debes ea quz exi-
gente materno affetu dn fillam tuam erogatura esses , etiamsi a
patre sgo educeretur, l. 5 § 14 ff. de agn., & al. lib,

(2) Non quemadmodum masculorum liberorum nostrorum
liberi ad wmostrum onus pertiment, ita & in feeminis est., Nam
manifestum est, id quod filia parit, non avo, sed patri esse sno
ofieri : nisi pater aut non sit superstes , aut egens ©st, /o 8 f. de
agr, & al, lib,

C 2
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28 Delia maniera con cui suecedono il padre
no ' loro sopravvivuti, conforme si € spiegato nella
sezione precedente; alla riserva de’beni eccettuati
nelle regole seguenti (1)

16, Se nell'eredita di una persona , che muore
senza figli, e che lascia viventi il suo padre, la sua
madre o gli altr
le da uno deg_li &s.?ende:::i, ch’é sopravvivuto, il
donante potra ripigliarsi i beni per quel dritto che
chiamasi reversivo o di ritermo, ed escluderi da

ascendenti, vi sieno beni donati-

questi beni tutti gli aleri ascendenti, anche pilt pross

simi, da’quali sarebbe srato egli escluso nel rima-
nente dell eredita (z2).
Per un’ eccezione della regola che chiama in

coucorso tutti gli ascendenti del medesimo grado ,

@™

bisogna norare che se un fielio non emancipato a
vesse fitto qualche lucro sopra i beni, di cui il pa-
dre gli avesse affidata la cura; se gli sopravvivono
il padre e la madre, il solo padre resterd padrone

di questi lucri, perché egli ne aveva gia acquistata

la proprieta , anche prima della morte del figlio ;

e la madre entrera a parte soltanto degli altri beni
acquistati dal figlio per altra via. Lo stesso accade=
rebbe nel caso, in cui succedessero i fratelli carnali
in compagnia del solo padre, ed anche in compa=
gnia del padre e della madre (3).

(1) V. 1 testi citati n".'e!":u:"r'f articoli ,

(+) V. la seziode seor
sivo.

(3) Si qui
quam obseryva
perss cu

¥l
rms 51

, In cui si tratta de] diieo revers

d ex re

ei obveniat, hoc seeundum anti-
nem, tot um par cutl ar.,u ratur , §. r inst, per

auas

, la quale dice cost: non ex
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18, Fisalmente per I’ ultima causal, che fa cam=
biare i dritti de! padre, della madre o degli altri
ascendenti , si deve notare il caso, in cui il padre,
Iz madre o gli altri ascendenti passino alle seconde
nozze . Cid forma una materia a parte, di cui si
tratterd a suo luogo (1),

S B rginEc O NHEN TE

Del dritio veversivo, o di riterno.

Ne]l’ar:?cofo XVI della precedente sezione si &
parlato del Dritto reversivo , essendosene ivi do=
vata far menzione come di uno de’dritti degli as-
cendenti sui beni de’ discendenti; ma se n' ¢ parla=
to in generale, perché cosi esigeva I’ ordine del
discorso. Questa materia ba alcune regole partieos
lari , delle quali si parlerd in questa sezione.

Il dritto reversivo che fa ritornare agli ascendens
ti i beni da essi donati a’loro discendenti , nel ca=
so che questi premuojano senza lasciar figli, & cos}
naturale, ch’é stato comunemente adottato dal drit=
to romano, antico e moderno; ed & in osservanza
anche in Francia, tanto ne’ paesi che seguitano il
dritto scritto, quanto in quelli che hanno il dritte
munricipale. Le leggi assegnano due motivi di equi=~
ta, che rendono questo dritto giusto e favorevole o
I’uno ¢ di dare agli ascendenti una specie di con-

forto, accid non soffrano la deppia perdita de’ lo=

(1) Vo il tit, ¢ del lib, 3.

ry
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30 Della maniera con cui succedono il padre ¢
ro figli, e de beni, di cui si erano spogliati in gra=
zia loro (1). L’altro, che nasce dal primo, ed ¢
di non distogliere gli ascendenti dall’ esser liberali
co' loro discendenti, nel caso che fossero esposti a
questa doppia perdita (2). Ma sebbene questi moti=
vi riguardinn egualmente il padre e la madre e tut=
ti gli ascendenti paterni e materni, il dritto rever-
sivo nelle leggi romane era limitato a’ padri ed agli
ascendenti paterni, i quali godevano della patria po-=
testa, e che avevano donati beni a’figli: la madre
poi e gli ascendenti materni non lo godevano, se
non se erano espressamente riservato nell’ atto del-
la donazione (3). Anzi alcuni interpreti han cre=
duto, che Giustiniano avesse interamente abolito
questo dritto, e che il padre e I’ avo paterno n’e-
rano esclusi dalla novella CXVIII, perché questa leg~
ge chiama egualmente gli ascendenti alla successione
de’ discendenti, secondo I’ordine della loro prossimis=
ta , senza riserbar loro il dritto reversivo; dal cha
han conchiuso, che se, per esempio , I' avo paterno
avesse donata qualche cosa al suo nipote, il quale
poi venisse a morte, rimanendo in vita [a madre e
quest’ avo, |" avo sarebbe escluso dalla madre ne’ be-
ni da lui donati al nipote.

Tale interpretazione, la quale ripugna totalmente

(1) Jure succursum est patri, ut filia amissa , solatii loco cea-
deret , si‘rc\idcset'tr ei dos ab ipso profetta, ne & filiz amissz .
& pecuniz damnum sentitet, L. 6 f. de jure dos. [, 4 Co . shings
matr.

(2) Prospiciendum est enim, ne hac inje&a formidine, pa-
reatum circa liberos munificentia rerardetur, I, 2 ¢, de bon, qna
1ib
(3) V. 1 testi citati sull'art. 2, V, la nov. 25 di Leone.




Part. IL Lib, II, Tit. II, Sex. I1i, 3I
allo spirito di questa legge, non ¢ stata adottata
consuetudini di Francia, e pud anche soste=

nersi, che la lettera stessa di questa novella non

dalle

possa avere questa forza. Imperocché il dritto re-
versivo, istabilito in diverse leggi con termini cosl
precisi, non poteva essere abolito con una legge,
che non ne parla affatto; e vi sarebbe ogni ragione

e

ser accusare la-durezza di una legge , la quale, el

caso proposto , autorizzasse la madre a privar I' avo
del ldritto reversivo. In conseguenza non avendo
Giustiniano - nella suddetta novella abolito questo di=

: i g
ritto, esso deve sussistere secondo la regola dell’ in=
terpretaziong delle leggi, la quals vuole, che le

leggi nuove si conciliino con le antiche, e s inters
pretine I'une per mezzo dell’ altre, con assegnar lo~
ro quel giusto effetto, ch’ ¢ conforme al loro spiri=
to , in tutte le cose, che non sono contrarie alla
lettera delle leggi medesime, ed alle quali esse non
han derogato (1). Ma se questa regola abbraccia
anche le leggi arbitrarie, con pilt ragione deve €s=
0 1

tendersi a quelle leggi che sono fondate sull’ equita

naturale, e sopra tutto a quelle, che (come appun-
to accade nel dritto reversivo) si fondano sepra cer=
te verith , che non possono controvertirsi senza una
specie d' inumanita.

Quando dunque si esamini la novella CXVIII se=
condo questa regola , non vi si trovera alcun plausi=
bile motivo per supporre , che Giustiniano abbia vo=
luto abolire il dritro reversivo .” Anzi si pud dire,
che Deffetto naturale di questo dritto sia di fate s

(1) V. I articolo 18 della sezione 2 delle regole del dxittas

G 4
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iever gon cui Succedons il padre
che i beri ch son soggetti , non sieno considera=
ti come appartenenti all’ ereditd del donatario; ma
per restituirsi all’ ascendente

a
tto. Imperocché le donazioni

favore de’loro discendenti con=

tengono la condizione tacita e sottintesa , che se mal

il donatario, senza lasciar figli, premuore al donans
te, questi ricupera i beni, di cui si € spogliato a
o oggetto di farli passare a' discendenti del dona~
tario medesimo. Quindi tali beni rispetto agli as=

cendenti , possono riguardarsi come una cosa separas=

w

i
SDiC

”

ta dall’ eredita del donatario, ed in quest aspetto
son compresi nelle disposizioni delle leg
lano [e successioni.

SOMMARIO.

Defnizione del dritio rewersivo
Due specie di dritto reweysive ; 1' una, che vicne

dalla legge , V' altra che nasce da patti .,
3. 1l dritto reversive econvenzionale 1 yegola da’
patti .
4. Dritio reversivo de'beni donati in contemplazione
el matrimonio .
Ouesto dyitio non impedisce 1 lucri sy i beni Sogw=
getti al
€. I/ padre ha il dritto reversivo sulla dote assegnas=
ta dali’ avo paterno.

yitorno .

I.Chiamasi dritto reversivo quel dritto che pud
avere un donante che sopravvive al donatario, per
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ricuperare gli effetti donati, come sard spiegato nel-
le regole seguenti (1),

Vi sono due specie di dritto reversivo - quello
che la legge da a’padri ed agli aleri ascendenti,
> non sia stato stipulato; e quello che pud
essere stato stipulato espressamente in un contratto
da un ascendente, o da qualunque altro donante
anche estraneo (2); vale a dire da uno , che non
sia in alcun conto parente del donatario.

ancao J‘i'. 1€

3. 1l dritto reversivo convenzionale produce il suo
detto a tenore de' patti, tanto fra gli ascendenti e
iscendenti , quanto fra le altre persone (2)5

4. Se il padre, la madre o un altro ascendente ,

el
1=
Qal

(1) Quod dedit fterum ad eum revertatir, I wit, ¢ comme
it

(2 ) Sr quis pro filie sue ante nuptias donationem conscripsc-
3t el Jm.t vel pro filia sua dorems & lice gquod dedit,
i!a-:..'r\ 9.5 eum .:vclHLvr , wel ',a;m’arnmc vel fexe hoe faciente,
gre. L wle. C. comm, uir. jud, Si non specialirer extranens dnlLITl
u:zm.n, in suam persomam dotem stipulatus sic, vel pafum fecea

, &c. L, un. § 13 C. de rei wx. af. Extraneum aurem intelligie
mus eminem €itra parentem per virilem sexum ascendentem, &
in porestate datam personam non habentem, 4, § in fi V. tite
Ulp. 6 § 5. V. Ja nov. 25 di Leone.

"Ancorche il dritro reversivo, di cui si parla in quest! ultimi te-
sti, sia pin esteso che guello d1 cui si tratta in questo Inogo 5 do-
vendo la dore restituirsy al domnte non solo nel ecase dclla morte
della figlia dotata, ma &ncora pnma che la figlia mim;a <come
sarebbe in case di d:mrzro, tuttavia abbiame agginnti qoesti testi
per farvi due osservazioni, 1."'una che ! estranco, il quale aveya
dotata una fanciulla non aveva il dritto reversivo, s= nhon se ¢
ra ewreef.wmcntc riserbato nell’ arto della stipulazi onc. 1"altra chc
consideravansi per estranei Ja stessa madre e gli aseendenti marer—
ni, pcrch essi non rodevano della P'mla porcsm. Y. st questo
propesito la nota dell’ articolo 4.

(1) 11 drirto revessivo convenzianale non contenendo niente
d'illecito, ha il suo effetro secondo le rezole delle convenzioni .
V. 1 testl citati sull*arricolo prcccdcnrc e Iartieole 11 della se.
aone 2 delle dori,
v. 1l fine della nota sull’articolo § di guesta sezione,

—
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34 Della maniera com cut succedone 1l par’;e &re.

¢he ha dotata la figlia, o ha donata qualche cosa

ad un suo figlio o ad altro discendente in cozttem!‘l-}-
zione del matrimonio , sopravvive al donatario, cb’
morto senza figli, esso ricupera le cose donate.
Ed ancorché non sia stato stipulato il patto reversi=
vo, il donante escludera gualunque aliro erede, ed
anche I' ascendente pilt prossimo, che avesse dritto
di esser preferito nella successione di questo dona=

tario (1).

G-

Qsserwazione su quest’ articolo .

Ancorche i testi citati su quest’ articolo, e gli al-
tri citati sull’articolo I e 1l non si estendano alla
madre ed agli ascendenti materni; tuttavia abbiam
compresi in questi articoli tutti gli ascendenti indis-

ntamente , perché secondo le consuetudini di Fran-
ciza godono tutti dello stesso dritto, ed un medesimo
principio di equita rende il loro dritto reversivo

{1) #ure succursum est pat ri, ut filia amissa solatii loco ce-
deret, si redderctur ei dos ab IPSO profetta: ne & filiz amissz, &
pecuniz damnum sentiret , ls 6 ffu de jure dat.

Dos a patre profefta , si in matrimonio decesserit mulier filia-
fam| ias, ad patrem redire deber, L 4 C» sol. matrim, , I, 17 in
Fa. 1. d: Senar. Maced,

(,Ollst!tu[lorls povz capitulum clariore I‘"“DYCIJU'W" snr‘crmns
ut quz per ﬁIOS, nepotes , p'“"’mt Eo plle mgue fi :'.-t, nc'ﬁtc.r,
proneptes, quamyis in p’)tesmte sint , mmu”hc acquiri patri decreyi-
mus, a marito vel uxore, _;‘oc‘lnq!"’ titulo collata, sive ultima
transmissa veluntate, nullus 2d id quoque prrmpc X iapitiot
quod ab ipso parente datum, vel dotis, vel ante nuptias dona.
IIOH;S causa, pro una ex mec "“41 ”" PErsor I§ 'T»\,’S[I[UH] fu eratsvut
minime ad eum si casus tulepit, revertatur. Prospiciendum est e-
nim oe hac inje@ta formidine parentum clrca liberos munificentia
rctardetur, [, 2 C. de bon. gue l'b .

V. I articolo 6 all’8 della sezione 2 del titolo delle doti,
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siusto egualmente che quello del padre. Abbiamo
ancora alcune leggi municipali, le quali estendono
il dritto reversivo non solo alla madre ed agli ase
cendenti materni, ma ancora a’ collaterali, ancorché
non sia stato stipulato. In alcuni paesi poi, che si
regolano col dritto scritto, si accorda similmente ik
dritto reversivo anche a’collaterali, ma in alcri paesi
questi non [’hanno punto, $e 1non I banno stipulato.

Notisi ancora, che sebbene queste disposizioni del
dritto romano riguardino soltanto le doti e le dona=-
zioni in contemplazione di matrimonio; tuttavia sice
come il dritto reversivo € giusto in tutte le altre
specie di donazioni, cosi la maggior parte delle leggi
municipali ve lo hanno esteso espressamente. E 'uso
comune di Francia, tanto nelle provincie in cui [e leg=
gi municipalinon parlano di questo dritto, quanto nelle
provincie , che si regolano col dritto scritto, si é, che
gli ascendenti hanno il dritto reversivo in qualunque
specie di donazione, ancorché non I'abbiano stipulato.

Notisi di pilt su queste medesime disposizioni del
dritto romano, c¢h’esse non fanno alcuna distinzione
del case in cui il discendente, che ha ricevuta una
donazione in contemplazione del suo matrimonio
muore senza figli, ed il caso in cui lascia figli. Cid
aveva fatta nascere una questione, in cui i giure~
consulti eran divisi in due partiti, e che finalmente
¢ stata tolta dall’uso. L uno de’ partiti pretendeva,
che avesse Iuogo il dritto reversivo , ancorcheé il do=
natario lasciasse figli : I’ altro sosteneva, che avesse
Juogo nel solo caso in cui il donatario morisse senza
figli (1). Si ¢ adottato per regola questo secondo

(1) Su quesic diverse opinioni si pud notare, che tutte si ap=

it
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36 Della spaniera con ewi succedono il padre e
sentimento ; ed €sso & cosi giusto e cosi naturale,
che pud dirsis che sia fondato non tanto nella opi-
niore pitt comune de’ giureconsulti , quanto nella ra=
gione. Imperocche le donazioni in contemplazione
del matrimonio e le doti delle figlie hanno il mede-
simo oggetto, che il matrimonio, ed amendue consi=
derano non solo i donatarj , ma ancora i loro dis=
cendenti. Quindi €, che quando vi son figli, che
sopravvivono a’loro padri o alle loro madri, le qua=
1i ban ricevuta una donazione in contemplazione del
matrimonio , il motivo della donazione sussiste nella
Joro persona; ed i figli fan cessare il motivo del di-
ritto reversivo, il quale si riduce a non permettere
che il donante soffra la doppia perdita del figlio e
de’ beni, conforme si € avvertito nella preparazione
di questa sezione. Im serocche se il donatario lascia
figli , I’ ascendente che ha donato e che gli sopravvi-
ve, riguarda in questi figli la persona del loro pa=
dre, e vede i beni che ha donato, impiegarsi in
quell’ uso, in grazia del quale se n’é spogliato.

Siccome il rignardo de figli del donatario toglie
di mezzo il dritto reversivo, quando i figli son vis
vi ; quindi & nata la disputa, se subito che il donase
tario lascia figli, il dritto reversivo sia estinto in
maniera, che se poi questi figli premuojono all’as-
cendente che ha donato, questi abbia perduto tal
dritto. Ma siccome questi figli sono considerati essi
medesimi per donatarj, ( conforme si & accennato
qui sopra ) sembra che possa dirsi, che essendosi la

poggiano in qualche maniera sul dricto romano, V., [, 12 ff. 4
palt. das, ¢ Ulpe Te 6 §0 4o i
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donazione centinuata nelle loro persone, il dritto
reversivo era soltanto sospeso in favor loro, e ch’ es=
so comincia ad avere il suo effetto , quando la do=
nazione cessa di avere il suo , a2 cagione della morte
del donatario . La ragione si €, che il donante che
sopravvive al donzrario ed a’suoi figli , trovasi nella
medesima condizione , che se fosse sopravvivuto al
sole donatario morto senza figli. Imperocché soprav=
vivendo a tutta questa linea de’suoi discendenti,
in grazia de’ quali era srata facta la donazione, egli
in realta sopravvive a’suoi decnatarj, e si trova a
fronte de’ motivi, per cui le leggi accordano il drits
to reversivo .

Ancorché la donazione non sia stata fatta in cons
templazione del matrimonio, sembra che concorra
un medesimo principio di equita per fare, che Ia
sopravvivenza de’ figli tolga di mezzo il dritto rever=
sivo, e che al contrario abbia luogo, quando il do=
nante sopravvive al donatario ed a’suoi figli. Im-
perocché qualunque donazione di un ascendente im
favore di un discendente ha per oggetto lo stabili=
mento della persona e della famiglia del donatario ;
e tutti i motivi delle regole spiegate qui sopra sul
diritto reversivo , sembrano comuni a qualunque spe=
cie di donazione in contemplazione de’figli.

5. Nel case dell’ articolo precedente , i Iucri, che
la moglie pud conseguire sui beni donati al suo ma=
rito dal padre o da altro ascendente di esso marito
in contemplazione del matrimonio, ed i lucri che
nell’ istessa maniera pud conseguire il marito sulla
dote 'della moglie, non sono soggetti al dritto revers
sivo; e da’beni, che ritornano dovranno dedursi

a8

ot
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33 Della maniera com cui succedono 1l padre et.
questa sorte di Iucri, tanto se sieno stati stipulati
rel contratto matrimoniale , quanto se siano dovauti
in vigore di una legge o di una consuetudine . Ims
i beni donati e la dote assegnara in con=

perocche
.ayono le condiziani

templazione del matrimonio , si
del matrimonio medesimo; e la dote della moglie
fimane soggetta ai dritrl del marito, i beni donati
al marito rimangon soggetti ai dritti della moglie ,
quando non siasi altrimenti convenuto con un patto

espresso (1)

Osserwazions su quest’ articolo .

Quando non vi fosse alcuna convenmzione per ree
golare questi lucri, come ve n'era nel caso di que=
sto testo, se i1 lucri sono dovuati per consuetudine ,
essi per un medesimo principio di giustizia non so=

no soggetti
peva benissimo che la sua
questa conseguenza, € chei
e cid riguarda tanto i lucri, che lg
al marito , quanto

al dritto reversivo. Perché il donante sa=
donazione avrebbe avuta

beni donatieran soggetti a

questi lucrij
moglie pud fare su i beni donati
quelli, che il marito pud fare sulla dote della mo=
glie. E siccome il testo citato su quest’articolo ris
guarda I'intera dote, con pilt forte ragione pud ap=
plicarsi ai lucri che diminuiscono soltanto una por=
zione della dote.

Se oltre ai lucri, che la moglie avesse occasione
di prendere su i beni donati al marito, essa dovesse

¢1) 8 pater dorem dederic, 8 paftus sit, ut mortua in matri.
monio flia ). dos apyd viram remanecat, puto pattum servandig
etiamsi liberi non interveniame, L 12 J de pad, dor,
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ricuperare la sua dote, senza che gli altri beni del
marito bastassero a quest’ oggetto; pud muoversi lz
questione se il ritorno de’beni cui si & fatto luogo
per la morte del marito senza figli, possa impedire
alla moglie di ripigliar la sua dote sopra i beni, che
sono stati donati al marito. Siccome la.restituzione
di questa dote ¢ una sequela del contratto dj ma=
trimonio, i beni donati debbono essere compresi nels
I’ intero patrimonjo del marito, il quale patrimonio
é soggetto al peso della restituzione della dote. Que-
sto peso non poteva ignorarsi dal donante, gizcché
la dote non era stata assegnata, che sulla sicurezza,
che tutti gli acquisti del marito rimarrebbero ipote«
cati in favore della dote medesima; il che comprens
de in una maniera particolare tutti i beni donati in
contemplazione del matrimonio, quando non vi siz
stato derogato con un patto espresso (1).

Ma se il donatario avesse contratti debiti, i cre=
ditori. potranno impedire I’ effetto del dritto feversi-
vo? Oppure il donante potrd pretendere che i beni
da lui donati, gli rimanevano sempre soggetti per
il caso del ritorno de’ beni medesimi, e che il do=
natario non ha potuto ipotecarli in suo pregiudizio,
nella stessa maniera , che I’ erede fedecommissario
non pud ipotecare i beni soggetti ad una sostituzioe
ne? E per questa medesima ragione non dovrd dire
si, che il donatario non pud alienare i beni sog=
getti al ritorno, e neppure disporne con un testa-
mento ?

Per cid cbe riguarda I alienazione e I’ipoteca de’

(1) V. I’ articole s 'della sezione 1 delle sostituzioni,
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40 Delix wanicra con cui saccedono 1l padre .
beni donati, bisogna considerare i motivi delle do-
nazioni fatte dagli ascendenti ai loro discendenti, e
giudicare da questi motivi dell’ uso , che pud fare
il donatarie de’ beni donati, e quale sia il dritto ,
che pud rimanere al donante. Non vi ¢ dubbio,
che 1'intenzione di un ascendente, il quale don
un suo discendente, sia sempre quello, che i
donati |servano allo stabilimento del donatario, ed
a tucti gli usi, che ne vengono in sequela; e cid
suppone qualunque uso, che pud fare un padre,
tanto per la propria persona, quanto per la sua fa=
miglia .+ In censeguenza questo donatario ha dritto

di servirsi di tali beni secondo esigono i suoi affari ;

1 7
a4 d

d
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31 che suppone la medesima liberta, che ha qualun=
que proprietario di servirsi de beni suei, ed il do-
pante dal canto o ha il dritto reve:rsivo su questi
beni , se si da luogo al loro ritorno.
Se si bilanciavo questi due rispettivi dricti del
donante e del donatario , per dare ad amendue il
loro giusto peso, ¢l vede che il donatario (@ pa-=
drone de’ beni donatigli per il suo stabilimento ; e
che per una consepuenza necessaria di tale donazio= 1
ne, egli pud servirsene secondo il bisogno de' suoi
affari, e secondo esige il suo stabilimento e tutti i
pesi che vi sono annessi. Ci0 suppone la necessiti
di prevalersi de’ beni con alienarli o ipotecarli . Ima
perocché se, per esempio ; il donatario deve com-
prare una carica , sara cosa giusta ed indjs;»e“;_-.bg;(;
che i creditori, i quali gli somministreranno il de:
naro nc&-ssamt per questa spesa , O €On comprare g
beni , e con riceverne ' ipoteca, non corrano alcun
pericolo di perdere il loro credito, a cagione de}

dritto
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dritto reversivo, giacché il valore della carica, sog~

getta ad esser soppressa o a calar di prezzo, potreb= -.___
be non bastare 2l loro pagam=nto. E cosi per qua- ;: )
lunque altro affare pud un donatario jpotecare o ‘:_u__;,*
vendere i beni donati, come tutti gli altri suoi be=~ ;;-‘.-'—T
ni; e quella liberts cbe ha per un affare, deve a- __pi
verla per tutti, né il dritto reversivo lo mette sot- i
to la tutela, né I’ obbliga ad esaminare minutamen-

te I’ utilita delPimpiego de’ beni, di cui la donazio= =
pe lo ba renduto padrone. Al incontro i creditori ‘,"
di questo donatario mon sOno tenuti dal canto loro E

ad usare alire cautele , che quelle che si costumano ;_i

con tutti i creditori, che posseggono beni liberi , de’

quali possono essi disporre come padroni assoluti.

Poiché il dritto reversivo non pud esser paragonato

ad una sostituziene , che toglie qualunque liberta di |

disporre de’ beni in pregiudizio degli eredi sostitui= |

ti; altrimenti per conservare al padre il dritto re-

versivo sarebbe necessario, che un contratto di ma-

trimonio, in cui il padre dota la figlia, fosse ren=

duto pubblico, come si rende pubblica una sostitu-

zione. B’ cosa poi tanto giusta e naturale , che il

dritto reversivo cessi in riguardo de’creditori del do-

natario , benché alcune leggi municipali, le-quali pre=- j
:
1
,

scrivono il ritorno de’ beni donati dagli ascendenti ,
senza il peso de'debiti del donatario, aggiungono
per altro, che questi beni sieno sussidiariamente tes
nuti al pagamento de’debiti, quando gli attri beni
yion bastano.

Finalmente si pud dire, che il carattere proprio @ ‘ ‘ é

T
]

la natura del dritto reversivo ¢ di distinguere nella e

massa de’ beni ereditar] del denatario, i beni donati
Tom. VI, /@)
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Della maniera con cil succedono il padre &¢s

per separarli da questa

a2
e soggetti a questo dritto,

fassa e per rimetterli in potere del donante, ton
come ¢ egli 'ne fosse 'restato sempre padrone , ma
come una persona, che succede ne’ beni esistenti in

tempo della morte . Quindi il donante ripiglia i be=
ai donati con una specie di successione ; e si vede
consuetudini , invece di dare @’

ancora , che alcune
aleri ascendenti il ritorno

padri, alle madri ed agli
de’ beni donati a loro figli e discendenti, ordinano
semplicemente , che gli ascendenti succedano ne’ be=
ni da essi donati. Dunque, 0 voglia considerarsi il
dritto reversivo come una successione a beni donas
ti , oppure come un dritto indipendente dalla qualis
&1 di erede, ed acquistato all’ ascendente donante
per mezzo della donazione medesit
porta , ch’esso secondo il carattere

na ; la natara del

dritto reversivo
di tal donazione si limiti a separare dall’ eredita i
beni donati, per toglierli dalle mani di un altro e=
rede, che non bha questo dritto; senza pero che il
dritto reversivo possa produrre I effetto retroattivo
di una soggezione, che impedisca I’ alienare o I'ipo=
e che non solo ricade in pregiudizio del do=

tecare ,
natario, ma ancora in pregiudizio di quelle terze
arsone, che nella massa de’ beni del donatario non

han potuto fare alcuna distinzione de’ beni donatigli
e di quelli che il donatario poteva possedere rjer’
qualunque altro titolo. Neé& contro i creditori antes
riori alla donazione pud dirsi, ch’essi non avean
fatto capitale de’beni denati al loro debitore dopo
la donazione s e percid la loro condizione deve esser
distinta da quella de’ creditori posteriori. Imperoc.
ché (prescindendo ancora che la condizione di ques
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sti ultimi creditori non pud esser migliore di quells }i
de’ primi ) un creditore acquista dritto su i beni | 3
presenti e futuri , e la destinazione della cose do- 1
nate per gli usi domestici del donatario, supponeva 2y
molto piti il pagamento de'debiti antichi, che il co= :'-'i'
modo di trovar denaro ad imprestito e di crear '
nuovi debiti .

Ancorché il donatario possa in pregiudizio del di- > ¢
ritto reversivo disporre de’ beni donati, con alienar- £
li o eon ipotecarli, da cid perd non ne viene, che 1§
s' egli commette un delitto, questi bzni sieno sog= (=N
getti ‘alla confisca. Imperocché questa specie’ di oba '
bligazione , che contrae un delinquente , non & del=
la natura di quelle , che impediscono : | E
titorno 'de’ beni; perché anzi la morte civile del do= =

1

natario condannato deve avere il medesimo effetro,
per dar luogo al dritto reversivo, che avrebbe la
sua morte naturale. Quando poi il condannato aves=
te figli potrebbe dirsi in favore della confisca, che
non si ¢ fatto luogo al caso del ritorno de’ beni, @
che in conseguenza debba eseguirsi la confisca”, pere
ché i figli hanno impedito il ritorno de'beni, e co=
s1 i beni donati sono divenuti beni proprj del dona=

tario, e come tali debbono esser compresi nella con-

fisca. Ma siccome i figli tolgon di mezzo il dritto LB
reversivo, s&¢ sopravvivono dopo la morte naturale !
del loro padre donatario; e siccome questa morte li |[
rende padroni de’ medesimi beni, non potrebbe dat- '
si la medesima forza alla morte civile, e far passa= |
re questi beni a’figli medesimi del donatario, non f 4
come un’eredith paterna (giacché un condannato non | .
ha eredi) ma come un effetto della donazione e lf

B2
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44 Della maniera co
a causa dell’inca=

dell’ intenzione del donante , che
pacita sopragginnta al donatario, fa passare i beni
donati a’ fighi del donatario medesimo ? Imperocché
i bsni non erano stati donati semplicemente a questo
donatario; ma I’ intenzione del donante ¢ stata, che
dopo la morte del padre i beni passassero ne’ suoi
figli, 2 preferenza di €sso donante . In un altro
aspetto jotrebbe considerarsi il donatario come mor-
o0 senza figli, giacché egli muore senza eredi, e cosi
rimette il donante in possesso de’ beni donati, col
o di conservarli 2’ figli del suo figlio, al quale

pes
Si é creduto opportuno

aveva fatta la donazione .
proporre guesto temperamento, perché cosi &
in un pariamento, e perché

di qui
stato una volta deciso
esso sembra fondato egualmente nell’ equita e nello
spirito delle regole .

In quanto poi alle disposizioni, che il donatatio
potrebbe fare con
no alcune leggi municipali , che hanno limitato il
dritto reversivo al solo caso, che non vi sia testa-
disposizione del donatario; e cid

un testamento , in Francia vi so-

mento , né alcuna
Jascia la liberta di d
no de’ beni , tanto con alienarli , quanto con testars
Hacec.  QuestayFegola sembra ricavata dalla novella
XXV. di Leone , in cui quest’ imperators canonizza
e un abuso introdotto contro I’ antica giurispru.
I’ usanza di pon poter testare de’beni donas
pregiudizio del dritto reversivo, e ristabilisce

isporre in pregiudizio del ritor=

com
denza,
)
questa liberta di testare, con riservare al donante Ia
sola legitrima o la falcidia. In altre provincie poi ,
che si regolano col dritto scritto si osserva una giu-
risprudenza del tuito opposta, la quale favorisce tals
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tenta il dritro reversivo, che il donatario non sole
non pud testare de’ beni donati , ma non pud neppu~
re alienarli né ipotecarli.

Di quasti due estremi, I’ uno de' quali permette
indistintamente al donatario d’ipotecare, di alienare e
di testare de’beni donati; e I altro che gli toglie
la liberta di disporne in qualunque maniera, n'é
venuto, che in alcuni passi in cui questa parté di
piurisprudenza non ha regole certe, si sono vedute
nascere molte liti sulla validita delle disposizioni ,
fatte dal donatario in pregiudizio del ritorno de’ be=
1i che la legge accorda agli ascendenti che ban do=
hato ; e questo ha dato luogo a desiderare, che vi si
trovi un provvedimento. Intanto, se ¢ permesso di
fare una semplice riflessione su queste regole contra=
vie fra di loro, sembra che in riguardo all’ aliena=
zione ed all’ ipoteca , le ragioni rilevate qui sopra
rendano favorevole la regola o la consuetudine che
le permette. Jh quanto poi alla liberta di testare,
siccome essa noh & necessaria per I'uso del donatario
come quella di alienare ed ipotecares e siccome es:
sa neppure nasce dalla volonta de! donante , il qua-
le anzi deve presumersi, che non abbia mai voluto
esser posposto ad un legatario; percio sembra cosa
giusta, che il dritco reversive tolga la liberta di te=
stare. E se, per esempio, Iavo paterng avesse dos
nato al suo nipote un fondo situato in un paese,
the si governa col dritto scritto; e se questo nipote
avesse legato il fondo alla sua madre, che ha lascia-
ta vivente jnsieme coll’avo, oppure se fo avesse le=
gato ad un estraneo, sembrerebbe conforme all' u=
manity ed alla giustizia, che I'ave potesse esercitara

BERE
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46 Della manicra con cul suyceedono il padre e,
il dritto reversivo, ed escludere la madre e I’ estra=
neo,; e che si potrebbe con molto buon senso, e sen=
|

o
m
g
73,

za offendere né le massime , né lo spirito del
presumere , che il figlio si fosse indotto a fare r]uc-
sto legato, o per un principio d'ingratitudine verso
il donante, se avesse creduto che questi gli sarebba
sopravvivuto, oppure per la credulitd, che il do»
nante sarebbe morto prima-di lui. Amendue que-
ste considerazioni unite al favora del dritto rever

sivo, potrebbero far riguardare come un' ingiu “ma
il sostenere il ‘testamento in pregiudizio del dritto
medesimo s e far adottare I’uso delle altre provins
cie che vistano il testare in pregiudizio del dritto
reversiva. E siccome sarebbe cosa ingiusta ed im=
possibile il far dipendere la validita di simili dispo«
sizioni , contrarie al dritto reversivo, dalla qualita e
dalle circostanze delle disposizioni medesime , per
confermarne alcune, che sembrassero ragionevoli, a
per annullarne le altre, perché queste regole sarebe
bero incostanti, ed all’ incontro tutte le regole debs
bono esserz semplici ed uniformi ; percid dovendosi
prescegliere una di queste regole opposte , sembre=
rebbe giuste d’ annullare piuttosto tutte le disposi-
zioni de’ donatar] in pregiudizio del dricto reversis
vo, che di confermarle tatte indistintamente . Qne-
sta regola del pari che quella che permette I' alies
nare e l'ipotecare , non produrrebbe alcun inconve-
niente . lImperocché chiunque temesse gli effetti o
le conseguenze dell’una o dell’altra regola, potreb=
be fissare le condizioni delle donazioni e del dritto
reversivo 2 modo suo, e limitare od estendere con
patti particolari la liberia di alienare , d’ipoteca-
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te, di testare, giacche tali patti sarebbero lecitis=
simi (1)

11 detto fin qui rignarda il dritto reversivo , sta=
bilito dalle leggi , ancorché non vi sia alcuna con-=
venzione. Ma se il dritro reversivo € stato stabili=
to com una convenzione espressa, tanto da un ascen=
dente, quanto da qualunque altra pevsona, sia pa=
rente ossia estranea, allora sara regolato secondo la
qualita della convenzione medesima. E se nella
convenzione non Si parla affatto della liberta di dis~
porre , I opinione cormune si &, che siccome la sti~
pulazione espressa’deve avere pitt forza che la stipu-
lazione che nasce semplicemente dalla legge , percio
il dritto reversivo convenzionale impedisce affatto di
disporre de’ beni. Il che ¢ cosa ancora pill giusta,
quando trattasi 4’ un donante estranco. Perche ,
siccome questi non ba una medesima premura che
I ascendente per lo stabilimento del donatario e per
la sua famiglia, & cosa troppo naturale il presumere
che la convenzione del ritorno de’ beni tolga al do=
natario qualunque liberth di disporre in pregiudizio
del donante.

In una materia, che nel dritto romano ha pochis=
sime regole , ci siamo forse estesi di soverchio; ma
se si' considera quanto questa sia imbarazzata, ¢€
quanto comune, abbiam forse detto poco. Senza
perd entrare in un esame inutile di difficolta di va-
rie specie , abbiam creduto necessario di additare
solo le difficolta principali 5 e che per isciogliere tuts
te quelle che possono Nascere , hastasse di siabili

(1) V. I'attic. 27 della sez. 2 delle regole del diritto.

O
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reé i princip), su cui sembra doversi fondare le des

Della maniera con cui succedono il padre &y,

ci1si10onl .

6. Se una figlia dotata dall’ avo paterno premorto
muore senza figli, e lascia vivente il figlio del dets
to avo e suo padre rispettivo, il padre ricupera la
dote , come se I’ avesse assegnata egli medesimo. Ed
ancorché il padre non sia I’erede dell’ avo di que-
sta figlia, egli esclude dalla successione della dote
fa madre ed i loro figli comuni, che dovrebbero
succedere egualmente con lui negli altri beni di que-
sta figlia. Imperocché I’ obbligo di dotar la figlia
¢ personale al padre; ed in conseguenza I'avo ha
dotata la sua nipote in grazia del padre. E questa
dote ricade al padre per un doppio dritto, cioé per-
ché egli rappresenta ' avo, e perché ripete un dono
che questi aveva faite in grazia di luic Dal che na
viene , che questo dritto in persona del padre é in-
dipendente dalla qualita di erede del suo padre ed
avo rispettivo di detta figlia; ed il suo dritto &
acquistato nel momento medesimo, in cui é stata
assegnata la dote, per avere il suo effetto, subito
che si fa luogo alla restituzione della dote mede~
sima (1).

(1) Dotem quam dedit avas paterpus, an post mortem avj
mortua in matrimonio filia, patri reddi opportear , quaritur . 0c.i
currit aquitas rei, ut quod pater meus propter me fili» mez no«
mine dedit, perinde sit atque ipse dederim. Quippe officium avi
circa neptem ex officio patris crga filiam pender. Et quia pater
filiz, ideo avus propter filium nepti dotem dare debet s & 6 [ de
cellar,

Ancorche Ja legge citata su quest’ articolo sembr; contraria
alla legge 7 ff. de jure dor., si ¢ creduto di stabilire questa regos
Ia , per il principio di equitd, che assiste la detta legge 6 f. de
cellas.5 senza che sia necessario di esaminare come possono conein
iarsi queste due leggi.




49

ANALISIT e

i/ edi I' analisi sopra tutte le leggi venete delle
successioni intestate alla fine_del titolo 3zo.

THT RO R OE

Come succedono i fratelli , le sorelle , e gii altri collas
terali .

Nelfa preparazione di questo secondo libro si &
osservato, esservi tre ordini di persone , che le leg=

gi chiamano alla successione. Il primo de’ figli e
degli altri discendenti: il secondo de' padri, delle
madri , e degli altri ascendenti: il terzo de'collate-
rali, i gquali chiamansi cosi, perché ciascuno di essi
nelle loro linee di padre in figlio discendono da un
ascendente comune; e cid colloca uno al Iato dell’
altro, sotto la persona da cui discendono.

BB Tkt O i N Eanls
Chi sono i collaterali.

SOMMARIO.

1. Definizione .
2, Tre sorte di fratelli; carnali, consanguinei , ute-

rini .




§0 Come succedono i fratelli , le sorelle , &e.

3. Zii e zie, figlt e figlie de’ fratelli

4. Diverse sorte di zii e zie, di fgli e di fighe di
fratelli .

5.K'F‘rc;1'z e prozie.

6. Pronipoti ex fratre dell’ uno o dell’ altro sessos

7. Cugini .

8. Primo ordine de’ collaterali.

9. Second’ ordine di collaterali .

so. Terz’ ordine di collaterali .

3. Chiamansi collaterali tutti coloro, che senza
essere ascendenti, né discendenti fra di loro , dis-
cendono da un medesimo padre o da una medesima
madre, o da un altro ascendente comune. Cosi i
fratelli e le sorelle sono collaterali fra di loro. Cos}
il zio ed i figli del fratello, che volgarmente chia-
mansi ancora nipoti ex fratre, sono reciprocamente
collaterali. Cosi lo sono 1 fratelli cugini (1).

2. 1 parenti pitt prossimi fra i collaterali sono i
fratelli e le sorelle che dividonsi in tre classi (2).
Quelli, che sono nati da uno stesso padre e da una
stessa madre (3), e che chiamansi carnali o germa-
#i. Quelli che sono nati da un medesimo padre,
ma da madri diverse, e che chiamansi consangni-
mei . Quelli che sono nati da una medesima ma-

(1) Gradu cognationis alii superioris ordinis , alii inferjoris , ali
e3 transverso, sive a latere, [, t f. de grad. & affin, Ex latcic
venientes, I 9 §. 1 c. de natur, lib.

(2) Ex transyerso sive a latere fratres, & sorores, I, 1 ff. de
:rﬂd- njfn.

¢3) Fratres & sorores ex codem patre, & cx cadem matre na.
205, Nov. 118 ¢, 3.
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dre, ma da diversi padri, e che chiamansi st
rini G

3. I collaterali pitt prossimi dopo i fratelli e la
sorelle sono 1 zii e le zie, vale a dire i fratelli e le
sorelle del padre o della madre; ed i figli de’ fra-
telli e delle sorelle, o sieno i nipoti ex fratre, ed i
nipoti ex sorore (2) .+

4. Siccome fra i fratelli e le sorelle bisogna distin~
guere i carnali, 1 consanguinei e gli nterini; cosk
fra i zii e le zie si possono distinguere quelli che sono
fratelli carnali del padre o della madre, o fratelli
consanguinei , o fratelli uterini. Nella medesima
maniera fra i figh o le figlie da’ fratelli, si pud di=
stinguere quelli, che son figli de’ fratelli o delle so=
relle carnali, e quelli che lo sono de’ soli fratele
li, o delle sole sorelle consanguinee, oppure ute=-
rine.

5. Il prozio ¢ il fratello dell’avo o dell’ava, tan=
to paterni, quanto materni . Ed i fratelli degli as=
cendenti pilt remoti , come il bisavo , il tritavo ec.
chiamansi nella nostra lingua similmente prozii, %
quali possono distinguersi secondo i gradi , coll’ ag~
giunta di primo, secondo , terzo prozio ec. LEo
stesso accade delle prozie; senza farsi alcuna diffe~
renza , che questi zii e zie sieno fratelli o sorelle
carnali o consanguinee o uterine di quel tale ascen-
dente (3).

(1) Qui ex une parente conjun@ti sumt defunfto, sive per paa
trem solam, sive per matrem, d. o Ie y =

(2) Ex tramsverse fratris sororisque filius, filia, & cenvenien-
ter patiuns, amita, avuoculus, matertera, fv X & 5 i de grad,
& affin, ] 1

(3) EX transverso o o » » patruus magnus, Smita magrs, i
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g1 Come swecedono | fratelli, le serélle &re.

6. 11 pronipote ex fratre & il figlio del nipote e
fratre , ciog il figlio del figlio del figlio del fratel~
lo o della sorella, tanto se i fratelli siene carnali,
quanto se sieno corsamguinei o u terini . Chiamansi
ancora pronipoti ex fratre tutti i discendenti de’ ni-
poti ex fratre, che ne’ gradi successivi si possono
distinguere col nome di abnepote ex fratre ec.; €
cid deve intendersi tanto de' maschi, quanto delle
femmine (1).

7. Tutti gli aleri collaterali sono compresi nella
nostra lingna , sotte il nome di cugini, di cui i pili
prossimi sonio i figli de’ fratelli e delle sorelle, che
noi chiamiamo cugini carnali, senza fare alcuna di=
stinzione se i fratelll sieno carnali, consanguinei o
aterini. Lo stesso accade de’ figli delle sorelle,
senza questa medesima distinzione. Perché qualun=
que sia il vincolo che unisce i fratelli e le sorelle,
si da indistintamente il nome di cugino a’ figli de-
gli uni relativamente a* figli degli altri. Citea poi
agli altri cugini pilt remoti, bisogna distinguerli se=
condo il loro rango nmegli ordini de’ collzterali, che
saranno spiegati negli articoli seguenti (2).

est , avj frater & soror, avunculus magnus ; rhatertera magnz , id
est, aviz frater & soror, L. 1 §. ¢ f. de grads & affin, v, 1, 10 §,
x5 & seqq. eod.

(1) Ex transverso fratris serorisgue nepos; meptis, L 71 §, 6 F.
de grad. & afin. V. I, 10 §. 35 & 1059,
() Eodem cradu (quarte) sunt & illi qui voeantur fracres
patrucles, amitini, amitine , consobrini, consebrinz : hi autem
sunt qui ex fratribus vel sororibus nascuntur, quod quidem fra
distinkerunt , ut cos quidem qui ex fratribus niti sunt, fracres pa.
rrueles, item eas quz ex fratribus natz sunt, serores patiucles
ex fratre autem & sotore amitinos | amitinas, cos vero & eas qul.
quzve ex sororibug mati narzve sunt, consobrinos . consobrinas,
quasi canserorinos: sed plerique  lhos omines consobrinos vecant
[ 10-§ 15 . de grad, & affiw, 2
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8. Fra i collaterali di una persona bisogna distin~
guere tre ordini differenti. Il primo di quelli che
restano a lato di questa persona nella medesima li-
nea, in maniera che tutti si trovino con detta per-
sona nella medesima distanza dall’ ascendente comu=
ne. Cosi i fratelli e le sorelle sono egualmente di-
stanti dal loro padre: i cugini carnali sone egual-
dal loro avo: i cugini in secondo gra-
do sono egualmente distanti dal loro bisavo.

9 Il secondo ordine de’ collaterali di una perso=
na & composto di que’ collaterali che restano meno

lontani di lei dall’ ascendente comune . Cosi il zie
padre che il figlio del suo
il nipote del

mente distanti

resta meno distante dal
fratello , il qual ‘figlio viene ad essere
detto padre . Cosi il cugino carnale del padre di
una persona, essendo il nipote del bisavo di questa
persona , resta meno lontano di lei dal bisavo. Cosk
i cugini carnali di tucti gli altri ascendenti di una
persona , restano meno lontani di lei dal loro ascen-
dente comuue (1).

1o. Il terz’ ordine de collaterali di una persona e
di que’ collaterali, che restano pit lontani di lei
dall’ ascendente comune . Cosi il nipote rimane pitt
lontano dal suo avo, di quello che vi rimanga il
suo zio , ch’ ¢ il figlio di detto avo. Cesl il figlio
del figlio, ossia nipote ex fratre resta pitt lontano
dal suo avo, di quello ne resti il suo zio, figlie
dell’ avo medesimo. Cosi il figlio del cugino carna-
le di una persona resta piu lentano dal suo bisavo,
ch' & I' ascendente comune. Cosi tutti i discendenti

(r) Veggasi la figura in fine al Tomo VI,
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s4 Come swccedono ifratelli, le sorelle, &e.
de’ cugini carnali , e degli altri che sono nel primo
otdine , rimangono pili lontani che questa medesima
persona dall’ ascendente comune (r).

S$EZ2+1 0 N & Ik

Ordine , con cui succedono i collaterali.

In questa sezione bisogna avvertire, che quanto si
dira della prossimita fra collaterali, che si escludono
Teciprocamente a proporzione , che sono pill prossis
mi, deve intendersi per le sole provincie, che si
governano col dritto scritto. Imperocché nelle pro-
vincie che hanno il loro dritto municipale, vi sono
due regole opposte : I’una che ¢ comune a tutre la
consuetudini , e che chiama alla successione de’ pa=-
renti non qualunque collaterale pitt prossimo, ma
que’ soli, che sono pilt prossimi dal lato, da cui es=
si discendono. Cosi il cugino carnale del defonto
per il lato paterno gli succedera ne’ beni paterni,
ancorché il defonto abbia lasciato un fratello yte=
rino pitt prossimo che questo cugino carnale. L zl-
tra regola particolare ad alcune consuetudini ¢&
quella che ammette 2z rappresentazione in linea
collaterale sino all’ infinito . Dal che ne viene che
i collaterali i piyy remoti non sono esclusi da’ piit
prossimi - i

(z) Vegoasi la figara in finc al Tomo VI,
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SOMMARIDO.

v, I fratelli somo le prime persone mell’ ordine de’ ¢ols
laterali .

2. I fratelli carnali escludono gli altri ,

3. I figli de' fratelli carnali concorrono co” loro zii.

4. I figli de' fratelli carnali escladono i Sratelli coms
sangninel e gli wierini.

5. I fratelli consanguinei ed i 'fratelli f;trrmr concors
rono f?‘;‘jfé’?ﬂf.'.

6. I figli de’ fratelli consanguinei o wterint rappresens
tano 1! loro padre.

7. 1/ dritto di rappresentazione ba luogo ne' soli figli
de' fratelli.

8. Il figlio del fratello ‘¢ preferito al zio, ancorshé
amendue sieno nel medestmo grado.

9. Tutti gli altri collaterali wengono secondo la lora
prossimita .

1. La suecessione di una persona, che muere seti=
za figli e senza altri discendenti, e senza padre,,
madre o altri ascendenti, passa a' collaterali. E
quando vi sono fratelli o sorelle, questi succedo=
so i primi ad esclusione degli altri (1).. 1 fratelli
perd e le sorelle succedono differentemente, secon=
do le distinzioni che saranno spiegate negli articold

seguenti .

(1) Si igitur defuntus neque descendentes neque ascendens
tes reliqueric, primos ad hzreditatem vocamus fratres & sorores,

New, 118 6 j.




le soreble , &ee

g€ Come smccedono i fratelll,
per mancan=

ok ,. Se la persona , la cui successione ,
za di discendenti, o di ascendenti deve passare a”
soli fratelli, lascia fratelli carnali, ed anche fratelli
consanguinei o uterini, oppure fratelli dell’ una e
dell’ altra specie; i fratelli carnali, che concorrebbe-

to cogli ascendenti, se Ve n€ fossero s succederanno
soli , ed escluderanno gutti gli altri insieme co’ loro
gole seguen=

discendenti (1). E questa regola colle re
¢i debbono intendersi tanto de’ fratelli , guanto del-
e tanto se vi sieno le sole sorelle , quanto
sorelle , mentre fa loro condi=
Ma per la chiarezza e per

negli articoli seguenti si no=

R | el * S A T

le sorelle,
se vi sieno fratelli e
zione dev’ esser eguale.
fa brevita del discorso,

fratelli .
catelli carnali vi sono figli d’al-

orti, prima che si fosse fat-
,ne , questi figli rappresentano
o o’ loro zii e fratelli

Al

e

mineranno 1 soli

3. Se insieme co’ f
tri fratelli carnali pren
to luoge alla successi

51 foro padre, e concorron
1 defonto, e si dividono fra tutti la por=

rispettivi de
che sarebbe toccata al loro padre se fosse sta=

. “h

i

zione ,
to vivente (2).

4. Quando nod vi rimane alcun fratello carnale

del

us fratres & gorores eX €0-

1) Primos 2d hereditatem vocam
quos ctiam cum patribus ad

= dem patre & oX cadem matré natos,
= hzreditatem vocavimus, Nov. Rk Cae 3

su quanto dicesi in quest’ articolo, che i fratelli coneorronc
colla madre; € scendenti nella successionc

cogli altri a
-, della sezione 1. del ti=
||

col padre,
veggasi I’ articolo 7

=] > : :

~] de’ fratelli premoxti,
tolo 3.

(2) Ex diverso siquidem superstes frater ex utroque parente

&o, przmortuus autem per uaum parentem jun-

eonjungitur defun
gebatut, hujus filios ab hzreditate cxcludimus : sicut ipse si vive-

Tcr ab hzredirate excludebatur , . Novs BTS¢ Fe
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del defonto, ma solamente i figli di un fratello car-
nale premorto , e vi sono fratelli consanguinei o ute=
rini, o gli uni e gli altri di gneste due specie ; i
figli del fratello carnale, e nipoti rispetrivi del de~
fonto , sono preferiti a' fratelli uterini o consangui-
nei del defonto medesimo, ed escludoro dalla suce

cessione questi ultimi, nella stessa maniera che (i
1

avrebbe esclusi il loro padre , se fosse stato vivante;
niente importando, che i primi trovinsi in un gra-
do pilt remoto de’ secondi , perché. essi raprre-
sentando il loro padre , subentrano mel suo po=

sto (1).
5. Quando non vi sono fratelli carnali, e neppure

i lore figli , ma fraeelli consamguinei oppure uterisi,
oppure gli uni e gli altri, questi fratelli dividono
fra di loro indistintamente tutta I’ eredita, ia por-
zioni eguali ed un tanto a resta (2).

Osservazione s quedt’ articols .

Alcuni interpreti han creduro, che mel caso, in

(1) Si antem defunéto fratres fueriwz, & alterius frarris aur
soreris pramortuorum filii, vecsbuntur ad hzrediratem isti cum
de patre & maure thiis mavculis & feeminis. Er quanticumgue
fuerint, tantam ex hazreditate percipienr pertionem quantam co-
rum parens futurus esset accipere, sl superstes esser. Now. 118,

o 3

Gentautl

Si osservi in quest' articolo il primo easo della rappressntazio.
ne fra eollarerali . V. per questa rappresentazione gli articoli 4. 6.
~. e %,3 ¢ per la rappresentazione in linea reita gli acticoli z. e
3. della sez. 2 del titolo 7,

(2) Unde conseqmrens est, it si forre prazmortuus frater, cus
jus filif vivope, per utramque puartem nunc defanftz personz jua-
echatur, superstites autem fratres per patrem solum forsanm ant
matrem cf jungebantur, preponaatur istius filii propriis thiiz, licer
in tertio sint gradu 5 sive a patre, sive 8 matre sint thil, & sve
maseuli, sive fzminz, sicut eorum parens przponctetnr % viveret.

Mov, 118 o 3.
Tom. VII E
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s8 Come succedono i fratelliy le sorelle, X%,
cui i fratelli consanguinei, nati da un medesimo pa«
dre, ma da wna diversa madre, concorrono co’ fra=
telli uterini, questi ultimi dovessero avere i beni
materni del loro tratello, e i primi i beni paterni,
con doversi fare la divisione de’soli beni provenienti
&’ alera parte. Quest’ opinjone si fonda sull avere
Giustiniano , prima della Novella CXVIII, fattauna
2gge , colla quale ordinavasi, che nella successione
di una persopa, che morendo senza figli, lasciasse
viventi il padre ed i fratelli, il padre non acqui-
stasse altro che 1’ usufrutto di questi beni ereditarj ,
ed i fratelli ne acquistassero tutta la proprieta; e
che se vi fossero berni materni, i fratelli del defon~
to, che foscero nati da una medesima madre, sa=
rebbero preferiti in questi beni a tutti gli altri fra=
telli (1). Da questa legge sembra esser nata la re=
gola delle nostre leggi municipali, le quali restituis~
cono i beni alle famiglie , da cui essi sono stati pre=
si, e che assegnano i beni paterni a’ parenti del la-
to paterno , ed i beni materni a quelli del lato. ma=
terno , paterna paiemz'.f, materna maternis ; il che si
estende a tutti i gradi de’ collaterali.

Al¢ri interpreti poi han creduto, che Giustiniano
abbia tolta questa distinzione de’ beni paterni e ma-
terni colla novella CXVIII, e che abbia abolita la
detta legge, che stabiliva tale distinzione, perché
fon ha fatta alcuna distinzione né di beni, né nella
detta Novella CXVIII , e neppure nella Novel-

e
i
3

(1) His autem non existentibus ( fratribus scilicer ex utrogus
parente conjuniis ) in secundo ordine illos fratres ad hzreditatem
yocamus, qui X nno parente conjun@i sunt defun@o , sive per
Patrem sojum , sIVE per matrem. Nov, 118 ¢, 3,
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la LXXXIV., in cui ordinando la maniera di succe~
dere fra i fratelli carnali, i fratelli consarguinei,ed
i frarelli uterini di una medesima persona, prefe-
risce i frarelli carnali, senza fare alcuda distinzione
di queste due specie di beni, benché il fatto di cui
si trattava esigesse tale distinzione. Ed egli ayreb-
be potuto spiegarsi in termini chiari, tanto se aves-
se voluto abolire questa distinzione , quanto se , sen=
za abolirla, avesse pensato di lasciare a’ fratelli con-~
sanguinei i beni paterni, agli utérini i materni, con
preferir loro i fratelli carnali ne’ soli beni di altra
specie. Una sola parola che si fosse agpiunta a que~
ste due novelle, o almeno alla novella CXVIII,
avrebbe tolti di mezzo tutti questi dubbj. Ma sics
come questa novella esclude indistintamente tutti i
fratelli consanguinei ed uterini dalla successione de’
loro fratelli, quando vi sono fratelli carnali, sem-
bra che gli abbia esclusi da qualunque specie di be-
ni « E’ verisimile, che questa sia I interpretazione
data a detta novella nelle provincie, che sieguono il
dritto scritto, poiché vi & stato derogato con una
regola contraria, per cui anche i fratelli consangui-
nei o uterini succedono indistintamente co’ fratelli
carnali ne’ beni del loro ceppo.

6. Nella stessa maniera che i fratelli carnali con-
corrono co’ loro zii, ch’ erano similmente fratelli
carnali del defonto ; i figli de’ fratelli cowsan~
guinei , o de’ fratelli uterini concorrono co’ loro zii
della medesima qualita , quando questi zii succedono
al loro fratello e zio rispettivo di questi figli; e cia~
scuno di essi rappresentando il proprio padre, riceve

E a
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6o Come succedono 1 fratelli 4 le sorelle , 6.
o, ; o,
quella porzione che sarebbe toccata al padre sc iosse

stato vivente (1) .

7 II diritto di rappresentazione , che mette i fi+
1i suc-

gli nel luogo del loro padre premorto, afline ¢

cedere nella forma con cui avrebbe succeduto il pas
dre, se fosse stato vivente, si limita a’ figli de’ fra~
telli , e non si estende a’ figli

terali, i quali tucti succedono 2z Capi

desli altri colla-
‘1a , szcondo
il loro numero , e secondo il grado di parente-
la, il pitt pressimo escludendo i} pill remoto. Co-

si quando non vi sono fratelli del defonto, ma

solamente i zii ed i figli di un altro 210 premor=

i figli di questo zio seno esclusi dal zio vi-=

€05
vente (2)-

8. Se muore una persona senza lasciare né discea-
denti, né ascendenti, né frateili , ne sorelle , ma
un solo zio, ed un figlio del fratello, questo figho
del fratelio sarh il solo erede ad esclusione del zio.

Imperocche sebbene amendue sieno in egual grado,
tuteavia il figlio del fratello ba il dritto di rappre-
sentazione del suo padre e fratello rispettivo del de-

5 . ; :
fonto , il quale fratello savebbe preferito al zio (3);

(1) Ipsis fratrum filiis tunc hoc be uﬁcmm confcrymu , quan,
do com propriis ;udlc aeur thiis masculis & faeminis, sive patera
ai, sive materni sint. Nov. 118 ¢ 3.

(2) Hujusmodi vero pi ivilegiom , in Hrc ordine cognationis
solis pxa:ncmus fratrum masculorum & focminarnm filiis aut ﬁlfa:
bus, nt in suorum parentum jura succedant. Nulli enim alil oma
nno personz, €X hoc ordine venienti, hoc jus largimur. Now,
A0 es s

(3) Quandoquidem igitur £ati7s & sororis filiie tale priviles
gmm dedimus , ut in }ropnmum parentum suceedentes locam
soli in tertio comstituti gragu cum jis qui in <crundo gradu su m:
2d hzrediratem vocentur , illud palam est, quia thiis defunfi masd
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#d all’ incontro il zio non ha alcun dritto di rappre- ]
sentazione, secondo la regola spiegata nell’ articos

1

lo precedenge .
Oiserviazione si quest’ articeld .

Alcuni fnterpreti han'creduto, che la regola spies
gata in quest’ articelo debba intendersi del solo ca<
50, in cui vi sieno fratelli del defonto , ch’ escluda= | =]
no il zio; ma che nel caso in cui sienvi solamente |
zii e figli de’ fratelli, senz’ alcun fratello, essi deb=

T T

bano tutti concorrere; e vi sone alcune legei muni=
cipali, che seguitano questo sistema & Sembra perd
che per miolti riflessi si debbano preferire i fieli del
fratello al loro zio, anche nel caso in cui non vi
sieno fratelli viventi. Impérocche, oltre alla ragios
ne additata in quest’ articolo ; che i soli figh de’
§ratelli hanno il dritto di rappresentazione ( confors
me si & detto nell articolo precedente ); e che i zil
non rappresentano il loro padre ed avo rispettivo
del defonto; se si ponderano i termini del succitato
tap. I111. della novella CXVIIL, essi presentano un
senso cost naturale pet sempré preferirg i figli de’
fratelli a’ zii, e che sembra impossibile I’intenderli
in altra maniera. In primo luogo quivi si dice,
che i figli de’ fratelli sono considerati nel luogo del
loro padre per il dritto di rappresentazione ; ed in
conseguenza la legge da loro .un rango che prece=

‘1
de a quello de’ 21i del deforto. In seconda luo- :_-jii

|1-I .
A

eulis & feeminis, sive a patre, sive 4 matte prepomuntur : si -
etlam illi terfum cognationis similiter obtineant gradym. Now

> & 1 18 P =
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€3 Come succedono & fratelliy le sorcile , &e.
go dicesi espressamente , che i figli del fratello del

el P I B AR
defonto sono preferiti a' loro zii 5 e C€IO sared

" .e - vk 0 a2
be falso, se i zii potessero concorrere €O figli del

loro fratello, e se essi non fossero esclusi da’ loro
frazelli .

Inoltre sembra che a questi due motivi possa ag-
giungersi , che le successioni di lor natura discendo=
no piuttosto che risalgano; e che in conseguenza i
figli de’ fratelli esseado nell’ ordine de’ discendenti ,

Vs algelis e i U
debbano essere preferiti a' zii, che sono nell ordine

deeli ascendenti . Ma quest’argomento proverebb
troppo > qudndo si estendesse a' collaterali pilt remo=
ti de' zii, e d® figli de’ fratelli. Imperocché (cons
forme sara spiegato nell'articolo seguente ) la nove

Ia CXV11l chiama indistintamente tutti i collatera-

li, a riserva de’ fratelli e de’ ﬁ"'f de’ fratelli, se-
condo i loro gradi, i pitt prossimi escludendo i pilt

remoti; e qut;ll del medesimo grado concorrono in=
sieme , senz’ alcuna distinzione delle linee che sono

al di sopra, né di quelle de’ fratelli, né

di quel-
1= che sono al di sotto, e senz’ alcuna rappresentas
zZiegne .

Suppongasi perd che i figli del fratelio del defon-
to sieno figh di un frale}.u CONsanguineo o uteri=
$0: si cerca se debbano esser preferiti al zio delde=
fonto medesimo? Sembra che le stesse ragioui , che
preferiscono i figli de’ fratelli carnali, preferiscano
ecusimente 1 figli de’ fratelli consanguinei, e de’
fratelli urerini. Imperocché, prescindendo ancora,
ch= il doppio legame ¢ considerato solo tra fratel-
li, e che in turdi gli altri collaterali la sola prossis
mita distingue i loro gradi, secondo la regola dell’
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articolo seguente ; siccome i figli de’ fratelli consan=
guinei o uterini rappresentano i loro padri, ch es~
cluderebbero i zii del defoato, cost essi hanno il me=
desimo dritto.

Deve in questo luogo farsi menzione di un altro
caso molto frequente , ed in cui gl interpreti muo=
vono una disputa. 1l caso é questo: dovendosi di=
videre fra i fieli di molti fratelli di un defonto la
sua eredith , questi figli non sono in numero egua-
le , ma per esempio i figli d’ un fratello sone
tre, quelli 4’ un altro fratello son quattro: si cer~
ca se questi figli debbano percepire un tanto a te=
sta, oppure se la divisione debba farsi per rappre-
sentazione , vale a dire, se i figli di ciascun fratello
debbano prendere la porzione che sarebbe toccata al loro
padre vivente. Prima della noyella CXVIIL di Giu=
stiniano lo questione era stata decisa dallaL.2$.2 f
de suis & legit. hered. , 1a quale ordinava che i fizli de’
fratelli succedessero in capita , secondo il loro numero.
Hec hereditas proximo agnato, id est, €l quens neno
antecedit y defertur: @ si plures sint efusdem gradus,
ewnibus in capita scilicet . Ut puta, duos fratres
babui , wel dues™ patruos » unus cx bis unwm [ilium
alins duos religuit : bereditas mea in tres partes di
widitur. B’ vero che questa novella ha dato a’ figli
de’ fratelli il dritto di rappresentazione, dal che &
nata U opinione di taluni interpreti , che in questo
caso i figli de’ fratelli premorti avevano questo drit=
to. Ma PPuso della rappresentazione , che la novel
fa di a’ figli de’ fratelli, si rescringe a farli concor=
rere co’ loro zii e fratelli rispettivi del defonto , per
far loro ricevere la porziene che avrebbe avuta il lo-

E 4
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61" Come succedono 1 fratelll, I sovelle, Cre.
ro padre , se fosse stato vivente. Il fine di guesta
legge non & di distinguere fra di loro i figli de’fra=
telli, quando non vi sono altri fratelli del defonto,
e di stabilire che i figli di diversi fratelli facciano
una divisione ineguale dell’ eredita, secondo ch’ essi
cono in numero ineguale ; ed in guesta maniera il
motivo della rappresentazione cessa fradi loro ; quans
do succedono soli e senz’ alcun fratello del defonto .
Tanto ancora ordinano le léggi de’ Visigoti, le quali
mella maggior parte sono prese dal dritto romano.
Oui moritur , si fratres aut sorores won religuerit , &

flios fratram & sororum religuerit : si ex wno fratre

sit unus flius, @ €x alio fraire wel sorore forsiran
plures , emncw: bereditatem defanddi captant : <0 equar
liter per capita dividant portiones , lib, 4 legis Wi-
sigotorum, tit. 2 cap. 8.

9. Doro i fratelli ed i figli de’ fratelli, tutti gli
aleri collaterali succedono secondo i loro gradi di
parentela , senza aleuna distinzione; i pilt prossimi
escludendo sempre i pilt remoti. E quando ve ne
sono molsi nel medesimo grado, essi succedono in
porzioni eguali, un tanto a testa , € secondo il lora
numero (1) .

o (1) Si Vero neque fratres neque filios frattum, sicur diximus
efunétus reli i i ; ; 1
& .s quetit, omnes deinceps a Jatere cognares ad haredis
tatem vocamus , seeundum unigscujusque  gradus prerogativam
Ut vicinior ad s1 reliqui i " pldciond
4 1nio e; gf’!au i?r rchr‘lu!s preponantur, 51 autem plur:mr
ejusdem gradus inveniantur, seeundum personarum numerum in-
ter cos hereditas dividatnr, Quod in capita postrz leges appel-
lmr._.ﬁw. 1t e 1. h
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Della successione del marita alla moglic , e della wa=
glie al marito.

3
E inutile di ripetete in gquesto luogo, Quanto ab=
biam detto su questa specie di successione nella
prefazione al num. 11, e nella preparazione di que-
sto secondo libro. Quivi il lettore potra vedere
i motivi, per cui abbiam collocata qul questa re-
gola .

SOMMARIO.

Eowse il marito succeda alla moglie, ¢ la moglic ab
RATII0

IT marito succede alla moglie ; e fa moglia al ma«
rito , se il defonto non lascia né discendenti , né as«
cendenti, né collaterali, e se muore senza testa=
mento. Allera il marito o la moglie superstite es*
clude il fisco (1).

{1y Maritts & uxor ab intestate invicem sibi in soli-
dum, pro antiquo jure succedant,’ quotles deficit amnis parens
tum , liberorumve , seu propinquorum legitima vel naturalis sucgcie

sto, fisco excluso, f, un, €, wnde wir & uxer, I, un. i aed,
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SULLE LEGGI CIVILI DELLO STATUTO
VENETO.

Tutorno alle successions intestale .

Per aver sott’ occhi tutta unita I’ importante ma=
teria delle successioni intestate , abbiam differito di
fare la solita analisi ne’titoli 1. e 2. di questo li=
bro , e ci siamo riservati a darne un quadro com-~
pleto in questo luogo, ove per maggior chiarezza la
dividiamo in tre articoli, 1. delle successioni degit
ascendenti , =. delle successioni de discendenti , 3. dels
le successioni de' collaterail .

ARTI1ICOLO L
Dclla successione weneta degli ascendenti .

Se non vi sond discendenti le leggi venete chias
mano gli ascendenti come segue .

Se il defunto ha solamente ascendenti , e non, col
laterali maschi, la successione si devolve agli ascen=
denti paterni pilt prossimi, e non ai materni. Ma
se il defunto ha ancora dei fratelli essi succedono
par capi cogli ascendenti ad esclusione delle sorelle s
(Stat. ven. lib. 4 cap. 28 pag. 63 )

Se p»i vi sono nipoti di alitro fratello, o soli, ©
unitamente ad altri fratelli, ed ascendenti paterni,
questi ultimi co’ fratelli del defunto, se vi sono,
succedono in capi, ed i nipoti in istirpi, ( luo-
g0 citato . )

Non essendovi né fratelli, né nipoti da fratello
succedono i soli ascendenti maschi pin prossimi, 12




Anal. sulle leggi cloill dello statuto vem. 69
qual parola pilt prossimi significa che 1 pil vicini es=
cludono i piu lontani. ( luogo citato. )

E qui osservisi che i figliuoli de’figlivoli di fra=
tello non succedono né coi fratelli del defunto, né
coi nipoti , né cogli ascendenti, il che prova che nei
collaterali non si ammette Ja rappresentanza oltre
figli di fratello. (luego cit.)

Con tutto cid vi sono alcuni giudizj, in cui la
rappresentanza si € estesa oltre questi gradi.

Per le nostre leggi gli ascendenti materni non so=
no mai chiamati alle successioni , a riserva della ma-
dre la quale succede nel solo caso che non vi siano
né ascendenti, né discendenti, né collaterali, non
gia unicamente nei gradi sopra centemplati di fratels
li o di figlivoli di fratello, ma in tutti gli aleri gra=-
di possibili, e cid ad esclusione del fisco. (lib. 9
cap. 54 pag. 192.)

ARTICOLO II

Pellz successione de’ discendent secondo o
statuto vencto .

Quando il defunto lascia figli maschi solamente
sieno essi jlegittimi ovvero legittimati per susseguente
matrimonio tutti debbeno succedere in capi; ma chi fos=
se stato emancipato, e nel tempo dell’emancipazione
avesse avuto dal padre qualche cosa, dee porla in
cumulo cogli altri beni affinché resti il tutto egual~
mente diviso: ( lib. 4 cap. 24 pag. 60 e cap. 29
pag. 64.)

Lo stesso si dica se il defunto lasciera solamente
figliuole femmine, dovendo le maritate perre in cu=
mulo la dote, purché provenga dal padre. (luogo:
citiicap. 26. )

Sopra la dote delle figlie, veggasi I analisi al ti-
tolo delle doti tomo 3. pag. §7. A

Se poi il defunto lasciera e figli e figlie, le ma-
ritate non succedono, e le nubili succedono per ca=
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(4 Anelisi sylle leggi Civilt ‘
pi coi maschi ma soltanto nei mobili . (lib. 4 cag.
25 pag. 60.)

Se poi vi fossero figli del defunto e figli da altro
fglio, essi sarebbero chiamati alla successione insie=
me cogli zii, ma questi in capi, e quelli in instirpi .
(luog. cit. cap. 24 e lib. 6 cap. $te)

Se poi vi fossero figlinole 4 figliucli , nipoti, e
nezze nubili del defunto, i primi e le figlinole nubi-
1i succedono in capi, gli ulrimi e le ultime in ig=
tirpi: le figlinole e le nezze per altro ne’ beni mobi=
1i quando sono sufficienti alla loro dotazione . ( lib.
4 cap. 25 pag. fo e lib. 6 cap. 53.)

Se si trovassero figlinole, e nezze da figlio, o
altri discendenti pur maschi da figlio, esse suc=
cederanno ‘insieme colle figlie in istirpi, ponendo
perd in cumulo l2 loto dote se ve ne fossero alcu-~
ne maritate. Ma se il defunto avra lasciato sola=
mente nezze, o discendenti da figlio quelle che so«
o in ugual grado succederanno ugualmente, le
al:re discendenti succederanno in istirpi, computata
perd sempre la dote. (lib. 4 cap. 26.) Cid s in=
tenda per altro se la dote sara profettizia dai beni
del defanto. (luogo stesso.)

Se poi si trovassero solamente nipoti, 0 nezze na=
ti da figlivoli o figliuole ; quelli, o quelle succedos
no per istirpi: ma i nati da figliuolo escludono i
nati da figlivola . ( luog. citato cap. 24 pag. 6o
e cap. 26.) . :

Lo ste-so si dica dei maschi agnati discendenti
dal defanto. ( luogo cit. cap. 24.)

. 1 postumi banno gli stessi diritti degli aliri figli

Ne’ beni poi materni succedono indistintaments
tutti i figlinoli maschi e femmine senza distinzione
di beni, e per capi, ed i discendenti da  questi ;
queste per istirpi. ( luogo cit. cap. 28, e pag. 63.)
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ARTICOLO IIL

Della successione veneta e collaterali.

In manecanka dei discendenti e degli ascendenti,

Lot

legei venete sono chiamari i collaterali coll’or=

-

dine seg
I fratelli, ed i nipoti de’ fratelli hanno il primo
luogo, 1 primi per capi, ed i secondi per istirpi,
cucei ad esclusione delle sorella , e di cadaun altro.
(lib: 4 cap. 27 pag. 63.)

Non essendovi rratelli, ma sorelle con nipoti da
fratello , succedono quelle in capi, questi in istirpi
senza distinzione di beni (luog. cit.)

Se vi sono fratelli, consanguinet, ed uterini, 1
consanguinei cuceedono nei beni paterni, e gli uteri=
ni nei materni; non essendo gli mterini chiamati che
nel solo caso di escludere il fisco. (Corr. Cicogna
1586 7 settemb. pag. 166 t)

Alla femmina collaterale succedono eguilmente i
maschi e le femmine senza la distinzione de’ beni
mobili e stabili, coll' ordine pero stabilito nella suc=
cessione de’ maschi. (lib. 4 cap. 28 pag. 63.)

In: mancanza di tutti questi chiamano le leggi 1
pilt prossimi in linea mascolina; e sa nel medesimo
grado si trovano e maschi e femminine; il maschio
succade negli stabili, e la femmina con essolui ne’
mobili, (Consult. ex auctenticis 14 pag. 112.): se poi
la femina precede il maschio di un grado , succede
anch’ essa negli stabili , e gli uni, e le altre sempre
jn istirpi . ( Consult. €X audtenticis 1§ pag. 113.)

Alla mancanza poi di tutti questi ¢ chiamato il
fisco, benché basti ogni minimo grado di congiun=
zione per escluderlo; sopra di che bisogna consaltare
la giorisprudenza de’ giudiz) .

Sopra le decisioni de’ giudizj nella materia del-
Je successioni de’ collaterali , non volendo 1o entra-
re in verupa discussione , riferisco un paragraiQ
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70 Analisi sulle leggi Civili
del Ferro, che pud servire di qualche tegola nelle
quistioni che frequentemente insorgono .

“ Cid che si pud dedurre dai giudicj dei consigli
e stabilire quasi per principj, regole, e massime in
materia di successione dei trasversali si é ,primiera~
mente, che [’agnazione, cioé il sangue gode ordi=
nariamente della preferenza in confronto dei cogna-
ti, quantunque anziani nel grado , oppure gli viene
accordato il concorso e la compartecipazione , quan=
do si trattasse di grande differenza di grado. In se~
condo luogo, che la successione deitrasversali si de=
ferisce in istirpe anche oltre il primo grado tra fra=
telli e nipoti figlivoli da fratetlo, cioé tra congiunti
di grado inferiore. Terzo, che i trasversali, che
sono nelle linee inferiori, escludono quelli, che so-
no congiunti al defunto nelle linee superiori; cosic=
che i trasversali proveniénti da uno stipite comune
pit prossimo escludano quelli che derivano da sti-
pite pilt rimoto, quando sieno in grado eguale col
defunto. Quarto, che le femmine agnate o dellz
prole escludano quelle, che non sono deila prole ,

ma cognate”.

Giovera molto in simili quistioni I esaminare gli
spazzi seguiti recentemente sulla importante success
sione intestata del N. H. Antorio Giustinian .

Qui pure-giudico utile il trascrivere quanto dice lo
stesso Ferro sulla successione tra il marito e la mosglie .

 Rapporto al quarto ordine di successione intes-
tata, cioé¢ tra la moglie ed il marito, noi non ab=
biamo alcuna legge precisa, se non che a favore
della vgc\iova viene disposto, che facendo essa voto
di castita dentro un anno ed un giorno dal tempo
della morte del marito, lasciando esso fizliuoli o
propinqui, uno o pilt maschi o femmine, la vedova
niente abbia de’ beni del marito, fuorché [’ abitazio=
ne in casa dello stesso durante la di lei vita, e sal-
va la proprieta della dote alla medesima, Ma se il
defur}t_o avesse lasciato figlivoli, o figlinole, o nipoti
maschi, o femmine da figlivoli in etd tinore, in
tal caso possano la madre, o I'ava vedoye restare
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in casa con essi, ricevendo il vito e vestito dai beni
del marita secondo le forze dell’ eredita, fino 2
tanto, che il minore di essi figliuoli arrivera all' eta
legittima . (lib. 4 cap. 34.) ‘

Questa per altro non si pud dir successione. Nule
ladimeno fu dai giudicj dei consigli di XL in certo
modo stabilito quasi legge, che il marito e la mo-
glie si succedano vicendevolmente ad esclusione del

b

fisco .
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Della collazione de beni.

Quando i figli o gli altri discendenti succedono
al loro padre o alla loro madre o ad altri ascenden=
ti, tanto per testamento, quanto ab inmtestato (1),
debbono reciprpcamente mettere in collazione tutti i
beni che hanno ricevuti dalle persone, cui succedo=
o, vale a dire, unirli alla massa de’beni eredita-
1), per metterli in comune, e dividerli insieme co=
gli altri beni, secondo le regole che saranno spiegas=
te in questo titolo.

[a collazione de’beni nel dritto romano ¢ venutd
in seguito dell’ antico dritto, ch’escludeva dall’ ere=
dita paterna i figli emancipati , quando vi erano al-
tri figli nom emancipati. Imperocché siccome in ape
presso si fece parte della successione anche a’figli e=
mancipati, cosi vennero questi obbligati a rimettere
nella massa ereditaria, che doveva esser comune tans

(1) V. Iaxticolo 10 della sezione 3 di questo titolo,
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72 IDella wollazione de' bent .
¢o ad essi, quanto a’figli non amlancipati, tutti gli
acquisti ch’ essi figli emancipati potevan aver fatti
dopo I emancipazione . Imperocché ( conforme si &
dotato in altro luogo) gli acquisti del figlio emanci-
pato , fatti dopo I’ emancipazione eran suoi; quando
all* incontro tutti gli acquisti del figlio non émanci=
pato eran del padre, toltine i peculj, de’quali si ¢
patlate a suo luogo (1). Questo dritto adunque di
collazione era giusto per due rigeardi. L’ uno, per=
ché il figlie emancipato succedendo al suo padres
profittava di tatti gli acquisti del suo fratzllo non
emancipato . L’ altro, perché sebbene non yi fosse
alcun acquisto del figlio non emancipato , tuttavia il
figlio emancipato era ammesso alla successione per
mera grazia, € percio era ragionevole che F ereditz
fosse accresciuta di tutti gli acquisti fatti da lui, in
grazia soltanto dell’ emancipazione .

Coll’ andar del tempo, siccome i figli tanto e=
fancipati quanto non emancipati ebbero indistinta=
mente la proprieta di tutti gli agquisti che potevan
fare, conforme abbiam notato in altro luoge (3); co-
si gquesta prima specie di collazione andd in disu=
s0 (3). Quindi Iz collazione si ridusse a’ beni acqui=
stati da’figli emaneipati o non emancipati per quale
che dono fatto loro da quell’ascendente , cui dos
vean succedere in unione degli altri figli, i quali

non

(1) V. I'articolo s della sezione 2 delle persone; il principio
dellz preparazionc della sezione 2 del tirolo 2 del 2 iibm- 3 1_:“-
ticolo 3 della sezione 3 di questo titelo. :

(2) V. la preparaziose della sezione 2 del titolo a2 di queste

Fbro. :
(1) Yo la L uliim, Gy de collat,
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non avean ricevute da quel tale ascendeante consimi-
li liberalita .

Questa & la specie di collazione, di cui deve
trattarsi nel titolo presente. E siccome questa ma-
teria abbraccia, primo la natura della collazione;
secondo ,- 1e persone che vi sono obbligate, e quelle
che possono pretenderla; terzo, i beni che vi sono
soggetti, questi tre articoli formeranna,la materia
delle sezioni di questo titolo.

Syl o B0 N B uls

Della naiwra della collazione de bent .

SsOMMARIO.

1. Definizione della ¢ollaziane de’ beni .

s. I beni che debbono restituirsi, non cadono sotto que-
sta demominazione .

3. Tutti i figh sono indistintamente obbligati alla col-
lazione de’ beni .

4. Collazione ordinata dalla legge , oppure dalla wo-
lonta del testatore a del domante .

5. Come si regolano qmeste dwe specie di collazione .

6. Collazione delle rendite.

7. Chi ¢ obbligato alla collazione , ha dritto di ripe~
tere le spese fatte per conservare i beni soggetti ale
la collazione .

8. Bisogna o rimettere in comune i beni , oppure vice
were tanto di meno .

9. Chi rimette i beni in comune numera anghe la sua
persona nella divisione da farsi .

Tom, ¥I1I, F
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2 Della collazione de’ beni.

. 3 . . ~ o - SRR,
b L"I collazione de’ beni ¢ I'obbligo che hanng i

figli e gli altri discendenti di rimettere nella massa
dell’ eredity del loro padre, madre o altro ascen=
dente , cui vogliono succedere 4 i beni ad essi dona-

b}
ti da quest’ ascendente, per poi dividerli insieme cotl
rutti gli altri coeredi, come rutti gli altri beni dels
| eredity. L’ equith di questo sistema legale & evi-
perche si fonda sull’ egnaglianza naturale
nella successione del loro asceridente; e

perché presumesi che i beni sieno stati don ati sol=

(1l

tanto come una por;..uw dell' eredita futura.

2., Dalla regola del articolo precedente ne sies
gus , ¢he la collazione de’beni dovendosi estenders
2* soli beni acquistati dall’erede, ch’¢ teauto a ris
metrerli nella massa comuse , fonl song in questa
materia compresi gli aleri beni ereditarj, che I'ere~

potrebbe

e in suo potere sotto un altro tito-

3 w17 Aaveace: . St 1 "
o; come s egli dovesse restituire un deposito datoe

gli dal nto, o fosse debitore per denaro dal mee
desimo l"_-rf:sta:o::‘__[ij o ritenesse altri beni ereditar]
per altra causa. Imperocche in tal caso I erede S
re questi beni per un titolo
diverso da quello della collazione. Neppure bisopna

rebbe tenuto a restitn

Cu!,{dﬂdEIE ('{J’IWE:['H ()_.;L'L!'J alla Ccol &L‘..L}']e, un FUI]—
to

do, una carica o altro che il testatore lasciasse in

(1) Hic titulus manifestam habet zquitatem, I, x Fo de eolf
bon. i -

i tralascia r:‘.: riportare il _scguim di questo testo, perclit essg
non & in nso in tufll i paes . Ma queste Prime 1.3 ole pormpo
applicarsi m generale 2 tutti i casi, in cui ha luego la coll
de’ beni, V, I"artic, 7 ¢ seg. della sez. 5.

""OEQ'
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legato 2’ suoi figli, coll' obbligo di farne la collazios
ne cogli altri eredi, in diminuzione del legato (1).

3. Siccome I’ obbligo dell’ erede di un ascendente 4
il quale é tenuto alla collazione de’ beni in favoré
de’coeredi, si fonda su 1 motivi spiegati nel primo
articolo, e questi convengono egualmentg a’ maschi
ed alle femmine, a'figli emancipati ed a quelli che
non lo sono, a'figli ed ai nipoti ia qualunque gra=
do; percid quest’ obbligo ¢ comung indistintamente
a tutte queste specie¢ di figli e di discendenti, per
tutti i beni che sono soggetti alla collaziome , se=
tondo le regole, che saranno spiegate nella sezios
fie 111 (2).

4. La collazione de’beni fra'coeredi si fa in due
¢asi, ed in differenti maniere. Il primo caso € quan<
do 1'ascendente, che lascia figli o alcri discendenti
in grado di succedergli, nulla ha disposto circa alla
collazione di que’beni, che puod aver donati ad uno
di essi; il che non esime il donatario dall’ obbliga
della collazione, per il solo effetto delle regole pre=
cedenti e delle altre ; che saranno spiegate nella ses

(1) La collazione de'beni s’ inrcnd‘c strettamente di quelle
.'.r:sc, ch’erano state gja donate a’ figli dall” ascendente , quans
do si fa luogo alla successione, ¢ solo u"xproyr!amcnrc si puo da-
re il nome di collazione alla restituzione, di €ui si parld in que<
sI[o 3!."“(0.0 i

¢2) Ut liberis tam masenlini quam feeminini sexus, sive &ui
jutis, sive in potestate constitutis, guecumgue jure intestatz sucs
ccssiams , id est, aut reéscamento }"Crmm non condito , aut si face
tum fueric , coatra tabulas bonorum possessione petita, Vel inoffi-
ciosi qllcrcla mofa rescisso, mqua lance parique modo prospici
possit : hoc erfam 2quitatis studio prasent legi credidimus inferer=
dum, ut in dividendis rebus ab intestato defunttorum patentum 4
fam dos, quam ante Auptias donatio conferatur, [. j7 €. dAe
solldt. 4
Ancorche questo, resto riguardi solo le successioni legittime ;

F 2
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III; e questa collazione € fondata nou soia

rdina espressamente , ma ancori

i |

sull' equith. L'altro & il caso di una collazione or+

a in qualche disposizione del donante, come
sarebbe in una donaziope o0 in un testamenta, che
ne avesse stabilite le candizioni (1).

s. Se la persona, cui deve succedere pitt di un
ha fatta qualche dispasizione per regolare la
recipraca collazione di ciascun erede, questa dispos
secondo le regole , che sas

1
erece s

siziope servira di legge,
4 ¥ savl
ranno spiegate a suo laogo (2). E se il defonto nuis

tra
g

la ha disposto circa la collazione de’ beni , dovra fars
si uso delle regole spiegate in questo titolo .

6. [’ erede che deve rimettere nella massa de’ bes
ni ereditar) da dividersi co' coeredi, tutto quello
che gli & stato donato, deve ancora rimettervi i
frutti e tutte le altre rendite relative alla natpra
da'bani, come sarebbero le uysure, se si tratta di
denari , decorse dal momento, che si ¢ fatto lyogo
allz successione (3).

tuttavia ha Inoge anche nelle testamentarie. V. [farticolo 1o dek
la seziong 3.

¢1) V. I"articolo 131 dells sezione 3.

(z) V. I'artic. 7 della sezione 2 del tfr. 1 del 1ib.

1) Filia guz soluto matrimenio dotem conferre debuir, mos
vam collationi fecly: viri bani arbircatn COZELUr usuras quoqnc doe
tis conferre; cum emangipatus frater etiam fruftus conferat, & fia
Ha partis snz- fruftus pereipiat, b s § 1 f. de dot. collar,

Ancorehl questo testo parli della sola dote, tuttavia milira Ia
stessa raglone 1.:\ qualu pecte di collazione. Ed ancorche
r,11 dicast , che gl interessi sen dovotl da colui ¢h’ ¢ in mora di
yimegiere in n1assa i beni, ed ancorché possa muoyere il dubbia
se :;“i.».:ele_si sieno dovutl p[rma di essersepe farta I istanza; Lute
tzviz & ciusto, che gl interessi decorrano dal momento, che si&
aperta la successione , in cui dee farsi la collazione de'beni. E
si¢come 1 frutei che i beni poteyano p tre, debborsi calcolase

g &
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7. Se per la conservazione de’ beni soggetti alld
_'_.‘nlf;zziune, o per qualunque altfa catsa necesfaria
V" erede, chie deve fimettere i beni in massa , avesse
Fatta qualche spesa, epli ricuperera il sto denato
oppure mettera in massa tanto di meno; come , per
ctempio, se avesse speso detlaro per risarcire una
casa, o per sostenere una lire affine di di difendere
o ricupetare qnalche dritto. I'mperocché questé spe=
te col diminuire i beni ; diminuiscohe la colla=
Zione (1).

8. L’erede; ch’¢ teruto alla collaziohe, pud as
dempirla in due maniere. L' una con rimettere ef<
fettivamente id massa 1 beni soggetti alla collaziohe s

e con farli comprendere fra tutti i beni da divider=
¢i. L’altra con ritenersi questi beni medesimi; ma

Quess

prendendo tanto di meno nella sua porzione .

te sono le due maniere di fate la collazione s e che
¢

A pen

tono espresse con le parole, rimetters I wassa ,
jirendere tanio di meno (3).
9. La collazione si fa in mianiera , che i beni fis

dells divisiane, ed i Geni soggetti alla collazidne sodo delld medes
sima natura, e formano parte dell’ eredita; cosl 1 froeel e g1t iaq
teressi di tali beni sono dovuti come se fossero fanti capirali .
Qiesta ¢ una regold; clie trbvasi €spressamente Stabilita da alcune
legei municipali, e viene in seguito dell’ alera regola spiegata nels
Particolo ¢ deélla sezione a delle divisioni, Si pud ancera dire,
Ehe gqualunque erede, il gnale ritiene beni soggerti alla cellazioney

trovasi in cattiva fede, s& don Ii rimerte nella massa dell eredica

¢ s¢ non li manifesta.

(1} Cum dos conferrur, impengarur necessariarum flir des
traftio : cxterarum non, L 1 §. 5 ff. de dot. collar,

(1) Sed & si tantum forre in bonis paternis emancipatus re-
ex collatione suus habere debet, dicendum est
L i § 12 f. de coil, bos, Ee

fuiceat, quantum
ermaneipitum $atis contulisse vider,
minus conferre, l. 5 C. edod.

¢ anferre, aut mipus ranto accipere, Novs 97 & 6

E 3
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76 Della collazione de'beni .
messi in massa unendosi al restante de’beni, il tuts
to si divide in tante porzioni, quanti sono gli eredi,
contandovi tanto colui che fa la collazione, quanto I’
altro in favore di cui si fa (1),

$ B %O N B L

Delle persone , che sono obbligate alla collazione ,
in favore di chi debba farsi,

S QMM A R4 Oy

1. La collazione ba Ilnogo soltanto fra i figli .

2. Chi rinuncia all’ ereditd non & soggetto alla collas
zione , quando mon fosse per 1l compimento della ¢«
gittima degli altri figlt .

3. In favore di chi debba farsi da collazione,

S

;.} soli figli o-altri discendenti, eredi de’loro pas
dri, delle loro madri, o di altii ascendenti, sone
reciprocamente soggetti a quella specie di collazio=
ne, di cui parlasi in questo titolo; perché i motivi
delle leggi che [|’ordinano, sono applicabili ad essi
soli (2)

(1) Collatio in eundem modum fiet, ®t quicumque oonfert
etiam suam personam aumeret in partibus faciendis, 1, 1 in £ f
coll, bon.

(2) V. Particolo 1 e 3 della sezione x, ed i testi qui citati,
V. ¢li articoli seguenti, :

I motivi del dritto di collazione, spiegati mella sezione prece-
dente , concorrono ne’soli discendenti, e non oi} negli ascendenti
¢ nc' collaterali, Anzi fra gli ascendenti non vi F”d essere collaa
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2. Quando il figlio o altro discendente, che ritie=
ne beni soggetti alla collazione, non vuole adire I’
eredita , cessa la collazione. E siccome egli non
prende alcuna parte degli altri beni ereditarj, cosi
non fa parte agli altri figli o discendenti de’beni,
che aveva acquistati prima che fosse ricaduta lasuc-
cessione (r). Ma se il restante dell’ eredita mon ba-
sta per la legittima degli altri figli, calcolandosi ne’
eni del defonto cid, che avrebbe dovuto rimettere
in massa colui , che ripudia 1’eredita,, quando I’ a~
vesse accettata; egli sard obbligato dj far parte agli
altri de’ beni che gli sono stati denati dall’ascenden-
te, fino alla concorrente quantiti della legittima (2).

3. Siccome la collazione de’ beni ha luogo sola-
mente fra i figli che sono coeredi; cosi non deve
farsi , che in favore di una persona, che sia ney
tempo medesimo figlio ed erede. Quindi un figlio,
ebe non ha parte nell’ eredita o perch¢ vi ha rinune

zione, perché 1 discendenti non possono far loro alcuna donazio-
nc. Circa poi a’collaterali, siccome i motivi della collazione noan
sono ad essi applicabili, cosi fra di loro non vi & coilazione, quan-
do non sia stata espressamente ordinata dal testatore,

(1) Ex causa donationis, vel aliunde tibi quesita, si*avi suc-
cessionem respueris, conferre fratribus compelli mon potes, [. 25
C. fam. ercisc.

Fuit quastionis, an si sua hzres filia patri cum fratribus, con-
tenta dote, abstineat se bonis, compellatur eam conferre? & di.
yus Marcus rescripsit , non compelli abstinentem sc ab hzreditate
patris . Ergo nom tantum data apud maritum remapebit, sed &
promissa exigetur etiam a fratribus: & est zris: alieni loco, abse
Cessit enisn a bonis patis, [. sle. f. de dot. coll.

(z) Cum omnia bona a matre tua in dotem dicantur exhause
ta, leges legibus concordare promptum est: ut ad exemplum inof-
ficiosi testamenti, adversus dotem immodicam exercendz  a&ionis
copia tribuatur, & filiis conquerentibus emolumenta debita confe-
rantur, l. wm. C. de inoff. dos. Debitum bonorum subsidium con-
sequantur, L 5 C. de snoff don, a

F 4
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78 Della tollazione de beni . H
r-l . ciato, o perché ¢ srato diredato, non partecipa de’ :
- beni messi in collazione (r).

ST ENS O TN YRS ML

D¢’ beni , che sono soggetit alla collazione
¢ degli altri che ne sone esenti.

SOMMARIO.

1. Due specie di beni de’ figh .

2, I beni, che non provengono dagli ascendenii ; now
sono soggetti alla collazione .

3. I peculj propri de’ figli non entrano in collazione.

4. N¢ que'beni, di cwi 1l padre aveva ordinata al
fglio la restizwzione.

5. Ne le spese fatte per I’ educazione .

6. N¢ i beai donati per antiparte.

7. La dote ed i beni domati in contemplazione di mas
trimonio entrano in collazione .

8. Se la dote debba metiersi in collazione , quando il
marito non pud restituiria,

9., Tutti i beni donati in gualungue altra maniera ens
trano in collazione

10. Come pure twito quello che pud essere imputato in
legittima .

11. La collazione ba lnogo tanto nelle successioni tesa
tamentarie , quanto nelle Jegittime .

32 La fghia deve mettere in collazione nell eredie

(1) Questa & uma conseguenza dell’ articolo 1,




Pary. If, Lib. 1L, Tit, 1V. Sez. HI. 7%
$@ paterna , la dote asscgnatagli dall’ avolo pas
terne .

33. I beni periti semza solpa del donatarto, non en=
trano in collazione .

34, Enirano in collazione le ¢ose, cheé si consuman
coll’ use,

r, Bis‘ogna distinguere due specie di beni, che pos:
sono avere i figli o gli altri discendenti, i quali
debbono dividere fra loro I’ eredita paterna o ma=
terna , o di qualunque altro ascendente. Altri sono
i beni dati al figlio dal padre, dalla madre o da
qualche altro.ascendente , sotto qualche titolo , che ;
come si vedra nelle regole seguenti, rende soggetti
questi beni alla collazione, Altti sono i beni acqui
stati sotto qualtnque altro titolo possibile , o per la
donazione di un estraneo, 0 per inezzo dell’ indu=
tria , o pet altra via (1).

». Tutti gli acquisti di un figlio, che non pro=
vengono da’beni de’suoi ascendenti, tanto se sia
stato instituito erede in un testamento, quanto se
gli sia stata fatta una donazione, o ch’esso li abbia
guadagnati colla sua industria ec., non 5sono in ale
cuna maniera soggetti alla collazione (2)» -

3. U peculj, di cui si & parlato nell’atticolo I1}
della sezione 11 del titolo II, sono beni proprj del
figlio di famiglia; e non essendo provenuti né dal

(1) Turti i beni debbone néccssariamente essere di una di

qlieste due specie. :
¢2) Vedi I'articelo 1 della sesione 2, Cems succedeno

padsi ¢
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3o Della collazione de’ bent .
padre, né da altro ascendente, non sono soggetti
alla collazione. E siccome sono talmente proprj del
figlio di famiglia che il padre neppure pud pretens
derne I’ usufrutto, cosi non é giusto, che i coeredi
vi abbiano parte (1). I beni perd che il padre aves-
se lasciati al figlio per farglieli amministrare , souo
soggetti alla collazione, perehé il padre ne ha rite=
nuta sempre la proprieta (2) .

4. Se il padre fosse stato incaricato in un testas
mento o in una donazione ec. di dare al figlio una
somma di denaro o altro; tutto quello che il fizlio
ha ricevuto a questo titolo, non soggiace alla collas
zione , perché il figlio non lo ritiene come una do-=
nazione del padre (3).

s. 11 figlio o altro discendente che concorre all’ e~
redita paterna, materna o-di altro ascendente, non
mette in collazione le spese che si sono fatte, per
mantenerlo agli studj o per educarlo. Imperocché i
genitori erano obbligati a ‘queste spese, e nel fairla
hanno in una certa maniera pagato un debito col [o-
ro figlio (4) .

(1) Nec castrense, nec quasi castrense peculium fratribus
eonfertur, Hoc enim prazcipusm esse oportere, multis constitutio-
wibus continctur, I, 1 §. 15 ffi de collas. bon., I. ulr, C. eod.

(2) Cum fratres toi durantes in familia patris peculium (sf
hoc neque castrense, meque reli®um eis doceatur ) precipuum hae
bere non possint; sed in divisionem paternz veniat hzrediratis [

p : ¢ e s
Filia 12 C. de collat,
V. gli arricoli 16 ¢ 17 della sczione 2 del tit, 1.

(3) Si ab ipso patre hzrede instituto fideicommissy Ffuerit res
likum , cum morierwr, an id conferendum est; quoniam utile est
hoc fideicommissum ? & eveniet ut pro eo habeatur atque si post
mortem  patris .rel):’tum fuisset: nec cogetur hie conferre,, quia
moriente eo, ejus non fuisset, I 1 §, 19 f de eollar,

(4) Quz pater filio emancipate studiorum Causg peregre a

ereg
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€. Tutto quello ch’ & stato donato a’figli o agli
altri discendenti per un’ antiparte, e per rendere la
loro condizione migliore di quella degli altri figli
coeredi , non entra in collazione, quando il donante
ba fatto chiaramente conoscere, che i beni donati
dovevano essere un’ antiparte, oppure li ha esentati
dalla collazione (r). Ma se calcolandosi i beni dat?
per antiparte con quello che resta nell'ereditd, s¥
trova che questo totale non basta per la legittima
degli aleri figli, il donatario sara obbligato di ri-
mettere nella massa ereditaria fino al compimento
della legittima degli altri figli, i beni ricevuti «
Né gli gioverebbe di rinunciare all’ eredita con con-
tentarsi di quanto gli ¢& stato precedentemente do-
nato (2) .

7. Tutto quello, che il padre, l2 madre o un al=
tro ascendente paterno o materno, dell’uno e dell’
altro sesso dona a’ loro figli o agli altri discendenti,
in occasione ‘che si maritano, se trattasi di un figlio,
con quella specie di donazione, che chiamasi in

genti subministravit, si non credendi animo pater misisse fieris
comptobatus , sed pictate debita ducuss in rationem portionis ,
quz ex defun@i bonis ad eundem filium pertinuit, computarf xqui-
tas non patitur, L. So f. fam. ercis.

(1) ( Sancimus ) emnino esse collationes, & cxinde xqualitas
tem secundum quod olim dispositam est, Nisi expressim designa»
yerit ipse se velle non ficri collationem, sed habere eum qui co.
gitur ex lege eonferre, & quod jam datum est, & ex jure testas
menti. Nov. 18 ¢. 6.

se vi fosse uns donazione o altra disposiziome, che dichiarasse
di dare un’antiparte, la semplice espressione di antiparte togliee
tebbe di meazo la collaziene, perche altrimente la e€osa donata
non sarebbe un’antiparte ..

(1) §i quis donationem immensam i@ aliquem aut aliques fi
liorum fecit, &c. Nov. 92 & 1. V. gli articoli 4 ¢ s della sczione
3 delle legitrime o
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contethplazione di matrimonio, se di una figlid, 4
titolo di dote o ad altro titolo, secondo i diversi
usi di questa specie di donazioni; tutto questo @&

egetto alla collazione. In conseguenza i figli o le
‘ﬁ e, che hasho ricevute tzli donazioni; debbono
rimettere tutto in massa , quando concorrono all’ere=
dita de’ loro ascendenti ().

8. Se una figlia gia dotata da! padre; dalla mas-
dre o da altro ascendente, concotre alla loro eredi«
ta; e se il suo maritd avendo consunta la dote, non
ha maniera di restituitla; cid non esimera la figlia

__¢1) vt liberis tani fasculing quim feeminini sexus, sive sui
§uris, sive in porestaté constitutis, quocumeue jure inkestatx sucs
cessionis, id est | aur restamento penitus non condito, aut &i £
tom fuerit, comtra tabulas Fonorum possessione peita, wvel i
ciosi qoercld mord réscifse, squa lince parique modo p
Fossit: hoc etiam zquiratis studio presenti legi eredimus inserens
dum, wut in dividendis rebus ab l"wsh'u defunftorum parentum
ram dos quam anté niptias donatie , guam’ pater vel
mater, avas vel avia, 'proavas vel pmu\m, paternus vel maternus
dederit, vel promisetit pro filie vel filia, ncpote vel nepre, prooes
pote vel pronepre, nalld discretione Intertedente . utram id ipsasg
sponsas pro liberis suis memorati pareates donationem contulerine
an in ipsos spensos carum, ut per cos cadem in sponsas d'!raﬁr)
celebretur ¢ ar inm dividendid rebug ab inteitato defundti parentis |
cujus de hzreditate agirur, eadem dos; vel anté nuptias donatio
ex substantia cfus profedta, conferatur, 4, 17 €. de coll,

Ancorche guesto testo parli delle sole successioni legites me, ¢sa
30 la luogo ancorz nelle restamencaric . V. artie, 11,

i puo fare Ia questione; se fra le denaziori fatrs in conterns
plazione del matrimonio, ¢ che sono sogsette alla collazione . deba
bano comprendersi 1 resali, ele il padre; lz madte o alero
cendente pno aver farto al figlio o alla figlia , 4] nipote o alla nis
pote , oppure 2’ lero respeteivi mar m, cioe 1& spese per le nozze
gli arredi e gli abiri nuziali o gli aluri reaali, secondeo Ie .nr\zc
del luego. Le legal municipali di alcuni ".\(,t f)l;l!][r-wruo alla ¢ols
lazione di tali resali; altre n’esimono. Quindi il giudizio dipende
dasli statnti ¢ daltle consuerudini, se ve oe s0no 5 cd in loro man-<
eanza, bitogna consultare le circostanze =
delle pess , ed-al valore ¢ qualira delle

lative alla condizions
23e regalate
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dall’ obbligo della collazione della dote in favore de’
coeredi , quando siasi in circostante , che la dote sia
stata dissipata per colpa sua; come se la figlia aves=
se mancato di pravvedere a’ suoi interessi, con di=
mandare contro il marito prodigo la separazione de’
beni, o di prendere alre precauzioni per la sicurez=
¢ della dote (1). Ma se nella perdita della dote
la figlia non avesse avuta alcuna colpa; come se 51
trattasse di upa minore , e la perdita della dote fos«
se accaduta per colpa della persona che I’ ha costi=
tuita ; per esempio, se il padre o I avolo paterno,
che (in difetto del padre gia morto o assente o
privato dell’ amministrazione de beni o pazzo) nel
dotare la suna nipote, avesse consegnata la dote al
marito , benché fosse persona notoriamente insolvibis
le, o che almeno dava a temere; questa figlia, po=
trebbe , secondo le circostanze , essere esentata dalla
collazione , rimettendo soltanto nella massa comune
I’ aziane contro il marito o i di lui eredi per la ge=
stituzione della dote (2). Ma se si trattasse di una
dote assegnata dall'avolo materno o da altro ascens

(1) Quia enim dedimus mulieribys eledtionem, ctiam  cofle
stante matrimonio , & male res maritus gobernet, & accipere eas,
& gubernare, & secundum deceatem meodum, & sicati nostra
eonstitutio dicit : siquidem sum potestatis & peifeftz zratis mulier
est sibimet culpam inferar, cur mox viro inchoante male substan-
tia uti, non percepit, & non auxiliata est sibi. Sic enim habirura
erat in eollationis ratione proprias res undique, & sine diminttioa
ne, & in ea minns collationem facere. Nov. 97 ¢ G

(z) Sin autem illa quidem hzc contestata est patiem, ille au-
rem neque movit, neque comsensit, & neque dedit licentiam filiz
hoe agere, non eam periculum pati, sed & conferri nudam altio-
nem cortra inapis mariti res, & fortunam esse commusem & ipsi
& cjus frarribus, non tamen ex collatione dawmnificari: sed com.
petentem ei partem dail ex paternis rebus, attionem illa quidem
canferente, do ¢, 6 8 14
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84 Della collazione de' bent .
dente, che senza aver tale obbligo, avessé dotatd
1a figlia per mera liberalitd, tanto se la figlia erd
maggiore ; quanto § era sotto la cura del padre del-
la madre o del curatore; in questo caso la perdita
della dote , ancorché pagata dal donante ad un ma-
Yito insolvibile, non esimerebbe la figlia che vuole
succedere al detto donante, dall’ obbligo della colla«
zione in favore de’ suoi coetedi. Imperocché la per=
dita di questa dote sarebbe un caso fortuito, che
non potrebbe imputarsi n¢ al donante, né a’ suoi
eredi .

9. Oltre alle donazioni in contemplazione di ma=
trimonio , ed oltre alle doti delle figlie, qualunque
altra donazione fatta dal padre; dalla madre o da
altro ascendente ad un figlio, ad una figlia o ad
un aliro discendente, matirato o non maritato; de=
ve essere messa in collazione, in qualunque succes=
sione tanto legittima ; quanto testametitatia ; toltond
il caso, in cui il donante abbia espressamente eseri=~
tato il donatario dall”obbligo della collazione, cori=~
forme abbiam detto nell’ articolo VI. Ed ancorche
la collazione non sia stata ordinata dal testamento
{ quando v’ ¢ testamento ) il donatario non lascia di
esservi obbligato (1).

=
3
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(1) 1llud quoque bene se habere credimus hac lege comples

&i: prioribus enim legibus valentibus, “in collationibus, si quidem
sine testamento meorcrentur parentes, collationes seeundum earum
virtutem fieri: si vero testati nihil dicentes de eis, locum non fies
1i collationibus sed res habere per dotem forte | aut alio modo da«
tas, & quaz sunt reli®ta defendere”. Non sancimus, non esse ome
rino talem opiniorici: sed sive quispiam intestatus moridtur , sive
testatus ) quoniam incc‘ttum est ne forsan oblitus datorum , aut pra
multy mortis angastiatus | hajus non est memoratus ) omnino €s=
iomes , & cxinde zqualitarem , scewndum quod olim ¢ispo~
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10. Tutto quello che i figli e gli altri discendens
ti possono aver ricevuto dal padre o dalla madre o
da altro ascendente, che pessa esser messo a contd
di legittima, € soggetto alla collazione. Cosi il de-
naro speso per comprare una carica al figlio ; ed al-
tre cons$imili libetalitd, debbono essere poste in col=
lazione . La ragione si é; che altrimenti tali libera=
lita sarebbero contrarie all’eguaglianza ; che deve es-
servi fra i figli (1)

11. Siccome la collazione, cul sono reciprocamen=
te obbligati i figli e gli altri discendenti; che suc=
¢edono al padre; alla madre o agli altri ascendenti ,
¢ sempre dovuta, tanto se I’ ascendente I’ abbia ore

dinata in qualche sua disposizione ; quanto se I’ abe

situmt est. ““Nisi expressim designaverit ipse se velle mon fieri col-
Jationem , sed habere eum qui cogitur ex lege conferre & quod:
jam datum est, & ex jure testamenti ®, Omnibus quz prius de
<collationibus a nobis sancita sunt in sud virtute manentibus. Novs
1B L. 6y V. Vdriiéold 1y

Si filiz-familias 'constitutz tibi ( fundus) a patre donatys est;
cum sorore patri communi succedens eum pracipuum habere
contra jura postulas, L 13 C. de collas. ,

Ex causa donationis ; vel aliunde tibi quesita, si avl -successios
neém respueris, . conferre fratribus compelli non potes, I peunnirs
C, fami ercise,

Siccome questa legge parla indistintamente delle donazioni, ed
cschra dalla collaziome solamente chi rinuncia all’eredita; percio
argomentando 4 contrario sensu ne siegue, che chi non rinuncia
¢ obbligato alla collazione in qualunque sorte di donazione .

(1) Omnia quz in quartam portictem ab intestato successidnis
computantur his, qui ad a&ionem de inofficioso testamento vo-
cantur , etiamsi intestatus is decesserit ad cujus hzreditatem ve-
niunt, omnimodo cohzredibus suis conferunt . Quod ram in aliis,
quam in his qu® occasione militiz uni heredum ¢x defitndti peéa-
cuniis acquisitz lucratur is,; qui militlam meruit, lo¢wm habebit s
ut Jucrum quod tempore mortis defan&i ad eam pervenire po-
terat, nom solum testamento condito quarte parti - ab jntestato
successionis computetur | sed etiam ab intestate conferatur, [, ae
C, de collals
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36 Della collazione de' bent .
bia omessa; cosi all’ oggetto della collazione € eosa
indiferente, che vi sia o non vi sia il testamente
del donante; ed & egualmente indifferente, ch’ese
sendovi il testamento, questo ordini la collazione,
o non ne faccia menzione alcuna: imperocche la
sola volontd esplicita del donante é quella , che pud
esentare il donatario dalla collazione delle cose rice-
vate (1). E quando il donante non ha ordinata nel
suo testamento la collazione de’ beni, che ba donat?
precedentemente, vi supplisce la legge , con presu=
mere ch’ egli nell atto del testamento non siasi ri=
cordato di questi beni (2).

12. Se il solo avo paterno avesse dotata la sua ni«
pote , essendg ancor vivo il di lei padre; e se poi
morisse il padre lasciando insieme con detta figlia ak
tri figli o nipoti, che tutti uniti concorressero allz
sua eredita; questa figlia sarebbe obbligata di ri=
mettere nella massa dell’ eredita paterna la dote rie
cevuta dal suo avolo. Imperocché siccome il padrg
era obbligato a dotar la figlia, cost I'avo non ha
fatto altro, che soddisfare ad un peso del padre
medesimo. Quindi la dote deve riguardarsi come
se fosse stata constituita dal padre co’ proprj beni;
e percio ¢ soggetta alla collazione in favore degli al-
tri figli eredi del padre (3).

Osser=

(1) Sive quisplam intestatus moriatur, sive testatus omnine
esse collationem , nisi expressim desiggaverit ipse sc velle non fic-
1i collationem , Nov. 18 ¢, 6.

(2) Quonfam.incermm est ne forsan oblitus datorum, aut
prz twmulta mortis angustiatut, hujus mon est memoratus, Nove
1% ¢, 6.

(3) Dotem quam dedit avas paternus aut post mortem avi,
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Osservazione su questo articolo :

TN

Ancorche la legge qui citata parli solo del dritto
reversivo, cui soggiace la dote in favore del padré,
si ¢ creduto di cavarne la regola spiegata in quest’
articolo per la collazione, e cid per due ragioni.
[’ una, perché questa legge trovandosi inserita nel
titolo de Collationibus , si pud conchiudere , che vi &
stata posta col disegno positivo di stabilire, che in
questo caso abbia luogo la collazione . L’altra, per~
ché il medesimo principio di equita, che fa riguars
dare la dote costituita dall’ avo, come se fosse stata
data dal padre, fa si che questa dote debba rimet-
tersi in massa nell’eredita paterna, perche deve es-
ser considerata come assegnata dal padre, il quale
se fosse sopravvivuto alla figlia, avrebbe accresciuta
la suaz eredita col ritorno di detta dote. AlPincon=
tro, siccome questa figlia trova nell’ eredita paterna
anche quella dell’ avolo, anche per questa ragione ¢
giusto, che la dote sia rimessa in massa. In con-
seguenza siccome la regola cavata da questa fegge
per il dritto reversivo & stata collocata fra le altre
regole spettanti a questa materia ; per la medesima
ragione si € dovuto qui collocare questa regola per

il dritto di coltazione (1).

ysisarts 2
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mortua in matrimonio filia, patri reddi operteat, queritur? Oc-
currit zquitas rei, ut quod pater meus propter me filiz me=
nomine dedit, proinde sit atque ipse dederim, quippe officlum
avi circa neptem cx officio patris erga filiam pendet. Et quia pa-
ter filiz, ideo avus propter fililum neptt dotem dare debet, 1. 6
1. de collas. ) : : y

(1) V. Iarticolo ¢ della sezione 3 del titolo 2 di questo li-

bre 2.
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88 Della collazione de' bent .

Dalla regola spiegata in quest’ articolo sembra pos
tersi desumere, che se I'avolo avesse donata qualche
cosa a’suoi nipoti ; mentre era ancot vivo il loro
padre e figlio rispettivo dell’ avolo, e se poi il padre
venisse a succedere all’avolo, egli dovrebbe mettere
in collazione le cose donate dail’avolo a’ suoi figli.
Ed in fatti alcune leggi municipali prescrivono que<
sto sistema legale, come pure stabiliscono; che il
nipote, il quale succede all’avo per dritto di rap-
presentazione del suo padre premorto, debba mette-
re in collazione tutto quello, che il padre ha rice=
vuto in dono dall’avo. Il fondamento di questa re-

gola si ¢, che siccome questo figlio succede all'ave

invece del suo padre; cosi ¢ giusto, ch’egli metta

in collazione tutto quello che avrebbe dovuto met-

tervi il suo padre. E generalmente parlando in tute
) 3 1 €. el e .

esige , che fra tutti i discen-

o
Q

=

-

debbono dividere fra loro I’ eredity

fonda il dritto della collazione (1).

13. Se le cose donate sono perite senza colpa def
donatario 4 tanto prima, quanto dopo che si ¢ apera
ta I3 successione, il donatario non € tenuto a ﬁlet-

tere in massa il valore di tali cose. Imperoccha S

regola ; che quanto perisce senza colpa di un tefzo
; J A 3

perisce a danno del proprietario e di chinnque pug
1 i

avervi qualche dritto (2). 10 Poi cha tisi

vervi q (2)« Per cid poi che riguardg

(1) V. il fine dell’articolo sesuente .

= 1llis quz sine alp. i1 % s
: (2) De 1llis, 'fn._”‘mv1 culpa filii emancipati post smortem
1patns pc]r:lcrulnt_, quzritur ad cujus chrlmcnmm ca pertinere de.
,Lant.‘ Et plerigue putant ca, quz sine dolo & culpa perierint
ad collatienfs onus non pertinere, Er hoc ex {j] :

is verbis intellia

|
[
|
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I* usufrutto, che il donatario pud avir goduto prima

¢tha siasi fatto luogo alla successione; questo era ud

bene proprio, non counipreso nell'ersdita. Ma quan=

do la cosa C* perita dopo essersi aperta. la successios

g

ne, la rendita che poteva produtre la cosa peritas

A §

#

e un bene dell'eradita soggetto alla collaziones

Regola generale : i figli coeredi de’ loro ascenden~
ti debbono reciprocamente mettere in collazione tuts
to quello cb’ esige la ragione e I'equita, affine di
rendete eguale la loro condizione per quanto ¢ poss
sibile (1)

LI 11

i

14. D3l numero dellz cose perite, di cui si &
parlato nell articolo precedente , bisogna eccettuar

—
-
-
—
==
=
-
|

quelle , che sono perite per un caso fortuito ; come

sarebbe tina casa incendiata , uti terreno portato via
da un torrente o da un’ illuvione; mobili rubati ec

Ma in questa classe delle cose perite ; e che sono

esenti dalla collazione, non bisognd mettere quelle
the periscono di for natura; come i bestiami; op®
pure quelle che sl consumano coll’ uso, come dena-

grano , liquori« lmperocché sebbene queste co-

§e non esistano , quando si € aperta la successione ;
tuttavia il donatario @ obblipate a rimetterle in mas-

& serche aquando pli sono state consegnate , eli é
S pPRTC £ £ 35

ad

stata data la facolta di servirsene (2).

cendnm est, quibus prator virl boni arbitratu jubst eonferri boe
Ha Vir antem bonus non sit atbitraturns conferendum id, quad
hee haber, nec dolo , culpave desiic haberey [, 2 §. 2 Fod

callat. ¥
t+y Piztor viri boni arbirrata jubet conferri bona, 4. 6. 2, Ve

1" articale ¢ della sezrane 1.
(2) Questa & una conseguenza della natusa di tall cose,

G 2
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Della collazione de’ beal.
Osservazione su questo titelo.

Non dobbiamo estenderci ulteriormente sulle di+
verse questioni che possono nascere nella materia
della collazione de’ beni. Imperocché ( prescindens
do ancora , che tali questioni non avendosi in vista
dalle leggi, non entrano nel piano di quest’ opera )
basta di aver qui stabiliti i principj, da eui dipen-
dono le decisioni di quelle questioni, per cui le no=
stre eonsuetudini non istabiliscono alcuna regola. E
siccome la moltiplicica delle questioni altro noa fa
che confondere ed imbarazzare; cosi il semplice
prospetto di prinoip solidi somministra i lumi necess
sarj per qualunque dubbijo.

A NGA LTS

SULLE LEGGI CIVILI DELLO STATUTOQO
VENETO.,

Della collazione de’ beni .

Su questo titolo snon abbiamo leggi nel nostro stas
tuto .

|
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ORDINE NATURALE
PARTE SECONDA.
LIBRO TERZO.

Belle successiont testamentarie

Nun debbonsi qui fripetere le riflessioni generali;
vhe prima di venire a’ dettagli, si potrebbero fate
sulla materia delle successioni testamentarie, € che
sgno state gia fatte in altro luogo; in cui rende~
vansi necessarie , ed eran meglio collocate. Basta
gvvertire il lettore, ch’ egli pud vedere su questo
proposito quanto € stato detto nella precedente pre=
fazione (1).

Neppure si dee ripetere quanto abbiam detto iele
ja preparazione di questo II libro, per fender ra=<
gione del nostro metodo di collocafe le successioni
legittime prima delle testamentarie, ancotcheé il co=
dice delle leggi romane tratti prima di quest’ uls
time .

(1) Vi la prefazione tuni, 5 & 865
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D¢’ testamenii .

Nel dritto romano, e nelle provincie che sieguos=
no il drirto scritto, la denominazione propria di
testamento si da alle sole disposizioni, in cul vi @

I’ instituzione d=]|’ erede. Le disposizionl poi,

in cul non & nominato alcun er-de , chiamansi cas

dicilli oppure donazioni causa mortis .

Seconda questa distinzione di testamenti, di cos
dicilli, e di donazioni causa mortisr , nelle provincie
che hanno 1l lore dritto municipsle, non vi dovreh=
bero essere testamenti , ma scltanto codicilli o do=

naizionl ¢eusa wmoriis.,

ste provincie non vi pu
rede del sangue; ed all
tri beni liberi , si da solcanto il titole
universale. Turtavia anche in queste provincie si
da il nome di testamento alle disposizioni cansa 7zora
tis, che contengono solamente legati particolari,
Quindi con pitt ragione pud darsi il nome di testa-

mento a quelle disposizioni che nominano un legz-
tario universale; giacché questo legatario ¢ tenuto a’

pesi dell’ eredita a proporzione deila parte che ne

riceve , nella stessa maniera, che se fosse | erede ;
ed inoltre puo talvolta conseguire I"intiera eredith
testatore per dritto
municipale puo disporre di tutti i

di tutti i suoi mobili, quando si

in quelle provincie , in cui il

Suoi acquisti, e
tratti d' un testaa
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tore , che non abbia beni agnatizj, ma solamente ac-
quistati da lui, oppure mobili.

Giova ' aver fatta quest’ osservazione per avverti-
e, che nel seguito di quest’ opera da noi si usera
promiscuamente la parola testamento in amendue
questi sensi, che abbracciano qualunque disposizione
causa mortis; ma si usera in maniera, che in cias-
cun luogo , in cui rendesi necessario di fare quesra
distinzione, si capisca quando si parla delle dispo=
sizioni , che contengono I’instituzione di’ un erede,
oppure delle altre, in cui non vi ¢ nomina d’e=
rede .

In questo titolo non ci siam fatti carico della re-
gola del dritto romano , che /a facolta di testare aps=
partiene al dritto pubblico (1). Imperocche ( prescin=
dendo ancora,che anzi in quasi tutti gli statuti par-
ticolari della Francia si riconosce come un dritta
universale e quasi pubblica, che non si possa far te=
stamento , cio¢ che non si possa instituire un erede
a suo piacere ) noi diamo propriamente il carattere
di dritto pubblica a cid che concerne materie, in
cui vi ¢ il pubblico interesse , come sono le materie
fiscali , i delitti ecs (2) 5 ed ancorche sia vero che la
liberta di testare, comecché prescritta e regolata da
leggi che formano ' una parte principale dell’ordine
generale della societd , in questo senso si possa dire,
ch’ essa forma una parte del dritto pubblico ; nondi-
meno la natura de’ testamenti non differisce per que-

sta ragione da quella di molte altre materie, che

(1) Testamenti fa@io non privati, sed publici juriadest i 2

. gui test. fae. posse C
' () Ved, il cap, 14 del tratrato delle leggl num. 47.
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94 D¢’ testamenti .

11" cudine sociale sono egualmente e forse piu nes
cessarie de’s testamenti ; come sono , per esempio , le
diverse specie de’ contratti, le tutele ec., di cui
PPuso & stabilito e regolato dalle leggi. In conse-
guenza i testamenti non appartengono al dritto pub-
blico, pitt di quello che vi appartengono le tutele.
Forse taluno crederk potersi dire, chein un altro sene
so i testamenti erano presso i romani di dritto pub-
blico, cioé percheé a principio i romani non poteva=
no far testamento, che nelle pubbliche adunanze (1).
Non sembra perd questa la ragione, per cui nel
dritto romano si dice, che i testamenti sono di drit=
to pubblico; mentre anche quando eravi I’uso di far
testamento nelle adunanze pubbliche, vi erano altre
maniere di farlo in privato.

S EZ I O NJE., I

Della paiura , ¢ delle warie specie de’ testamenii .

Sappia il lettore, che in questa sezione nen si par=
lIa affatto di quella specie di testamenti , che chia~
mansi olografi , €ioé scritti tutti e sottoscricti dal te=
statore, senza testimonj. Imperocche sebbene questi
testamenti, che furono approvati da una novella di
Teodosio e Valentiniano (2), sieno adottati dagli
statuti di alcuni paesi; e sebbene !a prova della vos
Ionta di un testatore possa essere egualmente ed ane
che pili autentica , quando ¢ ridotta in iscritto , che

(1) Calatis cemitiis, §. r Inst, de #est, ord,
(2) Nov, 2 §. 1 de testam,

|
&
|
|
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quando & stata dichiarata davanti i testimonj; tuttas
via, siccome i testamenti olograff senza testimonj
non sono in uso in tutti i paesi, e siccome il dritto
romano autorizza i soli testamenti farri alla presen-
za di sette testimonj, e valuta la circostanza di ave-
re il testatore scritto tutto il corpo del testamento
al solo oggetto di dispensarlo dal sottoscriverlo (1);
percid non si € creduto di qui collocare la regola di
tali testamenti senza testimonj, contro la disposizio=
ne espressa del dritto romano, il guale in questa
parte & seguitato in molti paesi.

Neppure si parlerd in questa sezione de’ testas
menti de’ poveri contadini, che chiamansi Zestamen-
22 rusticerum , ne’ quali le leggi dispensano dal rigo=
re delle formalita, come rilevasi dalla /. #/tims. Cods
de testament. Imperocché il privilegio della legge
pei testamenti di questa natura , si restringe a
dispensate dal numero di sette testimonj, in que’
luoghi in cui non & possibile di trovarne tanti che
sappiano sottoscriversi, e percio si contenta del nu«
mero di cinque. In conseguenza questo privilegio
sembra inutile secondo la nestra usanza, in cui si
ricerca la presenza del mnotaro con sette testimonj s
senza che sia necessaria la loro soscrizione; perché
non & possibile che in tutti que’ luoghi, in cui vi
son notarj , nen si trovino sette testimon] 4

Evvi una terza specie di testamenti, che simils
mente abbiam creduto di non dovere includere in
questa Sezione, ed & quello, che chiamasi testamen=
to inter liberos, il quale consiste in quelle disposi-

(1) Lo 20 §, 1 €, Ae postam

| 4
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zioni, che un padre puo fare fra’ suoi figli, tanto
in figura di testamento , quanto in figura di ripartis
ti inter liberes differiscono da tut-

zione. 1 testamen
ti gli altri in questo, che secondo il dritto romano ,
tali disposizioni erano cosl favorevoli , che qualun-
que fosse la maniera, con cui il padre aveva dichia-
rata la sua intenzione, per distribuire i beni fra®
figli, o lo avesse fatto con un testamento inco~
pletsns

<
- |
k|

Ll

suoi
minciato e non finito, sive captum , neqne im

suldle

testameniums est , o per mezzo di una lettera, sive

er epistolam , o per mezzo di nalunque altra scrit=
/2 ) 1

tura, sive quocumaque alio mode SCriptura quibnscum
que verbis , wel indiciis inveniantur reliffe , questa

Al

sy 4

volonta , quantunque informe , doveva essere eseguis
ta (r). 1I che sembrava derivare dal medesimo spi~
rito del dritto romano , che accordava a’ padri sopra
i loro figli una potesta cosi assoluta , che ne’ primi
tempi della repubblica il padre poteva diseredare &
figli anche senz’ alcuna causa, conforme abbiam av=
vertito in altro luogo (2). Imperocché questa liber=
cui i padri potevano disporre de

;llh

i

2

ty sfrenata , con
loro beni, quando trattavasi de’ loro figli; non sems
bra aver avuto in mira di favorire i figli medesimi,
perché anzi I'interesse comune de’ figli consiste che
il padre conservi con essi I’ eguaglianza naturale. In
conseguenza la considerazione de’ figli non € un
motivo , che renda favorevoli le disposizioni del pa=
dre , quando egli benefica un figlio a preferenza de-
oli altri ; e se ne’ dubbj che nascono sulla validita di

Ji“l, P

oh.

() Vo L 1645 27, & ults C, fam. excisc. 1. 2y, §, . C..de

11t ‘.

testam.
(2) Ved, Ja prefazione qui avanti, oum. 7
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queste disposizioni inter liberos, dovesse essere cofle {
siderato il favore de’ figli; cid servirebbe piutrosto i
2 farle annullare, quando mancassero Je solite for=

mality, che a supplire alle formalita per render-

le valide, allorché tali dispos zioni fossero contra=

rie all eguaglianza, ch’ ¢ la base della concordia tra’
fracelli

Quest’ illimitata libertd di disporre in una manies .

ra informe de’ suoi beni in favore del figli, fu. ris =

CoEE 3 T . i S = 4

stretta da Giustiniano nella novella CXVHI cap. VI1I, =

in cui ordina, chetali disposizieni idebbano essefs 1= 5

e pnella no= I _%ﬂ

1

-

e

sottoscritte dal padre , oppure da’ figli;
padre debba

vella CVII cap. 1 aggiugne, che il
scrivere di suo pugno la data di tal
e distesamente, € non con Y
cifre numeriche la quantita de beni, 0 sieno le once i ?
accio ,“ ‘
non possa esservi alcun equivoco, € non si possa |
commettere alcuna frode. Per altro, sebben sembrt

uzioni debbano bastare  Pper la

senza testimonj,

i disposizionl, |

come pure debba scriver

dell’ eredita, che assegna a ciascun figlio ,

che tutte queste preca
validity di tali testamenti, anche
che niuna di queste

due leggi dispensi dalla pecessita de’ testimonj . E
il pit abile

Cujacio, che pud essere riguardato come i
fra turti gl interpreti , essendo stato consultato suls
idita di un testamento intey a2
che il numero ? 3

molti interpreti ban creduto,

la questione della val

Jiberos fatto dal padre, fu d’ ayviso, i

de’ testimonj era indispensabile, € che senza questa

formalita qualunque testamento inter liberos era nuls i ’

lo, e risponde a rutte le leggi citate qui sopra, €onl : :

dire che niuna di esse dispensa da’ testimonj » i
am creduto, } *4

Questi sono i motivi, per cui abbi
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De’ testamenti .
che sebbene I’ uso de’ testamenti, o della ripartizige
ne de’ beni fra i figli sia adottato in alcune provins
Cie, e che tali atti sieno riconosciuti pet validi; ans<
corché mancanti di queste formaliti, sicceme perd
quest’ uso non ¢ universale, non dovevasi fissare in=~
distintamente per regola, che tali informi disposizios
ni de’ padri fra’ loro figli dovessero aver, vigore.
Imperocche questa sarebbe una giurisprudenza trop=
po vaga ed incerta, mentte attorizzerebbe i.padri
a dispensatsi da qualanque formalitd ne loro testas
menti; e quando si desse alla lettera di queste leggi
I estensione illimitata, che sembrano avere , non si
ttoverebbe testamento cost informe, che non si do
vesse sostenere; il chie sembra contrario af carattere
di quella chiarezza, cha & necessaria per rendere le
regole di dritto cesi precise , quanto debbono esser
lo. Sembra dunque desiderabile , che ¢4 questo
proposito si stabilisca una regola cerea, o per soggets
tare questi testamenti alle formalita di turei gli al=
tti, oppufe per fissire quelle formality , di cnj éi
puod fare a meno, conforme si & gid fatro in alcuni
statuti, 1 quali preserivono le formslira necessarie
nella ripartizione de€’ beni, che fa il padre 2’ snot
figli. Alcani statuti autorizzano tali ripartiziont
ficl solo caso, che siavi stato il consenso de’ figlj s
altri statuti vogliono, che sieno state farte davanti
il notajo e due testimonj come qualunque altro tes
stamento ; perché si & creduto necessario, che unza
disposizione cosi seria e cosi importante, come un
testamento inter liberos, fosse fatta con altretrants

a,

,maturita ed esattezza, quanto qualunque altro testa~

1

mento, clie instituisce un estraneo, massimamenta
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gquando il padre non serba co’ figli I' eguaglian=
za. Si é creduto inoltre che fosse men male il fa=-
vorire |’ eguaglianza fra i figli, e I’ assoggettare le
disposizioni de’ padri ad alcune formalita facili ad
eseguirsi , piuttosto che autorizzare indistintamens
te qualunque disposizione informe e poco illumina=
ta, la quale pud essere un motivo di discordia tra’
fratelli .

SOMMARIO.

1 Definizione del testameénto.

2. La sola instituzione dell erede forma il testas
wento

3. 1 testamento abbraccia la disposizione di iutti i
beni .

4. 1 testamento man ha 1l suo effetto, che per la mor-
te del testatore .

§, Lerede legittimo diviene erede testamentdrio , quan<
do ¢ stato instituito.

6. I testamento deve contenere U institnzione dell’ ea
rede o

7. Le disposizioni del yestatore fanno legge .

8. 1/ testamento non dipende da altra persoma che dal
testatore » e

9. Ne' testamenti deve esaminarsi la volontd , e la
facolta del testaiore .

10. Non si pud institwire un erede, che debba incos
minciare , o cessare di esser tale im um dato tempo «

31. I/ testamento acquista la sua forza per I accetia~
zione dell' evede .

x3. Diverse specie di testamenti

g R | S
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360 D¢’ testamenti .
¥3, Testamentl de' ciechl ; de’ sordi ; de’ muti s

$4. Tostamenti militari .
i5. Testamenit in tempo di pesté .

Teci viséntt ¢hinst .

19. Molti originali di un sol test amento .

7
o é ]
18, I/ testamento é comune a tuiii pl inteéréssaty

II testamento ¢ |’ instituzione dell’ erede fattd

nelle forme prescritte dalle leggi, tanto se sia unitd
ad altre disposizioni; quanta se sia sola (1)

(1) Quisgué verbis potest ( quis ) faceré testamentum : uf
¢1 dicat; Lucius Titius m‘.x E:z:‘s esto, 1. 1§ 3 fF. de bared;
inst,

Testaméntum est voluntatis nostr® justa Sententia . d:- (6]
quod quis post mortem suam fier L1 ff qui tese. facs
rﬂff-

che P instituzione dell® erds

Dal primo di questi testl Iis
de forma I"essenza del testamento, ciacche questo consiste nelle
parole: Vaglio che il tale sia il mio eredé .

GU intetpreti non sono concordi nella questione, in cui si
cerca se Ia definizione del testamento, che si fa dal secondo di
questl testl; abbia I esaizezza e la precisions, che i lovici ricers
cano nelie deﬁmzmni. Molti dicono che qu uesta dcfimizioné nod
¢ esatta . Altri ali’ opposto,; ed anche de' piu abifi, dicono che
19 sia . Sul qual proposito si pua dire, che estensori delle legs
gi nelle loro definizioni ; e nelle altre loro maniere di esprimersi .
fon ossefvano sémpre 1"esattezza ¢ la precisioné de’ logici e de?
ggomcm, quiadi e giusto che vi suppliscano gl interpreti per das
ze alle legol quel senso faturgle, che si vede chiaro aver avuto i
mente il legislatorc. Ma siccome I’ oggetro di quest® opera & di
rendere intelligibili al lettore tutte le cose , e di osservare in rufs
to I’ esattezza possibile 5 percio abbiam creduto, che per dare del
testamento un’ idea precisa, che lo dlslmoncwc da tutte le altee
disposizioni a causa di merre, se ne doyesse concepire Ja definis
Ziope ne’ termini che abbiam adottati in quest® artidolo, Perche
le altre o‘i»pml Zioni wu-q'daro solo uma pommne de’ benl, ma
ne’ testamenti € cosa essenzi ale, ¢he vi 81 nemini un erede, il
qu adYe sia il successore mr"cxsa]c, V. Partic; 1 della sez, «x dc;‘i
&1 in
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Da questa- definizione ne risalta che il testae
imento ha due caratteri essenziali, che non bisogna
confondere. L’uno ch’ esso contenga la disposizio=
ne di tutti i beni. L’altro che il testamento €
una disposizione cawsa wortis , la quale pud rivocar=
i (1). Ne' due articoli seguenti si spiegheranno
;Tii effetti di questi due caratteri, e come essi sie=
no compresi nella definizione spiegata mnell’ artie

colo L.
. Siccome é essenziale ad un testamento; ch’ess
$0 cnuenga I instituzione dell’ erede, e che I’ ere=

de sia il successore universale di tutti i beni, di cul
non si € disposto in particolare; percid qualunque
testamento contiene la disposizione di tutti i beni,
tanto se questi sieno stati lasciati interamente ad
un erede, quanto se debbapo avervi parte 1 legas
tary . Cio perd non altera la natura del testa=
mento ; e tutte le differenti disposizioni ch’ esso
pud contenere , -non formano che un solo atta, il
quale dichiara la volonti del testatore, circa al de-
stino de’ beni; che possono rimanere nella succes
sione (2) .

4. 1l testamento € una disposizione a causa di
fnorte ; vale a dire che vien fatta da colui che dis-
vona de’ suoi beni, nella considerazione di dover
inorire 5 e coll’intenzione ; che abbia effetto soltans
to dopo la sua morte ; giacché I’ erede non acquista
alcun dricto, se non dopo la morte del testatores

(1) Questo viene 1a seguito della definizione del testamento .

V.1 due articoli seguenti .
¢2) Anche questa € una conseguenza della definizione IV, Pare

ticolo 1 della sez, r degli eredi in generale,

i e B - —— T T
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10% De' testamenti
Se dunque il testamento non ha alcun effetto prima
che il testatore sia morto, ne siegue che questi ha
sempre la libertd di rivocarlo, o con farne un nuo=
ve, o con sopprimerlo senza farne un aitro. Percid
quando trovansi pilt testamenti fatti da una medesi=
ma persona , I’ ultimo avra la sua forza, e tutti git
altri saran oulli, quando I’ ultimo non confermasse i
precedenti (1). :

§. Ancorché Il testatore nomini I’erede medesi-
mo, che sarebbegli succeduto ab intestato; se quest’
erede accetra la successione, egli sara erede testa=
mentario , € con questo carattere sara tenuto a sod-
disfare a tutti i legati ed a turti i pesi del testa-
mente (2). La ragione si € ch’ egli riconosce solo
dal testamento un’ eredita, che il testatore poteva
lasciare ad un altro, se avesse voluto.

6. Le disposizioni cassz mortis, che non nominas
no I' erede, in rigore, non sono testamenti, ma co~
dicilli o donazioni causa wortis (3).

7 Dalta

(1) De é6 quod quis past mortem suam fieri velit, L 5 f.jus
2058, fac, poss, p
. Prius testameatum, rusepitur cum posterius rite perfe@um
est, L, 2 ff. de inst, rup, in falf. test,

Ambulatoria enim est voluntas defun&i usque ad vitz supres
mum exitum, L 17 f. de adim. vel stransf, leg.

Questo testo pon forma precisamente la regola spiegata in
quest’ articolo , ma puo applicarvisi, %

_ Sulla patura delle disposizioni causa morsis veggasi quanto aba.
biam detto nella preparazione del titolo deile donazioni intes
Vives .

(2) V, PPart, 17 ed i testi quivi citati.

(3) Codicillis hzreditas neque dari, neque adimi potest: ne
confundatur jus testamentornm & codicillorum: §, 2 jnir, de cos
dicill,
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7. Dalla liberta, che le leggi accordano a chinn=
que di disporre de’ suoi beni per via di testamento ,
ne siegue , che la volonta del testatore riguardante
I’ instituzione dell’ erede, o qualungue altra sua dis-
posizione particolare forma legge per I’ erede , se
accetta I’eredith , e pei legatarj se ricevono i le=
gati (1); ma cio deve intendersi colla riserva, che
il testatore non abbia ordinata alcuna cosa ripugnan=
te alle leggi ed ai buoni costumi (z). Imperocché
le disposizioni del testatore rimangono autorizzate
dalle leggi , che gli permettono di testare; e per
cid che riguarda gli eredi ed i legatarj, I' accet-
tazione gli obbliga a tutti i pesi imposti loro, nella
stessa maniera , che se avessexo stipulato col testa=
tore ; questi con lasciar loro i beni sotto quelle con=-
dizioni, e sotto que' pesi che ha dichiarati, ed essi

¢1) Verbis legis ducdecim tabularum his, wsi legassic sue rei,
¢4 jus esto , latissima potestas tributa videtar, & lLizredis institoen.
di, & lesata, & libertates dandi, rutelas quoque constituendi, Sed
id interpreratione coangustatum est vel legum , vel audtoritate jus
va corstituentium, [. 120 ff. de werb. siznif.

Disponat unusquisque super sujs, ut dignum est, & sit Jex
ejus voluntas, Nowv. 22 ¢. a.

(2) Nemo potest in suo testamento cavefe, ne leges in sue
testamento, locum ‘habeant. L s5. ff de leg. 1.

Testandi causa de pecunia sua legibus centis facultas est pers
sissa: non autem jurisdiftionis mutare formam, vel juri publico
derogare, cuiquam permissum est, [ 13 ffi de sestam,

Quz fafta Jzdunt pieratem, existimationem, verecundiam no-
stram , & ‘ur generaliter dixerim contra bonos mares fiunt, nee
facere nos posse eredendum est, [, x5 jf de cond. inits

Questa liberta indefinita del testatore si limita paruralmeote a
tutto quello, che non ripugna alle leogi, conforme si & detto nell”®
articolo, ne il testatore puo ordinare cosa alcuna contratia alla
lettera, o allo spisito di qualche legge. Cosi non puo pioibire
all* erede la divisione de’ beni. Cosi non puo crdinare che un fe-
decommesso institnito nel suo testamento, non sia pubnlicato ed
fnsiduato . Cosi non pyo private i supl figli della legittima .

Tom. VIL H
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con accettare i beni con questi pesi; oppure neiig
stessa maniera che avessero stipulato con le persos
ne , in favore delle quali il testatore ha imposte

testamentl.

-

qualche peso (1).
8. Siccome le disposizioni testamentarie bhaano il

loro effetto dalla volontd del testatore, che forma
legge; cosl da questa volonta dipende tutta la loro

validita. E se un testatore, in vece di nominare
e scegliere egli medesimo il suo erede ; dicesse nel
testamento di volere aver per erede quel tale, che
fosse prescelto e chiamato all’ eredita da una terza
psrsona , nominata da esso testatore, il testamento
sarebbe vizioso , e non avrebbe alcuna forza; perché
gll maneberebbe il carattere essenziale d...J' testamens
to, qual € di contenere la volonta propria del testa
tore, e non quella di un terzo. inr}ltrc sarebbe un
assurdo che fa scelta dell’ erede dipendesse da wuna
persona , diversa da colui, che deve disporre de
suoi beni; perch¢ da una parte il testatore potrebbe
esser tradito da questa persona, la quale dopo 2
morte di lui potrebbe in pil maniere eludere tale
dispasizione . E da un’ altra parte I' erede prescelto
riconoscerebbe questo beneficioy, non tanto dalla vo-
Ionta vaga ed incerta del testatore, quanto da colui
che aveva dritto di nominarlo (2).

€1) Q\:asi ex contraftu debere intellioft thr. 6. s in
¢ oblig. = quar, ex econtr. Base., Videtur I'ﬂ!-’l-bcs contraliere cum
addir hzreditatem, L 3 in f. ff. guibus ex caus, in Poss. earurs

Circa all'obbligo dell' erede, V., I’ atticolo g dc];a scz, 1 dew
gli eredi in generale,

(2} Yla instituti r} atias Titius .;a,-lngr‘: , ided vitiosd est, quod
alicno arbitrio permissa est. Nam satis comstanteér vereres decreve.
Tunt, testameatotum jura jpea F“’ se finma esse oportere, 00N ex
alicno arbitrio pendete, [ 32 [ de hared, inst,

. ingr,

e
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Osservazione su quest’ drticole .

Ancorché in tutto il corse di quest’ opera abbiami
tercato di restingerci alle regole ed alle note di pe-
§itiva necessita, e di lasciare indietro le altre di
fmera curiositd ; tuttavia hon possiamo in questo lnoe
go dispensarci dall’ avvertire, esservi nelle leggi di
Spagna mna regola direttamente contraria a quella,
che si ¢ spiegata in quest’ articolo: Imperocebé in
Ispagna qualunque persona pud norainare un terzo,
con dargli la facoltd di fare il testamento in vece
sua, di disporre de’ suoi beni dopo la sua mortes
e di scegliere un erede a suo piacere. E quanto si
ordina da questo commissionato ( che gli spagnuoli
chiamano tomedito a fazier sestamiento ) si eseghisce
inella stessa maniera, che se fosse stato ordinato dal
defonto, ad eccezione, che il commissionato non
pud nominare se stesso per esede; non pu¢ diredare
i figli o gli aleri ascendenti deila persona , per cui
fa testamento; hon pud gravarli di alcuna sostitus
zione, né pud nominare il loro testatore, quando
flon abbia avuta per ciascuno di questi oggetti unz
facolta speciale. Ved. la legge XXX. de Thoro; ¢ le
giunte alle Jeggi di Alfonso 1X. parte VI, mel sitolo
de testamenti.

g. Dalle regole spiegate nell’ articolo precedents
ne siegie, che quando un testamento ¢ stato fatto
colle formality necessarie, ed & valido; non soggiace
che a due ricerche. L’una, in cui si tratta di sa=
pere se il testamento contenga cosa contraria alle
leggi, L’ altra, in cui si tratta di esplorare la 0+
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lonta del testatore ; avvegnaché questa volont des
ve servire di regola, quando non contiene cosa ripus
gnante alle leggi (1).

10 Dovendo I'erede nominato nel testamento ess
sere il successore universale di tutti i beni, editu
ti i pesi, il testaiore non puod instituire un erede in
termini che restringa ' instituzione con ordinare che
il testamento non comingi ad avere il suo eifetto,
che in un dato tempo dopo la sua morte, o che
cessi d’averlo in un altro dererminato tempo; tan=
to che nel primo caso }a successione per tutto ques
sto tempo resti vacante, e nel secondo caso, dopo
spirato quel dato termine, non vi sia pilt erede.
Imperocché & essenziale alla qualitad di erede, ch' e-
gli subentri nel posto del defento subita dopo la sua
morte; e che I'eredita non resti vacante, e senza
un proprietario , che possa esercitarne i dritti e sods
disfarne i pesi. Ma sebbene tale disposizione sas
gebbe senz’ effetto, tuttavia questo solo difeito non
annullerebbe # testamento, ma I’ erede sarchbe ri-
conosciuto per tale , anche subite dopo la morte
del testatore, € per tutto il tempo successivo , cga
me se I’ instituzione fosse stata semplice, € senzg
guesta cendizione (2).

¢1) Toties secundum voluntatem testatoris facere eompellicus
¢ hares ) quoties €oniia lezem pihi! sic fururum, 2, 37+ [ de cond,
& dem E

(1) Hazreditas ex die , vel ad dicm non re@e datur;
sed vido temporis sublato, maner instituro, /. ja f. de h"‘,"
inst,

Non & eosi de’ legati, e de’ fedecommessi, che possono co,
minciare ad esscr dovurl, e possono ancora cessare demtro N0 Tere
mine Jdeterminato . Imperocche in questo easo non vi ¢ alcun in.
convenienge . 1l lezato fcsta Jp potere dc]J’;,m't, finoche il lega.
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17, Ancorché la natura e la validith de’ testamens
M consista nel dover essi contenere la volonta del
testatore, e che abbiano il suo effetto in forza di

guesta volontd medesima; tutravia allora solo il tes

stamento acquista forza , quando I'erede con accets
tare questd qualita, s obbliga con tale accettazio=
fie 4 tucce le disposiziond del testatore , ed a tutti i

g

Bl
=
Ll
&3
-

pesi ereditarj (1).
12. Vi sono diverse specie di testamentl, le quali
distinguonsi non dal lofo carattere essenziale; che ri=~

ducesi all’ instituzicne dell’ erede ( carattere ch’ é

comuneé a tutti i testamenti ) ; ma dalle diverse
formalit prescritte dalle leggi per I’ uso delle per-
sone, che vogliono disporre de’ loro beéniy secons
do che tali formalita possono convenire alla con=
dizione del testatote , o alle circostanze in cui
egli si trova , conforme 5i vedra negli articoli ses

guenti (2).
13. Per cid che rignarda la persora del testatore
si pud fare l4 prima distinzione d¢’ testamenti ché

B

possono farsi da una persona soggetta a qualche in

tario non I’ha ricevuto, e ricade all’ erede, quando il Jegatatio
finisce di averlo . it

Noti¢i che questa_regola ndn e, contraria  all’aftra che pera
fette di ordinare ad un erede di restiruire I eredita, dopo un
dato tempo ad un’ altra persona, che deve subentrare nel sud
Juogo, per mezzo di una spezie di fedecommesso; di cui si tratd

terd a suo luogo. Impérocche I’eredita non rimane vacante, €

da un® altra parte 1’ erede, the cede "ereditd 4d un altro ; rities
oe sempre il carattere di erede, e resta soggeita ai pesi, di cul
dze garantirlo il suo suecessore . Ve I art, 8 della sez. 1 dellé sos
stituzioni . \ ) e

(1) Cum semel adita est hzreditas , omnid defanéti voluiftai
tata constituitur, L s5 §. 2 f. ad Sen. Trebéll, Vi Larte 7:

¢2) V. glt articoli segucntis A
H 3
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fermith, c¢he la renda incapace di osservare quells
maniere , con cui possoro testare i sani. Cosi i cies
chi. i sordi, i muti non posseno far testamento , che
nelle forme proporzionate al lera stato, come si spies
gherd nella sezione seguente (1) .

14. Per questo medesimo riguardo della differens
ga de’ testatori , debbensi ancora distinguere i testa-
menti che posson fare gli uffiziali di guerra ed isols
dati che trovansi attualmente nells funzioni militari,
e che sono occupati in maniera da non poter ossers
vare le solite formalita legali de’ testamenti. Im-
perocché in tal caso le legzi dispensano i militari da
queste formalita, che riescono impossibili ad eseguire
si, e facilitano 1a maniera di testare , come si spies
ghera nella sezione IIT (=),

19. Per lo stesso riguardo delle circostanze, in
cni un testatore non pud osservare la formalith nes
cessarie per la validita di un testamento, le legs
gi dispensano ancora dall’ osservare rigorosamens
te rali formalita, quelle persone che fanno taitts
mento in tempo di peste. Nella sezione III s
spieghera il temperamento adottata dalle leggi in
questo aso (3),

6. Comecche un testatore pud avere un giusta
morivo per bramare che le sue disposizioni non si
pubblichina prima della sua morte ; percid pud fare
: testamento chiuso e sepreto, nella maniers
che sara spiegata nella sezione III (4),

li artieoli 7 g1' 11 della sezione cem
are fatte, gt R T

ehe vi -
(2) V. lares 15 della sez, 3,
(i) V. I'att. 76 della sez, 3,

€4) V. art 16 della gez, 3,
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17. In qualunque maniera sia fatto un testamen-
to il testatore pud, se gli pare, stendere un solo
originale, oppure farne pilt d’uno, accid sia pil
certo della conservazione delle sue disposizionf, con
depositarle in pilt di un luogo, o con ritenere una
copia originale in poter suo, e depositare i duplicati
pressa altre persone (1).

18. Il testamento ¢ un documento comuue, tanto
agli eredi, quanto ai legatarj, ai futuri chiama-
ti, ed a tutte le persone , che possono aver interess
se nelle sue disposizioni , quindi ciascuna di dets
te persone interessate ha dritto di avere questo do-=
cumento in poter suo. Ma siccome non turti pos-
sono avere I’ originale , percid ciascun interessa=
to ha dritto- di cavarne la copia in buona forma,
e legalizzata da quel tale uffiziale pubblico , che
conserva |’ originale ; e queste copie equivalgono all'
originale ().

S B & I 8 Nl

Chi possa testare , ¢ c¢hi sia capace di essere evede,
o legatario .

Per conoscere la validita, e la forza che pud aves
re un testamento , bisogna in ciascun testamento fa-

(1) Unum testamentum PmrTbns exemplis consignare quis po«
test. Idque imterdum necessatium est. Forte si navigatarus & ses
cum fetre, & relingquere judiciornm suorum restationem  velit , /.
24 ff. gui test. fac. passe V. " arr. o della sez. 74

(2) Tabularum testamenti instramentam non  est unius homis
ais, hoc est hzredis, sed universorum quibus quid illic adseri

ptum est, /, 2 I veit, quem ajer, inspic. & descry

H 4
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110 D¢’ testamenti .
r¢ dug ricerche. L’una di sapere se il testatore
aveva la facolta di testare: I'altra se |e persone,
che il testatore ha beneficato, eran capaci di rice=
vere tali liberalith ; e questo formera la mates
ria della sezione presente. L’altra ricerca consiste
in sapere se il testamento sia stato fatto colle for-
wlicd legali; e questo sara la materia della sezione
seguente (1).

Sulla materia dellz sezione presente convien no-
tare, che oltre alle cause d’incapacitd per éssere
instituito erede , legatario ec. che sono spiegate nel«
la sezione medesima, in Francia vi sono due regole
che annullano le disposizioni in favore di una per=
sona , a cui non ¢ permesso di donare. [.a prima
regola nasce dall’ ordinanza di Francesco I, dell’ an-
no 1539, articolo CXXXI, e dall’altra di Enrico 11,
dell’ anno 1549, articolo II, le quali annullano qua-
lunque donazione inter wivos , e qualunque testa-
mento fatto da’ minori in favore de’ lorg tutori, cus
ratori, seprintendenti, baili, ed altri amministrae
tori, durante la loro amministrazione, tanto direts
tamente , quanto per interposta persona. Lz secops
da nasce da alcune leggi municipali,; che proibisco-
no le disposizioni delle mogli in favore de’ mariti;
e di questi in favore delle mogli; il che in alouni
statuti si ristringe alle disposizioni de]le mogli in fa«
vore de’ mariti , essendo permesse quelle de’ mariti
in favore delle mogl;i,

(1) Si quzramus an valeat testimentium , Imptimis animadvers
tere debemus, an is qui fecerit testamentum, habuerit testamenti
fagtionem : deinde si habuc-m, requitemus an seeyndum regulag
juris testatus sit; o 4§y gui est, fac, pass,
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Si pud ancora sulla capacita di testare fare un’ als
wra osssrvazione , ed €& che in Francia vi sono alcus
ni stacuti che non permettono alla moglie il far tese
ramento senza il consenso del marito, quando la
donna non siasi riserbata questo dritto nel contratto
nuziale .

In generale poi su questa materia dell’ incapacitd
di testare deesi avvertire , che noi abbiamo omessa
in questa sezione una regola del dritto romano, ed
& bene di render ragione di tale omissione, per pre=
venire la sorpresa del lettore. Questa regola porta,
¢he le persone che dubitano del lofo stato, non pos~
cono testare (1), ed i soli soldati hanno il privile-
gio di testare , anche in mezzo a questo dubbio (2).
In conseguenza chi non era certo s'era stato emans
tipato, O se viveva ancora sotto la patria pote®a |
non poteva far testamento (3), perché il figlio di
famiglia non ba la facolta di testare.

Noi abbiam creduto di non dover qul inserire
questa regola , perché ci & sembrato impossibile , che
¢i dasse un caso per doverne far uso; e che guando
vi & un testamento, sia cosa troppo verisimile il sup=
porré » che il tgstatore non abbia dubitato di poter«
lo fare, & che non si metterebbe mai in disputa ; &'
egli abbia o non abbia avuto questo dubbio. Ma
suppongasi pure che il testatore avesse qualche mo=
tivo per dubitare del suo stato, e che in fatti ne
abbia dubitato; dimandiam noi, basterebbe questa
sola ragione per privarlo del dritto di far testamen=

(1) L. 15 f de 1éir. mil.
C2) [ 7% 01 foeeds
(20 L. 8 fh de jar codicils
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to> Flngasi il caso di un giovane, che ha compitj
34 anni, ma che trovandosi fuori di paese, non pud
risconcrare il giorno preciso, in cui ¢ nato: cade
egli ammalata, e fa il suo testamento nell’ incertez=
za di avere I' eth legale per testare, pensando esser
meglio di fare un testamento che sard valido, s e=
gli ha quest’etd, piuttosto che non farlo in alcuna
maniera , per la sola ragione di non fare un testa=
mento nullo, se fosse ancora impubere, Ora si dica
se questo testamento debba essere annullato, perché
il testatore era incerto di un fatto, la cui cognizio=
12 non gli dava né pil eta, né pilt esperienza ? Ma
quando ancora fosse a taluno venuto in mente di
dimandare a questo giovane s egli sapeva precisa=
mente la sua eta, e si fosse creduto di dovergli ec=
citare questo dubbio (il che sembrerebbe una bizzar=
ria molto stravagante ) non basterebbe , che in reals
ta il giovane avesse avuta |’ eta necessaria ed il di=
ritto di testare, affine di far valere il suo testamen=
to, anche in mezzo a queste circostanze? Si pud di=
re di pili, che I’esenzione de'soldati da luogo a
conchindere, che chi ha stabilita questa regola ,
non I'ha creduta fondata nel dritto naturale, perché
in questo caso sarebbe stata cosa iniqua I’ esentarne |
soldati. 'Ma ¢ ben una regola del dritto naturale,
che la verita abbia la sua forza, e che niuno possa
esser privato di un suo dritto, col pretesto che non
¢ sicura di averlo. Questa forza della verith & sta=
ta riconosciuta cosl giusta, anche dagli autori delle
sottigliezze del diritto romano, che qui trovasi una
legge , 1a quale vuole, che chi € padre di famiglia,
e pud con questo carattere ricevere un’eredita, egli
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I sequisti non solo se dubita di esser padre di fa-
miglia, ma ancora nella falsa credulita di non es-
serlo, e di vivere ancora sotto la patria potesta (1)
Quindi questa legge suppone, che la verita debba
supplire non solo ad un semplice dubbio, ma anche
ad un esrore cosl sostanziale o

SOMMARIO,

1. Chiungne non ¢ incapace, pd far testamento .

2. G impuberi sono incapaci .

3, Ed i fighi di famiglia .

4. 1 pazzi possono testare sole gnande banwo i lucidd
intervalli .

s. I wecchi, gl infermi , i cagionevoli possone tesiare.

6. Un prodigo mon puo testare.

7. Chi nell atto steiso ¢ sordo ¢ muto, mon pHe tee
stare o

8. Ma se sa scrivere , pud testare,

g. Chi ¢ sordo e nonm muto , pus icstare.

10, Chi ¢ nato muto , ma non ¢ sordo , non pud testas
re, 56 nom S@ SCrivere.

x1. I ciechi possono testare.

12. I forestieri monm possome gestare.

v3. I religiesi possono testare prima di far professione.

14. I condannatl @ morie non possono testare o

15 T bastardi possone testare.

16. Differenza fra P incapacitd del forestiere ¢ deb
condannato a morte , ¢ fra quella di tussi gli altri e

17, Matérie degli articoli seguents o

) Vo b 21 fo de cond, & dom, g
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23, Difevenza fra Viniapacita di testare , & quelli df
acquistar beni per wia di testamento.

19. Persone che trovansi nella prima di queste incas
pacitd , ma non mella seconda .

30, Persome incapaci dell’ uno e dell’ altvo.

21. Bastardi capact di acquistar beni per wia di tege
tamenio.

22. D¢ figli che ancora mon sono matf ;

23. Dé’ fight che neppure son conceputi.

24. Non ¢ mecessario il nomindre I'evedr, ma bastd
averlo indicato con segni indubitati ,

25. I} testatore pud non conoscere I erede .

16. Testamento nulle per Fincertexza dell cérede .,

27. Le persone indegne non possons esser beneficate né
resiamentl o

J.Pe.r sapefe quali siéng e periona capaci di tese
tare, € di acquistar beni per via dij testamento ,
basta conoscere le persone , che la legge dichiara in<
capaci . Imperocché chiunque non ha alcuna inca<
pacita,; pud testare e ricever beni per via di tespa<
mento (z).

3. Le cause, che rendomo una persona incapace
di testare, derivano da taluna di quelle qualita per-
sonali, che sono state spiegate nel tirolo delle perso=
ne, come la qualita &' impubere; di forestiere , di
condannato a morte ec. Quindi per prima causs
dell’incapacita a testare, si pud contare il difetto

(1) §i quzramus an valeat testamentura
tere debemus an is qui fecerit testamentum ha
@ionem , L 4 . qui #eite fac, pHsss

imprimis apimadyers
buerit testamenti £33
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di quell’eta , che chiamasi pubertd , e che ng’ mase
chi ¢ di 14 anoi compiuti, nelle femmine di 12 an-
ni compiuti; giacché chi non ba compiuta questa e=
ta non pud testare (1). E guando ancera un impu=
bere , che avesse fatto testamento, arrivasse a vivere
molt’ anpi, dopo esser uscito dalla puberta, tanto
che potesse dirsi, ch’essendo divenuto adulto e ca=
pace di testare, ha approvato tl sup testamento,
percké non ne ha fatto nn alcro; tuttavia guesto te=
stamento, nulo in origine , non puo esser convali=
dato da tal circostanza (8.

¢1) Testamentum facere non possunt impuberes, quia aultum
eotum animi judicium est, §. 1 imsn quib, men et perm, fae, test,

Sembra , che in aleuni tempi siasi dubitato pel dyitto romano se
gli cunuchi potevan restate, peiche erano incapaci di arrivare alla
vera puberfa; € mon cra stata accardata lore la liberta di testars,
che nell’eth di 18 anni, Spadones €o rempore testamenturm facere
possunt, quo plerique pubeseunt, id cst, anno deeimo oltavoy
Paswlus ] sevfo 4 2, Ma Casranting permise loro di testare come
turti :_'“.i. 2)tri. Bununchis licear facere restamentum, componerc po=
:tre:mﬁs excmplo omnivm yoluntates, conscribere codicillos, salva
testamentorum observantia, 1. 5 €. qui reif. fac, poss,

A qua =ztate testamentum vel mas_culi 'vci foeminz facere pose
sunt, videamus, Verius in masculis quidem gquartum decimum
annum Srg‘&aﬂdﬂlﬂ: in foeminis vero duodecimum completum .
Qrrrum autem excessisse debeat quis quartum decimum annum ut
restamentum facere possit, an sufficit com_plcssc? propone aliguem
Yalendis Januariis natum, testamentim Ipso natali suo fecisse,

parto decimo anmo, @n valeat testamentum 2 Dico valere, Plus
arbitror, etiam si pridie Kalendarum fecerit, post sextam horam
N0, R erE TCAtATEERAIAM, Jam emm complesse videtur annum
quartum decimum, ut Marcliano videtur, . 5 ffi qui resr, faes posse
T F cods o T _f‘,d: m.auumfss.‘ 3

(z) Si filius familias aur pupillus ral_mIas testamenti feeerir ,
sic*nnvﬁl'it‘ sgclmdum _Cﬂs‘ l_mrlomm PDS‘SCSSIO dari non potest . Li«
ccr filius familias sul jurls, aut pupillus pubes faltus decesserit .
@uia nulle sunt tabulz testamenti , quas Is fecerir, qui testamenti
faciendi facultatem BOD habuerit, Lo 12 ff qui 13k fae, [
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$16 D¢ testamenti .
Osservazione su gquest’ articolo .

& & posto in quest’ articolo, che bisogna avef
¢ompiuta quest’ et3 ; annum completurs , come si di=
ce nella seconda di queste leggi. Ma le altre parolé
aggiunte nel seguito del detto testo, formano una
difficolta ; che non dee passarsi sotto silenzio . Impe=
tocché quando ancora il senso naturale di queste pas
tole guatterdici anmi compixti sembri ficercare, che
sia spirato |’ ultimo momento degli anni quattordici
( poiché I'anno non pud dirsi compiuto se non in
questo momento ) cid semnbra contraddetto da quan=
to si soggiugne nel seguito di detta legge; e le pa-
fole wirwm cxcessisse debeat ; an sufficiar complesse ;
con quel che siegue ; facendo avvertire , che il tes
gtamento € valido, quando e fatto nel giorno della
nascita o anche nella vigilia, significano bastantee
mente ; che 1"anno si ha per compiuto prima che
ne sia spirato I’ ultimo momento; in qualurigue sens
so voglia intendersi la vigilia della nascita. Impes
focché essa pud intendersi in due maniere: L’ ung
con prendere la vigilia del giorno della nascita , ses
condo il calcolo de’ giorni dell’anno; tanto che nel
caso di una persona mata il primo di gerinajo (&
questo appunto ¢ il caso della legge presente) la vis
gilia del giorno della sua nascita fu il mese di de-
cembre. L’altra con prendete per la vigilia del
giorno della swa nascita le ore 24, che precedetterd
il momento della nascita medesima .

Sembrz che la prima di queste due tmaniere sia
guelia; con cui questa legge degermina la vigilia
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del giorno della nascita; poiché suppone un testas
iento fatto nella mattina del giorno di questa vigi=
lia , senza fare alcuna distinzione dell’ ora, in cui &
nato il testatore. Tantocché Siccomie anche negli an<
tichi tempi di Roma il gioro incominciavaz a mez=
za notte (r), sembra secondo questa regola; che un
testamerito potesse esser valido , ancorché precedesse
pilt di 24 ore il momento della nascita del testatos
re. Imperocché se si suppone, ¢ome appunto fa ques
sta legge, che il giorno della nascita sia il primo
giorno di gennajo; e che la vigilia di questo giorno
incominci sulla mezza notte del giorno precedente ;
vale a dire, sulla mezzd notte fra i 30 e i 31 di
decembre ; € che questo testatore nato il di t gens
najo, dopo il mezzogiorno, facessa il suo testamento
nella mattina de’ 31 decembre ; sembrerebbe seconds
i termini di questa legge, che il testamento dovess
e esser valido, benché precedesss pilt di un giorng
intero il momento della nascita del testatore,; essen-
do sempre vero, che sarébbe stato fatto il giorno
prima della suanascita, e cid sembrerebbe essere poco
regolare, e niente conforme all’usanza di Francia;
come si dita in applresso .

Su questo proposito di valutare I’ anno per coms
piuto nel principie dell’ ultimo giorno, si pud notas
re, che cid non si osserva sempre costaritemente in
tutt’ i casi. Imperocché npon solo le prescrizioni rie
cercano I’ intero compimento dell’ anno, conforme si
& notato a suo luogo; ma anche in riguardo all’eta,
che scuca dalle tutele ; & necessario che sia spirate

Gy v g ff de feriis.
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I’ ultimo momento dell’ ultim’anno (r). Su di che
si pud dire, che vi sarebbe altrettanta e forse pitt
di ragione per [ esenzione dalla tutela nell’ ultimo
giorno degli anni 70, che per la permissione di tes=
tare nell’ ultimo giorne degli anni 14. Circa poi il
compimento dell’ eta legale per testare, sembra che
il senso di questa parola, un anno compinta, s’inten~
da secondo le nostre usanze, e principalmente ses
condo gli statuti, per un anno spirato . Imperocche
gli statuti, che fissano |' eta per testare, Ficercano
gli anni compiuti, ancorché quasi tucti gli statutiy
che parlano di quest’eta, permettano il far testas
mento 2’ maschi nom prima degli anni 20, ed alle
femmine non prima de 18, quando non si tratta
de’ beni della famiglia; e quando si tratta di tali
beni , ricerchino 2§ anni. Quindi si conosce che lo
spirico di questi statuti non favorisce in alcuna mas
niera la dispensa dell’ etd, e percido non ispiegana
(come fa questa legge ) che }’ anno si consideri pet
compiuto nel principio dell’ ultimo giorno , € molta
meno nella vigilia. Per questa ragione nell articolo
presente ci siamo ristretti a dire, che bisogna che
I’ ety sia compiuta, affine di avere I’ ety legale. Im-

perocché quest’ espressione puod adattarsi anche agli

usi , che si contentano, che [I' ultimo giorno dell’an=~
no sia incominciato, a volerla prendere nel senso
letterale del secondo testo citato nell’articolo , #i7#"”
excessisse debeat 5 an sufficit complesse . La difficolta,

che ci ba obbligati a fare questa mota puoesser COR=
tata

i (1) Excessisse oportet 7o annos, lo 2 [ dy guoyy, [, wne €
g% nat.
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tata nel numero di qut‘”-‘., CI‘.E: ricercano qualche re-
golamento.

3. 1l figlio di famiglia, o che rimane
ancora sotto la patria potesta, per non essere stato

ipato, non pud iestare di aliri beni, che de'
di cui le leggi gl accordano la proprietd, e
uali si & parlato a suo luogo (1).

4. I pazzi non possono far testamento, se non
banno lucidi intervalli , che bastino per fare tale di=
sposizione ; ed il loro testamento deve essere stata

§1) Qui in potestare parentis est, restamenti faciendi

ziend
haber, . 6 res. facs poss.

Ii-!.i“.l

jus non

MNemo cx
-l‘t_‘n'LJ:Ju'. achl

promul in rebus quz paa
1 and

e imnovanc
ujuscumque gradus vel sexus
consensu bona postideant | sea
onem, sive cum eorum volunra

A ]
aur permissum  esse

tostamenta f;
cundi

genal. C. gui tes, fac,
Orings omnind
legibus coneessum est,
ma volutitate condere ,
Circa a questi p

castrensia peculia hab
iam in ea tantummodo

MR {L‘ﬁ?i'):'l"‘ ve

e I asl quanto si @
detto nella preparaziona della ofnc a2 Come succedono i padii,
¢ nell’articola 3 di questa medesima sezione.

Ancorehe sembri, che questa regela che rende ! fi
gl'a incapaci di testare, fosse nel dritto romano una sequela del
P fincipio, che tarto quello che acquistava un figlio di fa
I un acquisto del p:‘.drc, ad eccezjone de’ peculj, di cui si patia
in quest’ artieolo (¥)3 trurtavia dal sccondo teste qui citato sems
bra porersi dedurre, che Giustiniano, il quale diede ai di
famiglia la propriera de’ beni, che potevano avere acquistato , eon
lasciare al padre il solo usufrutto, non accordasse loro la facolra
di testare &1 altri beni, che de’ pecnlj. Il che dimostra, che la
liberta di disporre di questi peculj non era un efferro del drins
di 1mpric:?1_, ma del merite 'dci figlie u"i famialia, che con ren-
dersi deguo di pos: derli, s -;:m aleresi renduto degno di dispor.
fc. Circa poi agli aler beni, il figlio non diveniva capace di dis-
porne, che per mezzo dell’ emancipazione .

¢*) Filiusfamilias restamentum facere non potest, quia
suum habet, ut de eo testari po Sed Divus Angustos

nihit

constituit ut Aliusfamilias miles, de eo puculio quod in castris ace
quisivir testamentym faeere possit. Oipian. tic. 20 §. 10,

|:‘.r.f ;VI I :
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lo della sua condotta con privarlo di questa liberta,
ancor che potesse farne un buon uso; l'interesse pri~
vato delle famiglie ed anche [I’interesse pubblico,
esige, che wuna persona di una cosi cattiva condot-

=
[}

ta, come lo ¢ un prodigo interdetto , non possa tese

Fara (1)
tare (1).
Osservazione su quest’ articolo
Circa 2l testamento di un prodigo, bisogna dis=

tinguere il testamento, ch’egli pud aver fatto pria
ma di essergli stata interdetta I’ amministrazione , @
quello che ha fatto dopo quest’ epoca. Anzi | im=
peradore Leone nella novella XXXIX, fra i testas
menti fatti da un prodigo dopo essergli stata inters
decta I'amministrazione , distingue i testamenti, le
cui disposizioni sono ragionevoli e li conferma. Ma,
prescindendo ancora, che tale novella in Francia non
¢ in uso, questa distinzione non servirebbe, che a
far nascer liti; ed & cosa pitt naturale e pit giusta
di annullare indistintamente qualunque testamento
fatto da un prodigo , dopo essergli stata interdetta
P amministrazione . Ma in quanto a’ testamenti fatti
prima, non ¢ cosl facile il decidere se debbano esser
validi. E’ vero che la questione ¢ decisa da® testi
citati su questo articolo, i quali otdinano che tali
testamenti abbiano tutta la forza; ma cid non ime=

(r) Is cuni lece bonis interdiGum est, testamentum facere non
potest . Et si fecerit, ipso jure non valet. Quod tamen inverdiQisa
ne vetustius habuerit testamentum; hoc valebit, [, x8 f gui zess,
40, p9sse §. @ inse, Quib, nen est perm, fac, tese,

1 2
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Y1y D¢’ testamenit .
pedisce di esaminare gl inconvenienti, che possons
nascere da questa regola. lImperocché € indybitato
che a’prodighi & stata interdetta I'amministrazione
.

de’ beni per la loro precedente cattiva condotta, e

che a cagione di questa cattiva condotta sono statl

privati delia liberta di testare; qu! 1di a2 medesima
ragione , che vuole, che si ant ulli il testzmento fat-

1

] t B I - -
to dopo I’ interderta amministrazione , sembra €SIge

!
re, che si annulli ancora quello ch'¢ stato fatto pri-

ma; mentre € naturale il presur

10

che siccor
un prodigo non penserebbe a far amento , se non
non lo fara

vi fosse indotto da alcre persone
de’ suoi

se non secondo Je suggestioni de
disordini, ed in favor loro. Merita ancora conside=
razione il caso, in cui il prodigo dopo essergli stata
interdetta 1' amministrazione possa aver giusti moti-
vi di rsiformare il testamento gia fatto , in seguito
de’ cambiamenti , che debbono nascere nella sua fa=
migliz ; ed intanto trovandosi incapace 2 fare un
nuovo testamento, non potrd riformare I’ antico, il
che sarebbe un altro inconveniente.

7. Chi fosse nel tempo stesso sordo e muto, tanto
& & nato tale, quanto se lo é divenuto in appresso
e che non sapesse né leggere , né scrivere, sarebbe
incapace di far testamento, perche non potrebbe in
alcuna maniera dichiarare la sua volonta. Ma se
una persona dotata della faveila e dell’ udito, dopo
aver fatto il suo testamento in buona forma, dive-

nisse sorda e muto, il testamento farro da lui in
tempo ch’ era capace di farlo , avrebba tytta la for=
73 , ancorché 1" accidente sopravvenutopli dellz sordis
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t4 e della privazione della loquela lo inabilitasse 4

confermare la sua \u.,uh_mt’.{, ed anche a fare un se¢
condo testamento, gquando non fosse contento del
rrimo (1).

8. Chi senz esset nato muto e sordo, divenissé
tale dono aver imparato a scrivere , potrebbe far te=
stamento ; perché potrebbe dichiarare la sna vol lont3
con iscriveria di sua mano, osservando con questd
metodo tutte le formalita, che saranno spiegate nels
la sezione III (2).

9, Chi fosse solamente sordo, mia non muto, €
avesse perduto I'udito dopo aver imparato a pars

lare, puod far testamento; perché ¢ in istato di

(1 Surdus , mutus testarnentuin facere ron possunti Sed si
g§uis post testamentum fattum valetudine , aut quoliber alio casu
ImMUTus, aut surdus esse ceeperit, ratum nihilominus permancde ces
glamentum BlG §. 1 [ gui test. fae. poss,

wis sioquis nutre que motbo simul laboret, id est, ut ne:
e, neque loqul p 8 hoc ex ipsa natura Habeat, mes
que testamentum facere , neque codicillos, neque fideicommissum
telinquere , neque mortis causa donationem celebrare cencedatur
L. 10 C. qui teir. fac, pois,

Dal primo &1 questi due resti sembra potersi dedurre , che per
dritto antico, chi era solamente muto e non sordo, oppure sordo
e non lll'llD‘ non poteva far testamento 3 perche il sorde non pa-
teva sentire 1a voce delle persone, che doveyano ‘esser presenti pes
la validira del suo testamento 3 ed il muro non poreva manitestare
a’ “‘.Umunp fe sue intenzionj. Costoro Ireus porevan rcstarc COn
ottererne Ja permissione dal sovramo. Ved. Ia 1. 7 eod. V. ancora
i tre articali seguenti.

{2} Surdus, muras festamentun facere mon pnqsrmr Fay 6 §'q
x ff. qui rest. fac. poss, Ubt aurem & huajusmodi vitii non naturas
1is sive masculo, sive feemin® accidet calamitas ; sed motbus poss
tea superveniens & vocem abstulit, & awremn exclusic: si pona<
mus hujusmodi persopain lireras sc:crrcm omnia quz priorn ins
terdiximus , ngc ei sua manu scribentd pcnnrttlmus, G T e qm
Fews. fac. pory Y, gli art 17 € Ao di questa sezionc ¢ I2 noga sull’
#reicelo 7.
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spiegare la sua int
scrivere (1).

1o. Un muto anche & nativitate, ma che non &

sordo, e che sa scrivere, pud far testamento,

ché [‘-".13) Si”:.'_i.rc Ia sua volonti. Ma se non sa

scrivere ,

1001 D=
non |

. T o
zione II1 (3).

13; 1 forestieri non naturalizzati, che i Francesi

chiamano awbains, non possono far tes ito, ne
altra dispesizione causa mortis (4) .

13. I religiosi professi trovansi nella med 1 ine
capacita , dopo aver fatti i loro voti. Prima perd di

proiessare possono far testamento, ancorché abbiano

(1) In eco,
modo abstulir,
obstacylo f

us postea superveni
ri potest quin poss

ntem
entum morb!

Ye, sive saturaliter, sive per
minm ej aceesserit, Nullo di
in feeminis in omni ista con
Jac, poss. :

() Ved. 1'artic, a della sexione 3.

(4) vedi I'articelo 11 della sezione 2 delle persone 3 e 1'arti-
colo 5 della sezione 1 degii eredi in generale, cogli altri articoli
qui citati,

Bisogna eccerruare da questa regola un caso netyro sull’ articelo
3 della sezione 4 degli eredi in gencrales e <

mine ncéque 1n HL‘.'il-'C

one seivando, . 1e C. qui feits
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to I' abito religioso , in tempo c¢he fanno il

I il loro testamento avra il suo effetto ,
ul ran fatta la profe: . Imperocche
la ¢ considerata in essi come wuna morte
civile , che spogliandoli de’loro beni, in riguardo al
loro testamento, equivale alla morte naturale (r).

mento , quanto

prima del delitto avra la sua forza. La

da questa regola i

condannati o gli accusati per que’ delitti, di cui si

prosiegue L accusa anche dopo la morte; giacché in

lle persone, € I’arti-
altri articoll

aui citati. :
© 2) S1 cui aqua &

m sit, ejus nec illud teseaa

id quod postea fecetic, . 8

La

mentam valet q

T o '
T. x~8§. 2 ffde 5 ode
o5t accusationem in custodia &us. in-
amentnm ejus valebic, L g ffi poss, L.

itali crimine damnatus appellaverit, & mediotem-

nte appellatione, & ita decesse-

—

—
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questo caso [a validica del testamento dipende dall
evento dell’ accusa (1).
5. L’incapacitd de’bastardi si limita 2 non poter

succedere ab intestato , ma non li priva della facolti

. Fra le diverse incapacita finora spiegate, bisos
£na notare questa differenza, che I'incapacita de'fos
restieri e de’ condannati a morte, non solo annulla
il testamento di chi lo fa, in tempo che soggiaceva
ad una di queste due incapacitd, ma lo annulla an+
cora se “CI,":"E'.-'."»'?:‘R{: in appresso, & se il testatore
muore in mezzo ad una di esse. Imperocché chi
muore in questo stato non pud aver eredi. Ma le

aitre Incapacita , che possono sopravvenire ad una
perscna dopo fatto il suo testamento, e durare fino

alla sua morte, npon alterane punta il testamento.

Cosi la professione religiosa dopo il testamento ¢ una

specie di morte c¢is

ile; ma invece di annullare il
testatnento, come la morte civile del condannato,
produce tutto il comtrario, e confermando il testas
mento da luogo alla successione dell' erede instituis
to. Cosi la pazzia e le altre infermita che soprav-
vengono ad una persona dopo il suo testamento, e

che la rendono incapace a farne un altro, fissano

(1) Ex judiciornm publicornm admissis nem aliss transeunt,
adversus heredes peenz bonorum ademptionis, quam si lis con-
testata & condemnmatio fuerit seenta, * excepto repetundarum &
majestatis judicio, quz etam mortuis reis eum auibus nihil ac-
tum est, adlicc eXerceri plicuir, ut bona coram fieco vindicen=
tur™, EX quo quis aliquod ex his causis crimen contraxir. aihil
X bonis suis alicnare, aut manumittere eum Fosse f 20 [ de
accus, & inscript. i

€2) Vedi I"articolo 8 delfa sezjone 2 degli
© g¥ articoli qui citari, v

eredi in generale
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Ia sua volonta nell’ ultimo stato in cui si trovava ,
quando era in istato di servirsene per disporre de’
suoi beni (1).

Osservazione su quesio articolo .

Nel medesimo senso della regola spiegata nel prine
cipio di quest’ articelo, si pud intendere I' altra ree
gola volgare; in virtlt della quale una disposizione
che in origine era valida, divien nulla se in appres=
so le cose si riducono ad uno stato, in cui lz dispos
sizione non potrebbe incominciare ad avere il suo
effetto. Qui in eam causam pervenerunt , a qua incia
pere won poterant s pro mom scriphis babemtur, I 3 .
wit. ff. de bis que pro non script. Ouia in ewm ca~
sum res pervenit, a quo incipere nom potest , I, 19 fli
ad leg. Aquil. Ma se quest’ ultima regola si appli
casse indistintamente , molte volte riuscirebbe falla-
ce. Imperocché accade sovente, che un atto sussis=
ta, ancorché colui che lo ha fatto, cada in uno sta~
to, in cui non lo avrebbs potuto fare. Cosi il ma=
trimonio nom si annulla per la pazzia soprivvenuta
ad une de’conjugi; né una vendita si annulla, se
in appresso viene interdetta al venditore ' amminis~
trazione de’ beni. Percid dicesi in un’altra regola,
non esser cosa nuova , che un atto, ch’' ¢ stato valj-
do a principio, non cessa di esserle, ancorché arrje
vi un caso, in cui la persopa sarebbesi trovata in

€1) Si cui aqua & igni interdi®um sit, nec illud festamen.
tnm valet quod ante feeit, mee id quod postea fecerit, J g ¢,
1 . gui tesrs fac, posse b ¥ 502 de legars 3 1 6 8 8 F, de injusss

TUpLy
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17. Negli articoli prece
concerne la capacita e I'|
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, tuori di essi, turti
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amministrazione de'beni, e chiungus & sogostio 4

qualchs |

“mita , che li rende incapaci a far testa=

&r questo sono incapaci di es

nitl eredl , ‘0 a4l 'essere

in un testamente . Impero
i ! iie rre. da’ hani
:u'f'.'.-.ii{.‘ e dl disporre dc ooll
ti possederne e di acquistar

i .‘)f ]" ye

io ‘essi , 1 condannati
a4 morte sono i..(‘;:]‘a:“' di a acquistare per via di testa=
he restano in questo stato (2).

22. 1 forestieri, i relig

mento , fino €

%r, Ancorcheé 1 bastardi sieno incapaci di succede=
Ye ab intestate ; tuttavia possono essere instituiti e=
redi legatar) ec. Questa regola perd ¢ soggetta ad
alcune eccezioni., che sono state spiegate a suo
2. I figli che anccra non sono nati, possono es=-
sere instituiti eredi in un testamento, non solo da’
loro genitori , ma da qualunque esttaneo; e 'si pos=
oo ancora fare in favor lero legati o altre dispos

23. Fra le persone che possono essere considerate
figli che non
sone ancora conceputi, e che solo si spera che sie~
no per nascere. lmperocché non solo coloro, da cui

in un testamento, bisogna annoverare i

1

questi fipli debbon nascere, possono instituirli eredi
oppure sostituirli, ma qualunque aliro testatore ca-

i 1" articalo 7 della sezione 2 degli eredi In generale o
ticoli 9 all'tr della sezione a degli exedi in
i 1 1 articoll citatl su I’.]HQSTO I‘fnpﬁfl{‘a -

{* articolo 8 della sezione 1 degli eredi in geaerale,
sticoli qui citati, colle note che vi sono state farte,
3 della sezione seconda degli eredi in ge-
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130 De’ testamenti :
pace di disporre de’suoi beni, pud instituire ereda
il figlio che nascera da un matrimonio di due per-
sone,'ch’egli vorra beneficare ; ancorché non abbia
con tali persone alcun rapporto o alcuna parentela.
E tale instituzione avra il suo effetto, se in tempa
della morte del testatore vi sara qualche figlio ge-
nerato da questo matrimonio, ancorché nasca dopo
la detta morte (1). Si possono ancora sostituire al=
tri figli, i quali non sono per nascere che moltd
tempo dopo la morte di chi avra fatta tale disposis
zione (2).

24. Per linstituzione di un erede non & necessa
rio, cbe il testatore lo abbia disegnato col proprio
nome; ma [ instituzione avra il suo effatto quando
ancora I’ abbia disegnato colla sua qualita, o com
qualche circostanza che lo identifichi e lo faccia co#
s1 ben ravvisare , che non possa cadere alcun dube
bio , chegli non sia l'erede instituito; per esempio 5
se il testatore avesse instituito un vescovo, un pri-
mo presidente , un procuratore generale, il decand
di un capitolo o altra persona, che oceupiasse nel
paese qualche dignita particolare, cha o cor

ntraddis
tinguesse da chiunque altro colla massima preci=
sicne (3).

(1) Posthumus alienus refte hzres iastituitur ; znir, de bonars
possess. V. Particolo 13 della sezione » degli eredi in cenerale.
Tale instituzionse sarebbe come condizienale s
glio fosse conceputo in tempo della morre del
Ne’ contratti di marrimonio sono frequenti 12
gli che ne potranap nascere, con daryisi un’ an
tazoi ai primogeniti 0 ai maschi,
(2) V. il tirclo 3 del libro s,
, (3) Si quis nomen hzredis quidem Aon dixerit; sed indubita«
1580 eum demonstiaverit, quod penc nihil a nomige distat s

nel caso che jl fis
[(_‘9[2[0{5 .

li instituzioni de’ fi
tiparte o altri van4




Part. IL. Eib) TIL TN Sk, IL . 19x
Osserwvazione sw questo ariicolo .

Noi abbiamo inserito in quest’articolo quanto si
dice nel testo qui citato, di una insticuzione fatta
in termini ineiuriosi all' erede, per disegnarlo con
questa distinzione . Imperoce hé non €& verisimile,
che ( almeno in Frafcia ) si dia il caso di un testa-
tore il quale voglia fare un oltraggio al suo erede,
nell’ atto stesso cHe gli dona i suoi beni. Potrebbe
bensi accadere, che ua padre giustamente irritato
contro il fizlio a cagione della sua cattiva condotta ,
e non potendo o non volendo diredarlo, ma solo
col disegno di palesare il giusto motivo, che ha avu=
to fino a quel punto di non esser contento di lui,
e di manifestargli la sua indignazivne affine cb’egli
si emendi , dichiarasse nel testamento, ch’ instituisce
erede il figlio non ostante che questi siasi renduto
indegno della successione colla sua vita dissoluta; e
tale instituzione avrebbe il suo effetto (1). Quando
poi non si trattasse di un figlio, ma di un erede es-
traneo il quale fosse stato instituito con qualch’ es~
pressione o con qualche distintivo infamante o in~
giurioso; dipenderebbe dalle circostanze il decidere
ca vi fosse qualche motivo per sostenere tale insti=
tuzione , nel caso cha | erede nominato volesse ac~
cettara U eredita; oppure § essa ripugnasse talmente

fon tamen eo quod contumecliz causa solet addi, valet institutio,

I o §& & [, de hered. inst,
¢1y 1lla irsticutio valer “ filius meus impiissimus, male de me

meritus, hzres esto’, Pure enim lxzres instituitne enm malediéto
& omnes hujusmodi institutiones receptz sunt, [ 48 §, 1 f. de

bared, (mil,
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132 De' iesiamenti
la ragion naturale ed a’buoni costumi, cha d
annullarsi.

Anche una persona incognita al testatore pud
ssere instituita erede, purché perd | testatore ,

SCIC

€
che potrebbe non averla mai veduta, I’ additi con
ircostanze , che la possano far conoscera. Per esame

o di altro parente giammai da lui ved 1t0 4

c
pio, se si trattasse del figlio di un fratello del tese
t
a

una lunga as

2 ; oppure di

2, ma contraddistinta con qual

in man : che

Ccio non fosse anco=
I3 potesse in appresso venirsi a scos

cio éq)

3 j & SAL P ]
Reil 1astituzione dell’ erad

e AnSt:Cl‘/"W", sare

serché nom potrebbe avere il suo effetto . Per esemn

pio, se vi fossero due persone amendue del medes

e, ]
simo nome e casata, amendue egualmente amici del
testatore, e questi avessz ito erede uno Jj con
o 1% o M .
Storo, senza potersi distingnerlo dall "altro, tale jn-
certezza i r:zre!)ve escludere amendue Jar eredjs

ta (2). Poiché non si potrebbe dire, che amendue

(1) Extranemm, etiam pm Itus mrr,mm
¥e potest, L xx €. de hared, inse. Ty, quios
kzredes institui possuat , Vclurr si fraeri
Xams qui essent, hazredes institneric, testantis inutie
lem Mn*vrv\nem nen facit §, ulr, inse, cod, ¥, le 46 . eod, V. I’
! rente . s

o
€a) Quortics nom apparet quis hzres institutys sit, Insticusio aoa

1 . . -
cdem quis instituea

orantia caim

S T S e




Pare. 11, Lib, IIX, Tit. 1. Sex. II. 133
fossero eredi, mentre il testatore ne ha voluto un
solo; né si potrebbe dire di uno di essi che fosse

i wnffoYt:) dal testatore. In conseguenza in 1n ca=

S0 consim

colo di darla ad uno, cui il testatore non avesse
1sato ; e l'inefficacia di questo testamento doe
imputarsi alla poca accuratezza del testatores

Osservazione sw quest’ articolo.

articolo, e ch Ie due persone del me

o
o 5
Q
L8
()

A1

di dividersi I'ereditd, n ncccrwn
b g 4

erede ab inmtestato pot
che il testamento & null

nde impossibile il sapere c

due sia il vero erede; oppure se le due persone

sro dire, che il testatore ha indubitatamente
nstituita una di esse, e che in conseguenza con ce~

dersi reciprocamente il dritto, che possono avere a=
mendue, tale contratto ha la forzz di rendere co-

mune la successione . Imperocché uno di essi € sta=
to chiamato all’eredita, o npe fa parte all'altro; e

:\'rcib dev’essere indifferente per I’ erede legittimo ,

ch’ é stato privato della successione con questo testa=
mento , che I’ eredita si acquisti tutta da un solo, o

yalet. Quippe cvenire potest, si testator complures amicos eodem
nomine habeat, & ad designationem nominis singulari nomine uta-
tur ; nisi ex aliis apertissimis pm!mnm«j.!mq ‘mcn:' revelatym pro
na testator senserit, Iy 62 §. t jf. de hared, inss,

qua pcers

ye

i e 2
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134 D¢ testamentt,
che se ne facciano due porzioni. All incontro con=
vien considerare , che la qualita di erede testamen-
tario si acquista solo per la volonta del testatore;
quindi la convenzione di queste due persone non
pud renderle eredi amendue. Imperocche ( prescin=
dendo ancora, che la persona medesima, la quale
fosse stata considerata dal testatore come erede ,
non sarebbe sicura di avere tal qualita ) non vi €
dubbio che una di esse non avrebbe alcun dritto per
essere erede , e neppure coerede, per la ragione che
neppure un erede, su cui non cade alcun dubbio,
pud nominare un coerede, che succeda immediatas
mente al testatore; e con questa cessione del suo di=
ritto non farebbe altro che costituire un comprztors
della meta dell’ eredith, e nen gia un erede scelto
dal testatore. In conseguenza siccome niuna di ques
ste due persone € sicuramente I'erede , e piuno pud
essere coerede, tale disposizione deve esser nulla,
perché ¢ ineseguibile .

27. Fra le persone, che non possono profittare dels
le disposizioni testamentarie, bisogna collocare quel=
Ie, che se ne sone rendute indegne. Le cagioni che
rendono indegna una persona, sono state spiegate a
suo Iuogo (r), né vi & cosa che sia necessaria di ri=
petere in questo. Quindi per I’ ordine della materia
della sezione presente, basta di averne fatta men-
zione.

SEZIONE

la sezione 3 desli eredi in generale

o
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S'E Z Y0 NECHIL

Bille formalita neceszarie ne testaments

& |
(A:iamansi formalita di un atto le manjere stabi-
lite dalle leggi, per far costare la verith dell’ atto
medesimo e per renderfo valido. Cosi per fare una
vendita , una permuta, un prestito, o qualunque al-
tro contratto, che possa avere il suo effetto, ¢ ne=
cessario di formarne un atto, vale a dire, una scric=

i
|

Tl

tura , che spieghi I’ intenzione delle parti, e soscrite
ta da loro. Quando poi le parti non sanno scrivere ,
I"atto deve esser fatto alia presenza di un notajo e
di due testimonj, oppure di due notaj , quando non
vi sieno testimonj (1). Cosi per acquistare un’ ipote-
ca secondo I"uso di Francia, non basta un contratto
privato, ma € necessario, che I’atto, che impone I’
ipoteca sia giudiziale, oppure che sia stato fatto da-
vanti due notaj, o davanti un notajo e due testi-
monj. Cosi per la validica di una donazione 7nter
wivos, non basta che I’atto sia stato fatto per mez-
zo de’notaj, ma bisogna ancora che sia insinuato (2).

In tutte queste speci¢ di atti si vede depe, che
tutte queste formalita sono state inventate per ren-
derli validi, cioé per dar loro la forza necessaria
per mezzo della prova della loro veritd, che nasce

¢1) Vedi sulla necessita di fare gli atdi in iscrirto !z nota sule
1 articolo 12 della sezione 1 de¢' conrrat ol Scala preparazione. del'a
sczione 2 dclle prove,

(2) V. Varticolo 15 della seziene 1 delle donazioni.

Tom. VII, K
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6 D¢ testamenti «
. Che se
to & necessario; ch’esso, affine di ave

za , sia stato conceputo con quelle formalita, che ne
zccertino la verith i cid si rende egualmente ed an-

he necessario 1n un atto cosi serio, € COsl Im-
po com’ e il testamento ; il qunf: deve esser

prove tali della volonta del testas
solo rimovafio qualunque sospetto di
i’ altra volontd diversa ; ma che

sue disposizioni il carattere di una
concertata , la cui fermezza ed autorita

ace delle famiglie ; che possono a=

ragioni nel dritto romano, in cui si
un testamento verbale e senza serittura,
: g

reso necessario anche per i testamenti scritti. L ue
so del numero di sette testimonj si ¢ conservato neld

|

le provincie, che seguitano il dritio civile; ma nel-

le altre, i testimonj che bastano per qualunque al-
tro contratto, bastano per i testamenti

r

5 € non sono

necessarj che due notaj, oppure un notajo e due tes

stimonj . Vi sono ancora alcuni luoghi , che pure se-

guitano il dritto cxw!e, ed in cui ques
i

esta formalita

basta per i testamenti. Alcuni statuti perd a questo
1

gran numero di testimonj han sostituite altre forma=-

lita, come sarebbe quella di far legge

i

testatore il testamento, ch’egli

re due vohe
ha dettato a’ no-
tari , con doversi nell’atto specificare di essersi os
servato tale formalita. Su questo proposito poi si

5




Part. II. Lib. 111, Tit. 1. Sex. 1. 135
puo aggiugnere , che secondo I' ordinanza di Orlean§
articolo XXVII, e quella di Blois, articolo LXIII 7
si pud fare testamento davanti un cufato o un vices
turato, in luogo del notajo; con ossefvare perd le
formalita necessarie

Abbiam creduto inutile d”inserire fra le regole di
questa sezione, quella del dritto romano, che vuole,
che i testimonj sieno espressamente chiamati ( testes
rogatr ) ; formalita ; che giudicavasi fecessarid ne’ te-
stamenti verbali e senza scrittura (1). Ma secondo
I’ uso di Francia ; in cui tutti i testammenti debbono
essere scritti, bdsta che 1 testimonj si trovino pre-
senti alla lettura ed alla soscrizione dal restamento .
E sebbene i notaj per lo pilt dicano ne’ testamenti 4
che i testimofn) sono stati cbiamati espressamente,
non sembra perd; che il testathento debba esser nuls
lo, quando si fosse othmessa questa formalita; poi-
ché € sempre certo che i testimonj sono stati prega=
ti a rendere questo servigio, e questa Verity si rile-
va bastantemente dalla loro presenza e dalla loro
soscrizione. Inoltre nel dritto romano §i vede,; che
non vi era bisogno, che il testimonio fosse stato
chiamata espressamente per il testarnento; ma basta=
va di avvertirlo; che si desiderava di farlo servite
di testimonio a tale oggetto. Licet ad aliam rem
sint rvogati ; wel colledi, si tamen ante testimonium
certiorentur ad testamentum s¢ adbiberi , posse eds tes
stimonium suum rede perbibere 5 1. 21 §. 2 ff qui

tests facs poss.

€13 ¥V, le note sull’ articolo unico della seziorie 4.

Y 4
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138 D2 iestamenti.
SOMMARIO,

5. In un tesiamento vi bisognano sette testimong.

2. I testimonj debbono esser presenti, € fumare i} 16
stamento , 58 SaANN0 SCrIVEYE .

3. I testimonj debbono aver compiutl 14 anni .

4. Le fommine won possono fare da tessimonf o

5. E neppure i pazzi, 1 mutl, i sordi, 1 prodight .

€, Nz gllinfami.

9. Ne i forestieri non naturalizzatr .

8. La capasitd del testimonio si considera nel 1empo
del testamento .

9. I’ srede mon pud escer jesiimonde .

10. N il figlio o 1l padre o il fratello dell’ exede .

y1. Nz i} padre o il figlio o il fratello d.! testatore.

¥3. Moite persone di una medesivas famiglia possono

essere tostimony .

33. Il testamento pud farsi in qualunque ora.

v4. Formalisa differenti, secondo le waric specie de’
testamentl o

vy. Testamento militare .

16, Testamento in tempo di prite.

17. Festamento chisso.

18. Formaliid per aprire kn 1es1aimenio chiuso .

19. Ricognizione del sigillo prima dell’ apertura «

20, Testamento di un cieco .,

21. Mantera di fare i} testamento per qaalunque pers
Jond

23 Ij' vestamento ¢ nullo, $¢ VI manca qualche for

wailta .
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i.Per la validita di un testamento é necessario 4
the il testatore lo ficcia legeerc alla presenza del
”Ofa?o e di secte testimdnj; che si soitnscrivano ¢com
bai, © ge il testatore o i testiioni nonm sanno o
in quél moniente non possono scrivere, bisogna che
Del testamento si fuccia menzione di questa circose
tanza (1).

2. Tutti i testimonj deBBono esser presenti nel
fedesimo tempo € nel miedesmo luogo, in cui si
fa il testamento, tanto che tutti ne possano sentire
I'intéro tenore. Ed ancorchd il testamento sia stoto
scritto antecedentemente , ed in tempo ch essi non
Vi erano, basta che tutti sieno presenti per sentiflo
ieggeréd alla presenza del testatore, il quale dichiari
loro, the gquesto testamento ¢ la sua volonta, la

(1) Septém testibus adhibitis, & sdb:ctiptiore testium , $ &
nit. de rest, ord. Si unus de seprem testib-s defuciic | vel coram
testatore omnes eodem loco testes suo, ve' a'leno annlo non sis
gnaverint, jure deficit testamentum , [, 12 C. de resbum  Septem
testium prasentia in testamentis réquiratur, % subscriptio a testas
tore fiat, L. 28 §. 1 esd. V. I’ articolo seguente ;

Risogna intendere la regola spiegata in quest’articolo sechiida
I"uso delle provincie , che si regolano cel dtitro civile : peréhé im
quelle che hanno il loto dritto municipale, non vi bisognatio tantd
testimonj , conformé si & avvertito nella pfeparazighe di questa
sezione, E su questo proposito si dee norare, che oenera'menre
pailando in quarto alle formalitd de' restamicnti & debhono ngsers
vare quelle, che sone in uso nel pacse, do¥e si fa testamento
Ferche le for@alita esiendo differenti ne® differenti paesi, e€iascun
pacse osserva le swe, le quali non si debbono abbandonare pes
servirsi di quelle di un a't'o paése, che potrebbero esser quivi
sconosciute ; e di tal matvrid, che il motajo Aod saprebbe o nom
vorrebbe sostituirie a quelle di coi & solito 4€rvirsi. Se dunque ow
gni paese ha diitto di stare attaccaro alle sue usanze approvace, €
che hanno acquistata foiza di legoe, basta petchd un restamento
sia valido, di osservare ¢ foimalird che soro in uso nel Lasse 5.
dove allers dimora il testacoie. Ved. L. 9 Cod. da sesrémy

K 3
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quale dee nel tempo stesso apparire dalla scrittura @

dalla loro uniforme testimonianza ; & ¢
[ cenZa alcuna 'il“['_'Ti' 1zigneg a
il testatore firmare 1l testa-
Impe-

he contempos
raneamente d aleri ats
ti, i testimonj vegeano
lo soscrivana dopo di lai (1) .

mento , & poi

rocché il testamento rimans perfezionato e rigeve la
- fi {all 1zione [2
- sua rorma dalla soSCrizione ().
| 3. 4 cestimon) non bono essere impuberi, né
.| avere alire eccezionl peru:s.-:'ui . ¢he rendano nulla
' |a loro testimonianza, CoO: forme si dira negh articas
4 li seguenti (3).
3 11 r - - 1 . *
| 4. Sebbene le femmin€ P ssano fare da testimonioy
3 quando s weatti di fatti la cui cognizione dipende
-
1 dall’ attestato delle persone, ¢be po sono esserne In=
& formate , e cid anche ne’ delitti; tuttavia non poss
> sono servire di testimonio 1n un testamento (3). La
- ragione si € che fra gl atti volontarjy in cui ¥i @
= bisogno de’ testimonj , ¢ fra gli alrri casi delie prove
= (1) In f.Jr."r:.':.-LH autem IEl_..'an'.-:"r.:'\" quz 'grz'.c".‘."-
sentibus testibus dictantur, superfluum est ano ecodemy
— Gioere testatorem & testes ad ibere , & dif
¥ & finire testamentuil. sed licer alio tempore < Satum
ve proferarur testamentum , sufficit uno tempore, eodemr ;
S — o aftu extraneco intervenienre, testes on videlicer simul, nec
i iversis temporibus sctibere, signarcque testan entum, . ar €. de
Terranm
= (2) Finem autem testament subscriptignes, & signacula tes
1 iom csse decermimus.
V. sulle frme del testatorc € de' testimenj quagto si e detto
" nell’articolo 1. o
== (35 Regatis testibug septem AUmMEID civibus romanis , peberi=
- bus- amnibtt. Ly 2F . &8 Feitam. 6, 6 inits de pess, ovd,
2N o (4 Neque mulier s §. 6 inst. de kesiam. ord, Mulier testimo-
=] nium dicere in testamgnto quidem oon potuctir ; alias antem pos=
= S8 Testem; lry:.:'.t' mulierem , ar;umnnm fr‘-‘s! lex Tulia de gli,_;;,ﬂijh
quz adulterii damnatam testem produci, vel diecre cestimonium
- yetat, [ oo G ¢ [ qus FEiFs fag. poidy
—
Tl
o
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e e - .
de’ fatti vi & la differenza, che in quest’ ultimi si
puo scegliere qualunque testimonio; ma ne’ testa-

menti e negli altri atti volantar la scelta de’ testi- '

monj ¢ affatto libera . E siccome la funzione dj tale
testimonianza conviene meglio agli uomini, Je fem-
mine non vi si debbono ingerire.

s. I pazzi, i sordi, i muti, i prodighi, a'quali &
stata interdetta I’ amministrazione , non possono ser-

: p - g g {
vire da testimon) ne’testamnenti (1),
6. Le persone notate di qualche infamia non pos= J
sono fare da testimonio ne’ testimenti, come non =
. - . . - E
possono servire in tal gualitd in qualunque altr at- =
3 ——
to (2). Quindi chiunque é'stato condannato ad u= =
na pena, ch’importa infamia, tanto se I'infamia r
sia espressa nella condanna, guanto se ne venga di |
sua natura, non pud servire da testimonio. Alla |
stessa incapacita soggiace chiunque esercita una pro= .
fessione infame (3).
7. 1 forestieri non naturalizzati, che i Francesi
chiamano awbains , non possono servire da testimo- !
nio ne’ testamenti (4). La ragiona si &, cha Je leg-
gi non solo li privano della facolta di testare, e di g
E —
1) Neque furiosus, neque mutus, neque surdus, neque is -
eui bonis interdiftum est. . . possunt in numerum testitm adhi. -
beri, §.'6 insr, de rest, ord, r.-:_e’m.:‘; qui bonis interdictum est ) t ,':
nec testis ad tesramentum adhiberi potest cum neque testamenti IS
faftionem habeat, [ 18 fi qui fesram, fac. poss, i -
(1) Neque ii, ques Tu'f's jubent 11*1110[105 intestabiles sque esse, -
possumt in mumerum tes tium adhiberi, §. 6 inst. do zesram, ard =
Cum lege quis jubetur improbus m(cmaiiisqu: cs5e €0, pertinee
fie ejus testimopium recipiatur, [, 26 f, qui test. fac, H“"o =
(33 V. la nota 3 ¢ § della sezione 3 delle prove. =
(4) Rogat is testibus Septem numero , Civibus Romanis, I, 31 i I-
de teseam, Tesres adhiberi possunt ii, cum quibus testamenti fica o
tio est, §, 6 intr, de pests ard, —
-
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142 B¢ tesiamenti
zcquistar beni per via de’ testamenti, ma -anche di
quella di farvi da testimonj. Inoltie un fores
stiere potrebbe avere qualche altra incapacita ocs
culta .

8. La qualita personale de’ testimonj, che deve
decidere del valore della loro testimonianza, si cons
sidera solcante mel tempo del testamento; mentre
Lasta che in detto tempo sieno idonei a far da te-
stimonj . L’incapacitd poi precedente , che fosse
gia cessata, e I'altra che potrebbe sopravvenite in
appresso , non fa che la loro testimonianza non sia
valida, perché essi fanno da testimonj solamente nel
tempo del testamento (1).

9. L’erede instituito non pud servire da testimo-
nio in quel testamento; perché si tratta della cau«
sa propria,, ed egli ha il principale interesse pers
cheé sia valido (2).

Osservazione su quest’ articolo . ;

Se si trattasse di un testamento chiuso e segtefo;
fatto nella maniera spiegata nell’ articolo XVII, e
se il testatore I'avesse fatto firmare dalla persena
medesima instituita erede, afline di trendere pill ses
greto il testamento, pud mascere la questione, se si

(1) Conditipncm testiurn runc inspicere debemus, cum signas
reat, non mottis tempore. Si fgitur tunc ¢um sionarent tales fues
rint , ut adhiberi possint, nihil nocet si quid pcsr\ca eis contingit ,
1o 22 6. 1 ff. qui test. fac. posss

: (2) Qui testamento hzres insticuicnt , in codemn téstamento tes
stis esse non potest: quod in legatario cortra habetur ! , 20 ffequi
test. fac, posss by 14 fo de reb, dub, L 22 ¢, 44 4, §, > 2

g5, ord, , 11 inst, di
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debba rigectare la testimonianza di detta persona, e
¢e il testamento sia valido. Convien considerare
¢he in questa specie di testamenti, il testimonio non
rende testimonianza della disposizione del testatore,
la quale affatto ignora, ma soltanto della circostan-
za , che il testatore ha dichiarato in sua presenza,
¢he la sua volonth rimane espressa nel testamento
¢hiuso, che vien mostrato al testimonio medesimo .
Quindi I’ erede , che ignora di essere stato instituito
i un testamento , in cui fa la figura di testimoniao,
fon attesta di esser esso erede , perché di questo
ron sa niente; tna attesta la sola dichiarazione del
testatore , che quel testamento chiuso e segreto con=
viene I'ultima sua volonta; e cio pud egli attestare,
senza che la testimonianza riesca sospetta per il suo
jitteresse personale. Quindi sembra che in questo
caso cessi il motivo della legge ; che rigetta la testis
gonianza dell’ erede , guando per qualche circostane
za particolare non si dovesse giudicare diversamens
ta; e percio il testamento potrebbe sostenersi .

Non zbbiam messo in quest’ articolo, che i lega
t2i] possono servire da testimonj in un testamento ;
conforme dice il testo, da cui si & cavato [’ artico=
Is medesimo , ed ecco la ragione di tale ommissio=
ne. Sembra che questa giurisprudénza del dritto
romano fosse una conseguenza dell' uso di dar sem=
pre qualche cosa a2’ testimonj , che intervenivano ad

un testamento, int ricompensa di questo servigio, il
che perd riducevasi a legati picciolissimi (1), Ma
prescindendo da questo riflesse , la liberta di assus

1y ¥, 4 4 14 B de reb, dub. b 23, G de tuf,
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144 De' testamenti o
mere indistintamente per testimonj di un testamento
i legatarj, che fossero stati beneficati con legati di
consaguenza , sembrerebbe ripugnare alla regola ge=
nerale , spiegata a suo luogo (*), che niuno pud fa-

re da testimonio in una causa, in cni ha qualche

ed in Francia neppure sarebbe ricevuta

interesse ;
I’ usanza di servirsi di testimonj prntmla:; . Impe=
1i un te=

rocché, sebbene I integrita del testimonio d
stamento non riesca tanto sospetta per aver ricevuto

qualche dono, quanto lo sarebbe in qualunque altra
gli usi di Fran=

causa , incui pel dritco romano, e per
i nulla ricevere (2); sempre perd

cia gli é proibito di
si fa-

sarebbe una cosa indecente, che una persona
cesse pagare per assistere da testimonio in un testa-
mento. Per questa ragione, unita alla regola, che
niuno pud essere testimonio nella causa propria, in
Francia le leggi municipali di molti paesi ordinano
espressamente , che né i legatarj, n¢ qualunque altra
persona che abbia interesse nel testamento, possa
farvi da testimonio. Ed oltre che fra il dritto civi-
le, e gli statuti particolari de’ luoghi vi ¢ questa
differenza, che il dritto civile ricerca per la validi-
ta di un testamento sette testimonj , ma quasi tutti
gli statuti’si' contentano di due testimon) ed un no-
tajo; & cosa tanto facile il trovar testimonj, che non
vi ¢ alcun bisogno di allettarli con legati, o con al-
tri doni. Potrebbe anche accadere ( e cio forse pilt
facilmente ne’ paesi che seguitano il drirto civile ,
che negli altri che hanno il loro dritto municipale )

(1) V. I'art, 6 della sez. 3 delle prove.
(2) L, 1 6. 1 de leg, Cornel, de falss & de Senat, Libon
’ 1
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che un testatore o nel testamento, G ancora in ufn
codicillo venisse a diminuire la sua eredita con fare
molti legati considerabili; ed anche per questa ra=
gione sembra che la regola -di ammettere indistintas=
imonio qualunque legatario, produr=~

mente per test
uenze. Siccome poi la va=-

rebba troppo gravi conse
lidity o-la nullita della testimonianza de’ legatar)
non dee dipendere da circostanze particolari, tanto
che resti in arbitrio- del giudice |’ammetterla o il
vigettarla , ma che sia necessaria una regola invaria-
bile, che autorizzi 0 rigetti indistintamente i lega«
tarj nel fere da testimonj ; percid sembrerebbe pilt
giusto di rigetware la loro testimonianza, poiché ta=
le sistema non potrebbe produrre . gl’ inconvenienti ,
che potrebbe produrre il sistema contrario di ams
Tanto pili, ch’ & cosa ragionevole, che

metterla .
di privare I erede del sangue, il te=

quando trattasi
statore debba prendere le pilt giuste misure.

to La stessa ragione che fa rigettare la testimo=
II' erede , obbliga a non ricevere quella del

nianza de
del suo figlio , del suo fratellos. Impe=

suo padre,
rocché siccome nel testamento si tratta dell’ interes=
se dell’ erede , percio i parenti , che hapno con lui
unvincole cosi stretto , non, posseho assistervi come
tanto pilt, ch’ essi hanno ancora un inte=
er la validita di un testamento, - di
molte maniere (1).

testimony ,
resse personale
cui posson profittare in

(1) Sed ncquc_h:L‘CS.SCﬁP“‘-& neque is, qui in potestate ejus
est, neque pater €jus qul eum habet in potestate, neque fratres
qui in cjusdem patris potestate sunt " testes adhiberi possunt. Quia
hoc totum negotinm quod agitur testamentl prdmandi gratia,, crea
ditur hodie inter testatorcm & hzredem “agl, § 10 ingh de tests

ordin,

!;“p x-‘!: -‘_p 1” !'a '““1- :,‘l"‘.
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Osservazione s® quest’ articols .

Ancotché questo tésto si limiti a' figli non emads
cipati, che vivono ancora sotto la potesta di ud
medesime padre, tuttavia sembra, che questa dispos
sizione noh pottebbe adattarsi agli usi di Francia:
E se la regola non fosse comune egialmente a’ figli
emancipati , ed a quelli che non lo sono, potrebbe
facilmente darsi il caso, che tutti, o qtasi tutti i
testimonj foss=ro padre, figli, e fratelli dell' erede;
giacché secondo la regola che sara spiegata nell’ artis
colo XII, si possono prendere pilt testimon] da una
medesima famiglia.

Ma se i testimonj fossero zii, fratelli; cugidi, o
altri parenti dell’erede, dovri ammettersi la loro
tesrimonianza ?  Sembra che la legge non avendo
parlato, che de’ soli fratelli; anzi de’ soli fratelli
noh ermancipati, non abbia rigettata la sola testimo?
nianza degli altri parenti. E su questo proposito si
rende notabile una differenza tra la forza delle proe
ve per mezzo de’ testimoni in un esame civile o i
una inguisizione criminale, e la prova de’ testimony
in una donazione , in un testamento, in una vendi
ta ; in una transazione, ed in qualunque altro con<
tratto. Negli esami civili, o nelle inguisizioni eris
minali per lo pili tutta la prova dipende da’ testimo=
nj, e per questa ragione si rigettano i testimoni in
qualunque grado di parentela, conforme si & spiega=<
to nella sezione III delle prove, articolo VII}. Ma
ne’ testamienti e negli altri contratti Iz prova princis
pale nasce dalla serittura firmata da) notajo, e dake




Past, L Lib. TIL Tis. I Sex. II. 147
la persona che fa I’ atto, quando essa sappia scrie
vere Quindi la parentela, che fa rigettare i testi=
monj nelle cause civili e criminali, sembra che non
Jdebba essere tanto considerata ne’ testamenti, € ne
conrratti.

Ma se tutti i testimonj di un testamento fossero
zii o cugini carnali dell’ erede, ed il testatore non
sapesse ne leggere , ne scrivere, e percid non potes®
se firmare il tesramento , la vzlidita di questo testa-
mento sarebbe esente da ogni eccezione? Da una
parte sembra che si, perché la legge rigetra solo la
testimonianza de’ fratelli: da un’ altra parte sembra
che no , perche la regola generale rigetta la testimo-
Lianza de’ parenti prossimi, e perché in questo ca-=
so non apparendo la volenta del testatore per mMezzo
della sua firma, la fede de’ testimonj si rende di
maggiore importanza. Quindi questo dubbio merits
una regola particolare , quando non volesse applicare
si a questo caso I'ordinanza del 1667, titolo XXII,
articolo X1, la quale rigetta la testimonianza de’
parenti « Peraltro quest’ ordinanza riguarda solo gli
esami civili, ed esclude da testificare 1 parenti 110
2’ figli de’ cugini nati da fratelli carnali -

Su questo proposito si pud osservare un’ altra dif<
ferenza fra i testamenti ed i contratti , cio€ che ne’
contratti, le parti contraenti sono preseuti, e che it
Joro consenso reeiproco costa basrante mente per la
foro presenza, € la loro soscrizione , se sanno scrie

vere , e per quella del notajo; ed in conseguenza

§ restimonj Sono paco necessar) , quando non si mets
¢a in dubbio la verita del contratto. Ma ne’ testa=
gli eredi ab intestato , che sono le parti in-

menti ,
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teressate . non sono presenti, ed il testatore da s@

solo dispone a suo piacere; €osa che la legge non
gli permette , che con osservare formalita pilt rigos
rose di quelle; che sono necessarie per le prove de’
contratti, ed anche per quelle de’ delitti , per cui
bastano due testimonje Sembra dunque, che lo spi-
rito delle leggi voglia; che in un testamento la fede
di un testimonio sia inopponibile , € che il motivo
della legge che ricercda un numero di testimonj mags

Ii quel o, che basta per qualunque altra prova,

giore di qu

sembra ficercare egualmente ; che la fede del testi=
monio nofi sia sospetta per la parentela treppo stret
ta coll' etede; su di che sarebbe desiderabile che vi
fosse qualche regola certa.

11. Siccome il testamento ¢ un affare del testatos

te egualmente , che dell’ erede , il padre, i figli ed
fratelli del testatore medesimo, non possono Sers

virvi di testimonj; ed in questa materia si rigettd

ancora la testimonianza di que’ domestici; che tuttl

cempongono una scla famiglia (1)

(1) Hoe totum pegotium, quod agitur testam enti ordinandi
gratia , creditur hodie inter tesratorem & hzredem ag gi, §. 10 insts
de tesz. erdin.

In tesrtibus autem non debef esse 1s qvv? in porcsr 1te testatos=
fis est, Sed si filius-familias de (..s“c,wl peculio, post missio=
mem faciat testamentum , aec pater cjus reéte adhibetur re-
stis, nec is qui in potestate cjusdem patris est: reprobatum est
eaim in ea re domesticum testimonium ; §. 9 insr. de zest. ord.,

Tartj 1 testamenti sono in pregiadizio degli (xcdx ab intestato s
quindi sembra imverisimile che un ‘testatore preada per [cﬂvmnn;
persone , che vuol privare della successione Ma se un ﬁaho si
querelasse del testamento del padre, in Cni avessero servito per
testimonj i suol fratelli, che dal padre fossere stati beneficati pit
di :V:l‘ in detto testamento, la regola in rigudrdo a questo figlio
::j::,u.'_‘il,‘,s,‘a . 1:&:0 se gli eredi ab :sz.crra—r_a fossero fratelli del tés

RAEOIC 4 .A-_a_.! avessero scrvito di testrmion) nej testamento det lo=
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3. Molte persone di una medesima famiglia pos<
sono servire di testimonj in un testamento; € per
cid il padre cen molti suoi figli puo rendere questa
5“-»,-;.;-,; al testatore (1)« Imperocché essefido tutti

jalmente capaci di questa funzione, la loro pa=
ren tha non feca alcun ostacolo«

13. Non vi & ora impropria per far testamens
to: €sso pud I";ll'Si di g.[Di']]O, di ﬂOt[c, ed a qua=
lunque ora (2).

14. Di tutte le regole spiegate fin qul, le primé
due riguardauo i testamenti fatti nelle forme ordi=
natie, in cui il testatore dichiara la sua volonta alla
presenza di tutti I testimonj . Tutte le altre regole

in
sono comuni 2 qualunque specie di testamiento. Cid
non ostante & necessario di spiegare le formalita che
sono proprie di ciascuno di essi (3).

1. Gli uffiziali di guerra, ed i soldati che sons

osservare tutte le formalita legali de’ testamenti , so=

in ztruale spedizione, e percid pell’ impossibilitd  di

no dispeasati da quelle; che si rendono incompatibi~
1i coll’ attuale loro situazione. Essi possono dichia-
rare validamente la loro volontd nella maniera che

ro frarelle. ¢ farto dopo la morte del padre comune ) non sembra
ch’ essi, potessero querelarsi di un testamento, da essi approvata
coll” assispervi da testimonj.

¢y Parer, necwon is qui in potestate ejus est, item duo fra-
tres qui in ejusdem pattis potestate sumt , utique testes in uno tea
stamgento feri Pgaqun: Quia nihil necet ex upa domo plures te-
eno negotio adhiberi, §. 2 insee de vest, erdisand. Ad testium
meram simul ddhiberi pessumus ego & pater, & plures qui

\imus in ejusdem potestate, L 22 fis gui ressi fac poss

(2) Posse 8 nofte nari testamentum mulla dubitatio est, I
22 8. 6 [ gui rastam. fac, posi 3
conoscere la validith di cutte le specie de' testamentr,
Taare clascun testamento sulle iurma,l:‘a, che sono ia

.
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in cui si trovaro,

permette foro la congiuntura,
purche questa volonta resti sufficientemente provata.
E questa ¢ la maniera di testare, che chiamasi #e=
stamento militare, € che si
secondo che le circostanze del luogo e del tempa
danno o non danno occasione di far uso di tal pris
formalith , che vi sonc
istabilirne la

sostiene o si anpnulla,

vilegio; e sacondo che le
state osservase, possono bastare pet
validita , per mezzo della prova della volonta dels
la persona , cui -puod permettersi questa specie di tes

stamento (1)«
Qe

mei integritudinem erga optimos fidelissi~
lendum CXIstiinas

mosque commilitones, simplicitati corum consu
ut quoquo modo testati fuissent, rata csset eorum volun-
eata quomodo potuefint : sufficiatque
faciemdam ouda voluntas testas
i, un. ff. dz bon. poss. ex teif. mil,
ilirantibus datum est, ut quoquo mos
sic intelligi debet , ws wutigue
restameninm faffum esse. Si €120 miles, de
convocatis ad hoc hominibus ut vo-

Juntatem suam testarentur, ita locurus est, ut declararet quem
vellet sibi esse hzredem , & cai libertatem tribuere, potest yiderd
sine scripto hoc modo essc testatus: & veluntas cjus rata habeoda
est, Czterum, si ut plerumque sermonibus fieri soler, dixi ali«
cui, ego fe haredem facio, AUt s:bi bona mea relinguo , NOD oporeet
hoc pro testamenfo ¢bservari., Nec ullorum magis interest quanz
ipsorum , quibus id privilegium datum est, ejusmodi exemplum
non admitti . Alioquin non difficulrer post mortem alicujus militis
testes existent, qui affirmarent s¢ audjsse dicentem aliquem relin-
quere se bona cui visum sit, & per hoc judicia vera subyertun=
tur, L. 24 ff. de_tessam. milit,
Lucius Titius miles notario ( suo ) testamentum scribendum
sots diftavit, & antequam littetis prascriberetur ,  vita dcfunctus
est, wazro , an_hzc di%tatio valere possit? Respondit militibus
2::3:505““’10‘10 Vﬂ.llﬂ‘f, & qnoquo modo_ possint testamentum ffj(.:cr'c
sum esse : ita tamen ut hoc ita subsecutum esse legitlinig

probationibus ostendatur. L. 4o cod. 7
Ne quidam putarent in owni tempore licere militibus testas

mentuiy

(1) Secutus animi

vi:
tas. Faciant igitur testam
2d bonorum suorum divisior
toris, L. 1 ff. de sestam. mili

1d privilegium qued m
do fafta ab iis restamenta rata sint ,

prius canstare debeat
cujus bonis apud tc quaritur,
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Osservazione su quest’ articolo, dalla quale si rileva
la ragione , per cul st somo gui Rrascritti twtti ques
11 testi.

Il privilegio del testamento militare & in uso in
Francia. Esso fu confermato dall’ editto del 1576,
articolo XXXI , e dell’ altro del 1577, articolo
XXXII, i quali essendo stati pubblicati per calma-
re i torbidi, confermarono i testamenti militari, che
fossero stati fatti d’amendue i partiti, secondo la
disposizione de} dritto; sono le parole precise , le quali
voglion dire la maniera, con cui era permesso di
fare questi testamenti nel dritto romaro.

Da noi si sarebbe voluto poter rendere pik precis
sa la regola spiegata in quest’ articolo, e poter
fissare i limiti che pud avere; la dispensa dalle for~
malita ne' testamenti militari. Ma non ci & stato
possibile di stabilire la forma regolare che si dee se-
guire , e senza la quale tali testamenti non banno
alcun valore. Imperocché in Francia non abbiamo
alcuna regola, che determini quale debba esser la

mentum quoquo modo veluerint componere, sancimus , his™ solis
qui in expeditionibus occupati suntr, memoratum indulgeri circa
ultimas voluntates conficiendas beneficium, [. 17 C. cod.

supraditta diligens obscrvatio in ordinandis testamentis militi.
bus , propter nimiam imperitiam eorum, coastitutionibus principa.
libus remissa. Nam quamvis ii, neque legitimum numerum tee
stium adhibuerint, neque aliam testamentorum solemnitatem obser-
vaverint, re&e nihilominus testantur: videlicet eum in expeditioe
mibus occupati sunt : quod merito nostra constitutio intfoduxic. ,
Inss. de milit. restam.

1llis autem temporibus, per quz citra expeditionum necessita.
tem in aliis locis vel suis zdibus degunt, minime_ad vindicandum

tale privilegium adjuvantur, Ikid.

Tome., VII, L

3
H

e |




o

Ll willetee AT ik

;lhn

1

133 Dé' testamentt . A
forma de’ testamenti militari. Le regole poi del
dritto romano , che ricavansi da’ testi citati s
quest’ articolo 5 sono cosi indefidite ; che si puo di-
re, che secorido gli usi di Francia non sarebbero ti=
cevute indistintamente. Cosi, per esempio; sembrd
che in Francia non si confermerebbe un testamento
scritto dal soldato nella polvere colla sua $pada; ans
corché tale testamento sia appiovato dal testo nelld
L. 15 C. de testam. milit.

In questa incertezza della giutisprudenza su tal
materia , qualunque testamento militare si pud ris
durre a tre specie . La prima di un testamento sen<
za scrittura , in cui I erede o i legatar) pretendond
provare la volonta del testatore per miezzo dé' té<
stimonj. La seconda, di un testamentg scritto &
soscritto dalla mano del testatore , oppure scritto da
un altro ; e soscritto da lui, tanto in figura di te

stamento, quanto in figufz di memoria, che cons

tiene la sua wolonta. La terza, di un testamentd

ridotto in iscritto, e in cui sonoc intervenuti i tes
stimonj o

La prima di queste tre specie ( la quale, confors
me si ¢ avvertito nella preparazione dj questa $ezio-
ne, erd in uso nel dritto romano in qualunque tes
stamento ) sembra che meriti di esces rigettata , per
I"inconveniente , che sarebbe troppo facile disuppor=
T un testamento ; oltre all’ esser contrariz 4lle nostré

usanze , fondate suile ordinanze ; citate nella prepas
razione di questa sezione .

Per 1a seconda specie de* testamenti scritti; e firs
mati dal testatore , oppure scritti da un altro, €firs
vi possono essere i medesimi incon-

mati da Iui, non
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Jenienti. Imperocche la scrittura & una specie di
prova autentica; la quale basta per obbligare und
persona ; anche oltre al valore de” suoi beni. Quins
di se il testimento militare deve essere dispensato
dalle formalita , sembra che di questo principio deb=
ba inferirsi, che pud bastate, che in esso §i osser=
vi una formalita ; che di sua natura forma uta pro=
va perf"etta , circa alla volonta ed approvazione di
¢hi scrive o firmd un atto ; prova che in molcd
paesi bastd aricheé per ld validita de’ testamenti ‘of?
dinary . i

Per fa terza specieé de’ testamenti militari fatti id
presenza de’ testimonj, e ridotei in iscritto; vi pose
sono nascere due dubbi. L' uno di $aperd qualé
debbd essefe il numeéro de' testimony in tali testze
imenti. L’altro se basting i testimon) senza fa pres
fenza di un notajo; di un clitato ; & vice-tutato; &
di altro offiziale pubblico .

Per cid che riguarda il fiumers ordinario de' tav
étimonj 12 legge ne dispénSa, Ma rion ispiegd quanti"
ve ne bisognino ; guamvis It meque [egitimum numeé=
yum adbibuerint (1). Dovtem dire ; efie fié bastiiid
cinqué in que’ paesi in €ui de bisognan sette; oppu=
i& ché due testimon) debbano bastare in tutti i paés
si; conforme Bastinio in molti? La medeSima ras
gione accennatd inl prfoposito de’ testamenti scritti ;
sembra provaré , che due testimon] possono bastafe ;
perché regolarmente questo numero basta per cotiatis
tdire und prova (3):

(1) Inse. de milits rests
€2) Yo lare 13 della sez, 3 delle. prove.
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Circa all' altra difficolca se sia necessaria la pres
senza  di un notajo, o di altra persona pubblica ,
sembra che siccome nelle prove per testes nelle caus
se civili o ne’ procassi criminali, & necessario, clfe
i. testimonj depongano avanti il giudice , nell istes-
sa maniera ¢ necessario , che la testimonianza di chi
interviene ad un testamento si faccia alla presenza
del notajo, o di un curato, o di un vice-curato, q
di alera persona, ch’ eserciti consimili offizj , ad ec
cezione del caso , in cui il testamento fosse stato fir-
mato dal testatore. Altrimenti non sarebbe pili diffi«
cile di trovare due testimonj, che firmassero una
scrittuta troppo ficile ad esser falsificata di pianta,
che di trovare testimonj, che deponessero di upa vos
lonta noa ridotta in iscritto,

Qui non si pretende di dare queste note per res
gole ; ma di proporle solo come riflessioni sui prins
¢ip), da cui sembra dover dipendere la giarisprus
denza di guesta materia; e perché si conosca la ras
gione , per cui abbiam conceputo quest’ articolo in
termipi gererali , senza individuare precisamente,
quali esser debbano le formalitd de’ testamenti mili=
tari. Imperocché da una parte, siccome. tgli testa-
menti sono in uso in Francia, percid é stato necess
sario di additarne la regola: da un’ altra parte non
si sono potute fissare queste formalita, perché cid
pn_f.‘;. farsi solo dalla legge;_ ed in questa parte ¢ de=
siderabile _qualche provvedimento .

16. GI' impedimenti particolari, che possono so=
pravvenire a’ testatori, e render loro impossibile di
osservare le formalita de’ testamenti, non bastano
per dispensarli da tali formalita, e per far valere un
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testamento, che ne fosse miancante; petché questo
pretesto darebbe I' adito a gravi disordini. Ma nels
la disgrdzia corhure di und peste, in cui il plusto
timore dél pericolo forma un ostacolo insdperabile
per riunife ihsieme il testatore éd i testimonj; le
legzi dispénsano da tali formalita; e basta, che sen=
za fat avvitinafe i testimonj al testatore, si legga
foro la sua disposizione in un luogo appartato, &
€he &i faccia da essi firmare. Circa poi al numero
de' testimion] il tempo della peste non ne dispensa
affatto (1)

Osierdaziope in Grést drtitold

Ancorchié qliesto testo hon dita précisdmiente ; che
thi fa testarnento it tempo di pesté sid dispensito
dalla formalita di far venire a se i testimon), ma
fion dal loro nuthero; tuttavia mold intetprétl ban
creduto, chié ih questi testamienti bastino cinque te<
stimonj; e ohé vi sofio dncofa alcune alite formalis
ta, le quali possotio pieteritsi, il the finota ha fat«
it nasceré molte lici. Noi pérd abbiam creduto di
fissare questa regola nel senso della legge s Impetocs
ché qiiando fa leéttera di una légge & chiatd , non ¥i
¢ bisogno d’ interpretazione: Né si chiama ififerpres
tate la legge ; ma farne una nuova; quando si diss

(1) Casus majoris dc dovi COn:ingon.tﬁ tﬁ!{Ohg.ﬁdvérsl1s' fimow
fesh cobntagionis, quz testes deterret, licet aliquid ‘ituc Tafatuge
est, non tamen profsus reliqua testamentdium solemnitas perémpta
est . Testes enim hujustriodi morbo oppressos €o tempore jugi ats
que sociari remiissumn est: non etiam convéniendi numeri eesurd
ohservatio sublara csty L 2 C. @e tlsr.rr{.
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156 De testamenti ,
pensa dal numero de’ testimonj, da cui la legge non
dispensa in alcuna maniera, ancorche fosse stata u-
na cosa la pilt semplice e la pil necessaria di espri=
mere la liberta di testare con cinque testimonj ,
guando non si fosse giudicato, che ve ne bisognas
van sette . Subita che si apre il campo ad interpre=
tazioni di questa natura, secondo che ciascuno cre=
de giusto , §i toglie alle regole tutra !a lor forza, e
si rende tutta la piurisprudenza vacillante ed incer=~
ta. Basta il dare all' equita tutta ) estensione, che
j:ub ricercare il senso e lo spiri:o della legge , so-~
prz tutto quando si tratta di leggi arbirrarig, come
son quelie che han fissate le precise formality, che
son necessarie ne’ testamenti (1), Imperocché € men
male di non favorire i testamenti con ristripgere le
repole ; chs ne prescrivono le formalita, di quellg
sia 1] passar sopra a gueste formalita medesime. In
genrral»r le nullita de' testamenti non producono al=
tro inconveniente , che di lasciare le cose nel lorg
6rdiﬁe naturale, che chiama alla successione gli e=
redi del sangue, e di obbligare i testatori a prende-
re le miglori misure, quando vogliono soyvertirg
quest'ordine ¢
~17. LI testatore pud talvolea avere un giusto mos
tivo , tante per |a pace propria, quanto per quells
de!la su~ famivlia , che le sye dispesizioni restino oc-
culte fin dopo la sud morte, Cid ha fattq inventare
ura specie di testamento, il quale riparg a questo
bisogno del testatore, ed in cui i testimoni non la-
sciano di attestare della sua volonta, ancorché sia’

€1) Y. 'artieolo 4 della sezione 3 delle regole del dritto.
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ad essi ignota. Questa € quella specie di testamen-
to , che chiamasi chiuso e segrevo; di cui la forma
& tale, che il testatore che sa leggere e scrivere, o
colamente leggere , scrive egli stesso O fa scrivere da

altra persona , e poi legge la sua disposizione, e
quando la trova conforme alle sue intenzioni, pre=
senta questo Scritto chiuso e suggellato al notajo ed
2 sette testimonj radunati insieme , con dichiarare
che questo ¢ il suo testamento, ma senza lasciar lo=
ro leggere lo ¢critto, e senza manifestar loro quan=
to cantiene . E dopo aver firmato questo piego nel
dosso , oppure nella coperta, ' egli sa e pud scrives
re , la fa soscrivere da’ testimonj o dal notajo; e se
il restatore o i testimonj non sanno scrivere, dovra
osservarsi quanto si ¢ detto nell’ articolo I circa al
testatore ed i testimonj, che non sanno scrivere (1),

(1) Hac consultisima lege sancimus, licete per scripturam
conficientibus testamentum , s1 nullum scire volunt ¢a quz in co
scripra sunt, consignatam, vel ligatam | vel tantum clausam invo-
lutamque ptoferre scripturam, vel ipsius restataris, vel eujusliber
alterius manu conscriptam , camgque rogatis festibus septem nume-
so civibus romanis, puberibus omnibus simul ofterre signandam &
subscribendam dum tamen restibns przsentibus testator suum esse
testamentum dixeric, quod offertur , cique ipse coram testibus sus
smanu in reliqua parte testamenti sabsctipserit, quo falto , & testi=
bus uno codemque die ac tempore subseribentibus & consignanti~
bus , testamentum valere. Nec idea inﬁml_a:i quod restes nesciant
quz in eo scripta smnt testamento. QL}cd si literas testaror ignorer,
vel subscribere nequeat, oftavo subscriptore pro ¢o adhibito eadem
servari decernimus. L. ar f" de Fesram.

Ci siam setvitl 1n :1|tcsl“-'lrtlc0!n delle parole di chiuso e sug-
ellato, che sono e medesime del testo. Imperocche , sebbene
dalle pa ole seaucoll de! testo ‘pc-icslmo :cm!‘-.-a pogersi dedurre |
che basti che il restamento sia piegata, tuttavia 1" usn _2: di sug-
eeliarlo. Anzi quar'.do 11. testamento ¢ st?to‘m\fl.h”)patu N UNA COe
’Pc“a‘ fiemata dal notajo ¢ da’ resrimoni , 1l sigillo @ nccessatia,
Puch‘g senza il sigillo sarcbbe facile di supplantate un altro testas

mento dento la coperia.,
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D¢ testamentt
Osservazione su guest’ articolo ,

Ancorché le ultime parole di questo testo semb;i«
no riguardare i testatori, che non san leggere , ture
tavia si € creduto dovergli dare questo senso per
due riflessi. Il primo, perché le parole si lteras te-
stator ignoret , essendo seguité da quest’altre wel
subscribere mequeat , possono naturalmente intendersi
di cbi non sa scrivere, con tutto che sappia legges
re. Questo testo, intendendosi cosi, pud applicarsi
2 due casi: I'uno quando il testatore non sa scrivee
re y ancorche sappia leggere: I'altro, quando il tege
tatore, che sa scrivere, sia impedito da qualche ine
comedo di sanita di firmare il testamento,
dicano le parole wel subscribere nequeat. E siccome
dicesi in questa legge, che il testatore pud fare scrie
vere il suo testamento da una terza persona , cid dis
mostra chiaramente non esser necessario

come ine

» che il tese
tatore sappia scrivere , ma che basti, che sappia leg-

gere.

Il secondo riflesso si & che I autorizzare ; testis
menti chiusi di persone, che non sanno leggere ; sogs
giacerebbe a troppi inconvehienti, perche potrebbe
accadere, che quel tale che fosse impiegato a scri«
vere il testamento, abusasse della joro bnona fede,
e scrivesse unz cosa del tutto diversa dajla volonth
del testatore, e cosi potrebbe dirsi, che questo tes
tamento fosse sfornito di ogni Prova ; mentre lo
stesso testatore non avrebbe alcuna certezza, che fos~
se stata scritta la sua volonth, ed i testimonj non
ne avrebbero alcuna cognizione . Un testamento pers
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tanto di questa natura sarebbe contrario allo spirito
delle leggi, le quali non ricercano le formalita nei
testamenti, che per dar loro una perfetta certezza
di contenere la volenta del testatore . E’ vero che
chi non sa né¢ leggere , né scrivere, potrebbe sceglies
re una persona di una esatta probita, la quale non
permettesse il dubftare della fedelta della sua scrica
tura ; ma resterebbe sempre I’ inconveniente per chi
non sapesse 0 non potesse trovare una persona dota-
ta di queste qualita; e generalmente parlando quese
to testamento sarebbe senz’ alcuna prova, perchd die
penderebbe dalla fede di un testimonio unico, cioé
quel tale che I’ ba scritto.

Finalmente si noti, che quando vi sono sordi e
muti , che sanno scrivere, non vi & cosa che impe«
disca a questi tali di fare il loro testamento chiuso.

18, Siccome la prova del testamento consiste nella
dichiarazione fatta dal testatore davanti i testimow=
nj, che la sua volonta si contigre nel foglio, che
ad esst presenta; cosl per il valore di questa prova
& necessario , che dopo la morte del testa(oré, il fo=
glio chiuso, in cui deve essere il testamento, sia fi=
messo nelle mani del giudice, accid lo apra; dopo
che il notajo ed i testimonj saranno stati citati &
comparire davanti di lui per riconpseere i loro si~
gilli ; e per attestare, che il foglio & quello, che il
testatore ha dichiarato contenere il suo testamento;
e dopo questo riscontro s ne fa I'apertura (1).

(1) Cumt ab ifitio aperfend# sunt tabulz ; pratoris id 6fficium
ést. Cogat signatores convenlre, & sigvﬂa sua recognoseere, velk
necare se 4ionasse. Publice enim expedit, suprema hominum judie

¢i1 exitum habere, b ¢ @ 5 fo vesiam, liemad, aper,
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19. Se qualche testimonio nom avesse firmato i
dorso del testamento, oppure se qualche testimanio
che avessé firmato , fosse morto o assente , il riscons
tro e ' apertura del testamento dovr} farsi alla pres
senza del notaio, se anch’esso non &€ morto o assens
te, e degli altri testimonj che saran rimasti. E se
il notajo o gualche testimonio non potesse comparire
davanti il giodice , per qualche legittimo impes
dimento, come una malattia ec., il riscontro per
cid che riguarda tali persone impedite , si fara nel
luogo in cui esse i trovano. Se poi tutti i testigmos
nj fossera moiti o assenti, e non si potesse diflerire
I'apertura del testamento, il giudice potra chiamare
due persone probe , che conoscano le soscrizioni de’
testimoni , e dopo essersi in questa forma fatto il ris
scontro, si potra aprire il testamento; ed in appress
so potra cofermarsi queste riscontro, colla ricognis
zione , che faranno della loro soscrizione il notaro
ed i testimonj assenti, tornati che saranno sulla face
cia del luogo (1).

30. Ancorché un cieco non possa leggere e scrive=
Te, né vedere le persone, che assistono come testis
moni al suo testamento, tuttavia ha la medesima
facolta di rtestare, che banno tucti gli aleri’, che
non sanno ne leggere, né scrivere ; poiche il cieco
pud spiegare ad un terzo la sua volonta, e fargli

. (1) Sed & major pars signatorum fueric inventa, poterit ipsis
Intervenientibus resignari testamentum, & recitari, [. 6 ff. resram.
quemadniod. aper.

51 forte omnibus absentibus causa aliqua aperire tabulas vrgeat,
d‘bcf proconsul eurare ut intervenientibus optime opinjonis viris
#periantur , [, 7 god. Tunc deinde eo mitrantur, ubi ipsi signatercs
sint, ad inspicienda sigille sua , 4. L 7 in f. -
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stendere il sug testamento, e poi dichiarare alla
presenza del notajo e di sette testimonj , che quello
che ha fatto scrivere, e che sara letto alla Joro pre-
senza, € il syo testamento; e questo testanento a=~
vra la sua forza, subito che sara stato sottoscritto
dal notajo e da’testimonj, che sapranno scrivere.
Quando poi qualche testimonie non sapesse o non
potesse scrivere , il notajo fara menzione ditale gir-
costanza, conforme si ¢-detto nell’articolo I (1).

2z, Chiunque ba il dritto di testare, pud fare il
suo testamento con scriverlo egli stesso, o con farlo
scrivere da un terzo, dichiarando alla presenza del
notajo ¢ di sette testimonj, che sieno capaci di tale
funzione , che lo scritto, che sard letto alla loro pres
senza e di esso testatore, € la sua ultima yolonta ,
sottoscrivendolo esso testatore , e facendolo sottoscri-
vere nella maniera spiegata ne’due primi articoli.
Questa é la maniera la pill comune difare i testamens=
ti, la quale conviene egualmente ai ciechi, ai sordi ,
ai muti ed a chi non sa né leggere, né scrivere ),

(1) Hac consultissima lege sancimus, ut carentes oculis , sem
motbo vitiove , seu jta nati, per muncupationem suz condunt mo=
deramina voluntatis. Scilicet prasentibus testibus Septem , quUOS a-
Jiis quoque testamentis int_cussc jurls est: tabulario etiam : ur cum.
&is ibidem colleétis, primum ad sc convorates ommes, ut sine
gcriptis restentur, edoceant, L R €, aui rest. fac. poss, At cum hn.
mana fl'agi!ii.“a mortis przcrpuc' cagltatm_nt__pcrr‘ulbafa. minus mea
moria possit rcs plures consequi; parebit iis licentia voluntatem
suamn, sive in restamenti, sive in codicilli tenore compositam, cuj
yelint scribendam eredere, ut in godem laco postca convocatis 1ge
stibus & tabulario, &e. 4. /. X

Questo testo fa menzione di amendue le specie de' testamenti
scritti e mon scrirti. Ma siceome oggidi tatti i testamenti debbone
essere scriti alla presenza del notajo, con plu_ragwnu’icc dirsi, che i
ticghi possono testare nella maniera spiegata in quest’ articolo,

(0 V. i testi eitati sugli asticolt x ¢ 2.
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164 De' testamenti .
12. L& repole spiegate in questa sezione dimostess
fio bastantemente quali sieno le formalita necessarie
nelle diverse specie de’testamenti, e quali in conses
guenza sieno i vizj, che possono renderli nulli. Non
rimane che avvertire per I’ ultima regola; che ri<
guatda queste formalita, che qualunque testamento
mancante delle formalita prescritte dalle leggi deve
essere annullato, perché altrimenti sarebbe stato inutis
le il prescriverle (1). Cosl sarebbe nullo un testamentoy
in cui avessero assistito solo sei testimonj,in que'paesi
in cui ve ne bisogean sette; oppure che non fosse
stato firmato dal testatore e da testimonj; quando
essi sanno scrivere. N¢ il favore dell’erede e de’les
gatar) pud meritare alcun riguardo, per far dispen<
saré da tali formalita ; perché a tale oggetto sarebbé
fecessaria un’espressa derogazione dellalegge, e leleggi
all'incontro espressamente ci dicono, che neppure il
sovrano puo profittare di un testamento ; ancantd
delle formalita legali (2).

(1) Testamientum non jure faltum dicitwr, ubi solemals furls
defucrune, L 1 £ de injust, rupr. irr. faff, tess,

(1) Cum kzredes instituuntur imperator sen auousta, fus come
mune cum czieris habeant, Quod & in codicillic &.: fideicom=
missarlls epistolis jure scriptis observandum erit, b3 ,(‘_ aui tefamd
Fos,

_ Ex imperfcfo festamento, neé imperatorem hzredicarem ¥ind
dicire poss¢, szpe constitutim est, Licet enim lex impesii sole=
mni}sa:s juris Tmperatorem solverir, nihil tamen tam proprivm ime
perii cst, quam legibus vivere, [, 3 . de restcam,

Ex imperfeto testamento legata vel fideicommissa impefatos
Tem vindicare, inverecundum est. Deéet enim tantz majestaris

cis Seivare leges, quibgs ipsc solutus esse videtur , o, 23 o #e
lerar, 3,
<
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Ostervazione su quest’ articolo .

Alcuni interpreti ban creduto, che dalla regola
stabilita in quest’ articolo; debbansi eccettuare i le<
gati pii, iquali debbono sussistere, ancorché nel te=
stamento fossero intervenuti due soli testimonj, ed
ancorché uno di essi fosse femmina. Inoltre hanno
esteso il favore de’legati pii, per far valere i testa=~
menti , ancorché nulli per altri diferti pitt sostanzia=
li, che le semplici formalita. Ma per quanto sia
grande il favore de’legati pii, siccome le leggi non
li eccettuano da questa regola , cosi essi vi debbono
esser compresi, del pari che qualunque altra dispo-
sizione egualmente favorevole , come sarebbero i le=
gati ai familiari, ai parenti poco comodi o ad altre
persone povere, O Pper qualche restituzione , cui il
restatore si credesse obbligato. La liberta di propor~
re simili eccezioni delle regole, eceede tutt’ i confi=
ni dell’ interpretazioni; e troppo grand' inconvenienti
deriverebbero da questa licenza , - atta solo 2 molti=
plicar le lici, alle guali per altro trovasi aperta la
strada per ceot’aitri capi. Sempra dunque pilt ra=
gionevole e piu giusto di stare attaccati alla legge,
e di preferire alla liberta di allontanarsene , la ne-
cessita che abbiamo di regole certe ed invariabili,
aspettanda, che si promu!ghi una nuova legge in fa=
vore de’ legatj pii, quando si creda necessaria. E
cid anche per la ragione, che se i testatori temono
della validita de' legati pii}; che possono fare ne’ foro

testamenti, bhanno due mezzi per prevenire tal pe-

sicolo. L'uno, di consigliarsi bene da persone perie
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i64 De’ testamenti
te , prima di far testamento. L’altro ( € questo ¢ {{
pit sicuro ) di essguire essi medesimi le loro buoné
interizioni e le lero liberalita , prima di ridarsi in
punto di morte; piuttosto che riserbarle dopo la lor
morte , vale a dire; il un tempo; in cui fon avrdss
fig pilt alcuna parte né’ loro beni ;

g3l Lol i N K L
Della clausola codiciliare i

SOMMARIO:

Befinizione ed uso delld elausola codiciblaré s

Comecché le persone dnche |e pilt perite possond
giustamente temere, che ne’ loro testamenti siavi
qualche nullita ; per esempic 4 5&in uno de’ téstimos
fj concorresse qualche eccezioné ignota al festatorey
€ per cui non avesse il testimonic pofutg servire i
tale officio ; oppure se il testamento fosse puflo pet
q_uafchc altro motivo; molti affine ¢he la sua volons
ta sia eseguita, usano la cautela d’ aggiugnere ai lo*
1o testamenti la clausola , che chiamasi codicillare s
coi_[a‘ quale ordinano, che s¢ ld ldro disposizione non
pue alere come destamento ; waglia come codicillo 5 0
in qualsnque aliro miglior niods possibile (). E qued

0). Plerique pagani sclent eam testaments faciunt per setis
Pitdm adjicere: welle hoc stiam wice codicillorum valere, L 3 ff;
€e testang, mil,

51 nea vyalaie testamcatum, €8 WCUPNITd, quem  CestamEntRm
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§ta clausola inserita in ur testamiento ha questa for<
za, che quando senza la clausola ; se nel testamens
to concorresse qualcheé nullita; il testamento non
valerebbé neppure come codicillo (1); all'incontio 12
¢lausola di al testamento in cui ¢ inserita la forza
e la validita di un codicillé, purché nel testamento
vi timangano le foimalita bastanti per un codicillo ;
pet esempio, se Vi fosse. qualche testimotio iricapace
4 testificaré ; € ve né restassero cinque almeno ; cha
fossero capaci ; perché come si dira 2 suo luogo, pef
in codicillo sorio ecessarj cifique tgstimonj (2) ¢

ésse voluit, codicHlos non facit; nisi hoc evpressum est; [, 41
3 ffo de vulg, & pupill. subse. 1. 8 S, v €, de codicill, 3

(1) gzpissime rescriptum & constitutum est; eum qui facete
$éstamentum opinatug est, nec voluit quasi codieillos id valeie
videri nee codicillos fecisse. Ideoque quod in illo testamento seris
pturm est; licet quasi in ¢odicillis poterit valere, tamen non debes
10 t ff. de jure eddicill. . 8 § 1 C. dé codicill.

(2) V. Particolo x4 della sczione 1 dc’eodicillis .

12 clausola éodicillareé deve esseré espréssa, € non puo essef
dottintesa , ¢he in certi casi. Essi sone PRIMO : ne’testamentl inver
liberos : Mantica de Conjeffur, ultim. vilunt. Lib, 1 tit. 94 SECON-
D03 né’ testamenti militari s Mantica, lec. cire TERZO: ne’testds
fmenti favore pié ¢adic: Madtica , ivi. QUARTO: ne’teéstaméntiy
in cni ¢ stata apposta la clausola omni meliori modo : Henrys, zoms
2 lib. 5 gwess. 24 ; ;

Chi #na volta ha agito in virth di testamento, fion pud pi fax
450 della clausola codicillare: L. 8 Cod. deCodicilli. Paponio pero
pe Notar. Tom. . Lib..7 dit, de Codicill. dine che gli eredi del
sangue possono variarc; ed Henrys ncl zied. trdss. guesss 26 dice 3
che tueel gli eredi hanno mdmiqt:mcn_tc questa liberta . .

E’> coda dubbiosa se la cldudola codicillare salvi la preteriziéfie
de’ figli . Bdrrolo nelld L. 1 Cod. de codidill. distingue : se il sesta-
tore sapeva di aver figli; allora fa clausola codicillare salva Ia pre=
terizione : se non sdpeva di averli, Ia clausola rion salva la pretes
rizione , perche non s ptesame ch’égli sipéndo di aver figli, non
gli avesse instituiti; argementanidosi dalla sopravvenienza de'figli ia
caso di donazione (L. si #nguam Cod. de Donas.) Ed il sentis
mento di Bartolo € stdfo seguitato in molte scntenze de’ nostri
parlamenti . Despeisses , rom. 2 S, &x wersic. 4. s

Hesitys Seme a libre s gkestion 44 ¢ di avviso, che Ia claye
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D¢’ testamenit .
Oscrvazione sw quest’ articole .

Ancorcheé le leggi citate su quest’articolo non dis
eano, che per far valere un testamento come codi=
cillo, vi debbano rimanere le formalita necessarie
ne* codicilli, é perd indubitato, ehe queste formali=
ta sono necessarie , quando mancano quelle de’ testa=
menti. Perché altrimenti il testamento non potrebs
be aver la forza ‘di un codicillo; ma si potrebbe di=
re, che dovesse esser valido, per quanto fosse difet=
thso ; il che ripugna all’ equita ed alio spirito delle
lecgi, le quali hanno addottata questa maniera per
supplire a’ difetti delle formalita testamentarie. [m-
perocehd tutre queste leggi non sono state fatte ad
oggerto di dare ai testatori la liberta di far valere
i loro testamenti , ancorché informi, con dire sem=
plicemente di volere che detti testamenti, tali e
quali sono , abbiano tutta la forza . Ma il principio
di queste leggi si €, che siccome qualunque persona
ha Ia liberta di fare un testamento, oppure {un co=
dicillo ; cosi abbia la liberta di far un atto, che sa
non puo valere come testamento, vaglia come codi=
cillo, se, perd pud aver forza di codicillo; il che
eonviene conciliare coll’altra regola generale nelle
materie de’ testamenti e de’ codicilli, che in queste

due

sola codicillare salvi indistintamente Ia  preterizione dei fie
glivoli,

Quando il testamento & valido soltanto per la clausola codicillas
e, i Tigli o gli ascendenti non possons domandare che la legittia
ma, seaza la trebeallianica . Papon ne' decreci ik, 16 i, 1 desrer.
¢, Guido Papa gwesrs 3 Cambolas ik 4 cap. 42
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due specie di disposizieni ¢ necessario di osservare
le formalita prescritte dalle leggi. Quindi ¢ che
niun atto pud valere come codicillo, se non ne ha
le formalita . Cosi I’ uso della clausola codicillare da
una parte supponendo la libertd di fare un testa=
mento oppure un codicillo; e da un’altra parte sup-
pooendo la necessita di fare una disposizione che sia
nelle forme , esso contiene due fini di chi la inseri=
sce nel suo testamento. Il primo fine & puro e sem-
plice , e consiste nel disegno di fare un testamento :
il secondo fine € condizionale, ed ¢, che se Iatto
non pud valere come testamento , vaglia come codi=~
cillo. Ed in virtu di questa seconda volont: del te-
statore , I atto, che senza questa clausola sarebbe
pullo per la mancanza delt: formalita necessarie ne’
testamenti, potra sostenersi in figura di codicillo,
purché per altro ve possa avere il carattere , vale a
dire, purché ne abbia le necessarie formalita. Im=
perocché tali formalita congiunte alla volonta del te-
statore , convertono il testamento in un vero codis
cillo. All’incontro, s¢ un testatore avesse comcepu~
to il rtestamento senza questa clausola, e non si fos-
se servito che di cinque testimonj; oppure se volen=
do fare un cadicillo, non ne avesse chiamati che
quattro, egli non avrebbe fatto né un testamento,
né un codicillo ; poiché nel primo caso, volendo fa-
re un semplice testamento , avrebbe fatto un atto
aullo, senza potersi dire , che abbia fatto un co-
dicillo, perché non ha avuta intenzione di farlo .
Nel secondocaso, un atto, incui sono intervenuti so=
li quattro testimon] non satebbe né testamento, né
codicillo «

Tom. VI, M
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Queste sono le considerazioni, da cui deve essep
nata |’ invenzione delle clausole codicillari; e se il
loro uso presente si limitasse a far valere come co=
Qicilli tutt’i testamenti , in cui trovanpsi inserite tas
li clausole, la matetia sarebbe molto facile e sems
plice. Ma le differenti disposizioni del dritto romas
no su questo punto, ed i commentarj degl’ interpreti
vi hanno sparsa tanta confusione, tanta incertezza
e tanti dubbj, che da molti secoli a questa pafte
danno occasioni a diverse liti, nelle provincie che
seguitano il dritto civile. E siccome € impossibile il
solo concepire questi dubbj, senza un’ esatta spiegas
zione d¢ punti principali della giurisprudenza nella
nateria dclle clausole codicillari , noi qui procuretes
mo di schiarirla in qualcl® maniera, con ispiegare
I origine ed i progressi dell’ uso di queste clausole 5
affine di rintracciare nella sua sotgente le difficoltd,

LC iC

1

cho imbarazzano questa materia medesima ; ed i
principj che possono farle cessare .

L’ origine della clausola codicillate ¢ stata ufid
conseguenza naturale delle formalita imbarazzanti
che il dritto romano ricercava pet far testatnento; €
queste formalitd erano state I' effetto della libef!d s
che in que’tempi si aveva in Roma di fare i ‘testas
menti verbali e senz’ alcuna scrittura (1) . Imperoc=
ché essendo necessario, che la memoria delle dispo-
sizioni del-—testatore si conservasse senza il soccorse
della scrittura, ma colla sola testimonianza delle
persone , chiamate dal testatore per dichiatrar loro la
sua volonta ; si ebbe troppo ragione per non permet=

C1) S. ults inst, e testam, ordin, I. 21 §, 2 . de testam
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tefe, che un atto cosi serio fosse fatte di pass:ggio
alla presenza di due testimonj, presi alla ventura;
e percio si era stabiiito, che dovessero intervenire
Sette cittadini romani, chiamati espressamente ad
un tal atto, e che fossero presenti senza alcuna in-
terruzione a tutta la serie dell’atto medesimo Oltre
a queste formalita, erasi stabilito, affine di rendere
il testamento pilt autentico, che nhon si potesse in-
stituire I'erede o fare alcun legato, se non con ser=
virsi di certe determinate espressioni ; senza le qua«
ii il testamento non aveva alcuna forza (1). E seb-
bene tali formalia fosseto metio hecessarje ne’testas
tnenti scrittis tuttavia non silascid di osservatle anche
in questi testamenti, pet una Specie di tradizione o
di uso, nella stessa maniera, che si usavano fe’ tes
stardenti genza sctittiura, ossieno n#mcupativiy Biace
ché anche dopo inventato I uso de’testamenti in iss
ctittoe, si ritefine I’ uso di que”i senza Scrittura .

Ma perché questo humero di testimonj, e queste
altre formalith rendevano difficile la maniera di fat
testamento; e siccome anche le persone le pilt dili=
genti potevano ne’loro testamenti incorrere in qual=
che erroré; si pensd di supplire al difetto delle fors
tmalith con aggiugnere al testamento la clausola co=
dicillare . Inoltre si applico I’ efficacia di questa
clausola ad alcuni testamenti, in cui si giudicd che
[’ espressioni del testatore potevano tacitamente con=
tenerla; e cid fece nascere molte regole diverse .
Impetocché si vede da una parte in alcune leggi ,

() v. Ulp Tie. 1 Loas €, deé testams Lo 26 e0d, 1, 23 €, do
legat, lo 3 Co commsite de leg.
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che il testamento difettoso puo valere comme codicil
lo mel solo caso, in cai il testatore lo abbia espres=

samente dichiarato: SF non waluit (testamentim ) ta
scriptura quam testamentum esse wolelt , cedicitios non
faciet , nist boc expressum est, Lo oav §. 3 . de wulg.
ut wim

& pupiil. subst. Nisi id ilie complexu

5 I

era €osl necessa-

gtiam codict lorum scriptura debeat
€. de codicill. E questa espressi
ria, che una legge dice, che ancbe il legato della

tiberta data ad wuno schiavo era nullo, se la nullita
del testamento non era riparata dall’ espressione del-
ta clausola codicillare: Si pure zow subsisits testa-
wrentume 5 in boc nec libertates { cam non fuisse adje=
Fum , wt pro codicillis scriptum wvaleret, proponas )
rele datas constadid , I 13 C. de testam. manurs. Da
an’ altra parte trovansi altre leggi, che danno la
forza di codicillo ad alcuni testamenti mancanti del=
le formality necessarie , senza che la clausola codi=
cillare vi fosse stala espressa. Cost si vede in una
tegge , che un testatore avendo dichiarato di avere

1

scritto il suo testamento, senza il soccorsa di alcun

giureconsulto , che glie ne avesse suggerite le forma=

lith , e che aveva voluto seguire i dettami della sua
ragione , piuttostoché soggettarsi alla imbarazzante
gsattezza di tante formalita, con figurarsi, che se
egli tralaseiava qualche formalita, la volonth di upa
persona &i buon senso doveva esser riputata per gius
sta e lepittima, si vede, dicemmo, che in guesto
caso fu deciso , che tali espressioni avessero Ja forza
della clausola codicillare espressa: Lucius Titius bot

menir testamentum scripsi sine wllo jurisperito, ratior

nEm anlml mel Potlis sscuiuns  quam nitilem T e
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vayp ditigentiam . Et si minus aligmd legitime , mi=
musve perite frcerc, pro jure legitimo haberi debet bos
winis sant woluntas: deinde beredes instituit . ( Oues
Situm ést , intestati ejus bomorwm posseisione petita, an
portiones adscripte €x cansa fideicommissi pett possint?
respondi secuncum ea qhd proponcrentuy , posse , L 88
S. wit, ff. de legati 2. Cosi si vede in altre leggi
ch’ essa dapnno la forza dells clausole codicillari az
certe espressioni, che palesano il desiderie del testa=
tore , che le sue disposizioni sieno eseguite ; per e-
sempio, se dicevasi in un testamento, che il testato=
re voleva eh’esso avesse il suo effetto nella miglior
manjera possibile. Ex bis werbis , que Scriptura pas
terfamilias addidit , hoc testamentum volo esse ra=
tum quacumgue ratione poterit; videri euns wolpis«
ro omnimodo walere ea-qid religuit , etiamsi intestas
sur decessisset s o 29 G0 1 i gui testam, fac. poss
Oppure se il testatore avesse detto, che gquando [e
sue disposizioni non porevano valere in forza di tes=
ramento , eghi pregava i suoi eredi ab intestato di e=
sepuire la sua volontd, Ewx testamento quod jure nonm
walet , nec fideicommissums quidem ; st mon &b intestato
quoqus succedentes voparl probentur . peti potest, 4 29
€. de fidé¢icomm. Si pud "aggiugnere ancora su questa
proposito ; che una legge ordina; che la sola consi=
‘derazione dell’ affetto particolare del testatore pet
na legatario, e della qualitd del legato che di sua
natura fosse favorevole, pud supplire alla clausola co=
dicillare in un testamento nullo ; per obbligare I"e~
redé ad adempire tal legato. In testamento guod
slumne suz libertatem & fidein

perfedum mon ¢€rat,
commissa dedit: cum emnia ut ab inteitate egissent ;
M 3

)
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172 D¢ testamenti,
quesiit imperator, an ut ex causa fidetcommissi ma
numissa fuisset , & intevlocutus est . Etlamsi nibil ab
intestato pater petilsset y plos tamen filios debutsse ma-
numiticre eam quam pater dilexisser . Pronuntiavil f=
gliur rede cam manumissam : &7 ideo fide lcommissa ¢«
tiam ¢l prastanda, l. 33 ff. de fideicomm. libert.

Iutri questi esempj, ed alcuni altri che trovansi
in alre leggi, han dato motivo agl’ interpreti di so-
stenere , che in molci casi la clausola codicillare pud
esser supplita. Anzi vi sono a'cuni interpreti, ed
anche de pil accreditati, i quali han creduto, che
la clausola codicillare poteva supplirsi in qualunque
testamanto , perché si costuma d'inserirla in quasi
tutti; e perché I'intenzione di qualunque testatore
si ¢, che la sua volonta abbia il suo effetto nella
miglor maniera possibile .

Le osservazioni fitte fin qui bastano per dimostras
re 'origine dell’ uso delle clausole codicillari, i suoi
progressi, ed anche per far vedere , che quesii pros
gressi debbono avere cagionate molte liti, sulla sola
guestione di sapere, se alcuni testamenti nulli per
difetto di formalita, potessero sostenersi, o in virtl
di qualche espressione equivalente alla clausola co
dicillare, oppure per qualche riguardo alla qualita
de’legati o per altre circostanze. Ma oltre questi
dubbi ossieno difficolta, altre ve ne sohio, che ri=
guardano la forza delle clansole codicillari , anche
quando sono srate espresse ne’ testamenti .

Per bene intendere la natura di tali difficolth, bi=
soena in primo luogo rammentarsi di quanto abbiam
detto nella preparazione del titolo de’ testamenti,
sulla difterenza , che fa il dritto romano fra i testa=
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tenti ed i codicilli, 1a quale consiste in questo; che
nel testamento si pud instituire I’erede; e far lega-
ti , ma nel codicillo si pud solo far legati, ma non
instituire I’erede (1). Bisogna ancora notare nel di-
ritto romano un sscondo uso del codicillo, ed &,
che sebbene nel codicillo non si possa instituire I’ e=
rede , tuttavia vi si pud in una maniera indiretta
disporre di tutta I intera eredita, con pregare o in=
caricare l'erede ab intestato di far passare I eredi=
£} alla persona nominata“nel codicillo medesimo. II
che produce quest’effetto, che I’ erede ab intestato ,
pregato ed incaricato in un codicillo di far passare
la successione ad un altro erede , gliela dave resti-
tuire, con ritenerne soltanto per se la quarta parte ,
che le leggi riserbano all’ erede saverchiamente gra-
vato di legati e di fedecommessi (2) . Tanto che
secondo questo sistema del dritto romano talvolta é
permesso d’ instituire un erede nel codicillo, e tal=
volta non & permesso cid dipendendo dalla maniera,
eon cui € stato conceputo il codicillo. Imperocche
usassero questi termini, che il testo civila
chiama indiretti © imperativi , cio& Titius beres esto;
tale espressione , ch’¢ privativa ad un testamento,
non avrebbe alcuna forza in un codicillo. Ma se in
un codicillo si usassero le altre espressioni, che il
medesimo testo civile chiama ebligue o indirette e
che sono concepute in termini di preghiera (3), ¢o~

se si

(1) V. S 2 insie de cod,im'll. L2 C. code
(2) L. 2 § ult. ff. de jur. codicill. . 2 inse. de cadicill, idem
ekt §8 . de injsse. rapr. irr. fadk. testo, L. 2 C. de codicil,
4 (3) Verba direéta. §. 2 inst, de codicil. verba inflexa, I. 1§
c. de 1est, verba precatia, Lo 4t §. 3 [ de wulg, & pup. Lo 2 Co

camms de legate ~
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me se si dicesse, priego il mio erede di restituire It
mia eredita a Tizfo; questo gire di discorso, il qua-
le non instituisce direttamente erede la persona , cui
<1 vuole lasciare I'eredity, ma che s’ indrizza all’ e
rede legittimo per pregarlo di restituire I'ereditd
alia detta persona, forma un fedecommesso, vale a
dire, una disposizione, con cui chi usa questa frase,
si raccomanda alla fede del suc erede, il quale ¢
obbligato ad eseguire questa volonta .

In forza di questo espediente, il quale da alle
parole oblique o indirette la forza d’instituire I' e
rede in un codicillo, non vi fa altra differenza fra
{’ instituziene conceputa in tetmini diretti in un tee
stamento , e 1’altra conceputa in termini indiretti
in un codicillo, se non che I’ erede instituito direts
tamente nel testamento , raccoglieva tutta I’ eredita,
e [’erede institnito indirettamente in un codicille

non ne aveva che tre quarti, perché deveva ricevet
Peredity dall’ erede legittimo, ch’ era pregato dl
rendergliela. Quindi da tutti questi principj poteva
nascere il dubbio, se trovandosi la clausola codicil®
lare in un testamento, che instituiva non I’ erede del
sangue, ma un estraneo, poteva la detta clausol2
aver la forza di dare a questo testamento il carats
tere di un codicillo, che avesse contenuto un fe
decommesso dell’ eredita, vale a dire, se la claus
sola codicillare dava a questo testamento la medesis
ma forzas che avrebbe avuto un codicillo, nel qua=
le la persona che disponeva de’suoi beni, avesse
pregato il suo erede legittimo di restituire I’ eredi
ta all’erede instituito con questo testamento nullo ;
oppure s'essa doveva aver solo la forza di far vales
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#& il testamento come un semplice codicillo, che
pon conteneva alcun fedecommesso dell’ eredita, e
se rendeva valido il testamento soltanto per i legati,
e per le altre disposizieni pasticolari che possono
farsi con un codicillo, poiché in riguardo all’ eredi=
) mancava in questo testamento I’ espressione della
preghiera all’ erede ab intestato, di restituire I' ere-
dity all’ erede nominato, quando il testamento si
trovasse nullo. Per altro si giudicd che la clausola
¢odicillare suppliva 2 quest’ espressione ; e si vede in
molte leggi, cb’essa aveva la forza di dare ad un
testamento nullo il carattere di un codicillo , che a=
vesse contenuto il fedecommesso di tutta I’ eredita,
e che obbligava I’ erede ab intestato a restituirla alla
persona nominata erede nel testamento nullo, il quas
le si sosteneva in virtu della clausola codicillare .
1’ erede poi legittimo non aveva che la quarta par=
te dell’ eredita, con quest’ altro vantaggio , ordinato
dall’ imperatere Teodosio, che I'erede ipstituito nel
testamento in cui eravi la clausola codicillare , era
obbligato ascegliere una delle due maniere, con cui
poteva dimandare leredita ; cioé o di fondare lasua
dimanda sulla clausola codicillare , oppure con  sers
yvirsi dell’ instituzione fatta nel testamento.’ Impe=
yocché s egli aveva incominciato ad agire in virtlt
dal testamento, e se questo poi si trovava nullo
non poteva piti far uso della clausola codicillare (2);
quando per altio I erede instituito non fosse un ase
gendente o un discendente del testatore , perché in

t1) V. il tie. 4 del lib. st
(2) Lo #ibs o de codicils
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questo caso la legge dava a tali eredi il dritto di
ricorrere alla clausola codicillare, se il testamens
to era annullato, purché quest’ erede ascendente o
discendente si trovasse nel grado stabilito dalla detta
legge (1).

Finalmente sulla materia delle formalitk testaman-
tarie prescritte dal dritto romano convien notare ,
che il dritto romano aveva rese queste regole molto
difficili ed imbarazzanti, ed aveva ( conforme abbia«
mo avvertito al di sopra ) ristrette 1’ espressioni del
estatore ad una data formola ; percid I’imperatore
Costantino credette necessario di abolire la distinzios
ne delle parole direrte ed indirette nella instituzione
dell’ erede (2), conforme "aveva abolite le formole
per le azioni (3), vale a dire, certe determinate
espressioni , di cui dovevano servirsi i litiganti per
proporre qualche istanza giudiziale, sotto pena della
nullita dell'istanza medesima. In appresso poi 1" ims
peratore Giustiniano aboll ancora questa distinzione
delle parole direste ed indiresse anche ne’ legati e
ne’ fedecommessi, con ridurre

queste due specie di
disposizioni

ad una medesima natura e forma (4):
dal che ne venne , che questi due imperatori abelis
Tono ancora la differenza, che prima vi era fra il
testamento- ed il codicillo, per cid che riguardava
la maniera d'instityire I erede nell'uno o nell’ als

LD D5 Lol §o2 €0 de codictl], s quis vere ex parentibus
utrusque sexus; ae liberis usque ad quartum gradum aopationis
vinculis allicatus, vel cognationis mexy conscrictus usque ad tel=
tium, scriprus hizres fueric ,

(2) L. L5 C, de tase.
)L 1 ¢, o formul,
K Loz Godn oot legar,
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tro . Poiché tutta la differenza consisteva nell’ uso
dclle parole dirette per instituire I'erede in un te<
stamento , e |’ inutilita ‘delle parole medesime per
nominare IP’erede in un codicillo. In consezuen=~
za , siccome il dritto antico permetteva I insti
tuzione dell’ erede in un codicillo con parole in=
dirette , percid sembra che se dopo queste leggi,
fosse nata disputa per sapere se I instituzione
dell’ erede fatta in un codicillo con parole dirette,
dovesse esser valida, e se I'erede instituito in que-
sta forma avesse preteso, che tale instituzione do=
vesse sostenersi, non avrebbe ragionatoc molto male
se avesse detto , che veramente secondo il drittc ane
tico la sua instituzione era nulla; ma, siccome ses
condo questo dritto medesimo , sarebbe stata valida,
se fosse stata conceputa con parole indirette , cost
doveva esser valida secondo il dritto moderno, il
quale aveva abolita questa differenza delle parole di=
reite od indirette , senza riserbare 1'uso di quest’ ul~
time per i codicilli. E se questa dispura fosse sta=
ta agitata alla presenza di Costantino, € ben v?risp
faile ek regls avrebbe adotta.ti ano <‘ii questi tre
partiti » cioé , o che avrebbe g!udxc.ato l’n. tarlore' df
quest’ erede ; o che a'v.rebbe‘abohta l msutuzu?ne
dell’ erede in un codicillo, in qualunque termine
fosse conceputa, quando avesse voluro ser_bare-la di=
stinzione fra i testamenti ed i codicilli, in cio che
riguarda I’ instituzione dell’ erede; o finalmente cl?e
avrebbe limitato la sua legge , con render necessario
I’ uso delle parole indirette , per instituire un erede

in un codicillo; il che per altro sarebbe sembrato

woco conforme allo spirito di ‘questa legge medesima,
p
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la quale aveva abolito questa differenza delle parole
dirette ed indirette .

E' vero, che sembra, che la detta legge di Cos
stantino non sia stata presa in questo senso, poich?
i compilatori di tatto il testo civile, vi hanno inses
rite molte leggi, che conservano quest’ antico sistes
ma legale della necessitd delle parole indirette pet
instituire I erede in un codicillo, Ma tutti sanno,
che nel testo civile sono state inserite molte altre
leggi, le quali non vi dovevano essere ; quando si
fosse avuta I’ awvertenza di non inserirvi alcuna lega
ge che fosse stata abrogata, Ed in qualunque senso
voglia prendersi- questa legge di Costantino, sempre
sara innegabile, che nella giurisprudenza di questa
materia trovansi molte altre leggi; piene di confus
sione , d’incertezza , e dj oscutita .

Noi ci saremmo volontieri dispensati dal far qui
tutte queste osservazioni, e di spiegare in dettaglio
tutte queste sottigliezze del dritto romano ; perché
sembra ch’ esse non debbano essere di aleun uso nel
nostro sistema, che vuol adottare regole le pift sem&
plici, e le piti naturali, Ma siccome da queste sots
tigliezze ¢ stata presa la materia delle clausole codis
cillari , che sono in uso in mol
come in queste

si comprese le fegol
ste clausole; cos

te provincie; e sics
sottigliezze medesime trovans
e della giurisprudenza di ques
€ Stato necessario di spiegar tuts
to in dettaglio, affine di esaminare a fondo la na-
tura e Ja difficolta delle questioni
nNascere ,

Abbiamo gii avvertito

che vi possond

» che tali questioni possone
¢ssere di due spegie, Alcune tiguardano la forza;
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che deve avere la clausola codicillare ; altre riguar-
dano la distinzione delle disposizioni, nelle quali la
clausola codicillare pud o non pud aver forza. Cost
( per un primo es2mpio delle questioni della prima
specie ) alcuni interpreti muovono il dubbio, se I'e=
rede instituito in un pri
te le formalith , sia obbligato di cedere |' eredita ad
, instituito in un secondo testamento
wullo, ma in cui vi fosse la clausolz codicillare 5
nella stessa maniera che sarebbe obbligato a ceder-
gliela I’ erede ab fatcstato; € nel caso che debba ce=
dergliela, muovono I'altro dubbio, se detto primo
arede ‘debba ritenersi la quarta patte dell’ eredita 4
se la sarebbe ritenuta I’ erede ab intestato. Co=
st ( per un sacondo esempio ) alcuni interpreti cer=
cano se la clausola codicillare , inserita in un testa-
mento inofficioso abbia la forza di obbligare il figlio
fa2 annullare il testamento, a resti=
all' erede instituito, con ritenersi
per se la sola legictima . Nel primo di questi due
casi , gl' interpreti sono di parere, che la clausola
codicillare debba far sussistere un testamento nulio
er difetzo di formalita , con lasciarsi [a quarta par=
so all’ erede instituito nel primo testamento . Nel
cecondo €aso poi , dicono che la clausola codicillare
debba far sussistere anche il testamento inofficioso ;
e quapdo ancora i1 testamento fosse annullato, la
‘liare obbligherebbe il figlio ingiusta=

clausola codicl
mente diredato 2 restituire la successione all’ erede
in detto testamento. Gl interpreti fon~

el primo c€aso sull’ efficacia
ch’ essi credono bastante

mo testamento fatto con tut=

an altro erede

come

diredato, € che
ruire I eredica

P

jnstitnicto
oro decisione D
cadicillare »

dano la ]
della clausola

J—

T Ty e

L 'Q‘“l' *-rfn!'



il P | VIR | | U Y A

i

Ha

i}

1“1.

18 D¢ testamenti .,
2 spogliare I erede instituito nel primo testaments
valido , del pari che I' etede ab intestato. Per 2
decisione poi del secondo caso, si fondano fella foe
vella CXV di Giustiniano , cap. 1II; in cui si djs
€2, che se in un testamento nullo; per esservi stat}
diredati ingiustamente o preteriti i figli , vi fossa
qualche legato o fedecommesso , quadam legata | wel
fideicommissa , il legato ed il fedecommesso S1 sostigs
e , e deve adempirsi, dar: Hlis 5 quibds fuerit derés
lida. E da cid gl’ interpreti conchiudono, che sics
come il fedecommesso generale & pilt favorevole del
fedecommesso particolate ; la parola di fedecommess
$o adoprata in questa novella debba comptendere if
fedecommesso universale dell’ etedita ; come se que-
sto testatore nel diredare il figlio, gli avesse ordis
nato di restituire I’ eredith all’

erede instituito, fel
caso che il testamento fosse annullato ; e che in cons
seguenza $a questo fi

glio fara annullare il testatriéns
0, sara tenuto dj restitnire | eredita all’ erede ,; con
ritenere pet se la gola legittima ,

Nelle sopraceitate questioni ; e nelle
quest’ interpreti si vede I' uso e g
sottigliezze ; ed é chiaro che nella seconds decisiong
il loro sentimento dz uha parte 2

riva ad una durezs
Z3 eccessiva contro ] figlio diredato ingiustamente

€ da un’ altra parte tipugna alla letters medesima
di questa novells di Giustiniano, la quale nel senso
naturale deve intendetsi de’ legati, e de' fedecotns
messi particolari, che sone della medesima natarg
de’ legati, ma non gia di un fedecommeseo univers

sale dell' erediry » di cui nott pud aver volute pat-
lare questy legga ,

decisioni di
li effetti di questa
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Circa alla questione della seconda specie, in cui
§i cerca quando I' espressione del testatore debba o
non debba avere |2 forza della clausola codicillare;
si é gia veduto qui sopra; che alcune leggi han das
ta la forza della clausola codicillare a cert’ espres.
sioni , che denotavano una forte volonta del testatos
re , che il suo testamento fosse eseguito; e che altre
leggi hanno anche confermati alcuni legati , per un
riguardo alle qualita persomali de’ legatarj che potee
vano tender favorevoli le disposizioni del testatore .
In conseguenza tutti questi esemp) hanno aperta la
strada ad una liberta indefinita di attribuire la for-
za della clausola codicillate a cette disposizioni,
nelle quali non vi & alcuna espressione, che direttas
mente la contenga.

Si capisce facilmente che I’uso di questi principi
deve eccitare molte dispute su quelle disposiziont 4
in cui si pud sosteneie, che sieno concepute in ter
mini equivalenti alla clausola codicillare , oppure
che debbatio essere dispensate dalle regole delle fore
malita per qualche riguardo particolare. E se la
sola congettura fondata sulla forte volonta del testa=
tore pud aver la forza della clausola codicillare , po=
co mancherk 5 perche essa non debba supplirsi in tut=
ti i testamenti, conforme i pilt abili interpreti cre=
dono, che si debba fare, siccome abbiamo gia av=
vartito » Imperocché si pud dir francamente che
quelunque testatore vuole risolutamente ; che 12 sua
volonty sia eseguita mella miglior manjera possibile ;
ed all’ incontro & cosa indifferente, che un testa=
mento difertoso per mancanza di qualche formalita ,
abbia la forza di codicillo , quando ne abbia le for-
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183 De testamentt .
malith. Sembra ancora che non vi sarebbe alcun
inconveniente , se le formalita de’ testamenti fossero
le medesime in tutti i paesi, con rendersi valido un
testamento fatto alla presenza di un notajo e di due
testimonj , oppure di due notaj; il che farebbe cassa=
re I"uso delle clausole codicillari , come si vede per
esperienza in que’ paesi che hanno il loro dritto mus
nicipale. Poiché siccome in questi paesi si ricercas
no poche formalita , ed esse sono indispensabili ; quin=
di é, che quando in vece di due testimon) e di un
notajo, si fosse adoprato un sol testimonio, eppure
in vece di due nota] senza testimonj, se ne fosse
adoprato un solo, la nullita di questo testamento non
potrebbe esser riparata dalla clausola codicillare. In
conseguenza nei vediamo che di tante liti, che pos-
sono naccere dal diferta delle formalita, e da tute
queste sottigliezze sulla diversa forza che pud avere
la clausola codicillare, non ne nasce alcuna ne’ paesi
che hanno il loro dritto municipale ;e cio deve uni=
camente attribuirsi alla semplicita delle formalita
nelle disposizioni causa mortis , senza che ne vengd
alcun disordine .

Credera taluno, che siccome ne’ paesi che hanne
il loro dritto municipale, l' instituzione degli eredi
non & libera, wma vi si riconosce selo ' erede del
sangue ; cosi alle disposizioni cawsa mortis , che pos=
son farsi in detti paesi non debba darsi il nome di
testamento , ma selo di codicillo, e che da cio ne
venga, che la libertd di disporre de’ syoi beni per
i di testamento essendo quivi minore che negli al~
trl paesi, che sieguono il dritto civile, non vi bi=
sognino tante formalita. Ma cid non ¢ yero ; per=

che
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ché anzi potrebbe dirsi , che sariavi pil ragione d
moltiplicare queste formalita ne’ paesi che banno il
loro dritto municipale , che in quelle che sieguono
il dritto civile. Imperocché ( prescindendo ancora ,
che generalmente parlando , gli statuti locali riguar=
dano come odiose quelle disposizioni che tolgono I'e=
redita al’ erede del sangue, per darla ad un estra-
neo ), siccome in alcuni paesi che hanno il loro
dritto municipale , si pud disporre di tutti gli acqui-
sti, e di tutti i mobili; cosi pud accadere, che I'e-
rede institnito, € che chiamasi Jegatario universale,
si prenda tutto, quando non vi sia altro, che mo-=
bili e beni acquistati. In conseguenza sariavi altret=
tanta , ed anchbe piu ragione, per esigere maggicri
formalita testamentarie ne’ paesi che banno il loro
dritto municipale, che in quelli che sieguono il drit-
to civile. Anzi alcuni statuti banno inventata un’
altra specie di formalita, che in una certa maniera
& pit imbarazzante che quella del dritto romano ,
ma che nel tempo medesimo € pilt atta a prevenire
ne’ testamenti alcuni difetti pit essenziali di quelli
di una semplice formalita . Imperocché detti statu-
ti per impedire le suggestioni, e gli aleri cattivi efs
fotti della debolezza de’ testatori negli ultimi perio-
di della lor vita, dichiarano nulli’/ tutti que’ testa=
menti , che non han preceduta la morte del testato-
fe per un tempo determinato , conforme si ¢ ayver-
¢ito in altro fuogo (1). 1 frutto poi di tale caute-
Ja si &, che chi fa tesramento in punto di morte

¢y V. la pxc{azionc qui avanti nwn, 7. V. 1P articolo s della
, di questo titolo, e la nota ghe vi ¢ stata fatta,
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184 De’ testamenti .
non ha tutta la liberta dello spirito, né tutta la cos
stanza necessaria per fare un testamento ben concere
tato; anzi trovasi esposto alle suggestioni de’ fami-
liari, che in una certa maniera lo assediano, e che
per lo pit vietano l'ingresso a chiunque potrebbe
dargli buoni consigli , ma contrarj a’ loro interessi,
All'incontro poi, chi fa il suo testamento in istato
di perfetta salute non soggiace ad alcuno di quest’
inconvenienti ; né pud dirsi rigorosa la disposizione
di una legge che per il solo interesse del testatore,
I’cbbliga a far uso di una cautela cost sensata e co
si facile ad eseguirsi.

La differenza adunque, che passz fra il dritto cie
vile ed i nostri statuti, in cid che riguarda le for-
malita de’ testamenti, non consiste nella maggiore
o minore liberta di disporre de’suoi beni per viz di
testamento. Anzi tutti sanno che in alcuni luoghi,
in cui il dritto civile ¢ nella massima osservanza,
bastano due testimonj per far testamento , e che un
medesimo numero basta secondo il dritto canonie
co (1). Ma siccome in tutti i luoghi & necessatio ,
che il testamento, del pari che qualunque altro at-
to, sia fatto nelle forme legali, le quali dimostrino
la verita dell’atto medesimo; e siccome questa pros
va puo farsi in pit maniere, e con formalita diver-
e ]’!EI’CE(‘) la scelta di tali fﬂl'malith ¢ dipenduta
d‘al‘l'arbitrio de’ legislatori .  Cosi nel dritto romano
st € avuto un giusto motivo di esigere il numero di
sette testimonj, con tutte le altre succitate formalith,
a fine di stabilire la prova di un testamento , che po=

(1) C. 10, de testam,
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teva farsi senza scrittura, e di cui percid non pote=
yasi conservare la memoria senza tali precauzioni.
Cosl all'incontro, in tutte le provincie della Fran=
cia, in cui tutti i testamenti debbono essere in is=
critto , non vi ¢ tanta necessita di un numero cosk
grande di testimoni; e non si vede nascere alcun
inconveniente ne’ paesi , in cui per i ‘testamenti ba=
stano due testimoni, conforme bastano per qualuns
que altr’ atto. Ma quando ancora per i testamenti
si giudicassero necessar) sette testimeni, si potrebbe
almeno trasandare la distinzione di quneste differenti
maniere d’instituire gli eredi, o in un testamen=
to con parole dirette, o in un codicillo con pa=
role di fedecommesso Quindi sarebbe Ffacile di
togliere tutte queste difficolta con istabilire regole
semplici, le quali a sottigliezze incomode ed inutili,
sostituissero I'ordine naturale di una maniera unifor=
me di disporre de’ suoi beni; e cid sarebbe anche
conforme allo spirito medesimo del dritto romano ,
che ravvisa nella semplicith un carattere essenziale
delle leggi (1). Che se questa verith é comune a
tutte le leggi, molto pitt dev’ esserlo a quelle che
riguardano materie, in cui con moltiplicarsi le re-
gole si moltiplicano i disordini .

(1) Nobis in legibus magis simplicitas quam difficulras pla-
cet, §. 7 inst. de fideicamm, hared. Lex duodecim tabularum sim-
licitatem legibus amicam amplexa , 19. 3 inst, de legit, agn, suce,
,, Al che si possono aggiugnere quest altre parole di Giustiaizno
in un® altra sorre di difficolta, che nascono dalle sottigliez-
ze delle leggi in una materia meno importante della presen-
re ¥, Tales itaque amb;[_‘uitalt.s vererum, in_m magls quod
:r.e"i"" dicendum est ambages, m:b.-s' decidentibug in tanta rerum
difficultate simplicior sententia placuit, [ 22 § x ¢, de furs, &
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136 D¢ testamenti .

Abbiam fatte tutte queste note , € tutte queste ris
fessioni sulla clausola codicillare, e su queste due
maniere d’ iostituice un erede per via di testamens<
to, o per via di codicillo, a fine di additare idub-
bj che imbzrazzano questa materia; e perche sisap-
pia il motivo, per cui in quesra sezione abbiam col-
locata la sola regola della clausola codicillare, quan
do ¢ stata espressa in un testamento; senza mettere
per regole tanti dettagli del dritto romano, che da
una parte sono cosi poco conformi alla semplicita, la
quale forma uno de’ caratteri essenziali delle leggi,
e che da un’ altra parte servono moltissimo a maol-
tiplicare le difficolta .

Se poi qualche lettore credesse , che almeno si do=
vevano inserire in questa sezione le regole del drite
to romano, che possono essere in uso in alcune pro*

vincie , noi crediamo, che in una materia cosl arbi-
traria, ed in cui anche le regole stabilite sono cost
intricate, basti per contentarli, che siasi da noi spies
gato quanto vi € nel drigto romano, poiche in ques
sta mota trovasi tutto cid che sariasi poruto ridurre
in regole . E crediamo aliresi che la maniera con
cui abbiam trattata una materia di questa natura,
con ispiegarne i princip) e le difficolta , possa cone
venire agli asi di tutti i paesi, e non ripugni ad al-
cuno , ma additi solamente il bisogno, che vi¢ d}
regole pit semplici .
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Delle cause che possomo In 1ui30 0 in parte anmullare
un testamento, ancorché fatto con tuite le fcrmgﬁta‘;

e delle clamsole derogaterie

A ncorché I’ uso delle clausole derogatorie sia una
matefia compresa nell' ordine di quelle , che debbo-
no trattarsi in questa sezione , ed ancorch¢ siasene
facta menzione nella rubrica; tuttavia crediamo di
fion dover inserire fra le regole di questa sezione
alcuna di quelle che riguarda tali clausole, e che
basti di notarne I'ordine; e di spiegar qui le ragio=
fi per cul ci siamo ristretti a parlarne in questa

preparazione 3
Chiamansi clausole derogatorie quelle che mette
pel suo testamento una persona, la quale teme di
trovarsi coll’ andar del tempo in circostanze che
I' obblighino a fare una nuova disposizione contratis
4lla sua volontd, e che percid yuole anticipatament&
annullare questa seconda disposizione , e far sussiste-
te quella del primo testamento. A tele ogeetto, i
testatori che vogliono che il loro primo testamento
sia rivocato da un secondo, ¥i mettono unxk
¢lausola » colla quale ordinano, che se in appressa
fare un altro testamento, gquesto nom

eSSi vengono a
abbia alcun effetto, se non € conceputo con alcune

pa

mne per contras
conde testamente ,

fion

role che inseriscono nel primo, e che servono co-
segno , a fine di far sussistere ® se-

s essq vi saranno ripetute, o di
%y
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133 De¢' testamenti .
renderlo nullo, se non vi saranne. Queste parole
chiamansi clausole derogatoric, perché derogano al-
la validita del secondo testamento, quando noa vi
sieno state poste; onulla importando quali esse sie=
no, e sé abbiano, o non abbiano alcun sigaificato,
come accade delle parole che si danno per segno al-
Ie sentinelle.

Abbiam creduto di non inserire nelle regole di
questa sezione cio che riguarda tali clausole deroga-
torie ; perché sebbene esse sieno molto in uso ne’
tempi nostri (1), erano perd sconosciute nel dritco
romanc ; e chi le ha inventate, si ¢ unicamente ap=
peggiato sopra alcune illazioni, ricavate da qualche
legge, in cui non vi é una disposizione chiara e pre=
cisa per tali clausole ; ed all’ incontro la forza che
si da loro, ripugna direttamente 2’

princip; , ed als
le disposizioni del dritio r

omano, il quale non per=
mette che uoa persona si privi della Liberta di nuo-

vamente disporre de’ suoj beni, e di mutare, o

di rivocare |e disposizioni antiche , quando voglis
farlo .

GI’ inventori dj queste clausole si sono fondati
sulle parole della L. 13 §. 3 4 de legat. 1, la quas=
lIe dice, che se yn testatore nel principio del suo
testamento ha dichiarato di non voler dare a Tis
zio quello, che gli sarz assegnato nel seguito del te=
Stamento medesimo , guod Titio infra Qfgawrﬂ, i
neque do, neque lego ; i) legato che sara fitto a Ti-

zio nel seguiro del testamento, sara nullo in forza
di questa prima volongy .

) Vo 1a postilla in fine df questo discorse,
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Da questa legge adunque i dottori han tirata la
conseguenza che un testatore pud annullare il secon-
do testamento con una di -queste clausole apposte
nel primo. Aggiungono su questo proposito quanto
si trova nella legge 14 del medesimo titolo del dige=
sto, che se un testatoré ba detto, che trovandosi
nel swo testamento due legati lasciati ad #na medesi=
ma persond, mon SE AC debba dare altro che une , €
che se in questo testamento si trovassero lasciati due
legati, un solo di essi doveva adempirsi« Alla clau=
sola derogatoria applicano ancora un’ addizione fat=
ta da Triboniano alla L. 22 ff. de Leg. 3. Quivi si
fa il caso, che il testatore dopo aver detto nel prin=
cipio del testamento, che se mel seguito dello stesso
testamento egli avesse Jasciati dwe legatl ad una me=
desima personad s non se me dovesse dare che un solo,
aveva poi fatti molti legati ad un medesimo lega-=
rario: la legge decide, che tutti i legati son dovuti,
perche il testatore non poteva imporsi la necessita
di non cambiare la sua prima disposizione. Ma
Triboniano nell’ addizione a questa legge dice, che
questo legatario conseguira tutti i legati, nel solo
caso 'che il testatore I’ abbia ordinati in una seconda
dispesizione, in cui abbia espressamente derogato al-
la prima. E da questo principio .i dottori hanno
cavata la conseguenza, che quando il testatore nella
sua prima disposizione annulla anticipatamente la se-
conda, come succede per mezzo della clausola dero-
a seconda disposizione non ¢ di alcun va-
hé il testatore non dichiari che vuole che
econda volonta, non ostante la

gatoria, 1
lore , putc
si eseguisca la sua s

sola derogatoria . Ma essendo la limitazione di
4
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190 D& testamenti
questa legge un’ addizione di Triboniano, come g
capisce visibilmente dalla diversita dello stile , percid
si pud dire, che questa legge prova piuttesto, che
la seconda disposizione rivochi la prima; il che ¢
una regola indubitata nelle materie testamentarie,
conforme sara spiegato a suo luogo (r). Inoltre
I’ aggiunta di Triboniano non allude a due testamen-
ti, a fine di far annullare il secondo in virtl diuna
clausola derogatoria inserita nel primo; ma si limita
a far valere la prima disposizione di un testamento
che annulla le altre disposizioni del testamento me-
desimo , oppure di un codicillo, che secondo il drit-
to romano forma parte del testamento , e ne rice-
ve tutta la forza (2). In conseguenza questa legge
niente meno che le altre due citate qui sopra, parla
del caso di un solo testamento, che contiene dus
disposizioni contraddittorie, e di cui I'una deve per
necessita impedire I'effetto dell altra; cosa che non
ha un vero e preciso rapporto colle disposizioni di
due testamenti fatti in tempi diversi ; tante che
niuna dl queste leggi prova, che sacondo il dritto
romano si possa fare nel primo testamento una di-
sposizione che annulli quells del secondo, Anzi
queste medesime leggi, e tutte | altre cha sonp ap~
plicabili a questa materia, stabiliscono due principj
opposti direttamente all’ uso delle clausole derogato-
Tie, inserite 1N un primo testamento, a fine di an-
nullare gli aleri, che il testatore facesse in appres-
50, 'uno di essi si &, che sempre [’ultima volonta

(1) V. Parr, 1 € sez. della ses, 5.
) L, a $o 2.0 3 6 3 F de jure codieill,
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annulla la precedente , quando gli & contraria (1);
} altro, che niuno pud privarsi della liberta di dis=
porre, e di rivocare le sue prime disposizioni (2).
Su questi due principj € fondata la decisione della
L. 6S. 3 f. de jure codicill, » la quale porta, che se
un testatore , dopo aver dichiarato, che non voleva
che si avesse riguardo a qualche suo codicillo poste=
riore , se non fosse stato tutto scritto e soscritto di
sua. mano , avesse poi fatto un codicillo scritto di
mano altrui, e senz’ averlo soscritto; questo codicil=
lo non lasciava di esser confermato, perché, con=
forme dice la stessa legge , le ultime volonta de te-
statori derogano alle prime, qwe posiea gersniur,
prioribus derogant (3). Conchiudasi pertanto, che
I’ uso delle clausole derogatorie non solo non €
conforme allo spirito del dritto romano, ma an=
zi gli & contrario; e questo € il sentimento degl’ in=
terpreti, che meglio di tutti ban capito il dritto
romano .

Indipendentemente poi dall’ autorita delle leggis
si vede bene, che il vantaggio delle clausole dero-
gatorie consiste nel dare a’ testatori la maniera di
fare un secondo testamento che sar2 senza effetto »
dopo averne fatto un primo, di cui si vuole I’ese=
cuzione ; e tutto I’ oggetto di questo secondo testa~
mento ¢ di tenere a bada il secondo erede institui-
to, nell’ atto stesso, che il testatore a tutt’ altro ha
pensato , che a far annullare questo secondo testa-

(1) Suprema voluntas potior haberur, d. L. 22 . de leg, 3.
(2) Nemo cni
zecedere non liceat. de [y
(3) ¥, una s

m cam sibi potest legem dicere , ut a priore e

imile decisione fella L uli £y de leg. a,
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mento dal primo. Ma tutti sanno , che anche fra’
pagani vi sono state persone di morale cosi delicata,
che non si sarebbero adattate ad un espediente di
questa natura. Quest’ espediente perd, se da un
canto & di qualche vantaggio , da un’ altra parte ha
3 suoi inconvenienti. Imperocché puod darsi il caso,
che chi vuole obbligare una persona a fare un testa=
mento a suo favore , prenda bene le sue misure, e
prima che questa ne abbia fatto altro, glie ne fac-
cia fare uno segreto e chiuso, che ritenga presso di
se, e vi faccia mettere una clausola derogatoria , di
cui il testatore non sia a portata di capire la forza,
o pure ne perda la memoria ; 1anto che resti inutile
il secondo testamento , sebbene il testatore lo volesse
€Seguiro « Potrebbe znche accadere, che chi induce
una persoia a fare un secondo testamento, dopo
averne fatto un primo colla clausola derogatoria,
facesse dichiarare al testatore di aver obbliati 1 ters
mini della detta clausola, o pure gli facesse usare
altre espressioni, che rendessero inutile la cautelz
della clausola derogatoria del primo testamento. Po=
trebbe similmente darsi il caso, che un testatore
avendo giusti motivi per cambiare il primo testa-
mento , avesse obbliato di avervi posta una clausola
derogatoria , per averlo fatto da molti anni, oppure
avesse ancora perduta la memoria del testamento
medesimo, e cosi il secondo testamento riescisse
inutile . Finalmente potrebbe un testatore aver fate
to un primo testamento per un trasporto di passione
contro i suoi parenti, per cui si fosse indotto a las-
ciare i suoi beni ad un estraneo, il quale avesse
avuta I avvertenza di far mettere in detto testas
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tnento la clausola derogatoria; ed in appresso essen=
dosi questo testatore pentito, e volendo lasciare i
suei beni a’ suoi pil stretti congiunti, fratelli, ec.,
con questo fine facesse un secondo testamento; ma
che per dimenticanza, o per imperizia lasciasse di
far menzione della clausola del primo testamento;
tanto che in questo caso il frutto di questa clausola
sarebbe di far preferire una volonta irragionevole ad
una disposizione prena d’ equita, Dopo tutto questo
si pud dir francamente, che sono maggiori gl in~
convenienti , che 1 vantaggi dell’ uso delle clauso~
le derogatorie; senza neppur contare il - disordi=
ne delle molte liti , che il ritrovato di questa clau=
sola ha aggiunte a tante altre dispute, le quali oc~
cupano di soverchio i giudici, e turbano la pace
delle famiglie.

Per tucti questi riflessi abbiam creduto, che seb=
bene le clausole derogatorte sieno di un uso univer=
sale , tuttavia potevasi tralasciare d’inserir qui alcu=
na repola di questa materia , senza offendere 1" auto=-
rith di quest’ uso. Inoltre quando ancora I’ uso di
queste clausole fosse esente da qualunque inconve=
piente , questa materia ba due caratteri, per cui
non deve esser compresa nel piano di quest’ ope=
ra. II primo carattere si &, che la clausola de-
mgamria non solo non deriva dal dritto romas
qol; ma anzi gl & contraria. 1l secondo, ch’ ess
<2 neppure nasce dal dritto naturale. E press
cindendo da tutto questo, l‘fas.tano le note fatte
fin qui, per far capire tutti i principj di questa

materia .
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SOMMARIO:

1. I sécondo testamento annulla il primoe o

2. Ancorche now ne faccia alcana menzione .

3. Ed ancorche resti senz’ effeito, bastando che sia
fatto ¢on twtte le formalita .

4. Un testamento che pud esser walido con meno fore
malita delle ordinaric , annulla il primo.

5. Un testamento, fatto con cingue testimong in favore
dell’ erede del sangue , rivoca i/ primo fatio in fas
wore di un estranco.

6. La mascita di un fighio annulla 1] testamento.

7. Se perd il figlio sopravvive al testatore.

8. Il itestamento cbe preterisce i figli, & nullo.

9. O che li direda inginstamente .

0. Se Uerede non accetta I eredita, [ instituzions ¢
inwtile.

11. I testamento ¢ nullo , se il testatore mwnere in
tempo , che now era capace di testare .

13, Gli altri cambiamenii , ed il decorso di wn IHngo
tempo nom annwllano il testamento .

13. I/ tessamento pud cisere annullato in tutto, OF°
pure mella sela instityzione , o in gqualche altr4
parte .

14. Il secondo testamento annulla , o cambia il prime;
secomdo le swe diverse disposizioni .,

35. La nascita di un figlio annulla interamente i
testamento , in cwi mon si fa menziome di quésts
figlro.

36. I [egati di un testamento inofficieso si adempiono -

17. Duando I erede legitiime ¢ state instituito, HO%
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pud vinunciare al sestamento per succedere ab in=
testato .
38, Se [ erede instituito rinunzia per collusiont coll
erede legittimo , tutte le altre disposizioni del testas

mento Si sostengono .
v9. Qual sia I' effesto di guesta rinunzia, se non ¢
collpsiva .
so. L’ incapacita sopravvenuta al testatore, annulld
sutte le disposiziont del testamento .
a1. 1/ testatore pyo annullare il swo testamenio , (OB
lacerarlo , o con cancellario .
a3. Le cancellature fatie a ¢aso, ¢ contro la wolontd
del testatore , mon annullano il testamento.
23. Le giunte fatrevi per dichiarare il zestamento #nom
lo annullano .
s4. 1l giudicare perd delle cancellature ¢ delle giunte
dipende dalle circostanze .
a5, Il testamento fatto a forza & nwllo .
26. Il testamento ¢ nullo in riguardo a colui che wis
la forza , per impedire che sia rivocato «
27. E' walida la disposizione che taluno si ¢ procsra-
1a con vendere qualche servigio, o com usare qual=
¢be astenzione al testatore .

" Oltre alla mancanza delle formalita, capace di
s un testamento, vi sono altre cause che

produrre il medesimo effetto. Per la prima
e si pud contare la nuova volonta del
¢estatore s che faccia un secondo testamento. Poi-
ché siccome qualunque testamento comprende la dise
rutti i beni, cos) nomn possono stare ine

annullar

possono
di queste caus

posizione di
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196 De testaments .
sieme due differenti testamenti , ma il secondo ate
nulla il primo (1) , come si spiegher negli articoli
seguenti .

2. Ancorché il secondo testamento non faccia ale
cuna menzione del primo, tuttivia non lascia di tie
voearlo per il solo effetto della volunty del testatore,
che potendo cambiare le sue disposizioni fino alla
sua morte, dimostra bastantemente colle disposizioni
fatte nel secondo testamento, che vuole annullare le
prime (2). Ma se il testatore nel secondo testamen
to aggiugnesse , togliesse, o cambiasse qualche cosz
di quanto aveva disposto nel primo, sia nell’ institys
zione dell’ erede, sia ne’ legati, rutto quello che res
sta del primo testamento avra il suo effetto, perché
forma parte del secondo.

3. Un primo testamento fatto con tutte le fore
malita, non pud esser annullato da un se
non quando anche questo secondo sjz fatto con tute
te le formalita necessarie. Altrimenti la secondz
disposizione del testatore non avendo altra prova che
un atto nullo , sarebbe anch’ essa nulla, né potrebba

condo, se

produrre I effetto di rivocare la prima disposizione

che si trovera esistente (3). Quando perd il secone

(1) Posteriore testamento quod jure perfetum est, superius
IMPItur, §. 2 inst. quib, med. test. infirm, Testamentum  rumpi-
tur alio testamento. 1. 1 f. de inj, r4p. V. I ary, 4 dellx sez, 1
de’ codicilli .

(2) Ambulatoria enim est vol

L jintas defunfti, usque ad vita
supremuym exitum, L. 4 . de adim. el transfer. legar, Non omnces
tabulas prztor sequitur hac parte edicti, sed supremas, hoe est,

quz novissime ita faltz sunt, post quas nullz facte sunt, I, 1 §.1
. de bon. poss, sec, V. gli art, 13 ¢ 14,

(3) Tuane autem prius testamentum rumpitar |

4 ! cum posrcri;zs
Tite perfo@tum est, I, 2 fi dr injus, %8 jrry far,

reir,
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do testamento ¢ stato fatto con tutte le formalita,
non importa , che resti senz’ effetto, o perche I' e-
rede ed i legatarj ( se ve ne sono ) non accet=
tino, o perché premuojano al testatore, o perche
siano divenuti incapaci, ed in consegnenza il testa-
mento non possa avere la sua esecuzione ; imperoce
ché questa seconda disposizione , essendo valida in se
stessa , non lascia di annullare la prima. In questo
caso adunque il testatore muore intestato, perche il
prime testamento € annullato dal secondo ; ed il se-
condo manca di avere il suo effetto (1).

4. Fra i testamenti, incapaci a rivocare un testa-
mento precedente , non bisogna collocar quelli, in
cui la legge dispensa da qualche formalita, come
sono i testamenti militari, e quelli fatti in tempo
di peste; mentre se a questi testamenti manca qual-
che formalita, vi sono peré quelle, che bastano per
Ja loro validita, e percid esssi rivocano i testamenti
precedenti (2).

(1) Posteriore quoque testamento , quod jare perfeftum est,
superius rumpitar. Nec interest extiterit aliquis hzres ex eo, anm
non. Hoc enim solum spe&atur , an aliquo casu = existere petuc-
sit. Ideoque, si quis aur noluerit hzres esse, ant vivo testatore,
aur post mortem ejus antequam hzreditatem adirer , deecsse-~
rit, aut conditione sub qua hares institutus est, defectus sit: in
his casibus pater-fammas intestatus moriatur , Nam. & prius te-
sramentum non valet ruptum a posteriore: & posierius zque nul-
Jas habet vires, cum €X €0 nemo hazres extiterit , §, 2 inss. quib.
mod. test, infirms ! - ,

(2) Tupc prius testamentum Iumpitur, cum posterius rite
perfeum est. Nisi forte posterius jure militari sit factum . . ..
Tunc enim & postetiore fon perfecto, superius rumpitur, L a f

2 . ; zestam.
de injust. rupts irre fac. . ok

; gcbbcnchucsta Jegge parli del selo testamento militare, eut.
tavia anche il testamento fatto im tempo di peste ha il medesimo
a . 2 i
effetto, perche esso & valido, conforme si ¢ spiegato nell’ arr, 14

della sez, 3.

i,
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198 De testamenti

5. Da questa medesima regola bisogna eccettuare
il caso, in cui upa persona avendo nel primo testas
mento instituito un estraneo, nel secondo poi ins
stituisca I’ erede del sangue . Imperocche in ques
sto caso, il seconde testamento , ancorche nullo,
rivoca il primo , bastando che vi sieno cinque testis
monj, ed il favore dell’ erede del sangue lo rende

valido (1).
6. Un testamento ancorché fatto con tutte le for=

malita, rimane annullato dalla nascita di un figlio,
che non & stato instituito erede (2). La ragione si
&, che I' eredita & dovuta a’ figli tanto per dritto
civile, quanto per dritto naturale, quando i figh

non abbiano meritata la diredazione (3). Quindi il
figlio

(1) Tumc prius testamentum mmp]mr cum ,:oncr?u! rite
perfeftum est, Nisi forte jestmus vel ;urc militarl sit hft-m!,
vel in eo scrip!us est, :‘Lli ab intestato vcmre porcsr. Tunc enim
& pos'ctiorc non Fctfc&o, supcrms rumpitur , [, a2 fi de injusty
ripr. irrs .M! testam.

Si quis testamento jure perfefto, postea ad alind venerit te
stamentum , non alias quod ante faftum est infirmarni deccrnimus ,
quam si id qund secundo facere testator Instn"n‘ jure flcrr €On=
sumatum : nisi forte in priori testamento sctrptrs lus qur ab inte-
stato a_d testaroris hzreditatem vel successionem \‘C"IH'C non potes
rant, in secunda voluntate testator cos scribere- instituit, qui ab
intestato ad ejus hzreditatem voeantur. Eo emim casu, licet impets
fefta videatur scriprura postetior, infirmato priore lcslt:lmcn'(o HE
cundam rj-vs_ vo'-un_rzrcm, non quasi festamertum , sed quasr Ve
lum:.tcm_ u!r:rmm intestati valete sancimus. In qua voluntate qiiif=
que testium juratorum depositiones sufficiont. Quo non facto va=
Jebit primum testamentum , licet in co seripti videanrur extrancl,
1. 21 6§, 3 C. de teee,

V.:1a prcFazor'c qui sopra, num, 8, e I'articelo 3 della stz,
3 di questo titolo.

: (2) Testamentum xvn'-plrur S“HEIIDHC sul hzredis, (. 2 I de
inj, rupts irr. fac. tesr. L wn. C, dt erdin, judic,

¢3) Ratio naturalis, quasi lex quadam tacita, liberis paren-
tim
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figlio che sopravviene al testatore ¢ suo erede; e si
presume che questi avrebbe sicuramente rivocato il suo
testamento, se non fosse stato prevenuto dalla morte.

7. Se nel caso dell’ articolo precedente, il figlio

nato dopo il testamento del padre premuore al pa-
dre medesimo, il testamanto avra il suo effetto: ave
vegnaché il testamento acquista ilsuo vigore solranto
dalla morte del testatore ; e siccome nel tempo del-
la morte di questo padre era cessata la causa, che
doveva annullare il suo testamento, percid non vi &
cosa che ne impedisca la validita; e tutte le altre
disposizioni comprese in questo testamento debbono
eseguirsi , per la giusta presunzione , che il testatore
non avendole rivocate dopo la morte del figlio, e
avrebbe confermate (1).

8. 1l testamento di chi ha figli, o se non ha §-
gli, ha ascendenti , de’ quali non vi si faccia alcuna
menzione , rimane annullato nella instituzione dell’e=
rede. La ragione si ¢, che il testatore doveva in=
stituire queste persone ; o quando voleva diredarle ,
cioé privarle dell’ eredita, doveva dichiarare i moti-~
vi (2), come si dira nel titolo II.

rentum hzrediratem addicig, _vclut ad debitam successionem eqs
yocando. Propter quod & in jure cwi{l suorum h.zrr:dum nomen
eis indiGum est. Ac ne_;udxcm qulden*.l Parentis, nisi ex mea
yitis de causis , summoveli ab ea successione possunt, [, 7a 7.
bon. aamn. - . )

(1) Posthumus prateritus, Vive testatore natus decessit: licet
juris scrupulositate , nimiague su_b““fatc testamentum ruptum vi.
deatur ; artamen si signatum fueric testamentum , bonorum posses-
sjonem secundum tabulas accipere hares seriptus potest, remque
obtinebit, ut & Hadrfam}s, &.nnpfraror ?ostcr rcscnpse{mpt. _]d_
cireoque legatarii & ﬁdcxcox?mxssam. habebunt ca quz sibi relicta
sunt, secutl Lo vx fde inds bt GTre 4 pers i -

(2) Testamentum aut non jure fattum dicitur, ubi solemnia

O

Tom. VI

[T e b

Yy

|

e g

Q-



Al X e idis

Al

De' testamentt «

o Se un testatore che ha figli, ne direda

£
nell” instituzione dell’erede. E

sa il testatore non avendo figli, «

11

il suo }'.-,\Erj, la sua ma

a L ger
O aitro ascen=

ste c3
dante (1); conforme si dird nel titolo IL di questo
11070 .« »

ro. Quando I’ erede tui

ubentra nel posto

1na persona dopo aver
t A t

:
ad una pena che
" 1e la dettd

o aaun

§. penslt
Vedi
sezione .

o

mnis

vis

Non si e : , che il
lo indistintamente per tutte le disposizioni clic potesse conte
Su questo proposito bisogna vedere I'articelo 19, e la nota che
7i € stata fatta,

in quest’articolo
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persona rimanga in questo stato fino alla sua morte,
il testamento che aveva fatto prima, non ¢ di al-

cun valore. La ragione si &, che siccome tutti i te=

statnenti incominciano ad aver la lor forza solo dal

punto della morte del testatore; cosi' chi in tempo
1 hY - - . . -
figila sua jorte non Puo ]JQL_]E}I'.? 1 suol ben[ ag’“

eredi, non pud neppure lasciare I’uso di un testae
mento, che possa essere di profitto ad alcuna per-
sona (1).

rz. Tueti gli altri cambiamenti, che possono ac-
cadere fra I'epoca del testamento e la morte del te=
statore, ed anche quelli, che possono far prespmere
una mutazione della sua volontd, non annullano il

I

testamento . E quando ancora fra queste due epoche

fassero passati moltissimi anni ; quando dentro ques=

to tempo i beni del testatore si fossero notabilmens

te accresciuti o diminuiti; quando i lepatarj fossero

«
gia morti ; quando I'erede instituito in grazia della
sua povertd o della sua numerosa famiglia, fosse di=

(1) lexitum fit restamentum quoricy ipsi testatori aliquid con-
z}':l':. puta , si clyitatem amittat, L 6 6. s W da infi rups.irre fe
Fesram. x

sed & quis fuerit capite damnatys . vel ad bestias, vel ad glas
dinm, vel alia peena que vitam adimit; testamentum ejus irritum
fier, & L. G 6s

vedi I' articolo 16 della _sezione 2 di questo titolo, ed 1 testi
qul citati, colle more, che vi somo state fatres e I' articolo 20 di
(;l:CS'Q sezione . - yecice ) X 5%

Quest’ articolo deve intendersi rel solo cdso qui espresso, ciok
quando il testatore si trova incapace di avere eredi. Imperocche
<" cali fosse soltanto incapace di tesrare, come 'se avesse fatti i vos
¢i religiosi, se fosse divenuto pazzo, e fosse stato assalito ‘da al-
i u{-.n]nrr"n. che {J.i‘”“i‘c’j'f‘“ di ar‘c..mm‘rc Ja sua volonta B,
il suo restamento sarebbe valido, perche egli muore-in un rempo,
in cui e capace di avere l'erede, che si & scelio quando poteva

far testamento .
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venuto ricco , o avesse perduti tl att’ i fighi; quando
te fossero avvenuti altri L.lmz:.o.n--mi

e
essere eseguito,

{Jnalmen Consis
mili , il testamento nen lasciera di
stato rivocato con una dispasiziona

purché non sia
la maniera,

contraria , fatea in buona forma, © nel
che sara spiegata nell’ articolo X XI. Imperocché des
perscverato in

vesi presumere che il testatore abbia
una volonta, che non ha rivocato, ancorcheé abbia
avuto tutto il comodo di rivocarla; e che la sua ins
tenzione sia stata, che guesta volonta fosse puntnal
mente esegunita, secondo lo stato in cui sarebbero le

cose in tempo della sua morte (!
Osservazione su quest’ articolo

il

Abbiim tralasciato di mettere. in quest’ articolo

seguito della detta legge 27, in cui si dice , cbe 5€
il testatore rivoca il testamento alla presenza.di tre

testimoni , oppure con un atto inserito ne m:'iJfJ“C'i
testamento s
aunten

registri, tale rivocazione annulla il
quando sia stato fatto dieci anni prima; sin

iverit non voluisse prius Stare

festator taniusmmodo
omtyariam ApEs

testamentum , vel alils werbis ute

yuit wvoluntatem , O

testes idoneos 1on

minus tribus , vel inter afa manifestaverit, 9 aes

Cennlum ﬁ;fru‘ emensum 5 tunc irvitum st festamens

amentum &

1) Sancimus si quis legitimo modo condidit test
lla innovas=

post confeftionem decenninm proq.lxull si quidem nul
tio, vel contratia voluntas testateris apparucrit, hoc esse fiemum «
Quo.l ¢nim npon muaratur, quale stare pr ibetur ? Uuenn.‘."mdum
enim qui testamentum faci ¢, & nihil voluit cantrarium, intgstatud
efficitus 2 0, 29 c. de soram.




Pari, 1T Lib, TIL Tit, 1, Sez. V. 467
Tacm, tam ex conirvaria weluniate , quam ex Cursu teps-
porali . Ed in luogo di questa maniera di rivocare il
testamento , abbiam detto semplicemente , che il tes
statoré pud rivecarlo, o con un atro fatto in buona
forma , oppure nella maniera spiegata nell’ arricolo

'o , con eancellatlo o con ra=

XXI, ciod con lacerar
derlo. Imperocché sembra che cid che nel dritto ros
mahd réndeva necessario I’ uso di quest’ altre manie~
te di rivocare un tesStamiento, o con uh atto inserito

ne’ pubblici registri, o -con una dichiarazione alla

presenza dé’ testimonj, si era che i testamenti , co=~
rhe tutti gl altrr atef , potevan farsi senza scrittus
ta (1); e che in nzZa siccome 1 testamenti

e
3 1
zsistevano nella memoria ie testimoni , vi bisognava

1
(1]

un atto centrario per annullare quelli ¢he non erano
ccritti. Forse ancora per la thedesima tagione dell’ us
so de’testamenti senza scrittura, le leggi avevano
stabilito, chie un testamento venisse ahnullate dal
decotso del deuu....w (2), il che perd venne abolite
da Giustiniano con una leege contraria. L’ use di
far abelife 1 testamenti dal decennhio poteva esser
fondato sul riflesso;, che la memoria di un testamen=
to senza Scritturada non poteva conservarsi per cosl
Jungo tempo, a cagione della morte di tutti o di
ana porzione de’ testimonj, oppure a cagione della
loro dimenticanza . La rimcazlanc poi per il decor-
so del decennio de’ testamenti verbali, ossieno senza
scritrufa potevaessere stata estesa anche a'testamenti

(1) vedi {* articolo 12 della seaiome 1 de’contrattiz ¢ la 1,

o & 1o Cod. de fid. fostrum,, € Ja L 31 §. 2 ¢lal a6 Cod, dg
9 4

gsiani. e
; {ay Wi 1 €€, Theodos. de restam, & cedicill,
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204 D¢’ testamenti o
scritti nella stessa maniera, che vi erano state estesa
le formalith de’testamenti non scritti, conforme si
3 notato in altro luogo (1). Giustiniano pero noa si
contentd del solo decennio per rivocare anche 1 tes-

tamenti non scritti; ma ordind indistintamente cun

un testamento

py. Ghe per 't

una nuova leg
il decorso dal

dovesse nel tempo Stesso Conco
‘hiarazione del

decennio , e la dich in presen-

za di tre testimonj], Oppure un atto posio ne regis=

viene, che senza il decorso

tri pubblici. Dal che ne

decennio , non basterebbe un atto fatto alia pre-

senza di tre testimon); ma per rivocare un teswas

mento vi bis

ci0 sembra ,
vocazione del testamento come una cosa della stessa

natura del testamento med

My

: 1y & i 1:
esimo , perche i1 ess2 di=
si pud congetturare

SpOnEv s dell’ eredita.

3 cT3 lag ~ha Blod
¢da quesra legge, che per

mento prima del decennio , fosse

simo numero de’ testimonj, che

arlo. Per cid poi che riguarda la maniera di rivos

care 1n testamento per ¢

ge di Giustiniane

Bo

in virtu della le

ywaO Dastalre

basta per annull ancora

in Francia, in cui tutti i test: i debbono essere

amento debba es=

scritti . Ma sebbene qualunque tes

sere in Iscritto, tuttavia ¢ mecessario un atio

: . -
contrario per rivocarlo, pers estatore non deve

erarlo o cancellarlo, Quindi |'uso

far altro, che

4 rivocazione rendesi necessaric nel solo

di un’ esj
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450, il cui il testatore non pud averne in suc po=

tere |’ originaie
lsri motivi. Ed in questo caso rimane la difficolta

H
le, o perché egli trovasi assente , o per

r
di sapersi, se sia necessario un atto col medesimo
numero de’ testimonj, che si ricercano in un testa-
mento, come sembra potersi dedurre dalla legge di
Giustiniano, che si contenta di tre testimonj nelia
sola circostanza di esser decorse un decennio

(o

B
ora
7]

=
=
m

'

-

o

e

[ §1]

poca del testamento. gi 'artis
cclo V', che un testamento con cingue testimonj in
favore dell’ eredelegittimo, a.1‘l'.f;1 uil testamento
precedente, fatto in favore di un e neo ; e chi vuole

12 un nuovo , de=

rivocare il suo test
ye capire, che volendo
sua eredira passa agli
conseguehza {
valere la
ne , che dov
egli instituisse

s un altro, instituisce il
suo erede non con una instituzione po=
sitiva ed espr implicita nel fatto, ed ¢s-
pressa pell’ intenzione; con questo vantaggio di pilt

in favore dell’ erede legittimo , che gli si vuole las-

enza che sia diminuita da al-
r

lanque altro atto, e

i] pv qu‘p ‘I{U%' N '_Itlk_l' "‘N_l" ‘r['n!' T
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che sono in uso nel paese, conforme abbiamo avvers
tito nell’ articolo I della sezione III.

Ma se in questa rivocazione non vi fossero che
due testimonj, in un paese in cui per far testamens
to ve ne bisogna un numero maggiore, e s2 il tes
tatore avesse perseverato in questa volonta fino alla
morte , ancorché non avesse sopravvivuto dieci anni,
nasce la questione, se la prova risultante da un atto
di questa natura, unita al favore dell’ erede legitti-
mo, basti per annullare il testamento, nella mede=
sima maniera , che in qualunque altro atto, ed an=
che in una donazione universale ed inter wives , ba=
sti un notajo con due testimonj, oppure bastino due
notaj senza testimonj. I ale questione pud esser mess
sa nel ;numero di quelle, per cui vi & bisogno di

qualche regolamento. Intanto (senza entrare in una
formale decisione ) a noi sembra potersi dire , che
avendo Giustiniano ricercati soli tre testimon] con
il decorso del decennio, ed avendo giudicata in ques
sto caso la rivocazione del testamento giusta e favo~
revole , ancorehé priva delle formalith testamentarie,
possa a tale oggetto bastare un atto fatto zvanti due
notaj, oppure avanti un notajo e due testimonj, il
quale manifesti nella forma la pitt autentica la vor
lonta del testatore di rivocare il suo testamento;
poiché in sostanza sembra, che per lasciare i beni
all’ erede legittimo , secondo I ordine naturale delle
successionl , sieno necessarie minori formalita di
quelle che le leggi ricercano per privarlo de’ beni
medesimi ; e sembra ancora che non sia necessario,
che chi dopo aver fatto un tesiamento, vuole mo-
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rite intestato, ne faccia un altro colle medesime fore
malitd .

13- Fra le differenti cause, chez annullane le dis-
posizioni de' testatori , e che sono state spiegate ne~
gli articoli precedenti, bisogna distinguer quelle che
annullano interamente un testamente, tanto che non
ne sussista alcuna disposizione, né per I’instituzione
dell’ erede , né per i legati; e quelle che annullano
solo, o I instituzione dell’erede, o qualche altra
disposizione , restando fermio il rimanente; e questz
distinzione dipende dalle regole seguenti (1).

14, Quando ¢ stato fatto un secondo testamento,
il primo , o rimane annullato interamente ; o & ana
nullato solo in quella parte, ch’'é stata cambiata
dal primo, conforme si & detto nell’ articolo II. In
conseguenza I effetto della volonta del testatore nel
primo testamento dipende da quello, che deve ave-
re la sua volonta , da lui dichiarata nel secondo (2)s
E per secondo testamento deve intendersi 1’ ultimo ,
gualunque sia il numero de’ testamenti preceden-
€103

15. Nel caso della nascita di un figlioc non preve~
duto dal testatore, e del quale non ha egli fatta nel
testamento alcuna menzione, il testamento resta in=
reramente annullato, e non ne rimane alcuna parte,
quando ancora fossero stati instituiti gli altri figli
che allora aveva il testatore (4) . Imperocche si pud

Cro ¥ glt 2Eel e et deali articoli
(2) CQuesta € upa consegunenza cedl 11 €& 1,

(3) Hoc est (cas rabulas) quz novissime ita falte suat: post
aullz falte sunt, L 8. 1 . de bonis posss secy iab.
r.l)l r.i- pater dpas filios hzredes 1ostituerntt, & agnitione posthu-

Gll: a5
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U’ ! dire circa alle disposizioni di questo tastamento,
- se il testatore avesse preveduta la
B

‘ebbe caricata la sua

fielio, non

“:-: legati , o forse non ne avrebbe fatio

: be ancora accadere, che sostenendosi

:_j mento il figli frf{-?}'.;l‘_n sa a
- la sola legittima , contro

= di. questo tes

= il padre avi

il
-
N
&M
f5t

1

menzione nel

za una legittima causa; il testamento sard nullo,

per cio che ri

stituzione dell’ erede, che

; ma tutte le altre

re

- lf{.‘_){_..r: (3]
i guntur, [,
: colo .

11 i ]
Dalla sudd

t ommissa pr:
+ 24 § 11, eod, Vedi Vatits

UEsto caso

- 5C
restacore

lerebbe

ibertates |
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17. Se I’ erede instituito nel testamento, fosse l'e~
rede legittimo, e se questi per mon soggiacere al pe=
so de'legati pretendesse di rinunciare alla successio=
ne testamentaria, e di valersi de! suo dritto di suce
cedere ab intestato; quest’ erede non lascierebbe di
essere OEJbiigatG a soddisfare i legati e in altri pESi
imposti nel testamento (1)

13, Se l'erede instituito rinuncia all’eredita, per
farla passare all’ erede ab intestato; quest’ erede sar2
tenuto a soddisfare i legati e gli altri pesi imposti
nel testamento , ancorché egli nulla abbia dato all’e~
rede instituito, per farsi cedere I'eredita, ma dall’
erede institnito glisia stata ceduta gratuitamente (2).

-_

i1 "{ 1L ﬂmm 1| R R ‘q.nl. T

velifta: & tamguam in hoc non rescissum obtimeat testamentum ,
Nove T15 € 3
Questa legge rigflarda i testamenti de’ padsi, delle madri e de-

oli aleri ascendenti, € lo stesso si ordina nel fine del cap. 4 di
uesta medesima movella in riguardo ai restamenti de’ figli, che
lare.:ui-_:cmn:: o ~§5rciﬂﬂ9 il Eo_m padre , madre o altri ascendenti.
il dritte antica, 1 lezarl e le altre disposizioni de’ rese
ti inofficiosi erano annullate del pari, che I'institnzione dell’
qui appresso la neta sull’ articolo 5 della sezione 4 de’
testamentl inofficiosi .

¢1) Prztor voluntates defun@orum tuetur, & eorum callidira-
ti occourfit, qui m}'!fs.‘m causa testamenti , ab intestato hzreditatems
partemve ejus [‘GSS‘df"P. ab hoe ut eos circumyenianr, quibus quid

1:cig defunéti deberi potuit, si non ab intestato possid eretur
ditas: & in cos aftionem pollicetur, L x ff. si quis omiss. cans,

erede.s Vi

=
=
g_:__
&

geirani. ’ A : : :
: Quogunque enm modo heteditatem lucri fadturus quis sit, lea
ata prastabit, d. de $0.9.n e Vo I’ atticolo seguente, e I articola
% della sezlone 1. e : |
: (2) Si quls per frandem omiserit hereditatem, ur ad legitia
perveniat, Jegatorum petitione tenchimr, I, 1 & wln £ s
sestam. N
am non accepit, simpliciter autem omisit cansam
yult prastitum &i qui substitutus est, vel legiti-
id it ka2 Pl v g !
anmgnid locus non sit €d1,‘{_£_ ;,“.a“ ’“d_-'gn_anqum it
voluntatem defun@i, Ed ideirco, si liquido constites

mum
wis :
y ¢i quis pecunl
zestamenti dum

gaiss, cani.

mo ,
Cl.ll!‘.'u'CD'.a!'\l
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19. Se in questo caso medesimo, in cui I’etedd
instituito, essendo diverso dall’erede ab intestato
rinuncia all’ eredita, non per fare un vantaggio all’
erade legittimo, ma perché¢ non trova il suo conto
in accettarla; questa instituzione testera inutile,
conforme si & detto nell’ articolo X. E cosl I’ eredis
ta passando all’ erede del sangue, il testamento ri«
marra senza effetto nella sua parte la pilt sostanzias
le, qual’¢ I instituzione dell’ erede (1) .

£it, in fiecem legatariorum hoc faGum, quamvis non pecunia acé
eepta, sed nimia gratia collata: dicendum erit, locum esse utili
a&ioni adversus eum qui possidet hzreditatem. Et rede dicetur

wbicumque quis dum yalt P"":oﬁx’.lnl ci, qui se tepudiante vertu-

Ius est, nen JElY\‘G]QYUHIS ﬂlf piﬁ:sf]fltﬂf ve ,;th C’{ ',

evertenda judicia id fecit, ubi dicendum e, aa’\'crsns possessos
Iem competere a&?onem, l.'4 eod, V. I’articolo 8 della seziondé t
degli eredi in generale

Non abbiam POsto in quest’ ameolo, che sia necessario che it
disegno di eludere i ]c"aiar] sfa manifesto, conforme dicesi nelld
pnma parte di quest’ ultima legge. Im:)"mch , prescindendo ans
cora, che nel seguito del testo si dice, che qlefta regola avrd
10000 principalmente, sc ci sara il disegno di distrugoere le dispo-
sizioni del testamento, il che sembra additare | che anche senzd
quesro disegno , crcdc legittimo sarebbe te ruro a soddisfare 1 les
gati 5 noi dbommo creduto di nod aggiugnere tale restrizione alla
xegola spre{mcf. in qu:st articolo, per un aliro tiflesso ; che risultd
da quanto si notera nell’ar vco*o seguente’,

(v) Ia irfitum constituitur testamentim ; non adita hereditdte
bt in f. f. de injust. irr. fac. cest,

Si nemo hasrcc‘nargm adierit, nihil valet ex iis qua testamente
ecripta sunt, L. 9 ff. de testam. tut.

Tcstamcntum per omnia irritum, I 2o . de bon. poss. contrs
zab.

Si jure fa@o testamento, cessante hzrede scripto, alter ab intes
stato adiit hereditatem, neque libertates, neque legata ex testas
mento” prestari, manifestum est, L. 2 in fi C. 5 omiss, sife cARS:
testarm,
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Osservazione su quest’ articolo .

Abbiam posto in quest’ articolo la sola nullity del-
I’ instituzione dell’erede, e non la nullita totale del-
I’ intero testamento, in tutte le altre disposizioni che
potesse COntenere, ancorché la regola del dritto ro=
mano compresa ne testi citati in quest’ articolo, sia
che tutte queste disposizioni restino nulle , se I’ ere-
de instituito non adisce 1'eredita. Questa regola e=
ya fondata sul motivo , che I instituzione dell’ erede
era riguardata come la parte la pilt essenziale del
testamento , e come [a base di tutte le altre dispo=
sizioni. E nell’ antico dritto romano si dava tanto
peso a questa massima , che bisognava incominciare
il testamento dall’ instiruzione dell’ erede, e tutti i
Jegati , ch’ erano stati fatti prima, eran nulli, senza
neppure eccettuare quelli della liberta donata agli
schiavi (1), ancorché non vi fosse stata altra nullita
nel testamento . Per questo principio medesimo si
faceva dipendere la validita de’ legati dall’ accetta=
zione dell’eredita da farsi dall’ erede , il quale era
snteramente padrone di far valere i legati con accet=
tare I eredita, o di annullarli con rinunciarvi .

Da questi principj del dritto romano si rileva
chiaramente che la regola che annulla i legati per
mancanza dell’ erede , non pud aver luogo ne'pae-
si soggetti al dritto x.nunicipale, perche gli statuti
ai questi paesi non rlConosc?n? altr’ e-rede,.c.he I’ =
rede del sangue, e perché in detti paesi i testa=

Ia

(1) e 5e 34 st de tegat,

£
%
<)
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menti, secondo lo spirito del dritto romano , altrg
non sono che codicilli. Nelle provincie poi, che ses

guitano il dritto civile, il caso di un erede che ri-

nuncii all’ eredith, & cost raro, dopo che si & inven-
jera di adire I'eredita col ben

tata la mani
inventario, che pud dirsi francamente, che fors

-
ws B

questo caso non accadera giammai; poiché com
possibile che un erede voglia rinunciare ad un’eres
ditd, da cui pudsperare qualche vantaggio, subito che
puo egli mettersi al sicuro col beneficio dell’inventa=
rio ? Che s egli vi rinuncia per la sola ragione , che
la trova omnerosa, i legatarj non vi perdono nulla,
perché prima di tutto debbono pagarsi i debiti.

E’ vero, che nell’ antico dritto romano poteva
darsi il caso, che un erede rinunciasse all’ eredita,
da cui poteva ,ricavar vantaggio; perché prima del
ritrovate del beneficio dell’ inventario, siccome. pet

Yerede non vi era altro mezzo, che I'accettare sems
plicemente DIeredita, oppure il ripudiarla, percid
era facile il caso che un erede ripunciasse ad una
successione , che Ia moltiplicita de’ pesi facesse come
parir gravosa, benché in realta i beni superassero i
pesi: Questo ¢ il tempo in cui si stabili la giuriss
prudenza di ‘cui parliamo. Ma dopo essersi inventa=
ta I’ adizione dell’ereditd col beneficio dell’ inventa-
rio , sembra un assurdo il supporre, che possa veris
ficarsi il caso di un’ereditd, in cui wvi possano ris
maner beni, € che sia ripudiata dall’ erede. Quan«
do perd accadesse, che un erede testamentario tie
nunciasse ad un’erediti, che avesse beni bastanti
per pagare i debiti, e per soddisfare a tutti i legas
ti 0 ad una porzione di essi; sembrerebbe uma cosa
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iusta e contraria a’ nostri usi il far perdere i le=
non ha voluto accettare I’ eredita. Imperocché sic-
conie la regela del dritto romano che annulla i le=
gati, quando |’ erede instituito non accetta, si fon=
da unicame!

te sulle sottigliezze rilevate qui sopray
anch’ essa dee riguardarsi come una mera sottigliez=~
za, e pud dirsi con verita , che ripugni ad una del=
le massime essenziali dello stc”fo dritto romano sul=

-~

la materia de’ testamenti, il quale vuole che la vos
lonta del testatore debba S'.’:’i\liie di legge , conforme

notammo a2 suo luogo (1). Imperocché la volonta

del testatore non si ristringe alla sola instituzione
I

dell’ erede;, ma riguarda i legati, e molce
volte alcuni legati pit della stessa Tnstitus

zione dell’ erede, i statore vuole adems=

olonta dell’ erede me=

.”qu ‘;'o w‘,,mp !lg”{‘ 3 ]l.‘ ‘)t_ !l' e w{u!“ “TIRTE

*

piuti isdipendentemente

desimo , ed anche suo malgrado.

=1
=

Si pud dire di pitt, che ['equitd non permetta il
2

=

far dipendere dal bizzarro capriccio di un erede I'a
dempimento di dispesizioni giuste e ragiomevoli; ed
il far perdere a’legatar) le ricompense de”ldro ser~
vig) , oppure le beneficenze de’ testatori , dalle quali

(W .

pud dipendere la sussistenza della loro famiglia, sen=
73 alera rapione che quella di una semplice sottis
pliezza, il cut uso isteressa solo I erede legittimo,
il quale se fosse stato instituito , non poteva sperare

i’ eredita , che colla condizione di soddisfare a’lega=
ti, ed il quale non essendo stato instituito , deve

1) V. I articolo 7 della seziooe .1, e lattivolo s della se-
ione scguenec.

z
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contentarsi di preadere il posto dell’ erede instituito
co’ medesimi pesi, che & piaciuto al testatore d’
imporre. Quindi €, che in questo caso piu che in
qualunque altro, potriasi mettere in pratica il sen
timento de’ pitt abili interpreti,, che vogliono che la
clausola codicillare sia supplita in qualunque testa~
mento , conforme abbiamo avvertito nella sezione
1V; e cid produrrebbe I effetto, che ['erede legitti-
mo sarebbe obbligato di pagare i legati inluogo del-
I erede institnito; e che quando ancora egli dive-
nisse erede per qualunque altro titolo, che a titolo
di testamento, non potrebbe godere dell’ eredita,
senza addossarsene i pesi, secondo il senso letterale
di una delle leggi, che abbiamo su questa materia;
quocumaue enim modo bereditatem lucri fadurus guis

sit, legata preestabis, L. 1 §. 9 f. Si quis emmis,

caws. test., mentre sebbene queste parole mon riguare
dino precisamente il caso presente, tuttayia sene pud
oro benissimo applicare il senso.

Ancorché tutte queste riflessioni sembrino bastare
per far sussistere i legati, quando I’ erede testamens
tario rinuncia all’eredita ; turtavia la validita de’le=
gati in questo caso, pud ancora fondarsi sopra un
altro principio di equita, il quale rjcavasi similmen-
te dal dritte romano, ed ¢ , che quando trattasi del=
la validita di un atto, in cui sono comprese due
cose , che ban fra di loro qualche rapporto, se una
di esse non pud sussistere, I’atto non |ascia di aves
re la sua forza per I’altra cosa che pud sussistere
da per se stessa. Cosi, per esempio , quando due
persone sonosi con un atto medesimo coastituite fi=
dejussosi di un terzo, se una di e€sse non era ca=

pace

e —— SR P
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pace di obbligarsi, per essere femminaz @ minore, I’
atto che sarebbe nullo in riguardo alla femminz o
al minore, ba il suo vigore contro I’ altro fidejusso-
re, per obbligarlo a pagare egli solo I'intero debi-
to (1). I soli atti, di cui non pud sussistere alcuna
parte per la validica del tutto» sono annullati inte-
ramente , per la nullita di qualche parte di essi.
Per esempio: se di due arbitri nominati in un com=
PrOMEsso ,  uno di essi non volessz o non potesse as-
sumere quest’ officio, la nomina dell’ altro resterek-
be inutile , mentre egli solo non potrebbe giudicare
senza l'altro (2). Imperocché lo spirito delle leggi si é
di dare ad ogni atto tutra la forza, che rasionevol-
mente pud avere . Percio veggiamo anche nel dritto
romano , che Giustiniano avendo dispensato d’insi=
nuare le donazieni, che fossero minori di una data
somma, € che, secondo il dritto antico , per il di-
fetto dell’ insinuazione , eran nulle, rali donazioni
sussisterecbbero per la somma non soggetta all’ insi=
nuazione , ed in conseguenza in partg sarebbero nul~
le, ed in parte valide (3). Cosi, secondo gli wsi di
Francia, una donazione universale de’ beni presenti
e futuri pud esser divisa dal donante, che pud limi-
rarla @’ soli beni esistenti in tempo della donazione,
conforme abbiam notato sull’ articolo VI della se-
zione XIII degli eredi in generale.

Da queste massime & ricavata la repola de! dritto
canonico , che un atto valido in se stesso, non sian-

(1) 1 48 I de fidej. L ¢ e ad Senar. 17ell.
:._) F P8 L, S f de recepr.
1y 1

: 34 Co de donaly I, 36 in fu eed, Now, 162 ¢, 1

P

b T T
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nulla per trovarsi unito con un altro atto nullo; #s
tile non debet per inutile witiari; C. 37 de Regul,
Jur. in 6. Ma cid deve intendersi de'cm, in cui I’
unione degli atti non ¢ tale ;, che I’ uno non possa
sussistere senza I’ altro . Quind' pud sostencz'si be-
nissimo , che secondo questi prin i;}, I’ equita vuole
anche con maggior ragione, che un testamento, inu=
tile in riguardo all instituzione dell’ erede, non las-
ci di sussistere in riguardo all’ altre disposizioni;

cbé queste non hanno un rapporto necessario col-

i istituzione medesima, ma ciascuno di quest: due

all’ intenzione del testds

re , che li rende indipendenti |'uno dall’ altro;
oiche siccome il testatore in generale ed in riguat-
rutte le dispasizioni unite insiemes vuole ch’

esse 2bbiano il loro effetto ; cosi in particolare e tis
spetto a ciascuna di esse, vuole che sia esegmta,
quando ancora le altre non potessero eseguirsi «

su questo medesimo proposito si pud notare la des
cisione dell’ imperators Antonino, in una causa agis
tata avanti di Ini. La questione era, se avendo il

testatore cancellato nel suo

— oy

ento 1[ nome deo“
, di cui gli eredi
erano stati ipcaricati in questa testimento medesis

eredi, dovessero adempifsi i
mo: I’ avvocato del fisco, che compariva contto i
legatar], sosteneva la caducita de’legati, vale a dis
e, che i legati erano devoluti al fisco, secondo le
leggi di que’tempi (1), ed allegava la regola, che
quando manca ['erede, tucte le disposizioni de'tese

tamentl sono nulle; non potest wiium iestamentum

de cadue, t

(GOR) £ 70 a5 7 s¢ge Co
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Walere , quod heredem non habst. Antonino perd
the sapeva benissimo questa regola; e che anche
prima che gli venisse suggerita; ayvéva detto che
questi legati.non si potevano sostenere ; fece ritirare
le parti litiganti ed i loro avvocati ; per potere con
pilt comodo fare le riflessioni necessarie; indi li fe-
ce richiamare per dir loro; che I'equita non pet=
tnetteva che questi legati fossero annullati (1). Se
dunque I’ equitd fa sussistere i legati mn un caso, in
cui il testatore sembrava di volet annullare il testa=
mento, con cancellate i nomi de’ suoi eredi, con
molto pitt ragione debbono confermarsi i legatl di
an testameénto, in cui il testatore non ha fatto ale
cun cambiamento, ed in cui non € sopraggiunta ala
¢ra novita ; che I'ingiusto capriccio dell’ erede insti=
tuito, il quale potendo senza suo pericolo adire I
eredith col beneéficio dellinventario, ha voluto piute
tosto adettare un partito, che senza recargli alcun
vantaggio,; ad altro non & servito, che a far perdes
re i legati 2’ legatarj. E’ vero che nel caso present#
srattavasi della causa del fisco contro i legatary, &
che Antonino preferi I interesse di costoro a guello
del Hisco ; ma egli poteva trasandare il dricto del fi=
sco'y senza far sussistere i legati, e lasciare all’ ere=
de ab intestato tutta Ieredicd. In conseguenza ib
medesimo principio di equita , su cui quest’ impera=
tore fondd la sua decisione , potrebbe con eguale
glustizia far gindicare in favore de’ legatari el ca=
s0, in cui il loro dritto & messo in dubbio per il
solo fatte dell’erede; e non per alcun cambiamento

(1) Lo 3 ff deskis qua in pest, del, ind, wel inter,
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218 De' testamentt «
del testatore ; poiche nel caso de’legatarj di cui par

liamo , la loro condizione € p)u favorevole degli als

tri legatar), che trovansi nel caso di un testamento,
lell’ erede ,

in cui il testatore con cancel lare il nome d
ha vulnerato il testamento medesimo .
Queste sono le considerazioni, per cui abbiam
creduto, che la regola del dritto romano, che annuls
la i legati, per non avere I erede accetrata I eredis
Seutimento , che pos

th , non convenga a’ nostri
regola del dritto romano,

trebbe fondarst in un’ altra
che i legati sieno acgul istati a’ lega-

la cuaxc vuole ,
yyore il testatore,

ar) nel medesimo momento, che 1

senza che siavi bisogno, che 'erede 2bbia accettata lere=

e abbia

auetlaw\ eredita, trasmettano 1 loro dricei su i legati 2!
seguenza

dita; e chese i \eaamnmuo,ow, prima Ci he lered

loro eredi (1) . Sarebbe adunque una con
molto naturale dedotta da questo principio, che sice
come il legatario ha acquistato il suo dritto, prima
che sia stata dall’ erede adita I eredita, percid egli
la perda per mancanza dell’ adizione ; soprattuts
to secondo gli usi del foro francese , che in tutte e le
cose preferisce I’ equita naturale alle sottigliezze le=
gal . Ed a cio possono applicarsi le parole della stes=

legoe , €be riporta la decisione dell’ imperatore

A

3
Antonino , citata qui sopra, in re aubia é;*mmzlorem
1mc’rpr:taizom/ﬂ sequi , now WS jmiuf ¢st quan
sutins 3 cioé nelle cause dubb ose il partito migliore
e pili sicuro ¢ di seguire I opinione la pi‘u equa.
Finalmente sul punto deha validith de’ legati nel
caso, in cui I'erede rinuncia al eredua si noti, che

12 novella I di Giustiniano, cap. I, priva dell’ ere=

(1) V. P articolo 1 della sczione o de’ lesati,
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dity erede, o uno degli eredi instituiti, che sta

T

un apno senza pagare i legati, ed in luogo suo sub= v
entra |’ erede sostituito, se ve n’ €3 non essendovi =

I erede sostituito, subentra il coerede; ed in difetto -
del coerede testamentario, subentrano gli eredi ab ;"Z
intestate, sempre col peso di pagare i legati. In
tnancanza poi di tutte queste persone, oppure nel
caso che niuna di esse voglia accettare I’ eredita , o
che anche I’ erede ab intestate la ricusi, allora i be= =
ni passano a’ legatarj ed 2’ fedecommissarj. A noi
he sarebbe cosa molto conforme allo spirito

'

sembra , ¢ _

di questa legge s che aveva inventate tante cautele =

per far pagare i legati , il non permettere kil s § =
=

gati sieno anpullati nel caso che I erede non accet=
|’ eredita ; conforme non erano annullati nel ca-
questa novella, in cui concorre similmente
degli altri eredi chiamati in luogo del
primo erede, ch’era morosc in soddisfare i legati
in cui la legge fa. il possibile accid esst non s

ti
so di
la rinuncia
Cd i

perdano «
20, Quando si annulla un testamento, perché il

ore cade in uno stato, che lo rende incapace
conforme abbiam detto nell' articolo
nto sara nullo, non solo per cid che
ruzione dell’erede ; ( giacché il testa=
fcuno ); ma ancora per tuts
favorevoli, giacche Ia

testat
di aver eredi,
X1, il testame
tigiatda I insti
jore pon ne puo avere a
te le altre disposizioni le pitt
ncapacita le rende tutte nulle (1) .

Se il testatore lacera P originale del suo te-

’ 'BQ i!. "\i—-——- -

st1a 1
21,

¢x) Trritam sit testamentum quoties ipsi testateri aliquid con-
tloit, puta, si civitatem amittat, L. 6 S 5 [ de inie THPEe irg

£6, 4eske Vo Y aLE 1T6
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2120 De' testamentl
stamento , oppure cancella o tira linee sulla sua soss

crizione, o in qualche altra maniera a forza di
cancellature
sia chiara la sua intenzione di abolirlo; il testdmen-

to, ancorché non né sia stato

iduce il testamento in tale stato, che

to rimarra senz effet
fatto un nuovo (1).

23, Se il testamento fosse stato cancellato o rasa
he inawvers

ale

soltanto per qualche accidente, per qu
tenza , 0 per qualche scherzo, e che c¢io fosse pie=
namente yc-rmcato in fatto, il testamento non lass
cierebbe di avere il suo effetto, q xdw ne riman~

cia la volonta

ga tanto, che basti per capire q
del testatore {2). Ma se vi fosse qualche articola
cancellato in maniera, che fosse impessibile di cas
pirne il contenuto , quest’ impossibilica di sapere
yeramente cid che il testatore ha scritto, o fatta
scrivere , impedirebbe I’ esecuzione dell’ argicolo me-

desimo (3).

¢1) Si signa tarbata sint ab ipso testatore, nom videtur sighiae
tum, 22 §. 3 . qui test. fac. pess,

‘z\{uwicm u-sraror linum vel signacula incideric, utpote ejus
voluntare mutara, testamentum non valere, [. jo €. ’,43 cast.

(2) Siquidem testator linem vel,signacula inciderit, vel ab-
stalerit, utpore ejus voluntate mutata, testamentumn nAon vales
te. Sin autem ex alia quacumque causa hoc contigerit, durane
fe testamenta, scnpws hzredes ad hzreditatem Vﬂ("‘] Ly 30 .Ca
de test.

Que in testamento legi po

T

unt , ea inconsulto deleta & indus

sg
/o de b:s que in rest. del,

¢a , nihilominus valent,
fakum est, pro non facte est, s legl

Qxad igitur incaute
potuit, 4. L. §. 1.
(3) Sed si lesi non possunt quz inconsulto deleta sunt , dicene
dum est non deberi, d. L. 5 §. 2.
¢ Sed consulto quidem delcta exceptione petentes repelluntuf:
inconsulto vero non repelluntur, sive legi possunt, sive non pos-
0 I g e ¢
sunt quonmm sl totlm testamentum non exter, constat yalere
emnia quz in eo seripta sunty d. I, 1, /
Se i notaj, oppure i testimonj .sa

nuto di quelo
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22, Se dapo che il testamento € stato tutto scrit=
to e sottoscritfo , ed i testimonj sono partiti , il te=
statore volesse farvi qualche cambiamento , egli do=
vrebbe fare una nuova disposizione con tutte le for=
malita . Nel caso perd che mon voglia fare alcun
cambiamento sostanziale, ma solamente aggiugnere
qualche parola , per rischiarare/ un’ espressione escu=
ra o equivoca; per esempio, se avendo molte mute
di cavalli, o molte tapezzerie ne abbia lasciata una
in legato, senza specificare quale debba essere; op-
pure se avendo lasciato un legato ad una persona,
che non fosse stata additata bastantemente , egli
spiegasse nel fondo, o nel margine la muta de’ ca=
valli, o la tapezzeria di cui si tratta, o notasse pilt
precisamente le qualita , per cui si potesse distin=
guere il legatario ; tutte le addizioni di questa na=
tura ed altre consimili non annullano il testamens=
to. Avvegnache il testatore con tali addizioni non
cambia il testamento antico, né fa una nuova dis=
posizione , ma dichiara unicamente quella che aveva
fatta, a fine di prevenire i dubbj che sarebbero in-
sorti dopo la sua morte per interpretare e pondera=
re le circostanze, dalle quali petesse ricavarsi la sua

yera intepzione (1) « ;

1a parte del testamento, ch’ ¢ stata cancellata contro I intenzione
del testatore, ¢ S¢ le circostanze _del“fatto favorissero la prova
che potesse ricavars_i dalla loro dlchfara.zvon?’sembm che in questo
€aso0 , potrcbbc farsi uso della 101;0 testimonianza . 11 che sarebbe
conforme a quest” ultimo testo, 18 cui.si dice, che Ja parte che
fnon ¢ stata cancellata a bella posta dal testatore , € che nen puo

leggersi, deve esser eseguita . Imperocche per escguirla , bisogna

sapere €052 contenga 5 -Mma s¢ non si ‘phb ]eg_ge{c, non resta altfa
maniera per saperne il contenuto, che la dichiarazione del mnotajo
o de’ testimonj , che ne sono informati . 3

(1) Si quis post factum testamentum mutari placuit, omnia

P 4
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24. Quando si disputa del conto che dee farsi dels

scellature , delle rasure, delle addizioni, o de=
gli altri cambiamenti, che possono trovarsi in un tes
stamento, e di giudicare della forza che es-
si deblono avere, bisogna distinguere quello, che il
testatore ha fatto nell’ atto medesimo del testamen-
to, ed alla presenza del notaio, e de' testimonj, e
quello che ha fatto io appresso, dopo che il testa-
mento era stato compiuto. Nel primo caso tutto
quello ch’é stato approvato dal testatore , forma pare
te del suo testammento. Nel sacondo caso bisogna
fare una seconda distinzione di quanto ha fatto il
testatore medesimo dopo compiuto il testamente,
per dichiararne qualche punto, come nel caso dell’
articolo precedente, o per altei riguardi; e quello
che pud aver fatto una terza persona, o per coms
mettere qualche falsita , oppure senza alcun fine, o
solamente per ischerzo. Con queste differenti ves
dute, ed a norma delle regole precedenti, si pud
ne’ casi particolari giudicare qual effatto debbana
produrre tali cambiamenti (1),

€X IAtegro facienda sunt, Queod vero quis obscurine vel nudclis
pat, vel seribic, an post selemnia explahare passic, queritur, ut
puta Sticham legaverat, cum plures haberat. nec f{r‘chravsr dé
que sentiret: Titio legavit, cum multos Titios amicos haberet :
crraverat in nomine, vel prznomine, vel cognomine , gum in col«
pore mon errasset: poreritne postea declarare de auo senserit? &
puto posse. Nihil erim nunc dac: sed datum sionificat. Sed etsi
motam postea adjcceric lesato, vel sna voce , 1‘:}:‘1511:‘;I'-'. vel sum-
mam , vel nomen legatarii, qued nen scripserar, vel :-u,ummo:u:u
qualitatem : an refte fecerit 7 & puto ctiam qualitatem numimos
Ium possc pestea :u%ii. Nam ensi adje&ta non {l'llisscf, utique pla=
ceret canjetionem fieri ejus quod dereliquit, vel ex vicinis sctis
Ptutis, vel ex consuetudine patris-familias, vel recionis . [, a1 §
¥ [ qui resr, fac, pots. S l ;

(1) De his qua interleta sive supraseripta dicis L

e}

non ad j'.:l-'f-‘
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ag. . Il testamento non dee contener altro che e
volonth  del testatore, la quale deve esser libera;
quindi subito che resta provato, che una persona é
stata indotta con qualche violenza a fare un testa=
mento , o altra disposizione ¢ausa moriis , tali dispo-
sizioni sono nulle, e I’ autore di quest’ attentato de=
ve punirsi come reo di un vero delitte, secondo Ia
qualita del fatto, e le circostanze (1)

Osservazione sw quest' articolo

Co’ mezzi illeciti, di cui si parla in quest’ artico=
lo, non bisogna confondere alcuni mezzi , di cui ta=~
funo si serve per procurare di essere beneficato in
un testamento, Come sarebbe il servire, il cortegs
giare , |’ accarezzare, L adulare , il regalare il testa-
tore , oppure il valersi della interposizione di qual-
che persona, la quale lo disponga in favere di chi
yuol essere beneficato da Iui. E' vero, che tali
mezzi possono offendere I onore , o Ia coscienza , @
sovente I'uno e Daltra; ma le leggi umane non
v’ impongono alcuna pena. E quando tali atti arri-
vano ad indurre il testatore a disporre liberamente
2 seconda di tali maneggi , questa disposizione divies

solemnitatemn , sed ad fidei pertifiet quastioner , ut appareat ,uttum
sestatoris voluntate emendationem meruerint , vel ab alieto incon-
sulto deleta siat, an ab aliquo false hze fuerint commissa. [ 712

. de sest.
(1) Civill disceptationi crimen adjungitur, si testater mon sua
gpente testamentum fecit, sed compulsus ab eo qui hares est in=

sticutus , vel a quolibet alio , quos moluerit, scripsit hzredes, I =

C. ¥ guis alig. rest. prohib. wel coeg.
%, 1’ art, 10 della sez. 3 degli eredi In generale
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ne la sua volonth, ed i mezzi con cui vi ¢ stato ins
dotto non annullano il testamento ; poiché basta che
la disposizione sia libera. Cost questo luoge comus
ne di chiunque si querela di un testamento, che di-
cesi> fatto a suggestione altrui, € un motivo vagoed
irrilevante, quando non si fondi in circostanze di
mezzi veramente illeciti,, e quando il testamento
non sia stato suggerito in maniera, cbe il testatore
pon abbia egli stesso dichiarata la*sua intenzione.
Per esempio, 1 fine di annullare simili testamenti
& necessario, che una persona abusando della debo-
lezza dell’ ammalato negli ultimi periodi della sua
vita, abbia esteso un testamento a modo suo; e che
pol dopo averlo presentato , € letto al testatore , gli
dimandi s egli vuole approvarlo, e questi non faccia
altro che rispondere di si. Questa sarebbe una sug=
gestione veramente illecita, e quando fosse ben pro-
vata , il testamento sarebbe nullo. Veggasi /' artico=
Jo XXV1I, di questa sezioney ¢ ¥ articolo VIIL della
sezione 1. de' testamenti.

16, Fra le disposizioni~che debbono essere annul=
late, bisogna annoverar quelle, che 1l testatore vo=
leva rivocare], ma non ha potuto, per essere stato
impedito con qualche violenza, o con altro mezzo
illecito, per parte delle persone che vi avevano in=
teresse » Imperocché questo testamento sarebbe nuls
lo in riguardo a dette persone, perché se ne so=
no rendute indegne, conforme si € spiegato @ sud
luogo (1).

27. Non bisogna mettere nel numero de’ mezzi il

1) V. Patt, vo della sez. 3 de’ restamenti,
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fecici, capaci di annullare un testamento, le attens
zioni, le finezze, gli ossequj , i servigj, che talung
pud praticare al suo parente, al suo amico, la mo-
glie al marito, o il marito alla moglie, a fine di
ottenerne qualche legato, oppure a fine di preveni=
re un testamento contrario a’ suol interessi, che po=
trebbe essar dettato da un principio di- avversione ,
eccitata da falsi rapporti, o da altre cause consimis
ti, che si vogliono togliere di mezzo con ispirare al
testatore sentimenti contrarj, con usargli ogni at-

tenzione possibile (1).
gt 7z 3@ NOEENE

Delle regole dell’ interpretaziont , quande il testamens
10 & oscuro , ambigno, o difettoso mell c*.tprf:.cr'om'.

I) opo avere spiegata la natura, e le formality de’
testamenti, e le diverse cagioni, che possono annul=
larlil, bisogna spiegare in questo luogo le regole nes
cessarie per dare a quelli, che sono validi, il giu-
sto effetto, con interpretarne I’ espressioni , che pos-
sono eccitare dubbj, o difficolta, non sclo nella in-

(1) Virom , qui non pet vim , nec dolum quominus uxar con-
¢ra cum , mutatd voluntate codicillos facerer, imtercesserar, sed
¢ ut fieri adsol‘cu 3 n:"-cnsl.tm_ zgiz mul]c!';.? marirali sermene pla-
ig crimen non incidisse , Tespondl, Nee el quod testa-

caverat, 1 =
mento fuerat datum, auferendum, [l wle. ffu 5 quis alig. sesk.

Fl'[.‘ir'«'- 7 hegs

uxeris postremum ia s¢ provoearc maritali sermonme
sosum , . uit, €. esdy
sull’art. 25

V. la nota

1] A

11 16

}
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stituzione dell’ erede , ma ancora in tutte le altre
sue parti.

Di due specie sono i dubbj, che possono aver bis
sogno di essere interpretati in un testamento. [a

prima specie ¢ di quelli che possono Dascere :

qualche oscurita, da qualche espressione equivoca,
o difettoss ; ed essa formera la materia di questa
prima sezione. La seconda specie ¢ de’ dubbj , che
possono avere tutt’ altro, principio , che un’ espress
sione difettosa, ed in cui & necessario d’indagare
la mente del testatore per altra via, che il senso
materiale delle parole; e cid formera la materia
della sezione seguente.,

A queste due specie di difficolta sono riferibili
alcune regole , che siguardano I’ interpretazione de’
contratti , e talune di quelle, che riguardano I'in=
terpretazioni delle leggi., Colla semplice Ilettura
della sezione II de’ contratti, e della sezione Ik
delle regole del dritto, sara facile il conoscere quali
sieno le regole , che possono applicarsi alla materia
presente .

Ancorché qui si parli solo de’ testamenti, tuttds
via bisogna applicare tutte le regole spiegate in que<
sta sezione, ed anche mella seguente a qualunque ale
tra disposizione cawsa moriis .

SOMMARIO.

1. Tre specie di espresiiont ,

2. Espressioni chiare .

3. Espressiont che nulla significans .
4. Espressiont oscure .
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S. Prima regola della interpretazione de’ testamentt
la wolonta del testatore.

6. La mente del testatore spiega I espressioni equi-
woeche .

7. Una falsa indicazione non pregindica ad suna dis=
posizione , ¢he per alivi rignardi & chiara abba=
StanzZa.

8, Le oscurtia ¢ gl equivoci si spiegane per mezzo
delle circosianZe .

9. Interpretazione di un legato che si viferisce a duc

1

yo. L’ ervore della cosa lasciata in legato , mem pie-

cose , deble quali de¢ darsenc wna sola .

gindica al legaio.

11. Si posseno supplive e parole mecessaric , che com=
pongono 1l senso dell’ espressione s

s3. Esempio di wna congeiiura per indagare U inten-
~ione incerta del testaiore.

3. Altro esempio deil’ interpretazione di wna €spres=
sione difettosa.

14. Il legato di wna casa, abbraccia anche il giardis
no , che forma parte della casa.

Nown § interpreta 6io eh’ ¢ chiaro ne suoi termini.

La parola figli, ” intende solo de’ legitkimi

Rignardo che bisogna avere al destino che aveva

e

LS

Se
6.
7¢ g
fatto i) testarore delle cose lasciate.

18. Esemp] -

19 Diverst 7z'gudra’i per capire la menie del testa=

107€

¥. Bisogna ne' testamenti distinguere tre specie di
une sono perfettamente chiare; als

espressioni Alle
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o tre sono talments oscure, cb’ € impossibile di dat ;.
loro un sigaificato ; altre sono un puc? oscure, o
equivoche , o banno qualche altro difetto, che né
vende incerto il senso. GCiascuna di queste tre spes
cie ba le sue regole proprie , che saranno spiegate

e alis

A0

nella sezione presente (1).

2. L'espressioni perfettamente chiare non compors
tano interpretazione , per ispiegarne il senso, il quas
e per la chiarezza dell’ espressione medes=

Jdi ke

le € evident
sima . Quando la disposizione del testatore € spies
gata in termini precisi e netti, bisogna andare streté
¢i al senso 5 che presenta I espressione (z)a

3. L'espressionl incapaci di alcun senso sono rigets
tate , come se non vi fossero, e non impediscono ;

Al

ke

.iln

che tutte le altre espressioni intelligibili abbiano il
loro effetto (3) . _

4 L’ espressioni, in cui trovasi qualche oscurts
th y qualche ambiguita, .qualche equivoco, o altrd
difetto , che ne renda incerto il significato; debbo
o interpretarsi secondo le regole seguenti (4).

§. Siccome le leggi autorizzano i testatori a diss
potre de’ loro beni per via di testamento , quindi
¢, che Ia~ volonta del testatcre ha forza di legs

- (1) V. gli articoli seguenti.
(2) Cum in verbis nulla ambiguitas est, noa deber admitti vas

‘E luntatis quastio; L 25 §. 1 f de leg. 3.
= Cum enim manifestissimus est sensus testatoris . verbarum ifs
terpreratio nusquam taptum valeat, ut melior sensus existat , [ 3

Vi in £, C. de lib, praser, vel éxbared, V. articolo 15, e 1 articold
— ultimo .

1 (.T)‘Q?x,_‘l“ testamento scripta essent peque intelligerca
tuf quid‘ significarent, ea périnde sunt ac si scripta pon €8s
sent: reliqua autem per ipsa valent, L a ff 4, his qua gro nox
Mrifte
(4) Vi gl articoli segaenti
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ge (1). Percio la principale interpretazione ne’ t@s
stamenti si &, che bisogna dichiararne i dubbj pet
mezzo della volonti del testatore ; per quanto pud
yicavarsi dal tenore del testamento, € da altre pro=
ve di fatto, che si possoso avere per conoscere ques=
sta volonta ; quando per altro essa si trovi. giusta e
tagionevole , e non contenga cosa contraria-alle .leg=
gi ed 2’ buoni costumi (2). A questa prima regola
ridiconsi tutte le altre riguardanti I’ interpretazione
de’ testamenti (3) , conforme si' vedra in  questa ses
zione, e nella seguente.

6. Quando nel testamento vi'é qualche espressios
ne equivoca o difettcsa ; che pud presentare un sens
so contrario all’ intenzione del testatore; comosciuta
per altra parte , bisogna abbandonare il senso delle
parole e stare attaccato alla volontd del testatores
Per esempio , se un testatore si fosse contentato di
additare il suo erede colla sola casata senza spiegat=
ne la condizione , o altra circostanza che potesse: dis

¢r) V. gli are, v ¢ 7 della sez, 1,

(2) Testamientum est voluntatis nostrz justa sententia, {. T .
ghi test, fac. pess, Quz fata Jxdune pictarem, existimatienem ;
verecundiam goscram, & ur generaliter dicam contra bonos mo=

res fiunt, nec facere nos posse credendum est, [, 15 ff- de condifa.

imitik,
(3) Semper vestigia voluntatis sequimus testatotam, [ 5 C. de
necest, 1. bered, instit.

Fra i contratti ed i testamenti, pet cid che riguarda la fnds
fiera d* interpretarli, vi & questa differenza, che nel comtrata
ti biscgna esaminare la volonta in una maniera diversa, cio¢ o
considerare la volonti eomune de’ ontraenti, © quella di ua
solo di cssi indipendentemente dalla  volonta del compagno,
conforme si & spicgato nella sezione 2 de’ contratei. B ned
restamenti , la volonta del testatore € sempre I unica regola
aclle interprerazioni , perche non vi ¢ altta volonta che Ia

sua .
V, 1 testi citati sull’ artic, 7 della sez, 1,
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stinguerlo da un® altra persona che Vi fosse nel pae
se della medesima casata, per giudicare quale di
queste due siasi avuta in vista dal testatore , bisogna
esaminare i rapporti di amicizia o di parentela che
poteva aver seco lui una di queste persone. Kcco
un altro esempio: se il testatore volendo instituire
erede Giacomo Rossi, lo chiama per isbaglio Gio=
yanni Rossi , e se nel paese vi sia veramente un Gio=
vanni di casata Rossi, ma senza che in lui concorra
alcuna di quelle condizioni, che il testatore ha con-
template nella scelta del suo erede; queste medesi=
me circostanze di amicizia, di parentela ec. che
possone additare quel tale, che € stato dal testatore
instituito , lo farebbero preferive all’ altro che si tro-

vasse solamente nominato per un errore del testatore

medesimo . Lo stesso dee dirsi di un consimile ers

Tore occorso nella persona del legatario (1}

7.-Se dopo essersi il testatore bastantemente spies
gato tanto nella persona dell’ erede e de’ legatar,
quanto nella qualita della cosa legata , avesse aggiun-
to , per meglio additare la persona o la cosa, qual

. che qgmalita personale, o qualche contrassegno che si

tro»:asse falso; come se dopo aver detto il nome

dell’erede o del legatario, vi agnugnesse queste pas
role

(1) Si quidem in momine, coghomine, prznomine, agnominc,
]egat:u"u testater erraverit, cum de persona comstat, mlnlom“‘Ls
valer legatum . Idemque in haredibus servatur: & refte . Nomi-
na enim significandorum hominum gratia reperta sunt: qui si alio
_quohbct modo iatelligantur , nihil interest §. 29 instite de legats
Error hujusmedi nihil officit veritati , L 4,C de testam, Si in per-
;003 legararit designandi aliquid erratum fueric, constat autem cui
I‘:“i voluerit ; prr'rdc valet legatum, ac st nul llus error intervenes

y b 17 8 1 ffy de condit, & dcmm:rr.
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role , figlio del tale , oppure mativo di tal paese: o
se dopo aver lasciato in legato un fondo, additato
col suo nome , e colla sua situazione o in altra ma-
niera, vi aggiugnesse, che 7/ fondo ¢ stato da lui
comprato da nma tal persond; € se tutte queste giun-
te si trovassero false, esse non altererebbero il valo=
re della disposizione, quando per altri riguardi fosse
bastantemente chiara. Imperocché quando le perso-
ne e le cose sono state indicate abbastanza con una
prima espressione , quanto vi € stato zggiuato di su-
perfluo per meglio spiegarle, sarebbe un errore di

niuna conseguenza (i).
8. Quando in un testamento vi sono espressioni,

che nulla significano di preciso , secondo il senso na=
turale delle parole, oppure vi & qualch’ espressione
escura ed equivoca o in altra maniera difettosa tan=
to che non si capisca la volonta del testatore ; tali
espressioni saranno interpretate secondo le prove di

(1) Falsa demonstratio non perimic Jegatum, /. 75 §. 1 ffi de
leg. 1. Placuit falsam demonstrationem lezatario non obesse : nec
in totum falsum videri, qued veritatis primordio adjuvaretur, /.

76 §. 3 ff. de leg. 2.

Si in patre, vel patria, vel alia simiﬁ.assumprionc falsum scrip-
tum est , dum de eo qui demonstratus sit constet, institutio valet,
1. 48 §. mlz. fF. de bared. instiv. Huic proxima est illa juris regula,
falsa demonstratione legatum non perimi. Veluti si quis ita lega-
verit: Sticham servum meum wvernam do, lego. Licet enim non
verna , sed emptus sit, si tamen de servo constat, utile est lega-
tum . Et convenienter, si ita demonstraverit, Stichum servum guers
a Seio emi, sitque ab alio emptus, utile est legatum, si de serve
constat, §. 3o inst. de legar. Demonstratio falsa est. Veluti si ira
scriptum sit, Stichum quem de Titio emi, fundum Tusculanum qu:
mihi & Seio donasss est. Nam si constat de quo homine, de quo
fundo senserit testator, ad rem non pertinet, si is quem emisse S
significaverit donatus esset: aut quem donatum sibi significaverat , -

emetit, I. 17 . de condit, & demonstr, I. 1o ff de aur, argento,

munde &c.
Tom. VI, Q
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ricavarsi dalle circos-
geetto, e da un

131
questa volonta, c¢he potrabno
tanze , che potranno servire a tale o
giusto esame del loro valore ; con farsi uso delle res

gole seguent (1) .
9. Se il testatore ne| lasciare un legato s1 € spies

che la sna espressione sembri cons

gato in maniera,
venire a due cose, delle quali ha voluto lasciarne
avarsi la sua in-

una sola; in questo €aso dovra rics
renzione dalle circostanze, che possono servire a
Per esempio , s€ uil testatore
‘uno, ch'é un’ immagine di
Rafaello, I’ altro, una battas=
altro che

questo schiarimento.
avendo due quadri, I
S. Giovanni dipinta da
glia di Rubens, senza avere di tali pittori
questi due quadri, lascia in legato uno di essi, con
dire di lasciare in legato la sua batraglia di Rafael-
lo; in questo caso il nome del pittore additerabbe
il quadro di s. Giovanni, ed il nome di battaglia,
il quadro di Rubens. Tale espressione adungque sa=
rabbe riferibile all’ uno ed all’ altro quadro, e sems
pra che il legatario potrebbe domandare il quadro
di Rafaello. Ma siccome il nome della battaglia
identifica pilt precisamente il quadro, che il nome
del pittore; e siccome questi due quadri si distin=
guono meglio per i loro differenti soggetti, che per
il nome e per il merito del pittore; ercid il legas
tario potrd solo pretendere il quadro della battaglia,
ancorché non sia stato dipinto da Rafaello (2).

¢r) Cum in testamento ambigue , aut etiam perpera’™ scripe
tum est, benigne interpretari , & secundum id quod credibile est
cogitatum , credendum est, [ a4 fF. de reb. dub,
In ambiguo sermome non utrumque dicimus , sed id dumraxat
quod volumus, [ 3 f. de reb, dub. V. ghi artic. seg.

(2) Qui habebat Flaccum fullonem , & Phillonicum pistorem,
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Osservazione su quest' articols .

Suppongasi per un altro esempio, che il testatos
re, il quale ha un cavallo di Spagna negro ed un
cavallo di Barberia bianco, faccia un legato dicendo
di lasciare il cavallo di Spagna bianco, il legatario
avra il cavalle di Spagna negro, o il cavalle di Bar-
beria bianco? La razza additerebba il primo di que=
sti cavalli, il colore il secondo; e su cio potrebbero
fondarsi due interpretazioni opposte fra di loro. I«
perocché se il testatore credeva, che fra un cavallg
di Spagna ed un cavallo di Barberia non vi fosse
alcuna differenza, si potrebbe presumere, ch’egl
avesse lasciato quest’ ultimo, per averlo contraddis-
tinto dal colore, che non poteva ignorare. Ma se
si suppone che il testatore sapeva benissimo la difs
ferenza, che wvi & fra un cavallo di Spagna ed ung
di Barberia, sembra che | espressione di cavallo di
Spagna dia a credere, ch’egli non ha sbagliato nel-
ia razza , e che jo realta ha inteso di lasciare il ca=
vallo di Spagna; e che in conseguenza [I'errore ri<
ducendosi al colore e non zlla razza, deve essere
stato un equivoco di chi ha scritto il testamento, a
del testatore medesimo, che ha resa incerta la sua

axori Flaceum pistorem legaverat ! qui eorum, & uttum uterque
deberetur # Placuit primo ¢um legatum esse, quem tesrator legare
seasisset. Quod si non appateret, primum inspiciendum esse, an
momina servorum domipus nota habuisset : quod si habuisser, eum
deberi, qui nominarus csset, tametsl In arlll:_LCIu erfatum €sset.
Sin aurem ignofata pomiina scrvofum essent, pistorem legatam vi-
deit, perinde ar si nomen of adjectum non esser, [ penwlr §f, dr

reh, dub,
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espressione con 2§ Vorra obbiets

giugnervi il colore.
tarsi , che il colore forma il distintivo del cavailo
lio cbe la razza, € che percio
Barberla? Oppure vorra a
mezzo ‘a Guesio

mes il legato deve in=
tendersi del cavallo di
il partito di decidere in
con dargli il dritto di
nella sezione

dotrarsi
dubbio in favore dell’ erede ,
scegliere , secondo la regola spiegata
VII, artic. V1 e seg.; Oppure in favore del legatas
rio , con dare a lui la scelta , secondo I' altra rego:
la spiegata nell’ articolo X e seg. della medesima ses
zione? Cid deve dipendere dalle circostanze, che
possono far presumere in favore del legatario; pois
chd se queste nen gli sono favoreveli , e se la ques
fetto dubbio,

cione rimane in bilancia ed in un peri

la scelta appartiene all’erede .

10. Se un testatore ; che vuole lasciare in legato
un terrene o altri stabili, sbaglia nella denominas
zione , sia per difetto di memoria, sia per eguivos
co, sia perché aveva in mente di mutare questa de-
nominazione, e cosh dia a questo fonda il nome di
qualche altro fondo posseduto da lui, ma in manie
ra, che le altre circostanze
re, e che bastantemente si capisca la sua i
ne ; il legato avia il suo effetto per il fondo, ¢t

testatore ha inteso di lasciare , ancorche | zbbia de=

manifestino questo €rro”
prenzios
e il

nominato malamente (1) .

12, Quando per difetto di memoria
co del testators, se ha scritto da se ste
tale, che ha scritto d’ordine suo, nel

o per equivos

ss0, o diquel
testamento

& Cornelianum Ppro

(1) Si quis in fundi voecabulo erraverit
1, gJf de e

<, H - . . -
Semproniano rominavit, debebitur Sempronianum ,
r.llf. i i
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thdnca qualcbe parola necessaria , tanto che il cons
testo del discorso non abbia senso, se non vi si ag=
giunga questa parcla; in questo caso I'omissione sa=
ra riparata con sottintendere questa parola. Per e

sempio, se il testatore dicesse, fustituisco Tizio;
senza aggiugnére la parola di erede, questa parola
dovrebbe supplirsi. Se in un legato avesse detto, «
Tizio [& somma di ducati cinguanta, sarebbe giusto
di sottintendere le parole /ascio per legato. Cost

tutte queste espressioni mancanti; in cui o dall’ es-
pressione tedesima, o da tutto il tenore del testa=~
udicare gquali sieno le parole oms
e il senso, cui
iusto il supplire

mento; si pud gi
tnesse , che formerebbero naturali
aveva pensato il testatore, sard g
le (1).

12. S» il testathento fosse difettoss , non per P'ome
missione di qtm](‘hf‘ pqrm;, che fosse necessario di

14}

supplite per fare il 3enso, ta lo fosse per qualche

PP

oscurita o i[‘.CEl"tE?.Z.FI, impossibile a schiarirsi con
un’ altra espressione del testamento medesimo, ma
la cui spiegazione dipendesse unicatnente dal conos=

(r) si ommissa fideleommisst verba sunt ; & cxtera gue Jew
guntar cum his quae scribi debucranr congruant ; recte d-ltum, i
Tnimus scriptum , exemp! lo institntionis Jezatorumgque inrelligicur o
guam cententiam optimus queoqgue imperator nosrer SEVerus secte
chs sty L 67 5 v ffi de legat, 3. i 2%

vell-nm volo licet desiit, ramen quia additum perfeftum. sens
sum facit; pro adjecto n.l"ltnd’m} esty L. 1o O de fideicom.

Trem divus Pius rucr:pm illa wxer mes est IAstiTUtiOnEm vales
re, licet deesset heres , L1 § penuls, 4. de bared. instir.
Errore sciibentis testameatum juris sol lemnitas mueilari nequa-
otest : qv:mn minus scriptam , plas nuncuparum viderur.
Ae testamento condito, quamquam desit hares eito, con-
existente hzrede Icg:lra scu fideicommissa , juxta vo-
oportere dati, L 7 ¢. de rese. V. gli articol

quanm p
Et ideo re
_cc(]ll(‘l's est, :
luntatem TESLATOLIS
peguenti,

Q3
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gere I’ intenzione del testatore, il quale non I' avess
ge dichiarata abbastanza; in questo caso dovriasi ris
¢orrere ad altre prove o presunzioni , da cui potesse
gilevarsi tale intenzione. Per esempio: se il testato-
ce avesse lasciato il legato di un’annua pensione ds
pagarsi 2 qualche persona; senza perd spiegare in
qual somma ; siccome da un canto & certo che il les
gato deve pagarsi , ma da un altro canto € incerta
la somma che il testatore ha voluto che si pagasse,
sarebbe necessario di fissare il quantitativo del legato
nella stessa sotnna ; che si pud credere che il testas
tore avrebbe fissata egli medesimo, se fosse stato vi=
vo. 1l che dipenderebbe dalle circostanze della sua
condizione ; de suoi beni; della condizione del le
gatario e de’ suoi bisogni;, della qualita degli eredi;
cioé se sono ascendenti o discendenti del testatore o
suoi collaterali, oppure estranei, e se si tratta di fis
gli; dal vedete in che numero sieno. Che se il tes
tatore fosse solito di dare ogni anno a questo lega«

tario una determinata somma per il suo manteni

mento © per i suoi alimenti, da questa somma pot
trebbe prendersi norma per la quantita della pensio-

né da farsi (1).

23. Per un altro esempio di un’ espressione difet=
tosa, che bisognasse interpretare per mezzo della
mente del testatore, si pud aggiugnere un legatoy
che fosse conceputo con queste parole ; Jascio ¢ g0

(1) Si eui anouum fuerit relitum sine adjedione summz, nis
hil videri huic adscriptim Mela ait, Sed est verior Nervx sentcne
tia, quod testator prastare solitus fuerat, id videri relidtum: si
minus, ex dignitate personz statui oportebit, I, 14 ff. de ann, lage
V. 'artic, 12 della sez, 5 de’ legati.
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a Sempronia cento ducati , fino b’ essa prenderd maris
to, senza spiegarsi, che questa somma se le debba
pagate ogni anno, fino al suo matrimonio: cid fareb-
be nascere la quistione , se si trattasse di-un legato
di cento ducati, da pagarsi per una sola volta; op-
pure di un legate annuo di cento ducati da pagarsi
fino che la donna non prende marito. Ma le paro-
le, fino &b’ essa prenderd marito, debbono interpre-
tarsi in quest’ ultimo senso, e la ragione si &, ch’
esse dovendo avere un significato, e non rimanere
oziose , non possono spiegarsi altrimenti. Quindi ta-
1i parole provano, che il testatore, il quale si & ser~
vito di questa espressione , ha voluto, che i cento
ducati fossera pagati ogni anno fino al matrimonio
di Sempronia (1), ad eccezione del caso, in cui vi
fosse qualche circostanza particolare e di tanto pe=

so, che obbligasse ad adottare un’altra interpreta«

zione .
14, Se un testatore, che avendo gia comprato un

giardino contiguo ad una sua casa, forma poi un
legato di questa casa, senza fare alcuna menzione
del giardino, le circostanze saran quelle che daran
norma per giudicare, se il giardino. debba o non
debba esser compreso nel legato. Imperocché se il
restatore avesse comprato il giardino affine di unirlo
ad un’ altra casa diversa da quella che lascia in le-
o per fabbricarvene un’ altra, o per qualche

gato,
che non avesse alcun rapporto colla detta

altro uso ,

¢r) Legatum ita est: Atia, fia::ec nubat , guinguaginta drace
wear @sto hares mens dare s ne adseriptum est in apsos singulos . Lae
beo Trebatius prasens legatum deberi putat: sed reftius dieirur,

id legatum in annos singulos deberi, L. 17 § de ann, leg,
Q 14
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casa lasciata in legato, il giardino potrebbe non ey
ser compreso nel legato. Ma se il testatore avesse
comprato il giardino per il comodo di questa casa,
oppure per renderla pill sana e pit deliziosa, e che
o dalla parte della casz,

238

avendovi fatto un ingress
avesse percio considerato il giardino come una pertis
nenza della casa medesima, il legatario dovrebbe a-
vere il giardino insieme colla casa (1). Imperocche
in questo caso si vede chiaro che il testatore di due
fondi ne ha fatte un solo, consaverlo cotnpreso sot-
to il nome della casa lasciata in legato; ed anche
parché sotto la comune denominazione di casa s in
tende non solo il luogo destinato per I’ abitazione,
ma ancora i cortili, le scuderie, i giardini, e le
altre dipendenze e comodi, che vi si trovano u~
nici (2) .

15. Se il testatore ignorando il vero significato
delle parole, avesse fatto un legato con alcuni ters
mini, ch’egli credesse atti a dinotare la cosa; che
ha avuto intenzione di lasciare in legato, ma che
secondo il loro senso naturale non la dinotassero, e
che da tutto il contesto del testamento non si rile=
vasse alcuna congettura di tale intenzione, ma solas
mente il legatario pretendesse provare, che il testas
tore adoperava queste parcle nel senso, ch’ esso les

(1) Qui domum pessidebat, hortum vicinust =dibus comparse
vit: ac postea domum Jegavit: S$i hortum domus causa compara=
vit, ut amatniorem domum, ac salubriorem possideret, aditant-
que in eum per domum habuit, & =dium hortus additamentum
fuit, domgs legato continebitur, L. 9 §. 5 ff. de leg. 2.

V. P’articolo s e P articolo 8 della sezione 4 delle legai.

(2) Ex communi usy nomina exaudiri debere , I, 7 5. 2 A 42
suppellest. legs
V. Iarticolo sgguente .

e
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eatario vuol dare al suo legato; tale prova non sa=
rebbe ammessa affine di dare all’ espressione del tes=
tatore un senso diverso da quello, che hanno le pa-
role medesime nell’ uso comune del discorso. Per
esempio: se il testatore volendo lasciare ad un legas
tario tutt’i suoi mobili, si fosse servito della parola
edendo ch’essa comprendesse tutt’ i mobi=
legato dovrebba ristringersi a’soli mobili
il nome di wtensilje Imperocché @&

nzione del testatore deve preferirsi
2 cid non ha luogo nel caso,
Lbio nel senso dell’ espres~
o non pud ammettersi
estatore ha detto

utensilj , €r
li, questo
compresi sotto

vero, che L' int
alle sue espressioni ; m
in cui non cade alcun du
sione ; mentre in questo cas
altra presunzione, se non che il t
quello che ha voluto dire, e non ha voluto dire quel=
1o che non ha detto (1).

6. Dalla regola spiegata nell’ articolo precedente

gnificatione verborum recedi oportet, quam
d sensisse téstatorem, b 69 [ de leg, s
Quod s fuais cumn vellet vestem legare, supellectilem adscripsit
dum putat supelledtilis appellatione vestem contineri, Pomponius
scripsic, vestem non deberi. Quemadmodum si quis pufer auri ap<
pellatione , electrum, ve] auricaleum coantineri, vel quod est stuls
tius, yestis appellatione etiam argeotum contineri, Rerom enim
vocabula immutabilia sunt, hominum mutabilia, L 4 ffu de lege Te
Servius farerur cententiam  cjus qul Jegaverit aspici oporrere, in
tionem €a solitus sit referre, Verum 5 si ea de quibus nen
win in alieno gemere essent ( ut puta , €scarium ;
pepulas 8 togas supelledili quis adscribere soli
ideirco existimari OpoOTtere sup:l]c&i!: legata, €a
Non cnim ex opinionibus singulorum ; sed
pomina exaudiri debere, L7 § 2 ffde iu-

(1) Non alitet a 51

fam maoifestum est ali

quam ra
ambigeretar, q
argentufm , Aut
tus sit ) non
nuoqie mn_t!n:ri i
£x cominunl usL
;rn'.", lers

Non vidert quemgu
Nam etsi ptior atque POTEl ;
nied nema sing VOCE dizisse exisrimarur di

colo 2,

am dixisse ; cujus non sko nordine usus Sit.
\tior est quam yox, mens dicentis: taw
6 I fu Vedi I'artie

b ]'["l!“l :
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e siegue, che le parole debbono prendersi nel sens
so, ch’esse hanno nel discorso comune (). Il che
perd non deve intendersi del seaso generale ed ins
definito, che possono avere tutte le parole , ma del
senso riferibile al soggetto del discorso del testatore,
ed alla sua vera intenzione. Per esempio, la paros
1a di figlio ne! senso generale ed indefinito abbracs
cia tanto i figli legittimi, quanto i bastardi. Ma se
un testatore , che pon avendo figli legittimi, avesse
de' bastardi , facesse uf testamento, in cul avesse
indistintamente nominato il suo figlio o i suoi figli,
per lasciar loro tutta I’eredita o qualche legato; op-
pure se un testatore, che non ha figli, avesse lass
ciata I eredith o qualche legato a’ figli di un altro,
questa parola di figlio o di figli, che in generale
comprende anche i bastardi, in questo caso non li
comprenderebbe (2). Imperocché, prescindendo ans
cora che non pud presumersi, che la mente del tes
statore sia stata di comprendere i bastardi, la pas
rola di figlio o di figli si riferisce a’ bastardi nell'ese
pressioni indefinite nel solo caso, in cui il soggetto
del discorso chiaramente li comprende. Fuori di
questo caso, il senso indefinito della parola di figlio
o di figli non conviene a'bastardi, se non quando
vi si unisce qualche aggiunto per contraddistin=
guerli ,
17. Se nell’ espressione delle cose donate agli eres
di o a’legatarj, vi fosse qualche dubbio, circa 2

(r) Ex communi usu momina exaudiri debere, 1. 7 §. 2 ff d¢
wpell, leg.

(+) Filium eum definimus qui ex viro & uxore ejus nascital ,
6 ff. de staru bewm, Justi liberi, L 5 in f. ffu de in jus wose
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guello che dovesse esservi compreso, e quello che
dovesse esserne eccettuato; bisognerebbe regolarne I
estensione e fissarne i limiti, secondo quello; che
potrebbe giudicarsi, che il testatore ha preteso di
fare , quando possa capirsi la sua intenzione,; o pes
Puso, cui avesse destinate le cose medesime o per
qualche altra via. Per esempio: se un mercante,
che facesse differenti commercj in molte provincie,
e che tenesse diversi magazzini per ismaltire le sue
merei , come a Roan, a Bordo ed in altre citta,
avesse nel testamento lasciato ad uno de’suoi eredi
o de’suoi legatar] tutt’i capitali del suo commercio
in Bordd, e ad un altro tutti quelli di Roan, eche
in tempo della sua morte egli tenesse in Bordd alcae
ne mercanzie destinate per Roan, ove sariasene fat-
to lo smercio; queste mercanzie di Bordd dovran
darsi alla persona, cui sono stati lasciati i capitali
di Roan. La ragione si €, che sebbene queste mer=
canzie per essersi trovate a2 Bordo in tempo della
morte del testatore , sembrino appartenere a’ capitali
di questa citta, tuttavia il destino che ne faceva il
testatore per unirli a’ capitali trafficati in Roan, li
mette nella classe di detti capitali, e li fa apparte=~
nere al legatario de’ capitali di Roan. Per la stessa
ragione, se vi fossero altre merci comprate a Roan
per esser trasportate a Bordd, esse apparterrebbero
al legatario de’ capitali di Bordd. E se ancora non
si fosse effettuata la compra delle merci , ma fosse
stato spedito il denaro per impi'eg.arsi in questa coms=
pra, o in contanti o in cambiali ; questo denaro,
da qualunque parte fosse stato preso, facendo.parte
de capitali del paese, in cui dovevano smaltirsi la
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merci, apparterrebbe all’ erede o al legatario, ¢ul
sono stati lasciati i capitali del detto paese (1).

18. Per un altro esempio dalla regola spiegata
nell’ articolo precedente , pud proporsi il caso, 1n cui
il testatore, avendo fatto un legato di una sua casa
di campagna, con tutt’ i mobili, cavalli e bestias
mi, che era solito di qui ritenersi, accadesse, che
in tempo della sua morte, si trovasse iit detta casd
una muta di cavalli della casa di citta, o perche vi
erano stati sorpresi dalla morte del testatore © peis

(1) Ex falto proponebatar quidam ditos hereder stripsisey

20um rerum provincialium, alterum reruid 1
merces in Italia develere solerer, pecuniam 1
ad merces compatandas uz com 2 sunt

Ik s, quz comparata )
post mortem , nondum tamen in Italiam develtx:
ces ntrum ad eum pertineant qui rerum Ira
erat, an vero ad eum qui pro
carum vel provincia ;
v}dcn-._ium est: {x facit quidem totum volt s
senserit speftandum est, Verumtamed hoe intel

Hearum: & cum
in provinciam
ivo €o, vel
larur mer=

quzic i
rum  hzres scriptus

tem Tralis
Ty atarly Fr
nad, Nam quid
sendum eflt, re
tuo quis 101

rum Lalicarum sigpificationie eas contineti, quas pe .

haboeric, atque ira disposuit ut perpetuo haberet. equin , 8

tempore in quo transtulit in alium locum, non ut ib haberet
1 g L"ill.c

sed ut denue ad pristinum lccum revocaret,
rramstulit , meque minpet unde cranstulic, . -
quoque suggerit, ut Italicarnm rerum esse cred

in L\,o!-r,-:!:a

e s, QU

in Irali . . . % s 4z i DEO=
10 Italia essc restator voluit, Proinde & si pecuniam misit B
¢, dico

vinciam ad merces compatandas, & necdum comparatz
pecuniam qaz idcirco missa est 4t per cam merces in ITraliain
"’?herrr:.[ur‘ €in) lralice ]_\:iuimun]u inju sdam, Nam & 8 de-
dlss'rt in provincia de pecuniis quas in Italia exe
Zedituras, dicendum est hane quoque Irzlici patimo
oem . Igitur efficere dici, ut merces quoque istz ¢
gunt, ut Romam vcheredtnr, sive profedta sunt €0

jrutas &

‘Ir,_ {
nii esse ratios
5 gompatate

vite , Sive

nondum , & sive scivit, sive ignoravic, ad eum heredem pef
cui Iralicz res sunc adscriptz, 1, 35 do [, § 3 in prineips

&,

}

& §. penwles & wli, ff, de hered.
! t$1 tempore in quo transtulic in

& ) B T
wm locum, Ron ut ibi ...‘b:.:
= sed ut denuo ad pristinum locum revocaret, neque auzebie
Ot 't T " 2 5 7

1 tenstulit ,_meque minuet unde transtulic, 4 L 35 § 3 4 de

karods inipy YU atn. 49g,
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ch® vi erano stati mandati per farli pascere o per
altre ragioni. Impe:ocché, secondo questa reg 125
12 muta de’ cavalli di citta non sarebbe compresa in
questq legato il quale dovrebbe intendersi de’ solt
bestiami ‘e degli aleri mobili destinati —ad esset
sempre tenuti nella casa di campagna. E per ques®
ta ragione medesima il legato comprenderebbe 1 ca=
valli da carretta destinati per il servizio della casa
di campagna, ancorché in tempo della morte si tro-
vassero altrove; poiche i differenti usi, cui avea il
testatore destinate tali cose, dichiarerebbero la sua
intenzione , € farebbero conoscere cid che appartiene
a questa casa € cid cha non le spetta (1); ela me=
ra casualita , la quale in questi due esemp] fa si,
che la cosa destinata per an luogo, si trovi in un
altro, non ne cambia il destino. Ecco un terzo €=
sempio. Se un testatore dopo aver comprati con un
sol contratto e con un sol prezzo due fondi, che a=
vevano due distinti nomi, ma che confinavano fra
di loro, confondesse le rendite di detto fondo con
farne tutt’ un affitto e sotto un solo de’ loro nomi »
oppure con tenerne un solo registro ne’ suoi libri o
aelle sue memorie; se questo testatore lasciasse un
legato , in cui si servisse di quel nome, con cui era
solito di denotat€ amendue i fondi, dichiarando

() si fundus legatus sit cum hit gua ibi erunt, que ad tema
pus ibi sust, non videntux ]‘egata, I. aq f. de legat, 3.

Qui saltum gstivum Jegavit, & hoe amplius ctiam eas res legde
er S gue ipieste solent; 10D videtur de illis pecoribus sensisse ,
quz hieme ja hibernis, aut astate 1n astivis esse solent: sed de il
1is sensit qo® perperuo ibi sunt, I, 67 eod.

Nee quod cast abesser, minus essc legatum : AeC quod casu ibi

sit , magis €s5¢ legatum , L 36 in f. ff. de legass G

o : TS i
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che lascia questo fondo tale e quale lo ha acquistas
to, e non facendo alcuna riserva o menzione dell’al-
tro fondo; in queste circostanze il legato comprens
dera amendue i fondi. Ma a tale oggetto non bas-
terecbbe la sola circostanza di averli il testatore acs
quistati amendue con un solo contratto e col pagas
mento di un solo prezzo (1),

19, Dalle regole spiegate negli articoli precedenti
si ricava, che tutte le volte che si tratta d’inters
pretare I espressioni di un testatore, & necessario di
fondare il gindizio sulle prove e sulle presunzioni,
che possono far conoscare la sua intenzione. Cosl si
ha riguardo alla qualith delle persone e delle cose,
se queste qualita possono fare al caso. Cosl si diss
tinguono le diverss usanze de’ paesi, ranto per il sis
gnificato delle parole, quanto psr gli aleri dubbj,
che possono essere sciolti da queste usanze ; e sopra
tutto si bada alle usanze particolari del testators
nella sua economia domestica e nella direzione d€’
suoi affari, e si f2 uso degli schiarimenti che posson
dare le sue memorie . il suo giornale ed altre simili

gircostanze (2). Ma le considerazioni di tutte guess

(1) T.:Eio Selana przdia sieut] comparata sunr do, lego, cum
essent Gabiniana quoque simul wnp pratio comparata , non suffice-
e sp}um argumentum emptionis , respondi, sed jciendum an
IE!CT‘JS & rationibus appellatione Scianorum Gabiniana |
Binentur: & utriusque possessionis confusi redicus tirnlo Seianorum
Accepto lati essent, [ gr §, 3 ¥ de levar, 3.

Abbiam detto nel terzo esempio, che i due fondi confintvina
£ra di Joro; pereht se fossero sirnati in contrade diverse, un sol
nome pon potrebbe convenire ad amendue, c Ja Joro separazione
::s:fr:;:ebbg due corpi differenti di poderi, che non potrebberg

prest sotto un sol nome proprio ,
e ;:;2:5-:‘1.n::‘;:ru‘smnu_mn}ar‘um lr:g:l‘tl:‘s nr neque apparet t]lllﬂ'-fi
: INIR 1psius parrisfamilias consucrudo , deinde

quoque COM=
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te vedute soggiacciono ad altre due regole generali ,
le quali debbono preferirsi a tutte le altre in qua=
lunque interpretazione . La prima regola si ¢ dinon
sottoporre un’ espressione chiara ad un’ interpreta-
zione contraria al senso naturale {1). L’altra dinoa
preferire ad una presunzione ragionevole dell’inten=
zione del testatore un senso contrario, 'col pretesto
di stare servilmente attaccato al senso letterale di
una espressione , che secondo tutto il contesto del
testamento , @ secondo le altre circostanze dovriasi
intendere in altra maniera, per conciliarla con que=
sta intenzione (2). E generalmente parlando dipen=
de dalla prudenza del giudice il conoscere s€ un’ es-
pressione debba esser presa strettamente nel senso
letterale , oppure se la mecessita © zlmeno I’ equitd
ricerchi che s’ interpreti; come pure appartiene al
giudice il fare una giusta applicazione delle regole,
con cui deve farsi tale interpretazione {(3).

regionis in qua versatus est, exquirenda est: sed & mens patrise
familias & legatarii digaitas, vel charitas & nceessitudo , item ea-
rum quz przcedunt, vel sequuntur summarum scripta sunt spe=
&anda, L. so §. ulr. ff. de legas. X.

Optimum esse Padius ait, non propriam verborum signiﬁcatia-
nem scrutari: sed imprimis quid testator demonstrare voluerit :
deinde in qua przsumptione sunt qui in quaque rcgione commoe«
rantuc, . 18 §. 3 in fi ff. de instrue. wel inst, legar,

¢1) Cum fin verbis nulla ambiguitas est, mon debet admitri
voluntatis quastio, L. 25 §. 1 ff: e legat.

v. I’articolo 2 e I’ articolo x5.

(2) Non enim in causa restamentorum  ad definitionem uria
que descendendum est: cum plerumque abusive loquantur, nec
Propxiis nominibus ac vocabulis semper utantur, I 69 § 1 ff. de

legat. 3,
(3) Voluntatis defuafti quastio 1n zstimatione judicis est, L 7

{
o

¢. de fide’comm. ¢
Se olire ai mezzi spiegati in quest articolo per indagare 1'inten-

zione del testatore, vi fosseto testamenti anteiiosi ancorche xivos




n.llln ll'-:‘

e

[ TR T | VO e |

ah.

.l]h -lh:

o A {11

246 D¢ testamenit
8 ERZNESOCNNE ¥l

Delie vegole per interpretare altre specie di diffcoltd,
diverse dall espressioni dubbiese ¢d equivoche.,

Oltre 2’ dubbi, che possono nascere in un testas
mento dall’espressioni difettose , altri ve ne sono,
che riconoscono altre cause , e che non & possibile il
prevenire anche ne’testamenti i meglio conceputi«
Alcuni dubbj nascono da cangiamenti prodotti da
accidenti non preveduti, e che obbligano a conget=
turare per via di presunzioni, fondate sull’ intenzio~
ne manifesta del testatore , quello che avrebbe dis
posto il testatore medesimo, s egli avesse preveduto
tali accidenti: altri poi riconoscono per motivo quals
che errore del testatore im un farto da luj 1gnorato,
ed in cui le sue disposizioni dimostrano quello ches
gli avrebbe ordinato, se avesse saputa la verita, che
ignorava : altri dubbj poi insorgono da altre cagioni
di altra specie.

Ancorché sia difficile e forse impossibile 2’ princi=

pianti

cati, eol soccorso di detti testamenti si potrebbero dichiaraf€ i€
incerrezze ed i dubbj del testamento, che deve escsuirsi, quando
una cosa trovasi meglio spiegara in un restamento, che in U8 al-
tro, purche non doyesse con cio darsi ferza ad una disposizions
gla rivocata .
_Circa pol all*applicazione dzlla regnla gpiecara in qucsr'arrfcolo.
st dee intenderla nel senso di tutte le altre regole spicgar® negli
articoli prec i di i i A i rifer
Sadli %c]..edcfm di questa 5cz;|onc , slaccht essa si riferisce &
» Vo T ultimo articolo della sezione ssgaente ,
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pianti il capire questa diversa specie di dubbj, sen=
za qualch’ esempio ; tuttavia qul non ne citeremo
alcuno , perché ciascun dubbio sara spiegato a suo
luogo nel seguito di questa sezione, e qui si met=
teranno gli esempj necessarj per capire la materia.
Solamente abbiam dovuto accennare in generale ta-
li difficolta , e premetterne in questo luogo I idea,
affine di additare la differenza che le distingue dal-
le altre, di cui si & ragionato nella sezione prece-
dente .

Bisogna in questo Iuogo rammentatsi dell’ ultima
nota, ch’¢ stata fatta pella preparazione della se=
zione precedente, sulle regole dell” interpretazioni
de’ contratti e di quella delle leggi, che possono in
qualche maniera applicarsi all’ interpretazione de’ te=
stamenti »

Né qui, né in seeunito di questa sezione non si
farh alcuna divisione de’ diversi casi, ne’quali sono
necessarie I interpretazioni di cui si dovra parlare,
affine di ridurre questi casi acerte determinate spe=
cie. Imperocché la maggior parte de’casi € tale,
che non & possibile di comprenderli sotto idee pro=
prie per mezzo di caratteri precisi, che li contrad=
distinguano da tutti gli altri; e vi sowo ancora al-
cuni casi, ciascuno de’ quali esigerebbe un solo arti-
colo; e prescindendo ancora da tutto questo, tale
esattezza non solo sarebbe inutile, ma cagionerebbe
confusione, ancorche in apparenza sembrasse in qual=
che maniera di servire al buon ordine. Basta che i
casi sieno compresi sotto I'idea generale, che ne da
la rubrica di questa sezione, e che sotto questa ru-
brica si dieno al lettore tutte le regole necessarie

Tons. V1L R

e
"

S




248 D¢ testamentl.

per questa materia , e gli esemp), che ne dimostras

no I'applicazione e I'uso, cbe se ne puo fare in

cutti i casi, che possono esser prodotti da tutti gli

accidenti possibili.
SOMMARIO.

d'interpretazions: la

nia del testatore.

nresa dalla consiaerazione del 1es-

2, Interpretazione

7 ;'l'.:}'flf.) de ."l "ng atas

CICIRPID 173 CHE ¥

10.
11, ¥ P
13
Jr\.' .
w7 in cui un accidente camdia

la dispesizione del testatore.

37. Altro esempio consim
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18: Altro esempio dell interpretazione di una disposie
zione in um caso mon preveduto.
19. Aliro esempio di un caso mon preveduto.

20. Altro esempio consimile .

pio consimtle «

23, La waliditd di wn testamendo ¢ indipendemte da'
motivi espasti dal tesiatore .

33. Disposizione del testatore, che non dewe eseguirst.

24, In qual senso i testatori possono @ wom Possono des

v

rogare alle leggl «
25. Due testamenti diversi, ¢he SHSSTSTONO o
. . :

36, Diversi rigua nterprerazione de’ testd=

che formane la materia di questa sezione, niente
meno che di quelli, di cui si & trattato nella sezio=

ne pr , ¢ la volonta del testatore . E tanto

nesta volontd possa raccogliersi chiaramente da

®
0

id ch'egli ba dispesto, quanto se possa dedursi da
illazioni chiare ed infallibili, ricavate da questa dis-
posizione medesima , oppure da semplici congettures;
sempre deve fondarsi il -gindizio sulla cognizione,
i motivi, con iscio=

—

che pud desumersi da tutti ques
gliere il dubbio nella maniera, coft cui si puo cre=
dere che I'avrebbe sciolto il testatore medesimo , Sew
condo i fini ed i sentimenti , che le sue disposizioni
dimostrano aver egli avuti (1),

(1) Semper vestigia voluntatis sequimur testatorum , L § e de

HE0BSS. SETV. bared. instite
v, 1Particolo 5 della sezione precedente .

Rz
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ﬂ > Se il dubbio che rende necessaria I'interpretas

vione de! restamesto, nasce solo dalla predilezione,
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dli-

o che un testatore pud avers avuta pilt per una pers
=

sona interessata in quest’ interpretazione, che per
= un’altra . il dubbio dovra decidersi in favore di quek

}a, che si capird essere stata pit cara al restatore.
E cid diperdera dalle prove particolari, che potrans

ke

no ricavarsi dalle sue disposizioni, oppure dalle re-
gole seguenti (1) .
3. Quando concorrono due eredi, I uno estranco

Al

= instituito con un primo testamento fatto con tutte
le formalita, I'alro lecittimo , ma instituito con ul
= testamento mancante delle formalit; la considera-
= zione ch'esige Uerede ab intestate , renderebbe l2 sua
= causa pin favoravole di quella dell altre, al quale in
* questo caso (conforme si é spiegato in altro luogo)

essione (2), contro la res

Ia legge conferisce la suc
gola , che preferisce un testamento fatto con FUHe le
formalita ad un altro tescamento , che n'¢ difettoso

"hl

11 che si ripste in questo luogo affine di rimarcare lo spi®
b - - - T
rito della legge, che in qualungue dubbio favorisce l'e=~

si

rede del sangue. Quindi ¢, che nel czs0, i CUl

|
tratta d’interpretare due disposizioni di un testatos ‘
in fa=

it

re. ' una in favore di un estraneo, e I’ altra
vore di un suo parente, a cose eguali, deve gindi~ |
carsi in favore di quest’ ultimo, per la sola presua~ |

I.ﬂl

Illl.

C1) V. gli articoli seguent,
i iy - - - H
fn-mr:‘J'VI Parricolo 5 della sezione 5, 6ve si sono spiesate le
| 5 T of H i 1
; alira , con cul deve farsi un tesgamento in favore dell’ crede
el sangue,
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alone, che il testatore abbia pil considerato il pa
rente , che I’ estraneo

6. Se dopo che una persona ha fatto testamento,
le viene falsamente riferito, che il suo erede instis
tujto & morto in lontani paesi, e percido ne fa un
in cui dichiara , che non potendo pilt aver
per erede quel tale, che aveva instituito nel primo
testarhento , instituisce un altro erede; e se dopo la
di questo testatore torna a comparire il pri=
preferito al sccondo eres

A A
5eCONG0y

morte
mo etede, questi sarebbe
de, il quale era stato instituico nel secondo testa=
mento, solamente per la falsa credulita della morte
del primo. Imperocché la dichiarazione del motivo ,

che ha ind

de , obbliga a cradere ,

questa seconda instituzione , se avesse saputo che il

o erede nen era morto. In conseguenza taie es-

otto il testators a momirare uf altro ere-
ch'egli- non avrebbe fatta

prim
pressione manifestando il suo errore, avra la mede=

se il testatore avesse instituito il

sima forza, come
egli succede=

cecondo erede sotto la condizione , ch
nel solo caso, che fosse vera la morte del
vivato , acquis=

£l

rebbe
orimo erede, € che se questi avesse
i

terebbe I’ ereditz a preferenza del secondo (1).

(1) Padumelus Androsiefies ?r;;[gr,zmeiam j‘vIagn:«nu ﬁﬁ;{m Pacs
tumei Magni, e¥ ass€ hzredem 'mst:tucr::, eique patrem ejus s_n‘c_
stituerat . Paftumeio Magno occlso, & rumore p(‘r'..to, quasi filia
quoque ejus TAOItHA , mutavit tcsmm’mnim, Noviumque Rl{ful’n
Yired em instituit, bac prafatione : “quia hzredes quos volui hae
bere mihi contingere nor potui , Novius Rufus hezres f-s_to". Pac-
tumeia Magna su;}plicavitnimgexato.rcs 110StIos , & cognitione suscea
pra, licer modus jastitutione contineretur, qaia falsus nom solet
obesse , tamen €X voluntate testantis putavit imperator ef s.nbvc.,
hiendum . Igitur pronmntiayit hzreditatem ad Magmam pettinsie

1o wlr, ffs ds hared, i8stits
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Se nel caso dell' articolo precedente , il seconds
tes:amenta conteness2 qualche legato, il primo eres
de sara tenuto a soddisfarlo del pari, che s’ egli vi

fosse stato instituito erede (1).
Osservazione sy quest’ articels .

Se si verificasse il caso dell' articolo precedente ;

g se tanto nel primo, quanto nel secondo testamen=

ro le

gati, il primo erede, ( che contorme
si & derto in questarticolo ) sarebbe obbligato a sod=
uicf‘a:'c 2' legati del secondo testamento, non dovrebs
be soddisfare quelli del primo. Imperocche sebbene
la sua instituzione, che formava il pil essenziale di
questo testamento , dovese sussistere , e sebbene essa
fosse soggecta al peso de legati del tescamento me=
dasimo, tuttavia i legati sarebbero annullati per la
regola , che vuole, che il secondo testamento annul-

]

li il primo. Inoltre questo erede potrebbe dire, che

m

8
non € la validita del primo testamento, che fa ese~

guire la sga insticuzione cofitenutz nel testamenta

Clrea alle parole di questo testo, filsus modus non solet obéss
quanro si ¢ derro nell’ articolo a1,
sto secondo testamento , il testatore non avgsse dichia-

fata, 1] motivo, che Jo induceva a nominare un altro erede , la
sola sua erronca credulita della morte del primo erede non sareb.
be stata una ragione sufficiente per anhullare il nuovo testamento,
Imnerocche porevd il testatore, anche sepza pensire alla mortg
del primo erede  juere un motivo di mutar testamento, o [.r.'rf']lc
#voise cessato @1 amarlo, o perche il secondo erede si avesse pro
curarz colle sue artenzioni questa secenda disposizionc, o per al
tre ragioni. V. V'articalo sczuenre,

f1) Sed lepata ex poste erinre keu:mclm eam prestare debere ;
eiinde atque 51 in posterioribus rabulis Ipsa fuisser haces institw®
ta,; & L osle, in f, . de hared. inst,
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tnedesimo ; ma che cio siegue per un effetto dell’in=
tenzione del testatore dichiarata nel secondo testa=
mento , il quale dimostra ch’ egli ba nominata un’
altra persona, perche supponendolo morto, credeva
che non avesse potut® succedergli ; il che conteneva
la tacita condizione spiegata nell’ articolo precedens=
volontd del testatore, che se il
morto , I’ eredita dovesse dar-
si a lai: ma che questa condizione tacita, € questa
presunta volonta del testatore, che avean la forza di
annullare D instituzione del secondo testamento, €
di confermare quella del primo , non riguardava in

i legati di questo primo testamento
srmato dal secondo; e che in

te, e la presunta
primo erede non fosse

piuna maniera
che non yeniva con
doveva sostenersi la rivocazione de’ lega-=

conseguenza
to, fatta nel secondo, ancor=

vi del primo testameil

ché non si SOStENEsse 12 rivocazione dell’ erede instis

tuito nel primo.

Vedesi poi nel caso pres
notato . La condizione di quess
il quale era stato considerato dal

ente un effetto bizzatro ,

che merita di esser
1

to secondo erede,
gatar) del testamento me-

molto pit de’ leg

desimo , 0Ve egli era instituito, ¢ molto al di sorto
di quella de detti legatar) ; poiché questi conseguis=
cono quanto & stato loro assegnato dal testatore, e
I' erede che doveva avere tutro 1’ asse ereditario ,
non ha nienté affatto ; tanto che I’intenzione del te-
statore Si tr elusa in questo, che la condizigne

de’ legatar]

Finalmente
di quest’ erede €
fare la riflessione ,

gesratore

ova d

diviene migliore di quella dell’erede.

su questa differenza fra la condizione

quella di questi legatarj, si pud

che le leggi umane, per quanto
R 3
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eno esatte, non arrivano poi a provvedere a tatt’ |
casi possibili , in maniera, che osservandoscne sems
pre la [ettera o lo spirito, non ne nasca qualche in-
conveniente ; e che resti sempre provveduto ad ogni

s

specie diavvenimento in maniera, che in niuna leg-
ge si trovi mai alcuna cosa ripugnante all’equith
anzi tali inconvenienti sono frequenti ed irrimedia=
bili. Nel caso presente non vi sarchbe altro rime=
dio, che I’ onesta del primo erede, il quale consis
derando la condizion= di ¢slui, nel cui posto deve
subentrare, ed il buon animo del suo benefattore
Verso questa persona, volesse per tal riguardo dar-
gli qualche porzione de’ beni, che gli toglie. Questa
¢ lz risoluzione, che per un pripcipio di equita e
di umanita ssmbra che dovessa prendersi dal primo
erede, massimamente s egli avesse meno bisogno del
secondo erede, di profittare di quest’ eredita. Noi
conoscizamo nell’ istoria molti onesti pagani, che non

avrebbero mancato dj regolarsi cosi ; e lo spirito del
vangelo, di cui essi ignoravano le massime, deve

con pili forte ragione inspirare tale sentimento ad un

cristiano , che voglia regolarsi secondo lo spirito del=

Ia sua religione. 1l solo spirito della legge divina

ha provveduto perfettamente a tutti i casi in ma-=

niera,, che per qualunque accidente arrivi, non pud

nascerne alcuna conseguenza , che meriti §l nome d’

inconveniente .,

Quando il dubbio che dipende dalla considerazio~
fie delle persone, concorre fra ’erede ed il legata=
Yio in maniera, che tutti gli altri riguardi si trovi-
no eguali, e che niuno penda pitt da una parte,
che dall'altra, e tutta la difficoltd si riduca 2 sape-




Part, II, Lib, IIT. Tis. 1, Sez. VII.  agg
ye chi de' due debba essere piti favorito, questi dev’
gssere l'erede. Imperocché, prescindendo ancora che
il testatore I' ba contraddistinto pil del legatario, I’
erede fa le veci di debitcre ed il legatario di cre=~
ditore; ed & regola che ne’casi dubbj si favorisce
sempre la condizione del debitore (1). Quando perd
qualche circostanza particolare favorisse il legatario,
assa fary cessare la preferenza dell’ erede; ma cid
fion pud darsi bene ad intendere che per via di e=
stmpj , come sono i seguenti.

7. Se un testatore, che avendo due fondi del mes
Jdesimo nome , ma di diverso valore, ne avesse las=
¢iato in legato uno, senza distinguerlo dall’ altro ,
nominando solamente questo fondo col nome ch’era
comune ad amendue, e senza esservi alcun indizio
per capire, quale de'due ha egli inteso di lasciare
gato; in questo caso la scelta apparterra all’ e~
, il quale potra dare il fondo che val meno, e
sitenere per se quello che val pitt. Imperocché tuts
ta la questione si ridurrebbe a vedere chi de’ due a-
vesse il dritto di scegliere , cicé se il legatario o I’
erede. In conseguenza in questo dubbio preciso, che
dipendesse anicamente dal sapere chi di essi due fos=
ge stato pill considerato dal testatore, la legge deci=

Jerebbe in favore dell’ erede (2).

= "
in e

fry V. zoli articoli 13 € 35 della sezione a dec’ contratti: V, gli

srgeoli seguentl .

{2) Scio cx fafto tradtatam , eum quidam duos fundos ejuse

dem nominis habens , legasset fundnm Cornelianym i & csict altet
p““lff majoris, alter minoris, & hazres diceret minorem legatum ,

2 : g i i nor m le=
Jegararius  majorem ¢ vulgo fatebitur utiue minotem eu le

& : - lepatar ]
gasse, sl majorem pon poruerit docere lepatarius, /i 39 § 6 F de

jegats, 1o
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8. Se un testatore avendo due o pilt bacili di ar«
gento, di diverso valore ; ne lascia une in legato 4
senza spiegare quale di essi, |'erede potra dare
quello, che vale meno di tutti gli altri e con cid
avey soddisfatto al legato. Lo stesso sara se il testa
tore avendo due cavalli del medesimo nome, come
Bajardo; Frontimo, © altri nomi proprj, avesse la<
sciato un cavallo, denominandolo con questo nos
me (1)

9. Se si dasse il caso, che si trovassero due origi=
to, fatti dal testatore
consegnatlo al no=

nali del medesimo testamen
nel medesimo tempo, I'uso per
tajo o per depositarlo presso altra
per ritensrlo presso di se; oppure se si trovassero
due copie di un medesimo testamento, di cui sl
fosse perduta la minuta per un incendio o per al=
tro accidente, e che in una delle copie, o inuno de=
gli originali il legato fatto ad una medesima perso=

persona, I altro

na fosse , pet esempio, di cento ducati, e nell’ altra
fninuta fosse di mille , senza esservi alcuna rasura o
altro indizio di alterazione o di falsita , il legatario
potrebbe pretendere unaz sola di queste somme, € la
pitt picciola, cioé quella di cento ducati ; imperocs

§i de certo fundo sensit testator, nec appareat, de quo cogitds

yit, eleftio hzredis eriv quem velit dare, 1, 17 § 1 eod.

Si plures Stichos habess, Stichum legaverit: si non appareat de

quo Stieho sensit, quem eclegerit debet prastare, !, 3a § 71 ead.
V. la scz. 7 del rit, de’ legati.

(1) Sed etsi Jancem legaveric, nee 1n}|nrc1t quam , ®que elca

£tio est ..arc‘iis quam veliv dare _f. ' v ffoode loger. 1.
$i quis plures Stichos habess | '~"r'|um ""'vi'f<r si mon apparet
‘ L X
de quo Smi-o seqsit, quem clegerit debet prastare, §, 32 6, 1 wods
V. 1. q‘-j'— de grit. win, vel ol, Jr_-r
¥: la sezione 7 del titolo de’ legatia
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Ché quest' accidente rendendo it b o
cere la verz inncn"i:z:H:i[z-?ut .1:5?55“"’? ‘]‘"cf"?of"
; zione «¢ estatore per decidere
della somma , che pud pretendere il legatario, e non
f‘Jﬂi“i-_ff'i'L‘I]d() alcuna ragione per dargli il dritto di
scegliere , I’ erede avra questo dritto, e non sara tes
nuto che a pagare la somma piu picciola ().
10, Non bisogna intendere la regola spiegata ne'
coli VI fino al IX fuori de’casi accen=
nati negli articoli medesimi, o di altri casi consimili
Imperocché quando vi fossero altre ragioni per de-

precedenti arti

-

terminarsi ad interpretare la mente del testatore in
‘., le] lesatari : i
favore del legatario, o a prendere una via di mez=

Ry 0 L el

20 fra il suo interesse e quello dell’ erede, in quess

S8

1o caso la disposizione deltestatore potrebbe inter=
pretarsi con altri riguardi dettati dalle circostanze.
Per esempio: se il testatore avesse indefinitamente
ed in generale lasciato il legato di un cavallo, di
ana mostra , di una tapezzeria; siccome fra tutte
queste cose VE ne sono di qualita differenti, ed al-
tré sono ottime, altre pessime, ¢ siccome i legati
di questa natura sono beneficenze proporzionate alla
condizione del testatore e del legatario, ed alle al~
tre circostanze capaci di manifescare Uintenzione del
cosl sarebbe un violare il buon animo del

testatore;
del legatario, il dare all’ erede la

testatore in favore

34 l{._'[nu.

item . Rinx tabulz re-

(1) Sempronius Procilus nepoti suo salt -
ws valgo fieri

eodem fempore exemplatii causd seripra ,

j§

stamenti pore. ' : : :
snler, ejusdem patrisfamilias praferebantut: In alteris eentum , 1A =
alteris cluim]uaqinta qurel legati sunt Titio., Quzris utrum {(€eha =
tam ) & quiuqua-_;-‘in.'.‘. aureos, an centum dumtaxat habiturus sic? =

Proculus respondit, in hoe casu magis havedi parendum est: ideo.
que utrum legatum aullo modo deberur, sed rantummodo  guine -
quagina aurei , i. 47 . de lege 24 >
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258 B2 testaments ;
scelta de!la cosa peggiore, e violare egnalmente qug:
sto buon animo in favere dell’ erede , il dare al le~
gatario la scelta di quanto vi ¢ di meglio nella specie
della cosa legata: ragione che obbliga a egolare
un legato di questa natura con un temperameto,
che prenda un partito di mezzo fra i due estremi
di quanto vi fosse di migliore e di peggiore , per
dare al legatarie una mostra, un cavallo ec. di una
qualita psoporzionata alla sua condizione , a quella
del testatore, a’ beni dell’ eredith, ed alle altre
gne di esser valutate in tali tempera=~

circostanze , de
menti. E cid tanto se ne’ beni ereditarj vi fos=
sero tali cose da potersene fare la scelta ; quantd
se I’ erede fosse obbligato a provvederle per als
tra.yia, (1)

11. Il temperamento spiegato nell’ atticolo preces

ente per regolare questa specie di legati indefiniti,
come una via di mezzo fra gl’ intersssi epposti del
lIegatario e dell’ erede , & cosi naturale, e cosi ra=
gionevole , che dovrebbe adottarsi anche nel caso di
un legato, che lascia la scelta all’ erede di dare fra

molti cavalli quello che pili gli pare e piace, e di
altre cose consimili, che non solo possono essere di
valore diverso, ma possono essere in buono stato o

Y

R cattivo stato. Imperocché questa liberti non pud

(1) Legato gederaliter relifto, veluti hominis, Cains (Jrsius
scribic, id esse obscrvar.o um, ne op‘lmu; vel pessimus accij
Quz sententia ‘e-cnpto Impcrarous nostri, & Divi ‘cvml ;,mL
qui ]cccdpscfunt homine legato, actorem non posse eligi, /. 37 A
de legar, L. 1. I" articolo seguente .

g Q» esta rc"oh richiede alcu..ne riflessieni ; che nom si mettono
9", perche le abbiam iiserbate im un Juogo piu proprio. V. la
Preparazione della sezione 7 de’ legati ; ed i prims articoli della
daita sezicne 7,

1L
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estendersi a poter dare la cosa peggiore di tutte, o
pare a sceglierne fra le mediecri una, che il lega=

tario potess= ragionevolmente ricusare (r).

r2. Se ufi testatore avesse faito il legato di una
pensione annua, O dezli alimenti ad una persona,
con obbligarla a stare in compagnia di Cajo , amato
dal testatore medesimo ; tanto se il legato fosse cons
ceputo in termini importanti questa condizione mes
quanto se se nplicemente vi i dicesse , che
la pensione e gli 2limenti sarieno somministrati per
suteo il tempo , che 1l legatario dimorasse in com=
pagnia di Cajo; e se Caio viene a morire prima del
fegatario il quale era disposto di non lasciar mai
la sua compaznia, la pensione , e gli alimenti con-
tinuerinno a somministrarsi , toltone il caso, che il
testatore nom  avesse colla chiarezza la pill evidente
dichiarata la sna intenzione, che il legato dovesse
e colla morte di Cajo. Imperocché ( prescia-

cessare
dendo ancora , che regolarmente il favore di un le-

gato di questa natura si stende a tutta la vita del
legatario ) potrebbe dirsi che il legatario ha adem-
piuto dal canto suo alla condizione , per cui il te=
e si era indotro a lasciare il legato; ed anche
legato degli alimenti da somminis
he il legatario stara io compagnia
si pud ragionevolmente presu=

desima ,

stacor
in proposito del
ctrarsi per fino €
di una tal persona,

(1) i hzres geﬂcralite: setyum quem ipse voluerit dare juss
g m dederit, isque furrum legatario fecerit, de do-
ait. Sed quoniam illud yerum est haredem in
smum det, ad hoc remetur ut alium hominem
oxz deditione relinquas, I ae I de lea

sus sr_icr.s_i'u;e
jo malo apl Possca
boc pemeri ur pow pess
prastets g hunec pto ®
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mere , che I'intenzione del testatore sia stata unica<
I

‘e con que=

vi ag;fi.rgr.c .‘:'_-:-.‘;he ::Etro fon=

servitll , o per qualche altro co=
il , _ ool A
cambia menti ed altri consimili, cha
valore o |' estensione del fonda

la forza di rivocare il legato

s

o : 7
» " intenzione del testatore di

accrescerla . ;5"{(—35.;&7:1‘:.6 del testamento
fatti in ap-
presso , s interpreta contro [ erede El all’ oppos

8 N S

che nen comy

sto, se il testatore avesse diminuito il fondo lega-
to , come se pe avesse
molita in tutte, o in

alienata una porzione ; o de=

ste diminuzioni andre
tario (2).

14. Se un testatore avesse lasciato un legato

(1) Annua lis verbis lecavit, si moretur cum matre mes
beredem exX parre instirsi. u.,L.ltum est an mn
tio appesita defecisse videatur , ac per hoc ne
vestlaria debeantur ? Respont secundum ea quz
tar, deberi, [, 2a . de annm, les fideicomm,

Imperator Antcninus Pius libertis Sextiz
ba testamenti ita se b 4

CHIE

esiebis, alimenca wabis € westigrivm 1ra sint

defun&tl cogitationem int etor, ur & post m n I
vobis prastari voluerit : respondic rms,nmh scriptaram it cipi,
ut necessitas alimentis prastandis perpetuo maneat, [, 1y §. 1 f.
de alim: vel ciby legar. I 1 €. de lepar, V. 1"air, 12 dells cez. 5.
de’ legari . 5 "

(2) §i ex toto fundo legato testator partem aliena

; reliquam
dumtaxst partem deberi placet: quia eriam si adjecisser aliquid ei
fundg mentum legatario cederce, [, ¥ . de legar, 1 [, 24 §. 3
O % eod. Lo f de legar. zo V. [Particolo 14 della sez, 5. e cli
AFC. s Al . 2 e

14 4 -] 3 2 .
della sem, o da legarci, i
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una donna colla condizione , che il primo fis
glio ch® avesse essa partorito fosse maschio; e s&
questa donna con un sol parto avesse fatto un ‘mase
chio ed una femmina, senza potersi sapere, peg
qualche accidente , chi di questi due figli fosse nato
il primo ; si presumerebbe in favore della legaras
ria , che si fosse avverata la condizione (x).

Osservazione su quest’ articolo.

Questo testo parla del caso del legato della liberta
Jata ad una schiava, il che rende favorevole questa
disposizione : nulladimeno sembra, che in qualunque
altro legato dipendente da una condizione di guesta
fiatura , debba decidersi nella stessa maniera . Im=

perocche anzi sembra, che quando ancora nel caso
di questo testo fosse certo, cha il gemello maschio
fossa nato dopo la femmina, tuttavia si potrebbe
presumere, che il testatore non avendo preveduta
1a nascita di due fieli ad un sol parto, ha wvolute,
che il legato fosse pagato, quando dal primo parto
nascesse un maschio. E I’ interpretazione letterale,
che obbliga a decidere non essersi verificata la con=
dizione del legato, perché il maschio ¢ nato dopo la

femmina, sembrerebbe una sottigliezza contiaria al

¢x) Si ira libertatem acceperit ancillaz si primws marem pepes
perit , libera esto & cx uno utcio marem & 1<_:'1uinir1_1 peperisser ,
si quidem certam est quid privs edidisser, non debet de Ipsius
satu ambigi; utimm libera esset ncc me: sed nec filiz; nam si
ostea edita est, erit ingenua: sia antem hoe est, mec potest mec
per subtilitarem jadigialem manifestaci, 1n ambisuis rebus huma.
piorem sententiam gequi operer, utr am ipsa liberratem consequas
i1 ejus ingenuitatem, quasi pei presumptionem  piide
1. 10§ 1 ffu de reb. dub.

tur, quam fi!
re masculo edito,

x ,‘-‘— LA
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®nso , che naturalmente addita I' intenzione det

sestatore , che aveva in vista il maschio, che nase
cerebba da un primo parto, ¢ non il maschio che
fosse per nascere da un parto doppio . Ed in una
ione di questa natura ( se mai fosse promessa )
sembra che per interpretare I’ intenzione del testas
tore, dovesse consultarsi la ragion naturale , e I e-
quita. In re dubiz benigniorem interpretationems ses
qui , non minis justius est, quam tutius, L. 3. i de
bis , quee in testam. delet.

r§. Quando un testatore lascia per legato ad un
o ad altra persona la somma necessas
I'erede non

quist

suo familiare ,
ria per fargli apprendere un mestiere ,
ha la liberta di limitare il mestiere ad uno di quel-
li, che il legatario potrebbe apprendere colla mincre
spesa possibile. Ma il legato deve adattarsi al me=
stiere , che pilt conviene alla condizione, all’eta,
aIl’ inclinazione, a' talenti del legatario ; quando

queste qualita personali del legatario non PpOIEsSero

ficercare mn mestiere, la cui scuola fosse cost dis=
pendiosa , che , considerata la condizione del testa-
tore, e la quantita de’ beni ereditarj, si dovesse

conchiudere, aver egli avuto in vista [a scuola di

an mestiere meno dispendioso (1) »
16. Nell’ articolo I1X si ¢ veduto, che per qualche
accidente

¢1) “ Titins liber esto3; & ur eum hares artificium doceat
5 und_c se tu_e:i possit, peto ” . Pegasus inutile fideicommissum
esse ait, quia genus artificii adjeftum non esset. Sed prztor aut
arbiter €x voluntate defundti, & =tate, & conditione , & natu-
:ﬁ!&ngcmoq;c ciu; cui reli®um eric, statuer guod potissimum

A > : ;
fega:.m;:] zres docere eum sumpribus suis debear, [, 72 i de
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2ccidente pud accadere, che non vi sia maniera di
capire la mente del testatore. Similmente per qual=
che altro accidente pud darsi, che sebbene si capisca
benissimo la mente del testatore, e che non cada
alcun dubbio su quello, che ha avuto in vista ; tut-
tavia, |’ accidente che in vece del caso preveduto
da lui, fa nascere un altro casy non compreso nel
suo testamento, obbliga a regolire il testamento in
una maniera differente da quella che aveva egli dis~
posto, in seguito del caso che aveva preveduto. Av-
vertasi perd, cbe la mente del testatere non pud pren=
dersi per regola in maniera, che sul casosopraggiun=
to si ordini quello, che pud credersi chs avrebbe
ordinato egli stesso, scandagliando la sua intenzione
dal caso dichiarato nel suo testamento. Per esem-
pio: un testatore aveva ordinato, che se in tempo
della sua morte vi fosse un figlio , questi ereditasse
tutto: se ve ne fossero due, essi si dividessero fra
loro I’eredita in porzioni eguali: se vi fossero due
fislie femmine, avesse luogo questa medesima divis
si;ma; ma se vi fosse un figlio maschio ed una figlia
femmina, il maschio avesse due terzi de|l’ eredica,
e la femmina I'altro terzo: intaoto muore il testa=
sore , e lascia due figli maschi ed una figlia femmi-
na: Qquesto c€aso, di cui il testamento non parla,
Jdeve esser regolato colla properzione , che ha messa
;] testatore tra la condizione de" due sessi, nel sup=
posto che vi foste un 'masch:o ed una fcmrn{na. E
giccome la sua intenzione era, che il masc}hio aves-
se il doppio della femmina , e f:he la tcondnzrone de’
maschi fosse eguale, cosl verificandosi questo caso
doyrebbe presumersi, che il testatore secondo ques
Tom, V1L 5
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264 De' testamenti .
sta proporzicne , avrebbe lasciati a ciascuno de’mae
schi due quinti dell’ eredita, ed un sol quinto al=
lz femmina; ed in questa maniera dovriasi dividere
Deredita (1) .

17. Se un testatore che non ha figli, lasciando la
moglie incinta, instituisce erede la detta moglie,
unitamente col figlio che dee nascere, con questa
distinzione, che se nasce un maschio, Ia madre
avrh un terzo dell’ eredita , e se nasce una femmi-
na, ayra la meta; e se si suppone il caso, che da
questa gravidanza nasca un figlio ed una figlia, il
figlio avrd la metd dell’ eredita, e Ia madre e la
figlia si divideranno fra loro I' altra meta. In que=
sta maniera sarebbe adempiuta la mente del testas
rore, perché egli voleva, che il figlio avesse il dop=

(1) Clemens Patrenus testamente caverat, ut © si sibi &lius na=
tus fuisset, hzres esset: si duo Blii, ex zquis pastibus hzredes
ccsent = si duzx filiz similier: flius & filia, filio dmas pattes,
_ filiz tertiam dederat. Duobus filiis & {ilia natis, quzrcbatur,
quemadmodnrm in proposita specie paites faciemus, cum filii de-
beant partes, vel etiam singuli duple plus quam soror acelpere.,
Quinque isitur partes fieri oportet, ut cx his binas mascali, unam
foemina accipiat, L. 81 ff. de bered. inst.

Questa maniera d’interpretazione conviene & turte Te altre dife
ferenti combinazioni dcl numero de’ figli maschi e delle fizlie
fewymine , che un testatore porrebbe lasciare dopo la sua morte,
¢ la sua cquita e fondara sulla proporzione , che avria osservara
il testatore medesimo. Ed ancorche sia cosa incerta il supporre,
che un testatore voglia sempre osservare la medesima proporzione
in tutte ic combinazioni possibili del numero de” figli maschi e
delle figlie femmine ; con potersi dare il case, ch’ ezli avesse Vo
luto diminuire o accrescere le porzioni de’ maschi e delle fem.
mine sopra un altro picde, secondo il diverso loro pumero, e
cambiare queste porzioni; tuttavia sarebbe un’impradenza I’ impea
snarsi nelle congetture di tali cambiamenti , perch’ esse non avreb.
berf: alcun fosdamento certo . In cODSCguenza questa regola
sari sempre giusta in tatti i easi consimili. v, 1" articelo se-
guente ,

e

”
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pio della madre , e che questa aveste la stessa pors
zione della figlia (1).

18. Se un testatore, che aveva due figli ed una
hipote , figlia di un altro suo figlio , avesse sostituici
reciprocamente i suoi figli nel caso, che il primo
d’ essi , che morisse, non lasciasse figli, e sostituita
la nipote ad amendue, nel caso che tutti e due mo-=
tissero senza figli ; e se si desse il caso» che moris-
¢= uno de’ fratelli lasciando figli, e che il fratello
superstite a' suoi nipoti morisse senza figli , la so-
stituzione della nipote avria il suo effetto nella por=
zione di quest’ ultimo defonto; imperciocché ¢ ve-
ro ch’ essa era stata sostituita nel solo caso,
che i due suoi zii morissero senza figli , ed &
vero ancora che questo caso non si ¢ verificato let-
reralmente ; ma siccome nelle disposizioni di questa
natura , la mente del testatore dee sempre servire
di norma, cost deesi presumere, che il testatore
che ha chiamata la sua nipote alla successione dopo
la morte de’ suoi figli, se amendue morivano senza
figli , con pitt forte ragione avrebbe voluto, se aves-
se potuto prevedere questo caso, che la figlia succe=
desse 3 quest’ ultimo defonto. E sarebbe una cosa
del pari bizzarra che ingiusta, che la nipote, la
disposizione del suo avolo doveva avera

qualc per la - g i
se il suo zio che era morto ' ultimo

due porzioni »
senta figli avesse succeduto all’ altro fratelle morto

anch’ esso senza figli, fosse privata della porzione

. ’ s
1) V. questo medesimo cas6 spiegato per un alu’ oggetto ,

aell’ art,

s della e, 2 delle gegele del diitto,

S 2
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D¢ testamionti .
dell' ultinto defonto, al quale essa era stata sostituie
ta egualmente che all’altro (1).

Se un testatore avesse instituito il figlio da
figlia gravida, la quale prima

r

\O

nascere da una sua
di questo testamento avesse gia yu'torzto , senza che
li I’avesse saputo, perché stava in un altro paese;

€g I
I instituzione di questo figlio, che doveva nascere
avrebbe il suo éffetto nella persona del medesimo

o, ancorché gia nato; mentre in sostanza questo

¢ sempre la persona, cai il testatore ha inteso

di lasciare la sua eredita (2).

60 L

filierum meorum COM=

(1) Cum ita fuerat scriptum,
obierit

fdet
mitto, ut si quis corum sine J\Lcus for dicmr suum A

7% p s A
pauem suam superstiti fntn restituar : quod si uterque sine li-
betis diem suum obicric, omnem hare J!nt-‘m ad neprem mea

% Claud?am pertinere V')!o »_ Defunfto altero superstice ﬁf‘o,

ie 5 pr.optcr
{CON%=
CCS=

mo autem sine liberis, n
onis verba, men adumtil
s voluntatem spectari coaveniat, absurdam esse respo
sante ptima substitutione , patris nepti petitionem dcnegari, quam
totum habere vo‘.ui{ avus, si novissimas fratris quoque portionem
suscepisset, l. 57 §. 1 [f. ad Senss, Trebell.

Nel caso di quest’ articolo si e detro, che i figli del primo
fratello defonto, fosscro premorti al padre. ¢ se fossero  via
vi si potrebbe dire , secondo P opinione di Cujaccio in moite note
farte su questo testo, che satcbbe cosa molto dura, che 1 figli
fossero esclusi dalla successione del loro zio da uma loro cagina,
Ja quale cra stata sostituita a’ suoi zii nel solo caso, che amendue
morissero senza figli. Vi la leg. ewm quidam 1o, cod. de impub. &

ima quidem fa
4 d cum in

%%

S
aliar. subse.

(2) Lucius Titius, cum suprema sua ordinaret in civitate , &
haberer neptem cx filia pragnantem , rure agentem : scripsit, id,
quod in utero haberer, ex parte h redem. Quzro , eum ipsa dc
qua Titizs ordinaret testamentum in civitate , hora dici sexta (co-
dem die) albescente coelo, rure sit enixa Mazvia masculum, an
institutio hzredis valeat, cum, quo umgorc scriberetur testamena
tum , jam cditus esset a“rtus. Paulus respondit : verba quidem te-
stamepnti ad eum prencpotem direfta videri, qui post testamentum
fatum nasceretnr ; sed si (ut proPomtdr) cadem die qua tcsta=
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20, Al cdso precedente pud unirsene un altro,
the vi ha questa simiglianza; che neppure in questo
caso la lettera del testamento 5i accorda coll’ avve-
nimento, ma tuttavia la mente del testatore non
lzscia di servire di normas. Il casa & questo: un
padre avendo due figli in eta pupillare, sostituice

ico all’ nltimo di essi, che
r'a, con quella specie di

un suo parenie O un an
morisse prima della pube
sostituzione , che chiamasi pupillare, e di cui si ra=
gionera nel titolo 1I del libro V. Se si desse I’ acs
cidente , che questi due figli morissero contempora-
neamente , senza potersi sapere chi di loro fosse mors
to il primo, sembra che la sostituzione pon potesse
aver luogo, attesa I’ espressione , che chiama | ere=
Jde sostituito alla successione del figlio che € morto
1" ultimo, giacché non si puo dire che alcuno di es»
s} sia morto il primo, o I ultimo. Ma siccome [2
tasratore era , che il fratello superstite

mente del
al fratello premorto, € che I'erede sosti

succedesse
¢uito raccogliesse 1'una e [I'altra successione , pef
quella che si aprisse per ultimo; cosi la
sosticuzione all’ ultimo morto comprende il cato, i
cui non vi rimane alcun figlio superstite; per essere
frorti amendue in un tempo medesimo. Imperoc-
i rimane alcun erede per escludere il soe

mezzo di

ché nea v

neptis testatoris antequam testamenturit scribes
licet ignorante testatore , tamen inscivutio nem
tefte respondeul, L 23§ 1 £ de lib, & poshs

pum fatum est
enixa essch 5
Aam vidertl,

men
TErur ,
Tare fa
! .
f,gr:d- inik, 3
Quest’ esempro
cuno yenga i cap
11 unirlo ag

.

sembra superfliio perché & impossibile che ad
. o di decidere alcrimenti . Tutravia abbiam cre-
:i‘nm i ‘.i‘nltri‘ esempj , _pcrché_vicn ptoposto dal te-
sto, € molio pilt perche pud scmrfc di regola con applicarle ad
Nt cast, in cul la decisione non fosse €osi evidente .
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2438 De' tesiamentt o
stituito ; ed in riguardo a lui 'uno e I’ altro de’ fis
gli pud considerarsi come morto il primo, e come
morto |’ ultimo ; subito che giuno & merto prima, e
piuno ¢ morto dopo (1).

ar. Se un testatore, che non ha figli, instituisse
erede, o facesse qualche alira disposizione in favore
del figlio che fosse per nascergli dalla sua moglie,
come se dicesse nell’ instituzione del II' ereds , che se
gli nascessero piu figli, essi sarebbero i suoi eredi,
ma che il primogenito dovesse avere un tanto per
antiparte ; e se intanto la noglie morisse senza
aver fatti figli, ed il testatore ne prendesse una se

1

conda , da cui nascessero figli , il testamento avra

(1) Ex duebus 1mpx.bcrmu< <, qui supremus morererur, hza
tedem substituir, §i simul morerentur, urr"' e hzredem esse res-
pondic: quia sppremus non is dcmn-m, qui post aliquem, sed

etiam post quem nemo sit, intelligitur. Sicur & e contratio pro-
ximus non solum is, qui amte aliquem, sed etiam Is, aate quem
nemo st . 1ntc.1.grmr. l. 334 [ de wulg. & pup. subss,

., Qui ex liberls meis impubes supremus morietur, ¢i Titius
,» heres esto . Duobus peregre defunétis, si wn::m,tus ignoret,
uter movissimus decesserit: admrttcnm est Juliani sententia | o.u
propter incertum conditionis , etiam priozis jposse peti possossionem
bonorum respondit. L 11 f. de bom, poss. sce. tabul,

Qui dmos impuberes filios habebat, ei, qu! supremus mori-
tnr, Tirium substituit: duo :mpubrres simul in nave perierunt .
qusitum est, an substituto, & cujus hzreditas deferatar, Dixi:
si ordine Ht" uccc‘msst'w pr jori mortuo frater ab intestato hares
eric ; posteriori substitutus : in ea tamen hzreditare etiam ante de-
fan@i filii habebir hzreditarem. In proposita autem quastione,
ubi simul pcric unt: quiz cum mneutti frarer superstes fuir, qaasl
mn‘llc ultimi dtccssusc {Sl..ﬂ) videantur 2 An vero n:mrl quia
cn.nparnno yoﬂ‘ermns decedentis ex fafto priotis morrai sumitur ?
Sed superior senteoria magis admirtenda est, ut uterque hzres sit,
Nam & qui uajcum filiam haber, si supremum marienti snbsti=
tuit, non videtur inutiliter sub.mnuf.sr:_, Et proximus agnatus in=
"-'11!glrur etiam , qui solus est, qumue neminem antecedit Et hie
utiique , quia ncum cprum a ter superstes fuit, ulimi primiaue
ab!c:um, 1. 9 f\ de reb. dsib,
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per i figli del secondo letto la medesima forza , che
avrebbe avuta per quelli del primo. La ragione si
&, che il testatore ha preteso di disporre della sua
eredita per qualunque figlio , che fosse per nas-
cergli (1)-

Osservazione Su quest articolo .

1l caso di questo testo comprende la sola institu-
zione dell’ erede; ma noi vi abbiamo aggiunto il
caso di un’ antipaite lasciata al primogenito , Per la
ragione , che se s trattasse della semplice institu
zione di un figlio, o di pit figli, sarebbe cosa in-
differente , che vi fosse o non vi fosse il testamento,
per renderli eredi del loro padre . In conseguenza
tutto cio cbe vi & di notabile in questo testo, con=
siste nell’ osservare, che il testamento paterno , il
quale per essere stato fatto in grazia de'figli del pri=
smo letto , pud dubitarsi se possa comprendere i figli
del secondo , debba esser eseguito nella persona de’
figli del secondo letto , nella stessa maniera che saria
stato eseguito nella persona de’ figli del primo letto,
se ve ne fossero stati . Nulla poi abbiam detto cir-
ca la liberta d’ instituire un postumo ( che sembra

$1)p Bldects, o m_asculum posse posthumum h?:rcdcm
scribere , sive jam maritus sit, sive nondum uxorem duxerit, Nam
& maritus uxorem Iepud!are potest & & qul non duxit uxorem,
ostea matitus effici., Nam & cum maritus posthumam hzredem
scribit . non utique is solus posthumus scriptus videtur, qui ex ea
nam habet uxorem, e] natus est, vel is qui tunc 1n utero est:
verum is quoquec, qui ex quacumque _uxore nascatur . Ideoque
qui osthumum hzredem Imstituit, si post testamentum fa&um
mutavit matrimonium : s institutus viderar, qui e¥ posteriore ma-

trimonio natws €st. I

s bs ke de lib. & post, bared, inssife
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176 Be'testamienis .
essere il principale oggetto di questo testo) perche
TRy g T o 51 ] : l X T
se n ¢ parlato a suo luogo, ciod nell’ articolo XII
a

della sezione II de’ testamenti, e nell’ articolo XIII
della sezione 11 degli eredi in generale.

22. Ounando un testatore si ¢ bene spiegato, tanto
pell instituzione dell’ erede , quanto nelle persone
de’ legatarj, e che inoltre ha aggiunto qualche mos
tivo per render ragione della suna instituzione , il te-
stamento avra la sua forza, ancorché si trovasserc
falsi i fatti, su’ quali ha egli appoggiato questo mo-»
tivo. Per esempio: se il testatore avesse detto , in=
stituisco Caj . perche eglt mi ba reso questo servigio
ancorche¢ Cajo non gli avese mai reso alcun servie
gio, la sola volonta del testatore, che sarebbe bze
stata senza ch’ egli ne avesse renduta alcuna ragio=
ne , rendera valida questa disposizione; ed il motive
aggiunto dinota solamente , o che il testatore in que=
sta parte & stato in etrore, oppure che bha voluto
rendere la sua disposizione pit favorevole. Ma se
il testatore avesse dichiarato questo motivo in ma=
niera che potesse dedursi, che la sua intenzione &
stata di fondare su di esso una condizione, da cui
facesse dipendere |’ effetto della sua disposizione , co=
me se avesse detto, woglio che si paghino a Cajo cen=
1o ducaii , nel caso ch’ egli mi abbia trattato un tale
effare , oppure purche mi tratil un tal affarc; tutte
queste disposizioni, ed altre consimili sarebbero cone
dizionate , e dipenderebbero dall’ esecuzione dell’affae
xe dichiarato dal testatore (1).

Q1) Quod jutis est in falsa demonstratione, loc vel magis est
a4 causa, Veluti ita: “ Titio fundum do, quia pegotia mea
=

in fals
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23, Sonovi alcuni casi, in cui & necessario di trase
andare la disposizione del testatore, ancorché abbia
egli dichiarara la sua intenzione colla chiarezza pos-
sibile ; e cid ba luogo, tanto se vi € ragione di pre=
sumere ch’ egli abbia ignorato un qualche fatto, la
cui cognizione lo avrebbe indotto a disporre altri-
menti , quanto se in realta la sua disposizione fosse
itragionevole ed ingiusta. Per esempio: se il testa=
tore avesse assegnato al swo pupillo un tutore, il
quale a sentimento de’ parenti de! pupillo medesimo
o del giudice riunisse tanti difetti, che la sua scelta
non dovesse confermarsi; oppure se ayesse ordinate
spese esorbitantl per il suo funerale, o se avesse
fatta qualche disposizione indecente e contraria a’
buoni costumi, © qualche disposizione ridicola , &
contraria al buon senso: tutte le disposizioni di gue~
sto carattere non debbono eseguirsi; e per cio cha
riguarda la tutela de’ figli, le spese de’ funerali, e
e altre cose ordinate dal testatore , vi proyvederan=
no i suoi parenti, oppure il giudice, secondo laqua=
1ita de’ fatti, e secondo le circostanze (1).

curavit. frem fundum Titius lins meus 'pl'mtripfru = q:fia fmml:
| cjus (ipse) e¢x arca tot aureos sumpsit *+  Licet enim frater
fujus pecaniam €X arca non sumpsit ,, utile legatum 1. 17 § 2 M
e condit, ¢r demmonit. . _ . Y
Falsam causam lecato non obesse, Veriis cst, quia raro lea
eandi leaato noN coherct . Sed plerumque dofi exceprio locun
Eab-‘:bir;si Pm!;cl:ut al}as legaturus non fuisse . L. 72 .§‘ 6 eod.
At si conditionaliter concepta sit causa, velnri hoe modcu‘:
Titio, si gegotia mea curavit, fundum c!o: Titius ﬁ‘.’".s mens si
M fater ejus centum €X arca sumpsit, :-jmdum piecipito 2s 1td
viile erit legatum , s1 & ille negoria cufavit, & hujue frates cens
tum cx arca sumpsite At hde,
y. glf artic, 10 & 11 della sez, #. : X
(Uh'{'rliiitatem Ru_pll[orum 1_‘r.tr.nr SEQUILUr , nen seriptiram
; codicillexam , Nam pausis voluntatem prztor ita

pestamentt, Vel
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24. La regola che vieta a’ testatori di esentare i
loro testamenti dalle leggi , e di ordinare cose che
sieno ad esse contrarie (1), deve intendersi di quel-
le disposizioni, che sono da qualche legge dichiirate
illecite , oppure che offendono lo spirito del sistema
generale. Cosi sarebbe inutile un testamento, di
cui il testatore ordinasse la validitha, ancorché fosse
fatto alla sola presenza di soli tre testimonj. Cosi
il testatore imporrebbe inu:ilmente al suo erede, o
al suo legatario una condizione, di cui le feggi vie=
tano I’ adempimento; come se facesse un legato ad
un impubere colla condizione di ammogliarsi prima
di arrivare alla puberta. Cosl non pud egli vietare
al suo erede di adire I’ erediti col benefizio dell’in~
ventario: avvegnaché tutte queste disposizioni ripu=

accipere debet, si non fait ignarus scilicet eorum, quz ipse pra=
tor de tutore comperto habet , L. xe f. de cenfirmat. tus.

Nec tamen semper voluntas aut justum (¢ testatofis ) consers
vari debet: veluti, si prator edo&us sit non expedire pupillum eo
morari ubi pater jusserit , propter vitium quod pater forge ignora=-
vit in eis personis esse, apud quas morari jussit . Si autem pro ci-
bariis eorum in annos singulos aurci decem relicti sint , sive hoec
sermone significantur, apud guos morari mater pupilles voluerit
sive ita acceperimus hune scrmonem , ut ipsis filiis id legatum de-
beatur , utile erit, Et magis eaim est ut providentia filiorum suo-
rum hoe fecisse videatur. Et in omnibus ubi au&oritas sola testa=
feris ¢st , neque omanimodo sperncnda , neque omnimodo observans
da est: sed interveatu judicis hze omnia debent, si nom ad tur-
pem causam feruntur, ad cffetum perduci, L 7 in f. ff. de ann.
Yegar. & fid,

Quid crgo si ex voluntate testatoris impensum est, sciendum
est nec voluntatem sequendam, si res egrediatur justam sumptus
rationem . Pro modo autem facultatum sumprum ficri. [ 14 § 6
in f. . de relig.

Ineptas voluntates defunétorum circa sepulturam , veluti ve-
stes ant.s? qua alia supervacua ut in funus impendantur, non va=
lere Papinianus scribit, I, 113 §. uls, ff. de legar.

tcm‘:zmlgclmo potest in testamento suo cavere, me leges in SUO
ocura habeant. [, 55 £, de¢ legas, 1,
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gnerebbero direttamente alla lettera ed allo spirito
delle leggi, né servirebbero ad altro, che a contenta=
re un capriccio. Ma se la disposizione del testatore
derogasse ad una disposizione legale in un caso, in
cui non si andasse contra lo spirito della legge me=
desima , per un motivo non riprovato dalle leggi,
tali disposizioni non conterrebbeto cosa contraria alle
legei, ed avrebbero tutra la forza. Per esempio: le
legsi ordinano che il padre abbia I’ usufrutto de’ be~
ai acquistati dal suo figlio non emancipito ; ma non
vietano ad un testatore, che vuol lasciare un lega-
to ad un figlio di famiglia, di privare il padre del
legatario dell’ usufrutto sul legato del suo figlie (1)«
Le leggi vogliono, che un minore non possa obbli=
garsi , né alienare i beni, durante la saa minoritd ;
ma se un testatore lascia un legato in denaro o in
robe ad un minore, colla condizione di doversi obs
bligare in favore di un creditore di esso testatore ,
oppure di dover vendere uno de’suei fondi, per un
dato prezzo 2d una data persona nominata da Iai ,
e se il minore accetta questo legato, egli sara tenu=
to ad adempirne le condizioni, senza che possa esen=
testo della minorith; e pud solo ri=
qunciare al legato, se queste condizioni lo rendono
svantaggioso. In generale, in tutt’ i casi, imcui na=
sce la questione s& debba eseguirsi un testamento, il

tarsene col pre

¢x) Hoc itaque non golum patentibus, sed etiam omni_ perso-

ne licere przcipimus, dcfng{e , aut etiam per ultimam l'cl!nquc:e
yolantatem 3 cub hac definitione arque conditicne st vt:.w‘.ucunr, ut
ater aut qui omnino cos (quibus domatur vel relinquitur ) habeat
his rebus peque usamfruétum , neque quedlibet

abeant ranicipium. Newve 117 & Ta

fn potestate, in
penitas h
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guale sembra contrario o derogatorio a gqualché legs
ge, si decidera secondo lo spirito di questa regolay
con distinguere quello ch'¢ cosa illecita in se stessa
oppure contraria alla disposizione di qualche legge ,
interpretata secondo il suo oggetto; secondo il sue
spirito, secondo i suoi motivi ; e quello che potreb«
be eseguirsi, senza vulnerare lo spirito della legge;
ancorché in apparenza ne vulneri la lettera.

25. Se si producessero due differenti testamenti
fatti da una persona medesima sotto il medesimo
giorno, muniti amendue delle necessarie formalita
e se cizscuno di essi institnisse ua erede diverso, di
questi due testamenti se ne formerebbe un solo, e
tutti gli eredi instituiti in essi sarebbero considerati
come coeredi, i quali si dividerebbero fra loro I’ es
redita . Avvegnacché siccome i due testamenti han
no una medesima data, cosi non pud dirsi che uno
sia stato rivocato dali’ altro; e dovria presumersi ;
che il testatore abbia voluto tener occulte le dispcs
sizioni di uno di essi, con pubblicare soltanto I ale
tro ; oppure che abbia avuta qualche ragione per di=
videre il suo testamento in due ().

26. Il risultato delle regole spiegate in questa e
pella precedente sezione si €, che qualunque difii-
colta possibile ; che pud insorgere in un testamento ,
si risolve in diverse maniere, secondo i diversi mo-

(1) Sed etsi in duobus codicibus simul sigdatis alios atque
alies hzredes scripserit , & utrumque extet, €X Utreque quasi €%
mno cempetit bonorum possessio , quia pro unis tabulis habendum
est, & supremum utrumque accipiemus, I X §, 6 ff de baners
Possess. soc, rab.
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tivi, che la, fanno nascere; secondo le diverse pre=
unzioni, che possono far giudicare della mente del
testitore 4 £anto con iscoprire qug“,, Cil'egli ha avu=
to in vista, quanto con supplire alla mente medesi=
ma ne’casi, in cui talunz delle regole spiegate fin
qul, obbligano a supplirvi: sacondo il carattere de’
testamenti, ciog s¢ SONo conformi o contrarj alle leg=
gi; e secondo tutti gli aleri riguardi, che possono
fascere da queste divarse regole e dzlle circostanze .
Quindi & cha in alcuni casi si deve stare rigorosa=
mente attaccato al senso letterale dell’ espressione :
in altri casi devesi interpretare I espressione, O €Of
un temperamento di equitd , quando Vi abhia luogo
e si renda necessario (1), O PeT qualche rignardo
personale verso le parti interessate, se il caso € ta=
le, che tale riguardo meriti di esser calcolato (2) -
Cosi quando il dubbio nasce dalla maniera , con cuf
risolverlo secanda
le regole esposte nella sezions prece \enta : quando il
ma & I'effetto di

i] testatore si & spiegato, bisogna

dubbio non nasce dal testamento,
un accidente non preveduto, conviase. risolverlo nel=
1a maniera la pilt equa, ed in queila cbe puod cre=
darsi che " avria risoluto il restatore medesimo (3),
sccondo le regole spiegate nella sezione presente.

Ed in generale dipende dall’ arbitrio e dalla pruden®

(r) In te dubia bcr‘.i;vnfo‘rem T"r-:1'1'1::1;:L'rigng1-n scq:':l non
minus justius est, quam tatius. L 3 ff. de bis gue in peifams
Adelent.
() Tn ambiguis cebus humaniotem scntentiam sequi oportet.
1. 10 in f. I de reb. dub.

1) In his quz extra restamentu sy occurrerent , possunt Ies
bono & =zquo int:rprcrarimem capere , FEa vero quz €X ipso re-
SIAMEno Oriciur , NECEsSE est sccondum scripti juris rationem €X-
peditie Lo16 ff de condite & demoniir,

X
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22 del giudice I’ applicare in tali casi quelle regole ,
che meglio vi possono convenire ().

§EZT O N'EVIIL

Delle condizioni, pesi, destinazioni , motivi, indicas
zioni, e termini di tempo , che un testatore pud ags
giugnere alla suwa disposizione .

Sicccme le disposizioni de’ testatori debbono corriss
pondere alla loro intenzione, la quale deve esser
chiara; e siccome questa intenzione pud esser ri*
srentl aspetti, secondo le vedute ;

guardata sotto dif
che per via di congetture le si possono attribuire 5
quando han luogo le congetture, € secondo i diversi
riguardi dovuti alle circostanze, che il testatore ha
dovuto aver presenti, ed agh avvenimenti ch’egli
ha dovuto prevedere; cosl questa diversita esige difs
ferenti precauzioni allorché trattasi di eseguire la
sua volonta. Da cid¢ naturalmente derivato ['uso delle
condizioni, de’pesi e delle altre maniere di dispor-
re, delle quali si ragionera nella sczione presentes
In conseguenza le regcle, che qu) si spiegano, ri=
guardano, del pari che tutte le altre regole delle
sezioni precedenti, qualunque specie di disposizione
cansa mordis , qualunque instituzione di erede , sosti*
tuzione , legato ec., a misura, che tali regole posso=
no convenire a tutte o a ciascuna di queste dispos

zioni .

(1) Volantatls defuadi qiizstio a zstimatione judicis est, L 7
Co de fideic,
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5. Definizione delle condizioni de’ testamenti.

2. Definizione de' pesis

3. Definizione delle destinmaziond .

4. Pefinizione de’ motivi .

5. Definixione delle indicaziom +

6. Definizions del termine del bempo

7. Moelte wolte si confondono i pesi, le destinazioni ¢
le condizioni .

8. I pesi possomo essere comeeputl in termini comdizio-
nali , o in termini semplict .

. Le destinazioni possono , o non possono avere la fers
za di condizione.

so. I motivi possomo far le wect di wna condizione , &

| =
.

non averne la forza.

g1. Le indicazioni possono talvolta conténcre wns cope
dizione .

g3. 1l termine per um 1empo indeterminate vende e
disposizione condizionale . Esempio.

33. Altro esempio .

1 4. Esame delle warie specie di dispoiizioni , affine di
formarne ¥r retio gindizio.

x5. Tre specie dt condiziont relative alle diverse spe=
cie de’ farsiy o degli accidenti , da cui esse dipens
dono .«

16, Tre specie di condizioni relative al tempo.

x7. Altra diwisione delle condizioni , ¢ioé tacite o ¢5=

presse
18. Condizient impossibili .
19. Alire specie di condizioni .
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0. Le disposiziont fatte a fine di procasciarne wn' al-
tra , sono tlecite .

21. Ma non quelle che si fanno per yimmnerarne una
Zid ottennta.

2, Una o pin condizioni di una sola disposizione.

23. La mente del tessatore ¢ la prima regola per in-
terpretare le condizient .

24. Condizioni dipendenti dal fatto dell’ erede o da
guello del legatario,

3§. Condizione di non fare qualche cosa.

26. Condiziont indipendenii dal fatte dell’ erede o del
legatario,

27. Condiziont dipendentt dal fatto di un terzo.

28. Condizioni dipendenti dalla combinazione de’ fatis
e degli awvenimenii.

29. Esemplo delle condizioni dipendenti dal fatto di
colui che deve adempirie , e di quelle che dipendo-
no dal fatto di un terzo.

30. Aliro esempio delle condizioni , che in parte di-
pendono dal fatio di un terzo.

31. Se ba condiziene dipende interamente dal fatto di
un 1erzo .

33. Esemplo di wna condizione , che deve essere adem
piuta , ancorche dipenda dil fatto di un terzo.

33 Altro fi‘rmpfo .

34- Regola per le condizioni , che in parte dipendono
dal fatto di un terzo, ed in parte dal fatto di co-
Ini , al quale sono state imposte ,

35 Regole per distinguere quali disposizioni sieno con-
dizionate , e quali non lo sieno .

36. Nelle disposizioni bisogna considerare se wi sicwo
condizioni , e guale debba csserne la forza .

37. Due
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37. Due eredi succedono in porzioni eguali , quande
non si werifica la condizione , ¢he dava ad wno di
esst mna porZione maggiore .

38. Una condiziome pud trovarsi adempiuta anche pri-
ma della morte del tesiotore .

39. Se la condizione riguarda un fatto , che pus es
ser reiterato, basta [ averla adempista una sola
volta .

40. Se¢ per I adempimento della condizione & siate
prefisso un termine , bisogna aspettare che passi quea
sto teyming .

4x. Le condizioni non posseno dividersi .

42. Una condizione imposta a molie pevsone, puo di
widersi fra di esse.

43. Il legato delle spese per um viazgio, st proporzio-
na a beni del testatore.

4. La condizione , se il testatore muore senza figli,
simane purificata, swbito che il padre ed 1) figlio
muojono contemporareamente »

45- La dispensa dell’ eta now adempie la condizione
della maggioritd -

46. Piverse maniere per provwvedere all’ adempimento
delle condiziont , e delle alire disposizioni «

biamasi condizionale wn legato, fatto colla

¢ chs il legatario I accetti.

4

47. Non ¢
condizion

I.I_“e condizioni ne’ testamenti sono le disposizioni
colari , che formano parte della volonta del tes-
il quale aggiugne al testamento qualche ar-
pet regolarne I’ efferto ch’egli vuole che ab-
i verifichi, o non si verifichi il caso

)
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preveduto da lui ; tanto se il testatore faccia dipens
ders da questa eventualita I’ esecuzione di quanto
ordina condizionatamente , quanto se voglia soltanto
farvi qualche cambiamento , secondo che il caso ace
caderh . Cosi pud un testatore lasciare il legato del-
1y dote ad una fanciulla nel caso, ch’essa si mariti;
e questo legato dipendendo dal caso del matrimonioy
non avra effetto, se non quando la fanciulla si ma-
rita. Cosi pud un testatore lasciare in legato un
fonde colla condizione , che se il legatario avra fi
gli, ne acquisti la propricta e la trasmetta a’ figli;
se non avr: figli, ne goda il solo uswfrutto, e dopo
la sua morte il fondo passi ad un’altra persona . Il
che rende questo legato di differente natura, secon=
do che il legataric avra o non avra figli (1).

2. I pesi sono le obbligazioni imposte all’ erede, o
ad alira persona, cui il testatore lascia qualche co+
sa ; come sarebbe s'egli lasciasse un fondo con inca«
ricare I’ erede o il legatatio di lasciarvi godere I'us
sufrutto, o qualche servitli, o una pensione vitalis
zia ad un terzo (2).

3. Le destinazioni somo le applicazioni a gualche
uso, che il testatore vuole che si faccia delle cose
da lui donate; come se lascia una somwma di dena~
to ad uno spedale, accid sia impiegata in una fab-

(1) Si navis ex Asia venerit: si decem dederit: si capitoliun
ascenderit. I, 2 ff. de condit. & dem.

) V. quanto si e detto delle condizioni de' contratti nella se<
zione 4 de contratti,

(2) Damas estog hzres Titium sinere in illa domo habitare,
quoac_i viget, 1 /s . de wn, & wufr. leg. Utl dent Caio Scio,
»roris mez filio in honorem Consulatus quadraginta, £ 36 £ d¢
cindit, & dems,
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brica, in una compra di mebili ec. Tutto questo
chiamasi destinaziaone , ch’egli fa del legato (1).

4. I motivi sono le cause, che talvolta il testatoe
te esprime per render ragione della sua volonta.
Essi sono di due specie: alcuni riguardano il tem=
po passato, e sono anteriori al testamento : aleri ri-
goardano il tempo futuro, ed inducono il testatore
colla loro speranza o colla loro espettativa a dispor=
tre in quella forma. Cosi, parlandosi de’motivi che
riguardano il passato, le considerazioni di affetto,
di stima, di ticonoscenza per qualche buon officio
reso, per qualche servigio prestato, sono motivi,
che obbligano a beneficare un erede o un legata-
rio (2). Cosi, per cid che riguarda il rempo futuro,
fa speranza o I’ espettativa del testatore, che un suo
parente O un suo amico voglia assumere la tutela di
an suo figlio, & un motivo che I obbliga a fare un
tal legato. E questi motivi , che inducono a lasciare
an legato, possono essere o non essere condizionali ,
secondo la maniera, con cui il testatore avra spie=
gata lasua intenzione, come si dira in appresso nels
I’ articolo X.

5. L.’ indicazione & una espressione che il testatore
surroga al nome di quella persona o di quella cosa
ch’ egli ha in mente, oppure che vi aggiugne per iss
pecificarla pitt espressanlér{te, e per contraddistin=
guerla. Come se , invece di nominare un erede o un

(x) Quod si cui in hoc fegatum sit, ut ex co aliquid fas
cerer, veluti monumentum testatori , vel opus , aut epulum mue

2 1 .
picipibus, sub modo legatum videtur, /o 17 8o wl5 ffi de condite

& dem. . > . e 2l
(z) 'Titio, quia me abscnte, negotia mea cmravit, Stichuin

do, 1cgo. L 51 A de leg: By

- - 2 g ey L . T 7
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fegatario, lo addita per mezzo della sua condizions;
se dona al primogenito di un tale; se lasciando in
legato un fondo, vi aggiugne la contrada, ove & sj.
tuato , ed i suoi confini; se lasciando il legato diwun
quadro, che contiene un tale soggetto, vi aggingne
il nome de! pittore o della persona, da cui ha rice-
vuto il quadro (1).

6. I termini del tempo sono le dilazioni, che il
testatore pud aggiugnere alle sue disposizioni, sia
per differirne I’ esecuzione , sia per renderne condis
zionale la validita, conforme si spieghera nell’ arti=
colo XII. Queste dilazioni sono di due specie: alcu=
ne bhanno un tempo determinato, come sarebbe il
primo giorno dell’anno, o nel termine di tanti an=
ni , cominciandosi a contare dal tale giorno (2). Al-
tre hanvo un tempo incerto, come sarebbe il gior=
no , in cul una persona muore o si marita (3).

7. Ancorch2 le condizioni , i pesi, le destinazioni
si distinguano secondo la maniera spiegata qul sos
pra; tuttavia secondo l' uso della lingua francese,
la parola coadizioni per lo pilt comprende i pesi e
le destinazioni; e la parola pesi comprende simil-
mente le condizioni. Cosi di un legato, che ha il
peso di soffrire una servitiz, si dice ch’ & stato las-
ciato cella condizione, che il legatario soggiacerd a

(1) Demonstratio plerumque vice nominis fungitur. I 3¢
de cand tr dem,

Servum Stichum , quem de Titio emi, fundum Tusculanum,
qui mihi a Seio donatus est. [, 17 £ de candis. & dems, V. 1'artis
colo 11,

(2) Annua bina trisa die dato, I, 3o f. de lesar, 1,

(3) Di¢s autem incertus est. ewm ita scubitur: hzres meus
eum morietur, decem dato L 1 §, 2 ff, de cond, & dans, Y 1'ar-
ticolo 12 € 13,
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questa servitl, Cost del legato di una somma di des
naro destinato per una fabbrica, si dice che il de=
haro @& stato lasciato colla condizione di farvi una
fabbrica. Cosi di un legato lasciato colla condizione
che il legatario restituisca all’ erede un mobile, una
carta ec., 'si dice che il legato ¢ stato fatto con il
peso di restituire il mobile , la carta ec. Cost di un
legato destinato per fare un acquisto, un’opera ec.
si dice, che il legato ¢ stato fatto con il peso o col=
la condizione, che il legatario faccia I'ac¢quisto, in-
traprenda I'opera ec. Ma in proposito di questa ma=
niera di esprimersi, la quale confonde tutte queste
parole sotto un medesimo senso, bisogna stare ate
tento a non cenfondere I'idea de’ pesi, delle condi-
gioni e delle destinazioni.| Imperocché é vero, che
il pit delle volte queste parole hanno la medesima
forza, ma lz natura de’ pesi, dalle condizioni e del=
le destinazioni & diversa, e questa distinzione € ne=
cessaria per I’ applicazione delle regole , conforme si
yedra negli articoli seguenti (1).

8. I pesi possono esser conceputi in due maniere «
La prima, quando essi formano un’ effettiva condi-
zione , da cui deve dipendere la disposizione del te=
statore : la seconda, quando non impertano condizies
e iGoslyper esempio, se un testatore lascia ad un
creditore di un suo amico una somma di denato o
altra cosa, col peso, che il legatatio restituisca all’

) V. I’ articolo seguente, Quest’ uso t_icl!c patole di pesi ¢

di condizioni nella nostra hng\'m pey lo_mu si confondono , :
Algrettanto puo dirsi iella lingua 1taliana, mentre anehe noi abs
ma maniera di esprimerei, e spesso copfondiamo

iamo Ja medesi
Bl GLI EDIT,
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284 De’ testamenti .
amico il biglietto, con cui questi si dichiara debitos
re, e come volgarmente dicesi il paghesd; oppure
col peso di desistere da una lite da Iui promossa
contro il detto amico; questi pesi costituisceno un
legato condizionale , ed in realta sono tante condi-
zioni , senza le quali il legatario non potra conse-
guire il legato. All’incontro, se un testatore lascia
in lezato un fondo di mille lire di rendita, col pe=
so di pagare ogni anno la somma di duecento lire,
destinata ad una fondazione , da ricavarsi sopra que-
sto fondo, tal peso nen sara una condizione , da cui
dipenda I’ effetto del legato, ma dara soltanto il di-
ritto a quella persona , cui debbono pagarsi le 200
lirve, di sequestrare i frutti di questo fondo, e gli
alcri beni del legatario, s egli dopo avere accettate
il legato , non adempie questo peso .

9. Le destinazioni, del pari che i pesi, possono
esser conceputi in termini , che formino o non for-
mino condizione . Per esempio: se il testatore im=
pone al suo erede il peso di pagare una somma ad
una fanciulla , allorché si maritera , accid possa ser=
virla di dote; e se la fanciulla o muore prima di
arrivare all’eta nubile, oppure non vuel prender
marito, il legato non avrad alcun effetto (1) . All in-
contro, se il testatore laseia in legato una somma
di denaro ad uno spedale, per essere impiegata in
una fabbrica, cid non produrria , che se la fabbrica
sara stata fatta con altro denaro, o se non sara ne-
cessaria per lo spedale, che la somma non debba

(1) In legatis & fideicommissis etiam modus adscriptus Pro
cenditionc obscrvatar, . 1 C. de his que sub. mind
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pagarsi, affine d impiegarla in qualche altra opera
egualmente o forse pilt vanraggiosa , da farsi nell’os=
pedale medesimo . Imperocché la mente del testato=
te non ¢ stata di dare alla destinazione di questo
denaro la forza di un legato condizionale (1) .

10. Anche i motivi possono esser conceputi in ters=
mini, che importino o non importino condizione ;
tanto se riguardiuo il passato, quanto se riguardino
31 futuro. Cost ( per un esempio de’ motivi riguar=
danti il passato ) se un testatore dice di lasciare
cento lire ad un suo amico, perché questi ha avuta
cura de’ suoi affari , e sebbene I’ amico non abbia a=~
vuta tal cura, vatravia il legato sara dovuto, secon=
do la regola spiegata nell’ articolo XX1I della sezio=
ne VII (2). Ma se il testatore ha spiegati tali mo=~
civi in termini importanti condizione , come se a=
vesse detto , lascio cento lire a Cajo se si trova ch'es
gli abbia agito in tale affare, il legato sara dovuto
nel solo caso, che siasi adempiuta la condizione (3),
dipendendo dalle circostanze € dalla maniera, con
cui si & il testatore spiegato , il vedere se i legati
di questa specie sieno semplici , o condizionali (4) -

¢ry Pecuniam €0 legatam , in id quod maxime necessatinm
yideretur , conferre permittitur, lo 4 o de adm. rer. ad civik, pare,
¢2) Falsa cansa adjefta man nocet: velutl cum quis ira dige-

jaia me absente negatia mia curdverie, Scichum do, lego:
T,!;.u quis ‘b’g{_--@rfﬂ:l e,i'-u eapa'l‘u'i_ crimine IJ&‘ranSI sum _do,
Licet enim neque negotia testatoris unquam gesserit Titius,
atrocinio  €jus liberatus sit, legatum tamen valet. §. 3

it , Tifi®
vel ita,
fago

aeque P
i”l:;" de lezat.

() Sed s conditionaliter enuntiata fueric causa, alind juzis

est yeluti hec modo , Titie, i negokia mea euravit ; fundum meum
" leges D83 in & 1. 17 § 3 . de cond. & dem, 4

ere (4) Falsam causam legato, non obesse verius est, Quia ratie
i o non coharer, Sed plerumque doli exceprio locufm

T4
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Cosi ( per un esempio de’ motivi riguardanti il fue
turo ) se il testatore lascia ad un parente o ad un
amico una somma pagabile dopo la sua morte, con
aggingnere, che spera, che questo legatario soccor=
rera 1 figli di esso testatore co’suoi buoni officj, e
co’ suoi consigli in tutte le occasioni possibili ; ques=
to motivo obblighera il legatario in punto di onore;
ed il legato che dovra pagarsi anche prima che siens
si resi questi offici, non petra ripetersi, se il legata=
rio non li presta. Ma se il testatore lascia una som-
ma di denaro ad un uomo di curia, accié lo dirig=
ga o gii faccia da sollicitatore in una causa intrae
presa o da intraprendersi, questo motivo avra forza
di condizione; ed il legatario non avra il legato, se
non adempie guanto ha ordinato il testatore, e se=
condo lo stato degli affari. Cosi, per un altro esem-
pio , se il testatore lascia una somma di denaro ad
un parente o ad un amico, per obbligarlo ad accet=
tare la tutela disuo figlio, il legatario non avra nulla,

se non assume la tutela (1).
11. Le indicazioni regolarmente 'non importano
condizione, e distinguonsi dalle condizioni in ques=
to, che le indicazioni per lo pili si riferiscono al
presente o al passato, e quasi tutte le condizioni si
riferiscono al futuro (2). Alcune indicazioni perd
possono essere concepute in termini, che importino
?::;ﬁilt ,(Tsidf’:(?batux alias legaturus non fuisse, L. 72 §. 6 f. de
_ (1) Edam si partis bonorum se excusaverit tutor, ( puta Ira-
licarum , vel provincialium rerum ) totum qued testamento datum

est c1 auferetur, L 11 ffi de legar, 1,
(2) Inter demonstrationem & conditionem hoc interest, quod

demonstratio plerumque faam rem ostendit, conditio fururam
{0 34 S x . de condis, & dem.
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condizione . Cost non v’ & alcuna condizione quando
il testatore per meglio specificare un fondo , che las=
cia in legato, aggiugne di averlo comprato o ricevus
to in dono da unm tale; edeil legato ¢ indipendente
da tale indicazione, la quale quando ancora si tro=
vi ertonea, non lo annulla. f.a ragione si ¢, che
pud il testatore aver preso equivoco in questi fatti,
¢ basta che il fondo, ch’ egli ha avuto in animo di
lasciare, sia perfettamente conosciuto per altra par=
re (1). Al opposto , se il testatore lascia a Cajo
mille lite dovutegli da Sejo, questo legato contiene
ta condizione, che Sejo veramente debba pagare Ie
mille lire; perché se il debito di Sejo non sussiste,
il legato non avrh alenn effetto. Similmente se un
testatore forma un legato de’ frutti, che si raccos
glierantio da un tal fondo rell’anno della sua morte,
tale indicazione suppone la condizione, che in detto
anno il fondo canda frutto; percheé se non ne rende-
¢ alcuno, il legatario non potra pretender nule
fa (). Ma se il testatote dopo aver lasciato un lea
di mille lire , aggiugne, ch’ esse debbono pa=

gato
al legatario co’ frutci di una raccolta , o co'des

garsi

(1) Demonstratio plerumaque vice nominis fungitur , nec iates
west falsa an vera sit, si certum sit quem testator demonstraverit ¢
d. . 34 f de cond. & dem. W .

Dermaonstratio falsa est, veluti si ita seilptum sit: « Servum Stie

chum quem de Titio emi: fundum Tusculanum , qui mihi a Seio

donatus est’ - g )
Nam si constat de quo homine; de quo fundo senseiit testator

5 ad rem non pertinet, i§ quem _cmjssc significavit, donatus es=
get: aut, quem domatum sibi esse slgmﬁcgvcmt, emerit, l. 37 eods

(2) 5t mihi, quod Titiws daeber , fucxit legatam , neque Titiws
debeat, sciendum €st pullum csschlcg:tum, 1. 75 ff. de legat. 1o
Jaest conditio legati, velufi cum ita legamus, fru@us qui ex funs
do rcrccgti fuerint hares dato . I 1 5. »ls I de candis, & dems
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nari che si troveranno in un dato luogo ; tale indi-
cazione, la quale ¢ stata aggiunta unicamente per
additare all’erede la maniera piu facile di pagarée
il legato, non renderebbe il legato condizionale ,
toltone il caso, che fosse conceputa in termini da
dover giudicare, che il testatore ha inteso di las
ciare soltanto quello, che si troverebbe a prendere
dalla raccolta, o da qualche altra cosa specificata

da lui (1).

12. Il termine di un legato pagabile ad un gior-
no certo, o dentro un dato tempo, non importa u-
na condizione risolutiva del legato medesimo ; e tute
to I'effetto di tali termini consiste in ritardare la
consegna del legato, su cui il legatario ha gia ac-
quistato dritto , e che senza questo termine, do-
vrebbe pagarsi immediatamente (2)." Ma il termine
per un giorno incerto contiene la condizione risolus

(1) Quidam testamento, vel codicillis , fta legavic, ¢ anreos
guadringentos Pamphilz dari volo ita, ut infra scriptum est: ab
Julio Auftore aureos tor, & in castris quos habeo, tot, & in nu-
merato quos habeo, tot”. Post multos amnos eadem voluntate mae
nente , decessit, cum omnes snmmz in alios usus essent transiatz.
Quzro an debeatur fideicommissum 2 Respondi, verisimilius est
patremfamilias demonstrare potius hzredibus voluissc, unde au-
reos quadiingentos sine incommodo rei familiaris contrahere pos-
sint , quam conditionem fideicommisso injecisse, quod initio pure
datum esset: & ideo quadringenti Pamphilz debebuntur , L. 96 fi
de legar. 1. :

“ Firmio Heliodoro fratri meo dari volo quinquaginta ex reditu
pradiorum meorum futuri anni’”. Postea nonm videri conditionem
additam : sed tempas solvendz pecuniz prolatum videri respondit ;
fru@ibus fini relitz pecuniz non przceptis, ubertatem essc meces-
sariam anni secundi, I. '6 . quand. dies leg. ced

(2) Si dies apposita Jegato non est, presens debetur , aut cone
fs&sﬁm_ ad eum pertinet, cui datum est. Adjefta, quamvis longa
Sit, si certa est, veluti Kalendis Januariis censesimis | dies quidem
legatl statim cedit, sed ante diem peti aon potest, I, 21 £ 7“»4.
dies leg, vel fid. ced,
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tiva del legato. Per esempio: se il testatore lascia
mille lire ad un impubere da pagarglisi quando sara
divenuto maggiore , ad un amico per quando coms
prera una carica, ad una fanciulla per quando si
mariterd ; questo legato suppone la condizione , che
tutti questi tempi arrivino, cioé che I’ impubere di=
wenga maggiore , che I' amico compri la carica, che
ls fancialla sit mariti 5 e Tale condizione equivale a
quella , in cui il testatore dica che il legatario viva
fino a questo termine , e che se muore prima, il le=
gato sia nullo (1). Avvertasi dunque di non confons
dere i legati per un tempo incerto, e quelli, che
debbono pagarsi dentro un termine certo.

13. L’ incertezza del tempo , da ecui dipendono i
legati spiegati nell’ articolo precedente , consiste in
questo , ch'& cosa incerta se guesto tempo arrivera ;
mentre pud €ssere, che un impubere non divenga
maggiore , oche una persond non compri una carica,
sche una fanciulla non si mariti . Sonovi pero alcuni

¢(r) Dies incertus conditionem in testamento facic, I 75 f, de

cond. & dem.
i incerta ¢ dies) quasi ¢ cum pubes erit, cum in familiam
pupserit,, cum magierratuim inierit, cum aliquid demum, ™ quod
scribendo comprehendere sit cqmmndum ( fecerit ) misi tempus con-
dirione obtigit , neque res perrinerc, neque dies legati cedere poa
vest. lo 2 b quand. dies legar, eed.

gi Titio cum is annerum guatuardecim essed fadtus, legatumn fuea
it , & is ante quartumdecimum annum dccgsscrit , verum est ad
heredem  €jus legatem non transire : quoniam non solum diem,
ced etiam conditionem hoc legatum in s¢ continet si effeftus esset
Annoram quatucrd:cim, L 22 eod. v Lo wltim §. 7 Co de Cadce
ol r 5

v. I astic. segu, € la nota, che vi & stata fatta 3 e [articolo
16 della 562 2 de’ logati, Ed in proposito. di un legato ad un ime
ved. lo stesso attic, 16 della s€2. 9 de' legati & l4 #mota,

i © srata faita.
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tempi che sono incetti per un’altra ragione, atcors
ché sia certo ch'essi arriveranno , e che non lascia-
no di rendere la disposizione del testatore condizio=
nale ; come sarebbs se egli ordinasse al suo erede
di restituire’, quando muore . o tutta l'erediti o una
porzione di essa a Cajo . Avvegnacché in questo ca-
so sia certo che deve arrivare il tempo della morte
dell’ erede, siceome perd & cosa incerta se in tempo
di questa morte Cajo sariy vivo, tale incertezza rens
de la disposiziene condizionale, e suppone la condie
zione , che Cajo sopravviva all’ erede (1).

Osserwazione su quest' articolo .
q

Non si & messo nell’ articolo quarto dice |’ ultima
legge qui citata, che il legato da pagarsi quando il

.

legatirio muore , non é cn;t;i.‘.cﬁ.mie ;, ma che il le
gatario trasmette il suo dritto al suo erede. Impeca
s

rocché sembra impossibile che ad alcuno salti in

czpo di fare un .eg:ra cost inutile per il leg:

e dl cui godrebbe solo il suo erede, che pud esser

CI) Hares menr cum ipse morietur, cénturms Titio dara: K
sub cenditione reliffum est; quamvis enim hxredem morirprum
certum sit, tamen IACErtum est an atarie vive dies lezati nod
cedat; & non est certum ad cum legatum perventutum. [ 79 §s
z ffi de eondiv. & dem,

Dies autem incertus est cum ita scr Harés mons cum 7ige
rietur decem datd . Mam diem dncertum mm; haber ejus, FEt idce
41 legatarins ante decesserit, ad hzredem ejus legatnm non trans
sit: quia non cessit dics vivo o, quamvis certum fuerit moricu-
wm hzredem, L. 1 §. 2 [f de cond, & dern.

Si, cwm heres morierur , legetur, conditionale legatum est. De=
nique viyo hzrede dL!urctus Jegatarius ad hzredemi non transfers.
Si: Ye1o . dum ipse legararits m!rrc?‘xr fegetnr el, cerrtim esr legas
tym adlwrcdem transmirtl [ 4 f. q:muxea digs }:vrz,r, vel fideis. ceds

Yo I' arr, 17 della scz, 9 de’leg gaci .

-gatum
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che non sia della sua famiglia, e che non sia stato
mai conosciuto dal testatore . Se il testatore avesse
avuto in mente di donare quella tal cosa non al le-
gatario , ma a' suoi figli e dopo la sna morte, egli si
sarebbe spiegato in altri termini. DMa sebbene natu=
ralmente parlando questo caso non debba mai acca=
dere , tuttavia lo abbiamo accennato nella nota pre-
sente all’occasione di riferirsi questo testo, ad og=
getto di assegnare la ragione, per cui I’ incertezza
del tempo della morte del legatario non rende il le=
gato condizionale, come lo rende I incertezza del
tempo della morte dell’ erede. [.a ragicne adunque
& questa: nel legato da pagarsi quande muore [’ e-
rede , pud accadere, che il legatario muoja prima di
lui, e che cost non vi sia pili né legato, né legata~
rio. Ma nel legato da pagarsi quando muore il le-
gatario puo star benissimo ch’egli muoja prima del
tempo , in cui il legato deve cominciare ad avere il
suo effetto , ch’ é il tempo della sua morte. In con=
seguenza questo legato aveh il suo efferto negli ulti-
mi periodi della vita del legatario, affine di esset
+rasmesso al suo erede.

14. Da queste differenti maniere, con cuirunites=
tatore puo diversificare le sue disposizioni, ne risul=
ta , che in tutti i casi, in cui tratcast d’ interpretae
re una disposizione, se ne deve esaminar la natura,
ciot se sia pura e semplice oppure condizionale; o
se racchiuda alcuno degli altri caratteri, esposti qul
SOpra , affine di scoprire per mezzo di questi carat=
teri, € dell’ espressioni del testatore , quale ¢ stata la
ez intenzione, ed in qual maniera la disposizione
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irst (1)« 11 che dipende dalle regole pres
{alle seguenti, le quali riguardano prins

nte le condizioni.

1. Le condizioni sona di varie specie, & sa né
poscono fare diverse distinzioni, secondo i diversi
gspetti, sotto cui si riguardano. Se si riguardano
relitivamente alla diversita de’ fatti , da cui dipens
dono (2), noi abbiamo tre specie di condizioni. E2
prima di quelle, che dipendono unicamente dal fate
to della persona, cui esse vengono imposte. La ses
conda di quelle che dipendono da avvenimenti o da
un fatto, in cui questa persona non ba alcuma par+
te. La terza di quelle, che in parte dipendono dal
fatto di questa persona, ed in parte da un avveni
mento indipendente dal fatto suo. [.a 'condizioné j
cha il legatario pagheri una data somma, che fara
una fabbrica, che condonerd un debito; che non al=
zerd un edificio, il quale pud togliere il lume alla
casa del testatore ed altra condizione consimile ; ap-
partiene zlla prima specie. Apparterrebbe alla secon«
da specie il legato di una somma, da prendersi da’
lueri di un affare, che non ancora & stato deciso;
o ¢a un commercio, che si sta facendo. Per un e=
sempio deHa terza specie pud proporsi la condiziong

¢1) Questa & una conseguenza degli articoli précedenti . V. gl

artie, segp.

(2) 1a fafto consistentes conditionés varietatem habenr, & quas
a1 tripartitam recipiune divisionem : “ Ut quid detur, ur -én..i-d fiat,
ut quid obtingac”, Vel retro, ¢ ne derur, ne fiat, ne obeingat” .
Ex his , danf.'i faciendique conditiones in personas collocantus , &0E
ipsotum quibus quid relinquitur , aur aliorum, Tertia species in
€Yentd ponetur ; L, 6o f d¢ condiz & ded,
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& comprare una casa da una terza persona, o per
darla 2 qualcuno, o per fabbricarvi un quartiere pee
tno spedale. Imperocché tale condizione in parte
dipenderebbe dal fatto della persona, cui essa viene
imposta, ed in parte dalla volonta del padrone dele
Ia casa, e potrebbe ancora dipendere da un caso
fortnito, che ne rendesse impossibile I' esecuzione,
come se la casa fosse portata via da un torrente o
da un fiume, alle cui inendazioni fosse esposta .

x6. Si possono ancora le condizioni dividere in
altre tre specie, secondo i tempi, cui esse si riferi
scono. La prima specie riguarda il passato, come se
il testatore lascia il legato di nna somma di denaro
nel caso , che in un negozio, intrapreso in sua as=
senza da un suo amico, e poi ultimato senza sape=
re se con profitto o con perdita, vi sia tanto da ri-
cavarne la detta somma. La seconda delle condizio=
ni che si riferiscono al tempo presente, come se il
zestatore lascia in legato ad un forestiere , che sta
fuori del paese, oppure che sta nel paese, ma senz’
aver ottehuto il dritto di paturalizzazione, una soma
ma di denaro nel caso, che abbia ottenuto questo
dritto in tempo del testamento, oppure in tempo
della morte di esso testatore , il che si riguarda co=
e un tempo presente , perche allora si apre la suge
cessione s La terza, che si riferisce al tempo futura,
come se il testatore lascia un legato ad una persona
nel caso, ch’essa compri una carica. Per altro ques
sta terza specie € la sola 5 in cui trovasi il vere cas
rattere di una condizione, il quale consiste in sose
pendere la disposizione , ¢he da essa dipende, fino
chz la condizione siasi purificata; quando che Is

-
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294 De' tesiamenti .
condizioni delle altre due specie nulla lasciano in
sospeso, ma fino dal momento del testamento, Q
della morte del testatore tutto @& risoluto, ciog o che
la disposizione ¢ nulla, se la condizione mon si € ae
dempiuta, o che avra il suo effetto, 8¢ si & adem-
piuta; ed in questi casi tutta la sospensione si ridu~
ce a1 vedere in quali circostanze la cosa si trovi (1)

17. Riguardandosi le condizioni sotto un altro as-
petto, bisogna dividerle in due specie , che le ab
braccia tutte . L’ una delle condizioni espresse: l'al-
tra di quelle, che chiamansi tacite . L. espresse son
quelle, che il testatore propone in términi positivi o
in termini.equivalenti. Le tacite sono quelle , che
eenza essere espresse, sono tacitamente €OMPpIrese nels
la disposizione del testatore . Cosl quando un testas
tore lascia in legato [e rendite di un tal fondo, o
di un tal anno, o i lucri che si ricaveranno da un
tal negozio; tali legati contengono la tacita condi=
zione; che il fondo renda frutto, che il negozio
riesca lucroso (2). Tali condizioni perd sottintese
non collocano il legato nella classe di que’legati con=

dizionati, in cui il dritto del legatario dipende dal=
le con-

(1) Mauleum interest qualis conditio posita fuerit, MNam aut
in prztcritum, aut in prasems, aut in futurum. I 16 ff. de in]e
rupt. e,

Si in prateritum collata sit e aditio, vel ad prasens, non yidg=
tar su.b c'onditionc jnstitutus . Aut enim impleta cst conditio, &
pure Institutus est 1.3 § 13 [ de bon. libert.

Nulla est conditio quz in prateritum confertur, vel quz in prz-
sens, veluti si rcx Parthorum vivit: si navis in portu stat. [, xo ir
ff. de condic. inse. ’

_ (2) loest conditio legati, ‘veluti cum ita legamus: ¢ Fruftus
g\u‘c:‘ fundo percepti fuerint, hzres dato ™ I, 1 lg ult, ff. de cond.

¥ i
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le condizioni medesime. Imperocché nel caso di un
legato de’ frutti di una raccolta, e de' frutti di un
nesozio , il legatario ha acquistato il dritto per con-
seguirli, quando si saranno ricavati, prima ancora
che siavi alcuna certezza se il fondo rendera frutto,
o se il negozio rendera profitta. Ed egli acquista
esto dritto cosl compiutamente, che se muore in
questo intervallo, lo trasmette al suo erede . Quindi
Iefierto di questa condizione non € tale, che da es-
sa dipenda la validita del legato, ma si riduce a
questo che il legato pud non apportare alcun vane
raggio , ancorché in se stesso sia valido ()

18, Le condizioni impossibili formano un’ altra
classe di condizioni. Bisogna mettere in questo nu-
gmero non solo gl impossibilt fisici , cioé quelle cose
che superano le forze della natura, ma ancora gl'im-

ossibili  morali, cioé tutto quello che ripugna alle
all’ onesta, @’ buoni costumi; come sarebbe ,
statore lasciasse la dote ad una fanciulla di
dieci anni , colla condizione , che si maritasse den~
o un anno, oppure se lasciasse un legato colla con-
il legatario fissasse il sno domicilio in
an tal paese. Impetocche la condizione del matri-
gnonio Tipugna alla legge , che vieta il contrarlo pri-
ma dell2 puberta; € quella del domicilio offende in
pn certo modo I’ onesta ed i buoni costumi, percheé
o la liberta naturale, di cui deve godere ogni
a2 di abitare dove le piace. Percid tali condi-
n sono in alcuna maniera obbligatorie, con-
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296 De’ testamenti 2
forme non lo & qualunque obbligazione naturalmsnte
impossibile, ed esse si banno per non iscritte. Ims
perocche si considera come un impossibile tutto cid
che non pud eseguirsi senza offendere le leggi; la
decenza, i buoni costumi. E se in un testamento vi
fossero condizioni o naturalmente impossibili , oppu=
re contrarie alle leggi ed a’ buoni costumi; le dispos
sizioni, che il testatore fa dipendere dalle condizios
ni medesime, non lasciano di essere eseguite; an:
corché non si adempiano le condizioni (1).

19. Possono esservi alcune condizioni, di cui, seti¢
za esser naturalmente impossibili, e senza contenet
cosa contraria alle leggi ed a’buoni costumi, siaims
possibile I’ adempimento, per qualche aécidente , che
produca tale impossibilita ; ed in questo caso la cone
dizione avra o non avra il suo effetto, secondo che
la natura della condizione medesima potry dinotare
quale sia stata la mente del testatore. Per esempio:
se il testatore lascia un fondo in legato colla condis

(1) Obtinuit impossibiles eonditfones testamento adscriptas pre
aullis habendas, i. 3 . de cond. & dem.

Sub impossibili conditione, vel alio modo fa&am institutionent
placet non vitiati. L 1 f. de condit. inse.

Conditiones contra edi®a imperatorum, aut contra leges, aat
quaz legis vicem obtinent, sciiptz, vel quz contra bofios mores,
vel derisoriz sunt, aut hnjusmodi quas pratores improbaven}nt,
pro non scriptis habentur . Et perinde ac si conditio lizreditati si-
ve legato adje@®a non esset, capitur hzreditas legatumve. L. 14 [
de cond. inss,

Titio centum reli®a sunt, ita  ut a monumento meo non rea
cedat, vel uti in illa civitate domicilium babeat: ' potest dici,
non esse locum cautioni per quam jus libertatis infringitur« 4. 71
§. 2 ff. de condit. & demonst.,

Quz fafta lzdunt pietatem, existimationem, verecundiam noss
tram , & (mt generaliter dixerim ) coantra bonos mores fiuat; 0e€¢
facere nos possc credendum est, L 15 £ de condis, insts

S ———
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zione , che il legatario debba, prima che gli sia con=
segnato il fondo, pagare una somma 2 Cajo, e se
Cajo muore prima del testatore e cosi prima, che
siasi fatto luogo alla consegna del legato, il difetto
dell’ adempimento di tale condizione non pregiudica
al legato , ed il legatario avra il fondo anche senza
pagare la somma. Imperocche il testatore ha voluto
fare due legati, I'uno al legatario del fondo e I al-
tro a Cajo, ed in conseguenza I inutilita di uno di
essi non pregindica all’ altro , conforme non gli pre=
giundica nel caso citato qui sotto nell’ articolo XXIX.
Al incontro , se il testatore lascia un legato ad una
fanciulla colla condizione che si mariti ad un pa=
rente o ad un amico di esso testatore, e se il pa=
rente o |’ amico muore prima del matrimonio , Sva=
nisce il legato, perche il testatore non ha avuto in
yista che questo matrimonio (1).

20, Fra le condizioni contrarie 2’ buoni costumi
conviene annoverar quelle, che il testatore aggiu-
gne in una disposizione in favore di qualche persos
fna per procarcinrs-:ne una consimile , come se insti=
ruisse erede Cajo nel caso, che quesii dal canto suo
abbia instituito erede esso testatore; e lo stesso dee
Jdirsi di un legato fatto sotto una simile condizione .
Ed in generale in qualunque manijera sieno concepu=
e le disposizioni che sono dirette ad ottenerne delle

consimili dalla paste della persona cui si dona,

(1) Legatum sive fideicommissum @ patruo tuo relidum tibi,
sub condiribnc ¢ filis ejws mupsisies, cum mottuo filio, priusquam
matrimonium €uit 0o contraheres , conditio defecerit , nulla ratio-

ne deberi tibi existimas, I 4 €. de condit, init, Fam legar, quam

fid, Vo il B

del [ df condis, &r dem,
S U

-_,

LA T A AL 1| |

AT

. C*“—_—E_______——-




G il il walle _.'lll'. Ll _.nll.

.l”l-

“l .I'n .ih\

Lestate

1n favor suo o in favore di wn altro,
ni ad una persona per avere pna cousi

zione da un'altra persona, turte

questa natura offendono i bu

cite (1).
I'J;J:;"{,-.ﬁ:fﬁric’ § 14 .“r;;f;r' ariicolo .

Tali disposizioni cosi vili e cosi sordide, e che
sere fre=

chiamano cdpratorie , dovevano €s

presso gli antichi romani, poiché vi fu bisos
senatusconsulto per reprimerle , ed & quel-
o di cui parla itati in quest’ articelo . Se-

=
-
w
7
1 e
ﬂ
(%1 ,—v

ia questa regola € gquasi
inurile; imperocche sebbene si veegzano alla giornata
Itre astuzie per pescare un’eredita,
- Jte:; mma , né persone che v’ incappino .

IS0Zd p-.'-i separare dalle disposizioni, di cui par-
: i di

lasi in quest’arcicolo , 1 testamenti

tiones, non eas senatus improbavir quz
provocaverunt , sed quarum conditio

¥ronibus judi
=d seerctum- alienz voluntatis., ! 7o ff. de kared. inst. L
1r O, de tesp. mil. Qua ex parte me Titlus hzredem scriptum In

ulis suis teciraveri, ex ca parte hzres esto. L 1 in £, . de bis

(;ut fire NBan o0
Caprateiz scr

urz simili modo neque in hzrediraribus, neque
64 ff. de lagar. 1.

=ri potest, an idem servandum sit quod senatus
n si in aliam personam r:\puoncm direxerir, veluti si
ita scripseric , “ Titius si Mzvinm tabulis testamenti sui hzredem 2
se scriptum ostenderic probaveritque, hzres esto ™, Quod in senten-
tiam  senatusconculti Incidere non est dubium, 7, 1 §, ¢ fi de
barek, ingip, v, 1. 2 eod. 1, 29 cod.

censuit
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due persone , che s instituiscono reciprocamente eres
di I'un Paltro. La ragione si &, che niuno di essi
previene 12 volonta dell’ altro per procacciarsi il tes-
tamento , ma amendue nutrono reciprochi sentimen-
ti di amore, che possono esser fondati su giusti mo-
pivi, nd si pud impedire , cbe si dieno fra di loro
prove di quest’amore scambievole , mediante tale
disposizione . E tali testamenti sono espressamente
sutorizzati da queste parole della L. 70 fiu de bared.
Fsstits o, chie |13 prima citata nell’ articolo ; nom eas
instituiiones senatus improbavit , que mutuls aff¢&io-
bus judicio prowocaverani. Questa ¢ la ragione,

737
testamenti reciprochi souo stati approvati

per cui i te
da Valentiniano nella suz novella de Testamentis, e
gono in uso in Francia; e per guesta ragjone mede-
sima alcuni postri statuti autorizzamo i-testamenti
il marito e la moglie.

reciprochi fra
restatote non facesse dipendere la sua

21, Se un
disposizione in favore di una persona dall’alcra dise
ne che ne aspetta in contraccambio; ma se,
per  €sempio dopo aver saputo che Cajo ba fatto
yn testamento in favor suo, egli ne fa un altro in
favor di Cajo , © di alcuno de’sueci figli, o de’suoi
amici, in riguardo suo, e p:r un sentimento di gra-
gitudine 5 tale disposizione non ha niente d’ illacito,

serché non & statd fatta col disegno di procacciarne

wo altra (1)

nosizio

() 1z instiputiones captatoriz non sunt, veluti, &i ita hazres
dem quis instituat , Spaua ex parte Titius me hzredem instituit ,
ex ca parte Mezvius €St0 - Quia 1a przterntumn nen in futurum
cientios collata est 4 T f. de hared. inst.

1ns cdig . J
Non ci siam gervid i quest® articolo dell” espressione del testo,
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21. Siccome le condizioni dipendono dalla volont
del testatore e sono arbitrarie ; percid si pud far
dipendere una disposizione non solo da una, ma da
molte condizioni, tanto se vadano congiunte al fate
to della persona interessata nella disposizione, quans
to se siano d'altra natura. E se vi sono pitt condizio
ni unite in maniera, che il testatore le imponga
tutte, non bastera I’ adempimento di una sola di es-
se , per la validita di una disposizione, che dipens
de da tutte. Ma se la disposizione dipende dall’una
oppure da un’altra di esse, verificata la prima cons
dizione , la disposizione avra tatto il necessario vis
gore (1).

23. In tutt’i casi, in cui pud muoversi qualche
dubbio a cagione delle condizioni, de’pesi, delle
destinazioni , de’ motivi; delle indicazioni, e de’ter-
mini per un dato tempo; l2 prima regola generale e
comune a tutte queste specie di dubbj, € sempre la
volonta del testatore, quindi bisogna in tali dubbj

“io institnisco Mevio nella stessa porzione, in cui Tizio ha insi.
tuito me,” peiché sebbene questa instituzione non sembri fatea
per procacciarne un'altra, € che anzi sembri, che la snpponga
come ai3 farra; tuttavia sjccome essa puo riferirsi al testamento
di unz persona vivente, e che puo firne un nhovos; e siccome
ancora contiene la condizione, che questo testatore si trovi erede
di un altro, poiche egli non da, che 2 proporzione di quello che
si rrover: essergli stato dato; cosi tale disposizionc sembra poco
onesta, ed affarto ripugnante a’ nostii costumi . Per questa ragione
abbiam messo nell” arricolo un altro caso, che puo convenire agli
usi di Francia, ¢ che addita il carattere, per mezzo del quale de-
ve distineuersi, quali fra le condizioni dipendenti dal farro alerui,
sieno lecite, e quali illecite, secondo i principj spiegati in questo
testo ¢ ne’ precedenti.

¢1) Si hzredi plures eonditiones conjuniim datz sint, omni=
lmljm'cndum est, quia unius loco habentur: si disjunétim sint,
euiliber, I, s F. de condir, init,
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regolarsi secondo I incelligenza che si pud avere
della mente del testatore. ' uso poi di questa re=
gola generaie dipende specialmente dalle regole pre=
cedenti e dalle seguenti (1) -

a4, Le condizioni,; che dipendono unicamente dal
fatto della persona , cui sono imposte, debbono a=
dempirsi nella forma ordinata dal testatore, e pilt
La disposizione poi condizionale

.‘T'- Y

presto che si pud .
ha o non bha il suo effetto, secondo che questa pers
non adempie 12 condizione , o ch’

sona adempie ©

essa consista in
in condonare O in addossarsi qualche peso o di

Basta solo che la con»

fare o in non fare o in retrocedere

o
qualunque natura essa si2.
dizione niente contenga d impossibile , oppure di
contrario alle leggi ed 2’ buoni costumi (2)

25 Nelle condizioni, che vietano di fare qualche
cosa ; COme sarebbe di alzare una fabbrica , che pud
rogliere il Jame o la veduta ad un vicino, dee prov=
yedersi alla sicurezza della persona interessata , se-=
condo la natur2 della condizione , o colla semplice
accettazione i colui, al quale viene essa imposta »
o con altri mezzi , secondo le circostanze (3).

16, L& condizioni, che dipendono da un avveni-
in cui il fatto dell’ erede o del legatario non

11“‘ '\]:“-“ "'; ”v '}i ‘1- ‘il{l‘. "{“I.

mento

() In cogdi_gi_onibus primom lecum voluntas defundti obtiner,
caque regit coaditiones » 1 jg_ﬁ‘. de ‘ca.ﬂ'dIr. & dem.
(2) Hze conditio, _“ si 1n ca;:{mhun_\ ascenderit,” sic acel-
Picnda est , sf cum primuf potuerit capitolium ascendere, v 29
e conds ¢ dem. Vgrbum facere omnem omnino faciendl cau-
sam compledtitur, dandi, solvendi, qumerandi, judicandi, ambus
fandi. [ 218 ff. de verbs Jighe | e Sl
1) Mutiar® cautionis utiiras consistit 1a cautionibus quz in
non facicndo sunf conceptes Iy 7 £ de cond, & dem. ¥ Nav, a2

€y 41
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ha alcuna parte, sortiscono il loro effetto per mez»
zo dell’ avvenimento medesimo, se il caso succede ,
o non lo sortiscono, se il caso non succede. Cosi il
1 s H

tegato di mille lire, sotto la condizione che questa

summa possa ricavarsi da’ lucei di un affare o di us
commercio , che si sta attualmente facendo, rimane

fospeso fino all’ ultimazione di questo commercio; e

se vi é il lucro di mille lie, il legatario ne avra
mille , se il lucro si riduce 2 sols cento lire, egli a-
vra solo cento lire, se non vi & zlcan lucro, il le-
Bato rimarra senz’ effetto (1).

27. Fra le condivioni dipendenti da un avvenis
mento, indipendente del tutto dal fatto dell’ erede
o del legatario , bisogna anuoverar quelle, cbe di=
pendono dal fatto di un terzo; come se il testatore
forma un legato di una data somma, per essere im=
piegata secondo la sua intenzione , nel caso che que=
st'impiego sia approvato da una terza persona, co-
me sarebbe il suo esecutore testamentario o altri,
con lasciare a questa persona la facolta di eseguire
© non escguire I' intenzione dichiarata da Iui: per
esempio, se si trattasse di una restituzione, alla
quale il testatore credesse di essere obbligato, ma
volesse rimettere Ia decisione di tale obbligo al giu~
dizio dell’ esecutore testamentario (2).

38. Le condizioni, che in parta dipendono dal
fatto dell’ erede o del legatario , ed in parte dal fat-
(1) 5i npavis ¢x Asia venerit.. . 3z & L
tr dens,

(a) 1n arbitrium alterius conferrj legatum , veluti conditio po-
test, Quid enim interest, si ¢ Tiriys capitolium ascenderit, mihi
legetur: an, si volueric? /, 1 H. de lagar 3. V. Panicolo

10 §. 1 de condins

$1a
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to di un terzo, oppure da un caso fortuito, sortis-
cono ‘il loro effetto in differenti maniere, o cessano
di averlo, secondo la natura delle condizioni, e se~
condo le circostanze, a norma delle regole se-
guenti (1) .

29. Se all’erede o al legatario fosse imposta una
condizione , la quale non dipendesse unicamente dal
fatto suo, ma ancora dal fatto di un’altra persona,
che avesse interesse nel testamento, e che dal canto
suo ricusasse di fare cio che dipende da lei per I’a-
dempimento della condizione; in questo caso baste~
rebbe, che I’ erede o il legatario eseguissero dal can=
to loro tutto cid che dipende da essi. Per esempio,
se la condizione fosse di dare una somma di denaro
ad una tal perSena; oppure di fare una fabbrica in
un luogo pubblico, o in servizio di qualche particos
fare , e se |le persone interessate in queste disposizios
ni non volessero accettare la semma, o non volesse=
ro permettere la fabbrica, Ila condizione si avra per
adempinta (2).

30. Se ia condizione dipendesse in parte dal fatte

€1) V. gli artics :_;cgn_:cmi, : !

(2) Si ita hzres institutus sim, s decem dedern, & aecipere
nolit, cui dare jussus sum: pro impleta conditione habetur, 1 j
& de condir, intik. * k. b

Jure civili receptum est, quories cum, cwjus interest condition
pem impleri, fit, quominas impleatnr, ut perinde habeatur ac sf
impleta conditio fuisser. Quod p!cnguc , & ad .]L-gqll-;‘ &7 ad Hzras
dum institutiones perduxerunt, Quibus exemplis stipulationes quos
gue cammitt quld:l_m W{t? putaverunt'; cum per promissorem fae
fQum esset, quominus stipulator comditioni pareret. [ a4 ff. de
endis & dom. 1 81 8.3 ead. L5 S, 5 . quand. dies g, ce.

& Titius 5 si sraruas in municipro _pr}stzcnc, .h:cre; esrn st §i para
tus est ponere , sed locus a munieipibus ¢i non datur, S:!:inus,,
proculus, hzredem cum fore, sed legato idem juris csse dicunr,

va ffe de candis, d&r dem,
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della persona , alla quale € stata imposta, ed in pars

te dat fatto di un terzo, senza che potesse essere a=

dempiuta letteralmente , ma si potesse supplire inal=
del testatore richie=

tra maniera a quanto la mente
deva dall’ erede o dal legatario , che n' era incarica=
to; in questo caso si potra soddisfare alla condizio=
ne con adempirla nella maniera, che meglio si pos

se I erede o il legatario ¢ inca~

tra . Per esampio,
ticato di comprare una casa, O Ui altro fondo in

beneficio di qualche persona, cui il testatore ha vo=
luto donarlo ; e se il padrone della casa o del fondo
non vuole venderlo ad alcun patto, oppure ne pres
tende un prezzo esorbitante, I’ erede o il legatario

10 alla condizione con pagare il giusto va=
cui il testatore ba

304

soddisferant
fore di questo fondo alla persona,

voluto donarlo (1) .
31. Se la condizione dipende interamente dal fat-

to di un terzo , come nel caso dell’articolo XXVII,
Ia disposizione del testamento sara eseguita nella ma-
niera, che prescrivera questo Terzo, e secondo la
facolta che gli sara stata data dal testatore (%) .

32. Non sempre basta, che 1 erede o il legatario
faccia tutto quello che dipende da lui per adempire
che in parte dipende dal fatro su0,
imperocché vi

che non ri-

una condizione ,
ed in parte dal fatto di un terzo;
sono alcune condizioni di tal natura,

(r) Non videtur defeftus eonditione, si parere conditioni aon
si potest. L. 8 § 7 F. de

possit: implenda est coim yoluotas,
csnd. inif.

Si cui ram est “ nt alieaam rem redimat, vel prestet M oa
redimere possit , quod dominus non vendat, wvel smmodico

pretio vendar, justam ostimationem inferat; & 14 6.2 fF. ds leg. 3e
(2) Questa & una cONsEZUCnLA dell aiticolo 27.
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mangono dispensate da alcuna sorte 4’ impedimenti »
e che bisogna necessariamente adempire , affine di
dar forza alle disposizioni, che da esse dipendono «
Per esempio, se il testatore avesse instituito erede
oppure lasciato unleg:to ad un forestiere , colla con=
dizione , che questi in tempo della morte di esso te=
sfatore fosse stato naturalizzato; e s€ al forestiere
jescito di ottenere il rescritto di natura=

non fosse r
ne avesse fatte ,

lizzazione, per quante diligenze
questa instituzione e questo legato , rimarranno sen=

za effetto; perché quest’erede o questo legatario tro=

vasi in una incapacitad, che tale condizione doveva

toglier di mezzo, € che non poteva topliersi, che
per questa via )

33. Nell’ esempio spiegato nell’ articolo preceden=
I’ incapacita de! legatas

te si vede un caso, in cui
dempimento della con=

rio trovasi congiunta coll’ ina
dizione . Ma vi possono essere altri casi in cui il le=
gato sarebbe nullo, senza I’ incapacita del legatario,
n fosse dipenduto da lui I’ adempimen-

ancorché no
in parte dal fate

to di una condizione, dipendente
to suo, ed in parte dal fatto di un terzo. Per es
sempio: un testatore ba lasciato il legato di una
somma ad un suo amico colla condizione, ch’ egli
accetti ed eserciti la tutela de’ suoi figli , e che in
caso che non I’ eserciti, il legato sia ridotto ad una
somma minore oppure annullato: il legatario & pron-
to ad accettare € ad esercitare la tutela, ma per
il vantaggio del minore, il giudice crede di non
capiendz hereditatis institui heredem posse bes

luti Lucius Titius cum capere poterir, heres es-
62 Ko de hared, inite

(1) In tempus
nevolentiz est. V€
t0. Idem est in legato. L

1 .U"“.t“r
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fargliela esercitare, e nomina un altro
queste circostanze il legato sary diminunito o annul-
lato secondo dispone il testamento , perché non si ¢
verificata la condizione. Né suffraga al legatario ,
che la disposizione dipendeva in parte dal fatto suo,
ed in parte dal fatto di un terzo, € ch’ egli dal
canto suo abbia fatto quanto poteva per adempirla ,
lonth non basta per tale adem-
prescindendo ancora , che 1

tutore: in

mentre la sola sua vo

pimento. Imperocché,
parenti del pupillo o il giudice .non aveano alcun in=
teresse per far sussistere o per far cessare il legato ,
il legato era stato lasciato per il motivo di ricom=

pensare un servigio: e sotto la condizione che il ser=

vigio sariasi reso effettivamente (r)s
34. Dalle regole spiegate negli articoli precedenti
1
1 ,

(1) Conditionum verba, quz testamentd prascribuntur , pre
voluntate considerantur., Et ideo, cum tutores tesramento dati
quoniam interea puer adoleverat, id egerint , ut curatores ipsi cona
conditio fideiconymissi talis praescripta, <si turclam in
defecisse non vyidebitar, I

stituereatur
anpum oftavum decimum gesserist,
101 §. 2 §. de condit. & dem.

V. I’articolo ze.

Per ben capire questo testo, bisogna avvertire , che
dritto romano ¢ conforme si @ accennato nella preparazione del tis
tolo de’ tutori ) la tatela finiva nell’ eta della puberti, ¢ per tuttd
il rimanente della minorita fine agli anni 25 ; 2’ minori si deputas
va il curatore. Quindi & che nel caso di questo testo il legata-
rio avendo esercirata la tutcla fino ail’cta di 14 anni,
tela fino agli 13, la disputa riducevasi 2 vedete , sc avendo jl te<
statore apposta la condizione, che i Jegatarj cserejtasseio Ia tutela
fino agli anni 18, avessero essi adempiuta la condizione con fare
da tutori fino agli anni 14, € da cusatori fino 2”18, Ma siccome
la sya intenzione era, che i legatarj avessero Ja cura necessatia,
che richiedevano gli affaci del suo figlio fino agli 18, pereio ia
condizione trovavasi adempiuta, ancorch¢ il testamente non foss&
stato escgnito lerteralmentc.

secondo il

e Ia caras
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impoae al suo erede, o al suo legatario una condi=
zione, che in parte dipende dal fatto loro, ed in
parte da quello di un terzo, non sipud stabilire per
regola assoluta e generale, che tali disposizioni sien
tatte nulle, se la condizione non ¢ effettivamente
adempiuta, né che le disposizioni abbiano tutte il
[oro effetto, se I’ erede, o il legatario facciano tut=
to quello che ¢ in poter loro per adempirle . Im-
perocche in alcuni casi le condizioni si hanno per
ancofché non lo sieno in effetto, purché
non abbia mancato di fare il
in altri casi poi le condizio=

adempiute ,
chi deve adempirle
possibile dal canto suo:
ni debbono assolutamente adempirsi. Quindi la so-
Ja regola generale e comune a tutte le condizioni di
questa specie si &, che bisogna fissarne il giudizio
sulla loro natura , sulla qualita de’ fatti da cui esse
dipendono, su gl interessi che il testatore ba avuto
jn vista, su i motivi che lo banno determinato . In=
oltre , che bisogna distinguere fra guesti motivi
da cui si deduce, che il testatore ha assolu=

qllen.! )
gamente voluto I' adempimento della condizione , Co=
me nel caso dell’ articolo precedente ; e quelli da

pud rilevare, che ha preteso solo, che la per=
sona , cui € stata imposta la condizione , facesse quel~
lo che dipendeva da lei , come nel caso dell’ artico=
lo XXIX. Tuatti questi riguardi, e gli altri che
ssono Scoprire I’ intenzione del testatore , debbono
norma per giudicare del!’ effetto che debs
dempirle nella ma-=

cui i

po
carvire di
Lab ke

bono avere le condiziont, e per a
che la condizione puo esigere .

niera , € : DL
35. Ip proposito delle condizioni non basta il di-

stinguere quelle , che dipendono dal fatto della per=
it )

T ‘V'“ BRI Y|
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308 De' testamenti
sona , cui sono imposte , e quelle che possonod dipene
dere dal fatto altrui, o da qualche avvenimento
coms neppur basta di fare le altre distinzioni spie=
gate nell’ articolo XV e ne’ seguenti ; ma fra le va-
rie specie di disposizioni che contengono pesi , desti=
nazioni . motivi , indicazioni, e termine di tempog
bisognz ancora distinguere quelle disposizioni, che
Sono concepute sotto condizione, € che ne hanno la
forza , e queile che non importano condizione, se=
condo le regole, e gli esempi citati nell’ articolo VII
e VIII e seguenti. Cosi ( per citar qui un altro
esempio di un motivo, e di una destinazione specie
ficata in un testamento ) se il testatore avesse Jascias
to il legato di una renditz , di una pensione, di un
usufrutto ad un suo amico , da servirgli pef il suo
mantenimento , questo motivo del mantenimento non
formerebbe una condizione , che desse all’ erede il
dritto di esigere una sicurezza dal legatario dell’ im=
piego del legato per il suo mantenimento , oppure
di obbligarlo a rendergli conto dell’ uso del legato
Imperocché & vero che questa disposizione racchiude
P intenzione del restatore, che il legato debba set=
vire per il mantenimento del legatario; ma siccommne
questo motivo interessa la sola persona del legatario
medesimo , percio rimette al suo arbitrio I’ uso del
legato, purche il testatore non avesse prescritta quals
che cautela independente dalla volonta del legatario
e per ragioni particolari, come sarebbe la sua [o*
verta, o la sua poco buona condotta. Al contratio
se un testatore avesse lasciata in legato una somma
di denaro 2d una fanciuila per servirle di dote quan=
do si marita; questo motivo, questa destinazloRe;
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@ questo tempo fissato dal testatore, renderebbe il
legato condizionale; e se la fanciulla morisse prims
di prender marito, il legato non avrebbe effetto (1),

36. Nelle disposizioni de’ testatori, per cid che
riguarda le condizioni, bisogna fare due consideras
zioni. L?una di vedere se la disposizione sia, o
fon sia condizionale, e cid dipende dalle regole pres
cedenti. L altra di vedere quale debba essere I’ efs
fetto della condizione;, quando la disposizione € cone
dizionale, e cid dipende da’rapporti che possono
avere le condizioni cogli avvenimenti. E siccome
la diversita degli avvenimenti ¢ infinita, e gliesems
pj di taluno di essi facilita I" applicazione delle res
gole in tutti gli altri, e nelle leggi si danno ta-
Ji esempj per regole; percid sempre pitt si vedrh
quest’ applicazione negli esempj , e nelle regole ses
guenti (2).

37. Se un testatore ha instituici eredi due suoi
fratelli colla condizione, che chi di essi compra una
val carica, abbia due terzi dell' eredita, e I’ altro
I’ altro terzo; se uno di essi compra la carica avia
5 due terzi. Me se niuno di essi compra la carica,
o perché non pud,o perché non vuol comprarla, es
<i si divideranno tutta I’ eredith in porzioni eguali.
Avvegnaché amendue erano chiamati all’eredita, e
non dovevano esser distinti, che da questa condizio=
ne , quande si fosse verificata (3).

() V.gh &mi‘co'ti_ 7 al 1o, 15 & seg. della sez. presentes

2y V. gli articoll seguenti, .

(33 © Uter ex fratribus mels consobrinam nostram duxerit
ugorem ex dodrante: qui non du¥etit , ex quadrante heres esto” s
aut nubit alteri, ast non vule aubeee, Consobrinam qui ex his

~—
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38.. Quasi tutte le condizioni debbono adempirsi
soltanto dopo la morte del testatore , per soddisfare
alla sua volontd. Ma ve ne possono essere alcune, che
naturalmente si verificano anche prima di questa
morte , e che non lasciano di avere il loro effetto (1) ;
come sarebbe, se si lascia in legato una somma ad
una persona colla condizione che il legatario vi com=
pri una carica, oppure che vi mariti la sua figlia.
Imperocché , se il legatario compra la carica o ma-~
rita la figlia, anche prima che il testatore muoja,
cid gli basta per avere il legato. La ragione si €,
che nelle condizioni di questa natura € cosa indiffe-
rente per I effecto della disposizione del testatore,
ch’ esse si verifichino prima, o dopo la sua morte;
e basta che la sna volonta sia adempiuta nelle for-

me prescritte , quando la condizione ¢ tale,che deb-
ba

duxit ¢ nxorem ) habebit dodrantem , erit alterius quadrans. St
peuter eam duxerit uxorem, 0on quia ipsi ducere noluerunt , scd
quia illa nubere noluerit , ambo in partes zquales admirtun-
tur: plerumque enim hazc. conditio. “ Si uxorem duxerit, s
dederit , si fecerit ”, ita accipi oporret, quod p:r eum non Stef,
quominus ducat, det, aur faciat , L. 23 ff. de cond. inst.
« Qui ex fiardbes meis Titiam consobripam uxorem
ex besse hercs estc. Qui pon duxerit ¢x triente heres esto”’. vi-
vo testatoré conscbiira defunfta, ambo ad hzieditatem venjentes
Quia veinm est eos haredes institutos , sed
24 edd.

duxerit

semisses  labebunt.
emolumento portonum cventu puptiarum discreros . L

(1) Sciendum est premiscuas conditiones post mortem inlpl
oporteic , si in hoc fiant, ut testamento pareaiur, velati: 81 Ca-
pitolinm ascenderit, & similia. Noo promiscuss, etiam vivo te-
statore existere posse , veluti, si Titius Consul fatus fuerit, lo 3%
§. 1 fJ. de cand. & dem.

; Conditiconm quadam sunt, quz quandoque implesi possunt
etiam ivo testztore: ut puta, si navis €xX Asia venerit, Nam
quandoque venerit navis, condirioni paritum videtur, Quadam
quz mon nisi post mortem testatoris ; si decem dederit 5 si Capito-
linm ascenderic, I 2 eod.

eri
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ba adempirsi una volta sola (x). Ma se si tractasse
di una condizione , che potesse esser reiterata, con=
verrebbe adempirla nella maniera spiegata nell’ arti-
calo seguefite .

39. Se nel caso dell’ articolo precedente la condi-
zione dipendesse da un fatto che potesse reiterarsi,
come se si trattasse di un legato col pesa di dover
dare ad uno spedale mille lire ; e se il legatario ob-
bligato ad adempire questa condizione , avesse gia
date allo spedale le mille lire, prima di aver poti-
zia del testamento; egli non lascierebbe di esser te-
puto a dare allo spedale altre mille lice , per adem-
pire la condizione ; massimamente se il testatore
avesse avuta cognizione del dono, che il legatario
aveva fatto precedentemente allo spedale . Imperocs
che questo donativo allo spedale pud farsi due vols
e (2); e quello che aveva farto il legatario di pros
prio moto , non ¢ stato un effetto della disposizione
del testatore, che voleva esser egli I'autore di ques
sta beneficenza verso lo spedale , ma , in riguardo 2
questa volonts del testatore , € stato un mero accie
dente che non la soddisfa punto, e non adempie la
condizione (3)-

¢y Hzc conditio, filiz mez cum nupserit, talis est: ue qui
egstatus est, implcriAsoInmmodo.co_mizzioncm voluerit: non satis
cgetit , quando : & ideo ( & ) si vivo testatore nopserit post te-
stamentum fattum , impleta c?ndltxo. videtur, przsertim cum eon-
ditio hzc talis est, ut semel impleri debeat, I, 10 eod.

(2) §i jam facka sint qua conditionls loco ponuntur, & sciat
itetum ficxi possuynt , expectentur ut fiant. Si vero

gestatol U2, Iasisy ;
enti debeantur. L 11 ff. de condic, & dem,

nesciat, pras : : o8 biekln - £

(3) Ut paraisse quis conditioni videatur, etiam scire debet
hanc conditionem Insertam. nam si fato fecerit, non videtur oba-
Tcmperassé voluntati. L. a in fi . ¢ed,

Tgm. VII: X
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40. Se il testatore incarica il suo erede di pagare
mille lire a2 Cajo, nel caso che I'erede dentro il ter=

mine @i dieci anni non abbia alcun figlio, o sotto
an’ altra condizione consimile, da verificarsi dentro

dieci anni; e se intanto I'erede muore senza figli
prima de’ dieci anni, oppure avanti che siasi verifi
cata I'altra condizione prima de’ dieci anni; il le

gato non dovra pagarsi se non dopo passato il de-
cennio., Imperocché sebbene lo stato attuale delle
cose renda sicuro, che il legato dovrk pagarsi pet
essersi verificata la condizions , tuttavia I espressio=
ne del tegtatore contiene il termine del pagamento
dopo passato il decennio (1).

41. Le condizioni non si dividono in maniera che
I’ erede , o il legatario possa pretendere di conten-
tarsi di avere una sola porzione dell’ eredita, o del
con soddisfare solo una parte della condizio-

ne impostagli; ma egli pon avra nuila, s& non
adempie interamente la condizione. Cosi, per ras
gion d'esempio, se sia stato lasciato in legato un
fondo colla condizione, che il legatario paghera a
ciascun erede, o ad altra persona una data somma di
denaro ; oppure che soddisfera una determinata quan=
tita di debiti ereditarj, il legatario non potra divi-
dere il legato con dividerne la condiziope, per par-
tecipare del legato a proporzione di gquello, che
ha voluto, o potuto pagare; ma s egli non vuo+

- (1) Siita seriptum sit: * 8] in quinquennio proximo Titio fi-
io patus non erir, tum decem Sziz heres dato 7 si Titius ante
m i - . . . . .
’unrmus sit, non statm Sciz decem deberl : quia hic articulus
um  extremi inquenniji te ve gionihc

i quinqueneii tempus significats L, 4 §. 1 f de cond,
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le tinunciare al legato , deve pagare e soddisfare il
tutte (1) -

42. Se una sola condizione imposta a4 due legatar]
& tale, che si possa dividere; come sarebbe se un
testatore avendo lasciato un fondo a due suoi ami=
ci, colla condizione ch’ essi debbano pagare una de-
terminata somma di denaro, questi due amici si di=
vidono fra di loro la condizione, € ciascuno dal can=~
to suo paga la sua potrzione della somma ordinata ,
2 fine di potersi dividere il legato. Se poi ricusan=

do uno di essi di pagare la porzione sua, I’ altro
paga per il compagro, egli avra totto il legato. O
pure se ut solo di essi paga la sua porzione, e l'al-
tto manca di pagare la sua, quegli che ba pagato
avrh la sua parte > @ proporzione , se la disposizione
del testatore permette che [a condizione, ed il le-
gato si dividano. Se poi la condizione fosse indivie

sibile ; come se 2 due persone fosse stato lasciato un

legato tolla con
gato non potrebbe dividersi per darne la parte ad
uno de’ legatarj, a proporzione della fabbrica che
se fare , ma dovrebbe distribuirsi in porzio-
se amendue uniti adempiono

dizione di fare una fabbrica, il le=

ezli voles
ni eguali fra essi due

fandus Jegatus est, si decem dederit, partem fundi

() Cul -5 ;
nisi totam pecuniam nomerasser. fo 36 f. de

ronsequi non potest,

cond. & dem. ) L b
Qui duobus hzredibus decem dare jussus est, & fundum sibi
hiaherey veriws est, ut_conditioncm scindere non possit, ne etiam
Jegatum scindatur . I'Qm‘[r (}uamv_ls_ a‘.ter! quinque dcdcrir, nul-
jzm pattem fundit v.zndxcabu, nist a.ltcn quoque az{euml hares
quinque nurneraverit: aut illo omittente haere-

diratem, reliqua . numerave
diratem, e qui solus adjerit hzreditatem , tota decem dederit «
7. %3 eode
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314 D¢ testamentt,
1a condizione , oppure lasciarlo per intéero a colui,
che U ba adempiuta (1).

23. Se il testatore avesse incaric il suo erede

7
o il suo lepatario di fare qualche fabbrica, che do-
vesse servire di comodo, o di ernamento al pubbli-

co; oppure qualche opera pia 4 co fabbrica di

a
una chiesa, I’ erezione di uno spadale ec., cou is
) i

somma del denarvo da imbpilegarsi in fa-

¢ini del

dederit, m  fundi
numerasset . Dissimilis

c€onscqut pon potest, n ]
est causa, n duobus eadem res sub conditione legata cst, In

,- quo pluribus conditio
isa quoque in singulas personas |
i parere, & legatum eape-
sz conditionis sit adscri-
one personarum potest videri esse divisa. Im co ve-
uni sub conditione legatum cst, scindi ex accidenzi con-
deber; & omnis numerus eorum, qui in loeum ejus sube

pro singulasi persoma est habendus. £, 56 f. de cand.

sratim a testamento

2
¢ &
g &

cum sua parte & e¢onditio
1m quamvis suema uni

De illo queque quaritur: fundus quibusdam legatys est, sf
iani certam in fundus, impensamque perferendi corporis in
gionem dedissent. Mam, nisi uterque dederit, neusi s’
: quoniam conditio, nisi per utrumque, expleri non po-
humanius interpretari solemus. Ut cam duobus
sit, si decem dedissent: & alceri dando partem,
quoque debeatur. L. rrs §. 2 eod.

rsonz’ upam conditicnem implere fueriot jussz :
2pvd Ulpianum bitabatur, utrumne cmnes simul eamdem face-
re debeant 5 an singuli quasi soli implece eam  eompelleatnr. Vie
detur autem nobis unumgjuemque nccessitaten habere conditionem
impleie . & pio portione sibi contingente aecipeie quidquid ex hoc
commodi est ¢ hi quidem ‘q-;,i\ compleverint j:»ssa ‘2d lucrum
Vocentat i qui avtem . neglexerint sibi imputenr si eb -jusmodi

=

tommodo repellantar, L, 6 Co de cond,

tam
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ta) opera, la spesa dovra proporzionarsi zlla qu..-utir.’a
de’ beni, ed alla condizione del testatore, ed all’ u=
so cui & destinata quest’ opera (1).

44. Se si fosse lasciato un fedecommesso ad una
rersonz nel caso che 1 erede gravato morisse senza
figli; e se si desse il caso, che l'erede avendo un
, questi perisse insieme con Iui in una bat-
taglia , in un pazufragio, o in un altro accidente con=
tanto che fosse imposcibile di sapere se amen=

= i o
) '! neio

sinile ,

due sieto morti in un punto wmedesimo, oppure chi
di eesi abbia sopravvivuto all” alcro; siccome la mens
te del testatore ¢ stata che I'erede fedecommissatia
fosse preferito a chiungue altro, toltone il finlio
dell’ erade gravate, € Den rimanende alcun fizlio
capace di escluderio , petcid sarissi verificato il caso
del fedecommegso €2

(1) In testamento guidam seripserat

ad esemplum ejus, quod in via galoria
trii ferer: nisi fadtum cssct, d
Te cum 1d Mool m Pablii Scptimii Demetni anilun
barar, sed publii Septimii Damz erar, ad quod exemplum ﬁ:ls‘pw‘.‘.!-
batar camy U cstamientum fecerar , monamentim iihi fieri
voluisse: qmezrchant heredes cujusmodi monumentum se facere on
porteret, & si ob eam rem akllum msnomentum fecissent, quia
non h‘.pmirem ad q}lud exemplom fagercar, awm poend recerencusd
w.espondit : si inrelligeretus :;uod MORUMENTIM demonstrare voluise
kot is , qui festamentum fecisser , tamersi in scriptura noa tum es-
ramen ad id quod ille se demenstrare animo  sensisser, fierf
v.-‘u_n'_:as cjus ignoraretur , posnam |1'ITI-‘-:I11
sallam vim habere , quonjam ad guod exemplum fiari jussisser , id
pusquam cxtarets monEmentum tamen omnimodo secundum subsiana
sam & digeitatem defundti extruere debere. [.a7 £ de cond ¢ dem,

(a) s g s suscepere quidem fillam , veram vivus anserit,
Jidebicur sine \iberis deceshisse , sed si nanfragio, vel ruina vel
adgressi , vel quo alio modo s':mu_! cuim pat_rc_pcrim?:; an condis
vio defecerit, vidcamus. Et magis non defecisse atbizror . Quia
non est verum filium ejus supervixisse. Aut _igi:ur filivs supervia
‘o condiie, Cum autem quis ante, & quis pos

it pattl & XM ¥
3

mentnm
i Demea
i
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45. Se qualche disposizione del testatore , sia nelf
instituzione dell’ erede , sia in altro, contznga la
condizione della maggiorita dell’erede , del legata-
rio ec., tale condizione non si adempie che per
mezzo della maggiorita ; né potrebbe essser supplita
dalla dispensa dell’ etd, che ottenesse dal sovrano
quel tale , che per conseguire I eredita, il legatoec.
dovesse essere di eta masgiore (1).

;6. Le disposizioni condizionali del testaicre, e
le altre , che possono obbligare le*edc a qualche
sicurezza o cautela , dovranno eseguirsi, secondo esi-
ge la mente del testatore, e secondo I= circostanze ;
e vi si provvede in diverse maniere, o conforme ha
il testatore ordinato, s egli ha spiegata la sua in
tenzione , o nella maniera che pud convenire alla
sicurezza delle persone interessate in tali disposizios
ni. Cost pud un testatore per la sicurezza dc suoi
legati e di tutti gli aleri pesi ereditarj , nominare
un esecutore testamentario , il quale prenda in sua
potere tutti i beni, per soddisfare i legati ed i de-
bici, e per consegnare all’erede il rimanente, con-
forme si ¢ spiegato nella sezione X[ (3). Cosi I'e-

stca decesserit, nom apparet: extitisse conditionem Adeicominissi
magis diceadum est. L 17 § 7 JF. ad Senat. Trebell.

V. P’ artic. 7 della sez, 2 della sostituzione pumu re 5 e I’arte
18 della sez. 1 delle sostituzioni dirette. V. ancora gli articoli 1t
e 12z della sez. 2 della maniera con cui succedono i figli, € le
gote che vi sono state fatte .

(1) Si quis aliquid dari vel fieri voluerit, & legitimz ztatis fea
cerit mentionem : vel si absolute dixerit perfe&tz ztatis ¢ illam fane
tumfnodp ztatem intelletum esse viderl volumus quz 25 annorum
curriculis completur, non quaz ab ImPeziali beneficie suppletur o
1. wit, ¢, de Bis qui wen. as. inp.

(2) Inter omnes convenit, hatredem sub cond (tione : Ppndcmte
conditionc poszidcniem  hzr editatem ,- substityto cavere debeie dg
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rede, o |’eszcutore testamentario pud ritenere in
poter suo i fondi di un legato di una somma di de=
naro, destinata per qualche impiego , fino che si
faccia quest’ impiego. Cosi in un legato lasciato
colla condizione che il legatario condoni ad uno
de’ suol debitori un suo credito, Perede, o I ese
cutore testamentario nel consegnare il legato puo
obbligare il legatario a restituire al debitore il bi=
glietto del suo credito , oppure a fargli quietanza,
guando non vi sia biglietto. Cesi il legato di una
rendita annua da prendersi sopra un determinato
fondo , avra la sua sicurezza sopra questo fondo me=
desimo , € SOpra tutti gli altri beni del testatore, e
dell' erede. Cost ne’ differenti pesi e condizio=
ni , sia di fare , o di dare gualche cosa , ela
di non dover fare qualche cosa, le circostanze
doyranno servire di norma per quello che pud ri-
mettersi alla fede dell’erede, o del legatario, e per
quello che put esigers altre sicurezze (1). Cosi in

fzreditate : &, si defecerit conditio adeuntem hsreditatem substi-
qutum & perere hereditagem posse: & si ebtinuerit committ st~
Puiationcm. Et plerumquc ipse prztor & amte conditionem eNi-
stertem , & ante diem petitionis venicatem, ex causz jubcre saler
;ripulufﬂﬂcm interponi. lo 12 ffr qui satird, cods cogs

sed & si plures sl_bsmutl sint , singulis cavendum est.l.13 eads
12 parela cavere 10 questo resto non significa dar cauzione ;
sma soltanto ?bbhgusr verbalmente , oppute  come suol diesi ) fa-
e 1'accerazions del pesos i g

(1 Muriapz cautionis utiliras consistit In _conditioni’aus, quae
in non faciendo sunt concepr®: Wt puta, > sl ia' Capitalinm nen
ascendeiil, 51 ~_‘c1c1._unn non manumiserit “ & in similibus, Et ira
Aristoni; & Weratio, 8 Julizno visum est. Que senrentia & cons
stitutione pivi Pu c_nmpmbqu est, Nec sc}um in legatis placuir:
yernm i hEre ’-u_anbus quoque IJF:n rcmc-‘-ir.m_;dmiusu:n:sr. Une
de i uXOIL matitum  saum, cu dot:m promiserat, ita bzredem
gc:iPsCIit tX parte, « i dotem , geam €l proimisi, neque peticiid
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generale i legatar] del pari, che i creditori, i qualf
temono che I’ erede sia poco solvibile , o che dissipi
i beni ereditatj, possono preadere le loro sicureze
ze, con far mettere i beni sotto suzgello, se I’ e-
rede non gli assicura col dar cauzione, o in altra
thaniera (1).

47. Nel numero dells disposizioni condizionali non
bisogha metiere un legata, conceputo dal testatore
in termini, cbe sembrino render necessaria !’ appro-
vazione, o il corsenso del suo erede. Come se
avesse detto, lascio a Cajo il legato di mille live, s¢
1/ wio erede lo approva, se lo trova giusto ¢ ragios

¢vole , 0 con qualche espressione consimile ; o quan=
do ancora avesse detto, lascio questo legate colla con-
diziome cb' csso sie di gradimento del wio erede.
Emperocche queste parole non fanno dipendere il le-
gato dalla volontid dell’ erede, ma dinotano solamen-~
e, che il testatore avendo creduto il suo erede una
pereonz ragionevele, ha voluto impegnarlo con; ques

a2qne e¥égerit *’, desiunciare eusm posse eokzredi, paratum se ac-
cepto facere dotem, vel cavere: & ita adire pesse hzrediratem.
Sed &1 ex asze sit institotus maritus sub ea cenditione: quoniam
fon cst cul cavear: mon impediri exm, quominas adest hzreditas
tem. Nam juore ipso videtur impleta eonditio, ¢co quod mom cst,
quem possit de dote cunvenire ipse adeundo hareditatem. I. 7 5
® . de cond. &r dem.

__Is, cui sub conditione nom faciendi aliquid relifum cst, ci
seilicet cavere debet Mutiana cautione, ad quem jure civili, de-
ficiente cenditione, hoe legatum , eave hareditas pertincre  patest«
1. 28 esd. V. Nov, 11 c. a4,

_ (1) Legatorum nemise 3atisdari oporrere prztor putavit: of
quibns restator dari fierive voluit, his dicbus detur vel fiat. o 7
F. wr legar, sen fideicomm. sérve caus. cav,

- :Itc tine ratione hoc pratori visum est, sicnti hzres idcoms
. Xp ;xcsﬂon}-borm!nm, ita legatarios quoque carete nom deber®

815 defundti: sed amt satisdabitur eis: aur si satis non datur, /®

Poucssionem bomorusa venite prator voluit, . /, §, 4,
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sta politerza ad eseguire di buon animo quesia suz

volanta (1)
s EZIONE 1X.

Del dritso di accrescinente »

C‘niamasi dritto di accrescimento, ¢ nell' idioma
lavino jus accrescendi, il dritto che hanno due coe-

redi, oppure due legatar] di una cosa medesima , di

acquistare uno di essi la porzione dell’altro, che non

pud, o mon vuol riceverla.

Per ben capire cosa sia questo dritto , bisogna cone
siderarlo in un €aso, in cui se ne ravvisa facilmens=
ra lz nartura € I’ orizine . Suppengasi adunque che
un padre lasci due figli, wno de’ quali non succe=-
da pe’ suoi beni, © perché vi rinuncia, o perché se
g’ & renduto indegno , 0 perché ne sla incapace pef
qua'[(_hc delitto commesso, © PEL altra ragione , o
Pﬂ.cht‘: gia stato giustamente diredato ec.: la porzio~
ae del figlios che non vuole, @ non pud adire Iias
yedity pateriao rimanendo mella massa ereditariz ,
sara acquistata interamente dall’ altro figlio , che suc=
cede in quest’ erediti. L’ istesso sarebbe nel caso
dalla successione collaterale de' fratelli, o di altri

parenti pit remoti, oppure di due o pilt cocredi,

s legatum vel Gdcicommissum sit relitum, * s
gstimaverit hares, si comprobaverit, si justum putaverit: & lea
ﬁdcicnmmis&um debetur, Quoniam quasl viro potius bo=
o im meram vélukratem haredis collatumyg

(1) ¢

patnml B :
no €1 commissuin €,
1 75 fla #e fegats
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chiamati tutti ad una successione , uno de’quali non
potesse ricevere la sua porzione.

Questo dritto dell’ erede , che acquista la porzio=
ne del compagno, chiamasi dccrescimento, percheélz
porzione dell’ erede che non succede , cresce a be-
neficio dell’ erede che succede da per se solo, e che
in conseguenza prende il tutto.

Nel caso delle suceessioni legittime si vede, che
In esse tal dritto & affatto naturale , perché é fon-
dato in questo, che 12 legge, che chiama gli eredi
del sangue alla successione , ve i chiama secondo il
lore numero ; tanto che s’essi sono due o pitt 5 si
dividono I’ eredita in perzioni eguali, & s2 non ve
n’ ¢ che uno, questi prende tutto. Imperocché il
tisultato di questa regola si ¢, che tutto riducesi al
concorso di pili coeredi, che si dividono fra loro
I' eredita; e che in conseguenza a misura che uno

di essi lascia Qi prendere Iz suz parte, questa rimas
ne nella massz dell’

eredita, e diviene un acquisto
degli altri, in vired del dritto, ch’ essi hanno a
tutta I'ereditd , e diviene I’ acquisto di un solo, se
non ve n’ é che uno,

Nelle successioni testamentarie si pud dire, che il
dritto di accrescimento non & cosi evidentemente
giusto e naturzle, come nelle s

uccessioni legittime.
Imperocché se pel

caso di due eredi testamentar],
che non sono eredi del sangue , I'uno non volesse,
© non potesse ricevere la sua porzione , e colivenisse
mettere in deliberazione 2 chi toccasse questa porzione ,
ciog se 2l coerede testamentario , oppure all’ erede
legittimo 5 il driro

del coerede testamentario non
sarebbe cosi eyiden

temente giusto contro I'erede le-
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gittinmo, quanio lo & nel caso di una succgssione ab
intestato il diritto dell’ erede legittimo, che rimane
solo nella suceessiong in mancanza dell’ altro erede,
che son pud, © non vuole ricevere la sua porzione.
[a ragione si &, che in questo secondo caso il dritto
dell” srede legittimo non pud essere impugnato da
zlcuno; tna nel caso dell’ erede testamentario, ' e=
rede legittimo ha le sue ragioni contro I’erede tes
sramentario , che pretende la porziong del coerede,
conforme si dird in appresso.

Tale questione € stata decisa dal dritto romano in
favore dell’ erede testamentario. E siccome il drit=
to di accrescimento & inerente all'erede legittimo ,
e la qualita di erede, la quale & comune all’ erede
legittimo , ed all erede testamentario, constitnisce
' erede successore universale di tutti i beni; percio
il dritto romano ha disposto, che avendo il testato=
re voluto escludere dalla sua successione I'erede le=

gitcimo , € disporne mediante il suo testamento, 1

soli eredi testame
e che in conseguenza chi veniva instituito erede per
ione , divenisse erede universale , se I altro
o0 non poteva accettare la sua

ntarj fossero chiamati all’ eredita;

una porz
erede non voleva,
porzione . E forse su questo principio, che la qua=
\ita ereditaria conferisce un dritto universale , per
cui I erede, quando € solo, acquista tutto, ¢ fonda~
ta ' altra regola del dritto romano, cha un’ eredita
non pud in parte esser regolata come testamentaria,

ed in parte come ab intestato (1) , con istituirsi , pev

de reg. Jun od il 65 ins de hered. instits

(1) Ls 7 ¥

~

J1 1)
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esempio, un erede nella sola metz, S$2nza

\

dell’ altra meta . Imperocché in questo caso, I erec

.

1nstituito -per una meta sarebbe erede universale,
ed escluderebbe dall’altra metd I ereda ab intestaio,
che non ¢ stato instituito nel testamento. E quando
ancora [!'erede nominato nel testamento non fosse

2 7

Stato instituito erede, che in un detsrmirato fondo,

il che in sostanza si ridurrebbe ad un legate ; tuttas
via subito ch

(4]
0

i & stata data la qualita di erede ,
universale di tutt’i beni (1).

westa  prima riflessione sul dritto
fra gli eredi legitcimi, e qucilo
fra gli eredi testa itarj si &, che questi due drits

1 sono talmente diffzrenti fra di loro, che pud dirsi

debbano dividere
medesimo principio di equita, la successione
cupa interamente da quello, che riman
clusione de’coes

. Ma si puo dire,
cessioni testamentaria il dritto di accr
riva pitt dal dritro positivo, che dal ar.fzw n

fe. Imperocché suppongasi una legge, la quale

caso di un testamento , che insticuisce molti estras

nei, ordini, che fra questi eredi estranei non siavi

(WDV. L. 41 i'n Jo ff+ de vilg. & pup. sobst, 1, 2§, 2 i de bo
Eosse sec, 1ab, ed il §, Initit, d¢ hared, instite
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Jeitto di accrescimento, quando il testatore noE 1o
abbia ordinato espressamente ; ‘Ma che guande unro
degli eredi testamentar] estranel non pad o nod
vuole ricevere la sua porziens , subentri in luogo suo
rion il coerede gestamentario, 1ma I’ 1 :
con tutt'i pesi del testamentos e cha in sostanza Vi

fossero in guesto €aso due eredi, Uuno testamentas

erede lezittimo

rio e ' altro legictimo , niuno potrebbe dire en2 que=
ipugnasse al dritto di natia . Anzi in

sta legge ¢
potrebbe dire, che

favore dell’ erade legittimo S
fosse cosd miolto repolare ' avere stab
testamentario fosse tidotto alla sola sua

ite , che cias®

cun erede

porzione subito ¢l
s

je il tescatore non ha volute las-
*intera eredita; € che la porzicne ¢ 1]

ciargli |
de testamen:ario,
passasse all’ erede legittimo s nella stessa ma
fra gli eredl testamer

che non vuole o non pud succe=

dere ,
niera cbe gli
tarj non ve D€
dritto poi dell’ erede legittimo alla porzieone vacaite

sarebbe pilt giusto €
jnstituito un solo erede per la el 5

passerebbe , ¢
fosse alcuno che adisse I eredita. 1l

piti naturale nel caso che il te=

statore avesse

o per an’ altra por
perc‘nc‘; in questo €aso, il guale viene pros

a1 dritto TOmMano conforme abbiamo gia av=
carepbe €052 molto naturale il presumere,
il testarore abbia veluto licciare il rimanente

de legittimo. E sebbene dal-

zione , O per un, sol fondo dell’ e~

radit2 s
posto a
vertito ,
che

de’ suct bepi al suo ere
12 legges che in questo Cas0 chiamassz alle success
|"erede legittimo
che lerede nominato dal te=

sioni anicamente all’ erede testas
mentario 0 yerrebbe ,

sratore nel testament® non

la successione sa re

sarebbe erede universale,
bbe regolata. in una pars

e che

Prmrs
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224 b’ testamentt .
te come legittima,; in una parte come testamentas
tia; nulladimeno im questi due avvcnimenn non vi
satebbe cosa ripugnante al dricto naturale, e che
non potesse essere ordinata da una legge arbitraria s
Imperocché in quanto al primo ; sebbene I’ erede te=
stamentario, che timan solo fra i due nominati nel

testamento, non fosse erede univetsale, ed ancorché

P erede legittimo dividesse con lui I’ eredita ; tutta<
via sempre sarebbe vero, che il titolo dell’ rede
sarebbe universale, ed il tutto si ridurrebbe 2 divis
lerlo fra piti persone, conforme accade tutte le vols
te, che vi sono molti etedi, tanto testatnentar;
quanto ab intestato . In quanto poi al secondo , afls
corché una porzicne dell’eredita fosse data all’eres
de testamentario, e I’altra porzione all’erede legits
timo, siccome il testatento non avrebbe il suo ef-
fetto ;, che per uno degli eredi instituiti dal testato<
re, percid tale regolamento altio non farebbe, che

dare a queste due diverse leggi I’ effetto naturale
chi’ esse debbono avere. Imperocché alla légge natu=
rale darebbe P'efferto di far succedere Uerede del
sanguc; ed alla legge che autorizza i testamenti, I
effetto di dare all’ erede testamentario capace di
succedere, la porzione dell’erediti. che il testatore ha
voluto lasciargli. In questa forma sarebbe adempiu=
ta la volonta del testatore, e lo sarebbo egualmente
la legge che autorizza i testamenti. A tutfo queste
si pud aggiugnere , esser C€osd tanfo peca cantraria
al dritto naturale, che I’ erede testamientario mvlda
la succession= coll’ erede legittimo, € che |’uno suc<
ceda in virth del testamento e I’ zltro per ua sem-
plice effetto della parentela, che secondo i nostri
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statuti non & possibile di formare quelle instituzioni
di eredi, che chiamansi legatarj universali , senza
vedersi la successione regolata in parte come testa=
mentaria , ed in parte come ab intesiato 5 per la ras
gione che il legatario universale succede in virtls
del testamento, e I’ erede legittimo succede per dis-
posizione della lezge, e contro il testamento mede-
simo. Il che perd non fa, che amendue non abbia«
no un titolo universale nell’ istessa maniera , che
1" hanno due coeredi, sieno testamentarj, sieno ab
intestato , che si dividono la successione « Anzi nello
stesso dritto romano si vede, che non solo due spe-
cie di beni passano a due diverse specie dieredi (1),
del pari che ne’ nostri statuti, ma che chi aveva
dritto di fare un testamento militare, poteva rego=
lare la sua successione in maniera, che in parte fose
o testamentaria , ed in un’altra parte fosse ab intes
stato (2) . E nel caso medesimo, in cui il dritro di
accrescimento  doveva aver luogo, secondo il dritto
yomano , poteva accadere, che la successione si di=
videsse, ed in una porzione passasse ad uno degli
eredi legittimi , in un’ altra porzione passasse al fis~
co , allorche secondo le leggi fiscali di que’ tempi if
fisco oecupava la porzione dell’erede, che non po=
teva succedere, ed escludeva il coerede, il guale
senza queste leggi avrebbe goduto del dritto di ace
crescimento (3). Sembra dunque potersiZronchiude=
re , che sia cosa evidente quanto abbiam detto, che
pelle successioni legittime il dritto di accrescimento

1y V. la sezione z del tit, 2 del libro secondo.
2) L. 6 ff. de rest. mil. [i 2 €. eud,

(
( .
(3) Ulpian, vig. 24 5 12+
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216 © De' sestament? .
« fondi nel dritto naturale; ma nelle successioni te-
stamentarie si fondi solo nel dritto positivo (1) .

Il dritto di accrescimento , di eui si ¢ ragionato
§inora , riguarda soltanto i coeredi . Esso- perd si ess
tende ancora a’ legatari, 2’ quali ¢ stata lasciata una
cosa medesima , ma per® in termini, che dieno luo=
go al dritto di accrescimento . Diciam cosi, perché
questo dritto non ha sempre luego fra i legatar) di
una medesima cosa; ma pud averlo o non averlo,
secondo la diversa maniera con cui si € spiegato il
testatore ; il che dipende dalle regole, ch

pt
e garanno

dichiarate in appresso.

Si pud riguardare come una conseguenza delle ris
flessioni fatte fin qui sul dritto di acerescimento,
fra 1 lega=
to na=

tanto fra gli eredi testamentarj, quanto
tar] , che siccome questo dritto di accrescimen
sce solo dal dritto positivo, in vece che pelle suc
cessioni legittime pudidirsi che nasca dal dritto naturale;
cost I'effetto di tal differenza fra queste due specie
di dritto di accrescimento si &, che per il dritto,
ch'é inerente all’ erede legittimo, non si treva che
nasca alcuna questione; ma molte ne nascoro nel
dritto di accrescimento ne’testamenti , conforme veg=
giamo per esperienza nella legislazione romana; im-=
perocché anche quando qui si parla del dritto di ac-
crescimento nelle successioni legittime (2), non Vi si
trovanc

(1) V. su tutto questo che abbiam detto eitea 1" erade legitris
mo, la nota sull’articolo 6. 3
- E?) Si ex plaribus legitimis hzredibus quidam emiserint adire
redi s - - - . - - - 7
ditatemn , vel mérre, vel alia ratione impedidi fuerine, quomi=
nus
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trovano promossi dubbj e questioni, che per il drit-
to di accrescimento nelle successioni lestamentarie;
il che nasce dalla ragione, che siccome il dritto di
accrescimento nelle successioni legittime ¢ una con-
seguenza necessaria di un principio semplice e na-
turale, che consiste nel dritto che da la legge all’ e-
erede legittimo di succedere in tutta l'ereditd quan-
do si trova solo; cost ¢& cosa facilissima il conoscere
se questo dritto abbia luogo. All'incontro il dritto
di accrescimento nelle successioni testamentarie di-
pende da due principj arbitrarj, e che son soggetti
a differenti interpretazioni . L’ uno di questi princi-
pi & la volenta del testatore, che pud disporre in
maniera da doversi ammettere o rigettare il dritto
di accrescimento. L’ altro é la giurisprudenza delle
diverse regole del dritto romano concernenti questa
materia. Tanto che, siccome pud dirsi che nella
Jegislazione romana queste regole non secno spiegate
coll’ ordine e colla chiarezza necessaria per ben ca-
pirle , conforme si vedra in appresso; e siccome le
disposizioni oscure de’ testatori, e la diversa combi-
nazione delle circostanze prodotta da’casi che ave
vengono alla giornata, per lo pill rendono equivoca
¢ intelligenza della loro volonta, e I’ applicazione
delle rispettive regole; quindi ¢ che questa materia
del dritto di accrescimento ¢ stata renduta cosi dif-
ficile, che alcuni interpreti han detto che in tutto
il corpo del dritto civile non ve n'¢ altra del pari
;mbarazzata, ancorch¢ sia indubitato non esservene

aus adeant , reliquis, qui adierint aderescit illorum portio. [ 9
7, de suis & legis, hared,
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3 - i .
an’ altra che losse meno necessaria j glacc hé vi ers
il tente di  far di menc delle regole del

il facile esped

rlo alle succ cession

Questa giuriss
chiusa la stra-
una infinis

YV Es

i 5
snte, lmperocche, C€NhE

sne di uno degli eredi I,

le 0 nop pud adire | ta 5 P B

iLLimo ubit che I’a Q' e -

il 0 0 , :
£ carabha legato che uno de

ricevere , rimangaa

. 1
e ' altro legatario de-

[e_]i & stato assegnato

erede tesias

L' & stato instituito un nente per una
1" ered] o per un '\\.'-J- fondo ( setondo

gli esempj, cbe \-.:-gg:-nnr.i d 1ili disposizioni nel

rin{::[ta a q:.];—l.a porzione , che

dritto romano )
ha voluto lasciargli?
A noi sembra che se questa legge avesse regolaté
potrebbe dirsi , che
questo sistema potesse produrre alcun disordine; 0
almeno, che qualunque ince onveniente che potesse
nascere , non potrehbe eguagliare le difficolta , da
cui rimane imbarazzata la g:.r.‘-.'rispruden?_a per I’ at=

tuale sistema del dritto romano nel dritco di ace

le cose in questa m:niera , non

crescimento .
Abbiam fatte tutte queste note sul dritto di ac=
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Crescimento, per dare l'idea della sua origine , del«
Ia sua natura e de’ principj generali di questa ma=
teria; ed abbiam creduto di dovervi per incidenza
aggiugnere tucte queste riflessioni, per distinguere
guelio che nel dritto di accrescimento é fondato sul
dtitto naturale , e quello c¢h’¢ fondato unicamente
sul dritto positive, per mezzo di semplici leggi arbi~
trarie, le quali potevansi regolare in altra forma .

Le riflessioni fatte fin qui e le altre che faremo
1 appresso, tendono unicamente a sviluppare le gra=
vissime dificolta , che sulla mareria del dritto di
accrescimento gl interpreti trovano nella legislazione
romana ; imperocche ad oggette d' intendere una
materia qualunque e le difficolta, che possono nas=
ervi, ¢ necessario o almeno molto a proposito , di
stinguere esatramente nell’ idee comuni, che ne
ceviamo, quello che pnd essetvi di essenziale nella
oro nacura, e quello che non ha tal carattere. B
;ebbene questo riflesso con obbligarei ad esaminare il

2]

A

]

—

fondamento del dritto di accréscimento nelle success
sioni testamentarie , ci abbja condotti a rimarcare
secondo la natura di questi principj, che questo di~
vitto era necessario nel solo caso delle successioni les
gittime , oppure quando fosse stato dal testatore ess
pressamente ordinato; non per questo abbiam preteso
di preteriré in quest’ articolo Te: regole de‘I dritto ro=
mano concernenti questa materia; perché anzi esse

~ompongono la sezione presente, e le supponghiamo
(& T L=

come fondamentali in tutte le osservazioni, checon-

zinueremo a fare. Abbilamo seltanto ereduto che ci

fosse permesso di fare queste osservazioni, e, che

que’ medesimi, che fossero di\fon:rario ayviso, non
2
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di averle proposte come uwt
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£ lali
farebbero un deutto
nostro privato sentimento,

cl
senza ostinarci a difens
derle .

Dopo que

accrescimento Dnon
lere Dar[lCuId[‘l , riguardant

he sono necessarie a schia-

ste 0Sse .rvazioni generali sul dritto di

dobbiam far altro che aggiu-

gnerne alcune a i detta-

i di questa materia € ¢

lhﬂ" le difficolta .
lle successioni leg

Siccome ne ittime il dritto di ac
che i coeredi sone

si fonda su questo,
che forma fra

crescimenta S
convirrti fra di loro per il vincolo,
essi la loro su quindi ¢ che il di-
:‘iuo deal erede chiamato 2
zioni vacanti, ¢ un dritto scmhl ce e naturale di
tutta 1 redita ,
In conseguenza puo dirsi

che quest’ erede riceve 1i tut®

ccessione COmMUNE 5
raccogliere tutte le pore

ricevere perché niuno de’ coeredi
glie la riseca. benissimo,
anzi € meglio detto,
to, percheé il suo dritto a tutta la successione nob
soffre alcuna dimiouzione Pper il concorso de’ coere-
&i; piuttosto che dige el egli riceve il tutto per il

Lento sulle porzioni degli altri,

dritto di accrescime
A J imitazione di questo dritto di accrescimento de=

gli eredi legittimi, la legislazione romana ba dato
apli eredi testamentarj un dritto medesimo ; tanto
che il loro dritto di accre scimento si fonda nel vin-

han fra di loro per la qualita di coes

colo 5 €k’ essi
redi ad una suceessione comune , & Per cui si dice
sono chiamati unita*

ch' essi sono uniti , cioe che
che

nella medesima forma ',
una medesima cosa si dice,
an legaio comunes

mente all’ eredita ,
due o pili legatar) di
unitamente ad

che sano chiamati
Il instituire pitt di un erede,

E siccome i testatori n




P, I BTN TiE 1 8ez. IX, 331

o nel lasciare 2 molti legatarj una cosa medesima,
possono spiegarsi in diverse maniere , ed unirli in=-
sieme con differenti espressioni , le quali abbiano u-
na forza diversa; per questa ragione il dritto romas
no distingue tre maniere, con cui gli eredi o i le-
catar] di una medesima cosa possono essere uniti fra
loro in un testamento (1).

L.a prima maniera & quella, ché gli unisce insieme

per mezzo della cosa medesima, ch’ é loro lasciata ,
ancorché non sieno uniti con una medesima espres=
sione comune a tutti (2); come sarebbe , se il testa=
tore instituisse prima un erede, e poi in un’altra
particola del testamento ne instituisse un secondo,
enza distinguere le lovo porzioni; oppure se lascias=
se una cesa ad un legatario, ed in appresso lasciasse
separatamente ¢ con una particola diversa, gquesta
cosa medesima ad un altro legatario. Da noi si ci-
tano questi esempj , perch’essi sono frequenti nel
Jritto romane ; ancorché secondo gli usi presanti
questa maniera di testare e dilasciare i legati , sems-
bri bizzarra e ripugnante all’ esattezza ed al buon
senso di un testatore.

[a seconda maniera é quella, che unisce gli ere«
di o i legatarj tanto per mezzo della cosa s quanto
per mezzo del)’ espressione del testatore (3); come
se questi instituisse Czjo e Sergio per suoi eredi,

1) Triplici modo conjuntio i_r.re]]igi'tm. Aut enim re per se
conjunftio contigit, aut ie & verbis, aur verbis taptum, (. 152 f
db werb. HEnifs : . .

(1) Re conjusti videntur, non ctiam verbis, cum dunobus
separatim cadem 1¢s legatur, I, 29 ff. de legar. 3. ]

(3) Re & verbis, 1. 142 ff. de werb, signify Qui & re & verbis

Cnniun{h:s este 1, 89 .".:r de !:y:. k)
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332 D¢’ testanzenti o
oppure se lasciasse a Cajo ed a Sergio una casz,
un podere ec.
La terza m
per mezzo delle sole paro
I 1

aniera & quella, che unisce le persone
le e non per mezzo dellg
ascia a Sergio ed a Caj

o

cosa ; ccme sg 1l
un podere in porzieni eguali (1).

Abbiam qui stabilite queste tre maniere secondo
sono esse spiegate nelle leegi, chbe ne fanno® menzio~
ne; ma non bisogna prenocrc qussta distinzione del-
Ie maniere, con cui pud un testatore unire due eres

di o due lezatarj di una medesima cosa , come una

divisione che abbia tuita | esattezza geometrica @
metafisica in guisa, ch’essa convenga egualmente
a tutti gli eredi ed a tutti i legat arj, e che in cio
che riguarda il dritto di accrescimento degli eredi
o de'legatarj, questa distinzione ina sempre indis
stintamente il suo effetta. Mo He volte sarebbe un
errore il volerla prend re in questa maniera; anzi
)

7 \

si trova che un’ espressio a quale in una legge ¢
tata per esempio di una di quests maniere, in un’
tra legge si porta per esexrpia di un'zaltra manie=
ra . Cosi nellz Legge 42 f. de werbor. signific. si di-
ce, che quest”espressione, #ustituisco eredi Tizio ¢
Mewvio 5 clascuno per la metd, formi una uniobe per
mezzo delle parole e della cosa (2); e nella Legge
8. # de legar. 3 si dice , che quest’espressione, /as-
¢io in legato a Tizio ed a Sejo il ta) fondo in porzios

() Trem verbis, nom etiam re, Titie & Seio fundum «g%is
partibus do, lego . d. 1. 89 ff. de 1e<y')r 3.

(2) To-jun@i sunt quos & nominum & Iei complexus )un"lf-
velatl Titius & Mavius ex parce dimidia beredes sunto, 1, 142 f
de verb, signif,
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ni egnali , forma soltanto unione per mezzo delle
parole , € nongper mezzo della cosa (1).

E’ innegabile , che queste due espressioni sono af-
fatto sinonime ; perché [ instituire, o il lasciare un
legato per la metd o in porzioni eguali, € una cosa
medesima . Eppure esse si citano in esempio di due
specie di unioni del tutto differenti, anzi cosi dif-
ferenti, che in una di esse vi € il dritto di accres-
cimento,
in cui esse si trovano,
ciliare questa contrzddizione almeno apparente, e

alla diffetenza fra I’ eredita ed i legati.

k] . \
e nell’ altra non vi ¢é; senza che le leggi,
additino la maniera di con=

che nasce d
[.a2 differenza consiste in questo, che ( conforme ab-

biamo avvertito di sopra ) quando trattasi dell’ e=
cedith, in qualunque maniera sieno instituiti due e-
redi, o sotto una medesima particola , oppure sepa=
o che si esprimino le lero porzioni, o

ratamente
alcuna menzione; questi due

che non se né faccia
eredi sono sempre congiunti per mezzo della cosa,
cioé dell’eredita , la quale si considera sempre come
indivisibile ; perché, come abbiamo gia spiegato , vi
& sempre fra essi il dritto di accrescimento; ed in
conseguenza s in riguardo all’ ereditd , quest’espres-

sione, instituisco eveal Tizio e Mewio , clascuno per

Ja metd s
della cosa .

cosa & stata
li o ineguali,
te porzioni, $

forma un’ unjome O un legame per mezzo
Ma quando trattasi de’ legati, se una
asciata a due persone in porzioni egua-
siccome il legato pud dividersi in tan-
e la cosa & divisibile, oppure pud far=

verbis , non etiam te, Titio & Seio fundum aquis
legoy 1 89 ff, de legat, 3.

Y 4

(1) ltem
purribns do

T T

X1
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i 1a stima del valore delle porzioni, se la cosa ¢
adivisibile; percid quest®espressione , lascto in legato
; Tizio 7o 7l tal fondo in porzioni egmali, non

mezzo della cosa. Ouindi il drits
si limita alla sua rispettiva
non wuole, o non pud ris
zione riman va-

forma ul
to di ciascun legatario
porzione ; € se uno di essi
la sua, non per questo la por
ma resta a beneficio dell'e-
ontantarsi di tutto

cever
cante e senza padrone,
e I’ altro lezatario dovra ¢

rede,
to lasciargli, il che

quello, che il testatore ha volo

riducesi alla porzion erato .
,jneé bisogna intendere la

diversa forza di g »espressioni  affatto sinonime ,
le qualicag onerebbero confusione, senon si prendess
sero differentemente, ciascuna secondo il proprio sen=
0. M 12 sola difficolta , che s’ incon=

questa materia: altre se ne

tra nell
Per esempio: nella L. 8o f.

trovano in altre leggi .
si dice, che guando due legatar) sono
da per intera a ciascun di loro, e

ch’ essi concorrann,
¢ fra essi il dritto di

de legat. 3,
uniti, la cosa si
ch’essa dividesi nel solo caso,
e che percid in guesto €aso Vi
Conjundtim beredes institsi aut con-

zccrescimenta .
¢ est , totam hereditatem, &7 iota

junitim legari , bo
legata singulls data ¢55¢,
E nella E. znic. §. 11 Cod.
nella L. 34 ff. de legat- T, si
Jegatarj di una medesima cosa SONO
cuno di essi ha il tutto, -tal che se vengono in

si dividono fra di loro il legato; e se u=
sta Cres-

paries awtem ConcuISH fiert .
de caducit. tollend., e
vede, che quando i
disgiunti, cias-

CONCOrso ,
no di essi non prende la sua porzione , que
ce in beneficio dell'altro. Si disjuniierum aligni de=
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Fciant , cateri totum babebuxr. Da questi due testi
sembra potersi inferire , che siccome la congiunzio-
se e la disgiunzione hanno egualmente la forza di
dare il dritto di accrescimento a’ legatar], percid es-
se dovrebbero aver sempre una forza medesima , di
qualunque natura sieno i legatarj di una medesima
cosa; ma cio non si verifica nel caso di que’legata=-
1j , a’quali il legato divide la cosa, perché fra cos=-
toro non vi ¢ affatto dritto di accrescimento. Cost
2ffne di conciliare queste diverse regole, nel primo
caso di questi due testi, la parola di legatarj com~
giunil, bisogna intenderla di que’ legatarj, che sono
congiunti per mezzo della cosa, come quando un
estatore lascia a due persone una cosa medesima ,
senza distinguerne le porzioni. Nel secondo caso,
fa paroia di legatarj disgisnti , bisogna intenderia di
que’ legatari , che sono disgiunti nell’ espressione , e
congiunti per mezzo della cosa ; come quando il tes
statore dopo aver lasciata una cosa ad un legatario,
lascia poi la cosa medesima ad un altro legatario,
con un’altra particola del testamento, conforme si
¢ notato al di sopra.

Non ci fermeremo in ispiegare minutamente le
altre difficolta delle leggi su questa materia, perché

uesto dettaglio, senza iessere di alcun vantaggio,
cecherebbe confusione. Tale sarebbe , per esempio,
1a distinzione, che fa il dritto romano in proposito
del dritio di Jccrescimento , fra il legato, che chia=
mavasi per damnationem , in virth del quale I erede
era incaricato di dare una cosa al legatario; ed il
\a chiamavasi per windicationem, in virtiy

Jegato , ¢t
del quale il legatario poteva prendere da se stesso
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336 D¢’ testamenti .
il legato; come quando il testatore aveva detto,
woglio che Cajo prenda dalla mia ereditd 1l tal fon-
do (1). Secondo queste diverse maniere di lasciare
una cosa medesima a due legatarj, il dritto di ac=~
crescimento poteva o non poteva aver luogo (2). In
proposito perd di tutte le difficolta di questa mate=
ria basta di avvertire in generale, ch’esse tanto nel
dritto antieo, quanto nel nuovo, sono di tal natu-
ra, che le leggi medesime nell'atto di fissire 1 prin=
cipi e le regole generali, si spiegano in termini, ai
quali glinterpreti danno unsignificato affatto diverso;
ed acid sembrano aver data occasione le leggi mede-
sime, conforme rilevasi da alcuni testi citati nella
prefazione, e dagli altri, in cui si ¢ lasciata sussise
tere I'antica distinzione di queste due specie di le-
gati per windicationem e per damnationen bench’ ess
sa fosse stata abolita da Giustiniano. Cio forma unz
delle cagioni, per cui questa materia &€ molto intri=
cata; e cid ha dato motivo a Cujacio, il pilt abile
di tutti gl’interpreti, di accusare d’imperizia o di
negligenza i compilatori degli estratti , che compons=
gono il Digesto, per non avere saputo in quest’ es
tratto risecare tutte le leggi antiche, ch’ erano state
abolite , lasciando cosi in diverse parti della loro rac-
colta alcuni testi contraddittorj (3).

Dopo tutte queste riflessioni & facile il giudicare 5
che le difficolta che trovansi in questa materia del

K1) §. 2 Inse. de leg, , Ulpian. tit, 24 §, 3 O 44

(2) Ulpian. tit, 23 §. 15 & 135

€3) Ut plane jam ex ea appareat, quam hcbetes aut indilis
e - - g 3 . -

zentes fuerint hi, quibus studium fuit pande@arum capira ex Ve~

terum jutiscons ” H0 . :
m jurisconsultorum libris decerpere . cujace ad ir. 24 Ulps
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dritto di accrescimento, sono presso a poco analos

ghe a quelle della clausola codicillare. Fra queste
due materie perd vi ¢ la differenza, che per iaclau=
sola codicillare non vi sano nel dritto ramano regole
positive ;, e da cul possa ricavarsi una giurispruden=
za fissa e certa, conforme si ¢ veduto nella seziona
IV, & per questa tagiome non abbiam potute dare
un detiaglio di regele. Ma per il dritto di asccres-
cimenta , siccome le disposizioni de’ testatori postona
rendete questa materia assai frequente, e siccome
nel dritto romano vi sono molte regole su questa
puiito, che si possono rendere chiare e precise ; per=
cid abbiamo con tali regole composta la presente se=
zione, ed abbiam procurato di dar loro la chiarezza
e I’ ordine necessario, afline di renderle facili, per
quanto si pud, in mezzo alle difficolta descritte poc’
anzi. Avvegnacché sebbene Giustiniano abbia fatta una

egoe, che in buona parte ricuarda il dritto di accresci-
mento; e sebbene egli dica in questa legge di aver
creduto necessario di trattare la materia compiutas
mente , distesamente e con tutta I’esattezza, affine
di renderla intelligibile a qualunque persona (1),
onesto disegno pero sembra che sia stato poco ese=
guito. L

Dopo tutto quello, che abbiam detto in questa
;1]'5'[12‘(531‘5.“”"’-’- sul dritto di accrescimento, il lettore
ha gia capito, che questa materia € comune eguals

™ ¢1) His fta fjﬂﬁn‘;TI!'S, cum in sup:rior; parte nostrz san@tionis
in pluribus. loeis conjundti fecimus mentionem : necessaxinm esse
J simus omnem inspeftionem hujus atticull latins & cum subtle
traétatu dirimere, ut sit omnibus, & hoc apertissime eonsiie

I, 2 & 10 C: de caduc, tell,

Yiofi
tutam ,
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mente a'testamenti, a’ legati, a’ fedecommessi , alla
sostituzioni; e che le regole da spiegarsi in questa
sezione riguardano principalmente le sole successioni
testamentarie. E’ vero, che nel principio abbiam
dato per esempio del dritto di accrescimento, quel-
Io che ha luogo fra gli eredi legittimi; ma cid si &
fatto unicamente per rendere pilt ifitelligibile questo
dritto nelle successioni testamentarie , a cui dee riss
tringersi I’ uso delle regole di questa materia ; men-
tre nelle successioni legittime non vi puc‘) nascere al-
cuna difficolta, avendo ciascuno erede il suo dritto
naturale a tutta !'eredita, quando si trova solo a
succedere. Per questa ragicne soltanto nel Il arti=
colo si parlera espressamcnte del dritto di accrescis
mento nelle successioni legittime ; ma ¢id non impe-
disce I‘*.ﬂp!ic:t:vi tutto quzllo che trovasi negli al-

tri articoli, adattabile al dritto medesimo.

SOMMARIO.

t. Uso del dritio di accrescimento s
2, Definizione di questo dritro.

3. Accréscimento fra i coeredi legittimi

4. Nelle successioni testamentarie esso dipende dalid
ma;;:':r::, con cut gli eredi o i lecatarj sono conginne
i1 insieme .

5. Lre maniere ; com cui gli eredi o 1 legatarj possend
essere congiunti insieme .

6. Fra i coeredi wi ¢ sempre dritto di accrescimenio .

7- Questo dritto fra i ceeredi si regola secondo le loro
porzioni .

8. I coeredi godono differentemente di questo diitto;
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secondo la maniera , con Cui €551 SORO O nOW SOHO #=

niti fra loro .
9. Questo dritio ha luogo fra gl evedi mom conginntl .

10, Fra i legatarj di wwa medesima cosa Vi puo esse=

A 6 L

ve , 0 mon esser dritto di accrescimento .

Y1, Vi ¢ questo dritto fra i legatarj uniti per mexzo
della cosa.

12, Se la medesima cosa & stata lasciata a due lcgas

TR
i {

Y
i

tarj con due particole scparate del estamento, cia=
scuno di essi ba dritto alla cosa iniera; wa il loro
concorso la divide.
13. Fra molti legatarj, @ quali & siata assegnata la =
loro porzione , mon i & dritto di accrescimento .
14, Diversi esempj del dritto di accrescimento fra &

i’? Fi',\"
-

legatarj wniti fra lovo.
15. Ne legati e nell’ eredita il dritio di acerescimente
0 wna conscgwenza della conginnziowe per mezzo

]

della cosa .

i
J.Quando vi sono molri eredi di una medesima
eredita , o molti legatarj di una medesima cosa , € ‘
quando taluno di essi non prende alcuna porzione
dell’ eredity o del legato, o perché vi rinuncia , o
perché n’ ¢ incapace, o perché n’ ¢ indegno, o per-
ché premuore al testatore; la porzione di quest’ ere=
de o di questo legatario passa 2’ suoi compagni , se=
condo che la disposizione del testatore deve avere
quest’ effetto, ed a norma delle regole seguenti. La
;resso accade fra molci eredi sostituiti o fidecommise

| ]

T8 i

sarj ad una eredita o ad un legato (1) . =
(ry Vo gli artic, sege. : g

=
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349 De iestamenit .
». Il dritto che hanno gli eredi, i legatarj, i sg¢
Stituiti , i fidecommissarj di profittare delle perzioni
de’loro compagni, che non vogliono o non possono
prendere la parte loro, chiamasi dritto di accrescis
mento , perche lz porzione vacante fa crescere quel-
la degli altri (1),
3. Fra i coeredi ab intestato vi é sempre il dritts
di accrescimento , perche I’ efedita si acquista da
it Si1] ch’ ¢ capace della suceessione ¢
Percid egli deve averla turta, se non vi ¢ un altro

tL

etele in egual grado, oppure se chi € chiamato in=
sieme con lui, non pud o noun vuole ricevere 12
sua porzione (2). Ma se uno de’coeredi muore pris
ma che siasi aperta la successione, senza ch’egli I
abbia saputo o prima di averla accettata ; egli tras-
mette il suo dritto a’ suoi eredi; e I’ altro coerede
hon acquista questa porzione per il dritto di accres<

cimento (3). y £ s
4. Il dritto di acctescimento hnelle disposizioni te-
stamentarie dipende dalla maniera; con cui il tess
tatcre ha spiegata la sua intenzione fra molti coere=
di, fra molti legatar), fra molti sostituiti ec. e dals
I” unione che frﬂa fra di loro quest’ espressione s
hanno o non hanne il dritto di ac2

Imperocche essi
crescimento ; 4 misura clre trovansi uniti con id

¢1) V. n]? artie. segg, !

(z) Si ex plaribus legitimis hatedibus quidam omiserint adiré
hereditatem, vel morte, vel qua 2 ratione tmpediti fuériar
gquominus adeam, reliquis , qui adicrint accreseit illorum portio

9 ff. de suis & legit, hared.

(3) Questa & uma censeguenza della nostra resola; che il w»i-
Ve subenrra mel l4ogo del msrto . Perchd quést’ erede 1vcndo sucees
duta pnma della sha morte, ha acanigtato il suo dricto ¢ lo frass
merte 4l sno erede s
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medesimo dritto, o che le loro porzioni sono dise
tinte ; il che dipende dalle regole seguenti (1).

5. In tre maniere molti eredi o molti legatarj
possono essere uniti, cio¢ chiamati congiuntamente
ad una medesima eredita o ad un medesimo legatos
La prima, quando sono congiunti unicamente per
mezzo delleredith o del legato, e sono chiamati
con espressioni distinte e separate: per esempio,
quando il testatore in wuna particola del testamento
instituisce un erede, e poi in un’ altra particola ne
instituisce un secondo; oppure quando dopo aver
lasciata una cosa ad un legatario, lascia poi la cosa
medesima ad un sltro legatario. La seconda manie=~
ra & quando il testatore unisce le persone, tanto
per mezzo della cosa, quanto per mezzo dell’espres=
sione : per esernpio quando pella medesima particola
del testamento instituisce due eredi, oppure lascia
una ‘cosa medesima a due legatarj. La terza ma=
niera & quando il testatore unisce le persone soltan~
to coll espressioge, e le distinzue nelle porzioni;
come se instituisce due eredi, oppure lascia un me-
desimo legato in porzioni eguali (2). Negli articoli

g1y V. gli artic, sega., e specialmente I art, 2.

(2) Triplici modo conjunétio intelligitur . Aur enim re per sa
eonjunétio contigit; aut re & verbis: aut verbis taatum, I. Y42
f. de reg. }'f.'.-. N g -

Re conjunéti videntur non etiam verbis, cum duobus separatim
eadem res leeatur. lrem verbis | non etlam e, Titio & Seio funs
dum aquis J-.“.__.'.-.'bus da 5 'If.ﬁ":’*’j ¥% 2:{ . de fr_ﬂl’.lfh T :

Ancorché questa distinzione s1a stata splesata rella preparazigs
ne, tuttavia e stato r!c-r.‘essﬂin di ripeterla in questo luogo . Impes
rocche nella preparazione se n'é dovuto patlare per facilitare la
spieaazione delle difficoltd qui esposte: in questo luogo se ne dew
ve parlare, come d'tna parre delle regole.

N’ e articoli seguenti si vedra la magione, per cui nella terza
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seguenti si vedra I’ uso di queste tre specie di con=
giunzioni ossieno vincoli.

6. Quando si tratta dell® eredita, in qualunque
maniera gli eredi vi sieno chiamati, ranto congiuns
tamente , quanto separatamente, e tanto se le loro
porzioni sieno congiunte, quanto s¢ non lo sienoj
sempre Vi & fra loro il dricto di accrescimento ; Ims
perocché siccome il dritto all eredita é un dritto u=
niversale , che comprende tutt'i beni e t 1’1 pesiy
e siccome questo dritto ¢ indivisibile, vale a dire,
che non si pud essere erede per una sola porzione,
tal che I’ altra porzione rimanga vacante e senza €=
rede : percid gli aleri zcquistano la porzione di colui
che pon vuole o non pud mcccalers. Cosi | erede,
che avra gia accettata la sua porzione, succedera
nell’ altra porzione vacante, senza che possa rinun=
ciarvi, e dovra addossarsene tute’ i pesi. 1l che de-
ve intendersi non solo degli eredi instituiti , ma an®
cora dei sostituiti; tanto se molti eredi sieno ree
ciprocamente sostituici fra di Joro, quanto se altri
sieno sostituiti agli eredi. Imperocché in tutti guess
ti casi , chi acquista una porzione dell’ eredita o coe
me c*rede instituito o come erede sostituito , non PUO
rinunciare alle altre porzioni, che I’ effetto della in-
stituzione o della sostituzione pud far crescere in

beneficio suo (1).
Osser=

di queste maniere $i & portato I'esempio de’ soli legatarj ¢ @on

dell’ crede.

(1) Quii semel aliqna ex paree hares extiterit, deficientinm
pattes etiam invitus excipit: id est: tacite ei deficientinm parres
ctiam invito accreschat, L $3 §. 1 f. de #cg. vel omitss hareds
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Osservazione sw quest’ articols

Quanto dicesi in quest’ articolo, che non pud’ ri
_ Maner vacante una porzione dell'eredita, e che la
porzione vacante non pud esser ricusata dal cosrede,
cui compete il dritto di accrescimento, non con-
traddice a quanto abbiam detto nella preparazione
«li questa sezione, che non avrebbe ripugnato al di=
Titto naturale il {asciare all'ered e legittimo la pora
zione vacante, [ancorché in questo caso fosse vero,
che P’erede legittimo, il quale ba dritto a questa
porzione vacaute, potesse rifiatarla. Imperocche [a
regola, che obbliga quel tale che gode del dritto
di accrescimento , ad accettare |a porzione vacante ,
suppone che questi abbia accettata la sua porzione
o come erede semplice o con il beneficio dell’inver
tario; e solamente in questo caso egli & costretto ad
accettare le alere porzioni, sotto le meadesime con=
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Si quis heres inscitotus ex parte, mox Titiy substitutus, aste.
quam ecx causa substicutionis ei deferatur i‘xr'_lnas, pro -Jrchr
cesserit , erit iwres ex causa quoque substicutionis: quoniam favics ef
zr_'cn.sclr portio, 1 35 em’- y b .

Tesrameato jure fadto, multls insticutis hztedibus, & invicem
substitutis ; ad;-m:"mﬂ suam  portfenem etiam iul-.\'iri:; cohzredum
;ep-ldlmrlum accrescit portia, l. 6 C. de n):;ru. @ alels subssir,

5i quidem cohz edes sunt onncs conjunctim, vel omnes disjun-
&im, vel instruti, vel sui_'l'itIL:ll:l hoc _]_uou tu:_u'. quomodo eyva.
cuatiim, si in l”-”“ ]lﬂ:l‘tdll.i{ia‘ vel partibus £, alils cohe
yedibus cum suo gravamide pro h.'rrcirj.m: parte etiamsi jam de-
funéti sunt aCL|ti13t‘1f & hoc nu]c_nn'::us Ipso jure accrescar, o
5uds partes ]am ag 'r,_.ur[(,t. Cumn sic absurdam | ejusdem hzredl.
tatls partem quidein aghoseere, partem verorespuete, [l wn, §,

L de cadue, ells 4 2 Cs de fchL I1E54IT,

In proposito di quanto dicesi in quest’ an‘..ou. chr:‘ 1l drires
dell erede & unico el indivisibile, veagasi quanto abblam dery
pegli articoli 11, € 12 della sezione = degli eredi in generale,

Tom. VIL Z

10




i 1 Py | T | T KU e sl Ak

nII!n

NLB

i \".-“h

lﬂl.
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dizioni, con cui ha accettata la sua. E siccome nel
caso di non avere accettata la sua porzione, egli po-
trebbe rifiutare quella degli altri; cosi sarebbe egual-
mente giusto, che I'erede legittimo , il guale non
avesse peranco contratto alcun obbligo coll’eredita,
potesse accettare O rifintare la porzione vacante. In
tutto questo non Vi sarebbe cosa contraria né alla
giustizia , né all’ equita ; e questo stesso pud vedersi
ne’ nostri statuti. Imperocché ¢ certo, che se si des=
s il caso che dopo avere un erede legittimo accet=
tata la successione , il legztario universale rinuncias=
se al legato, quest’ erede , che non avrebbe potuto

parte ne’ beni compresi in guesto legato, se il
catario lo avesse accettato, Ron potra dopo la ri
legatario , rinunciare a questi beni ad
ozeatto di noa soddisfarne i pesi; ma egli dovra
pagare tutti 1 creditori ereditarj, e soddisfare tatti
ti particolari fino alla concorrente quantita di

quello, di cul avesse il testatore gravata la sua e*

redita.

7. Quando fra molti eredi instituiti o sostituiti si
f2 luogo al dritto di accrescimento, ’erede che ri=
ceve la porzione vacante, prende la sua quota 2
proporzione di quella ch’ egli ba nell’ eredita (1) -

8. 1l dritto di accrescimento fra gli eredi non
sempre tale , ch’essi lo abbiano tutti reciprocamen=

\

€

(1) Cam quis ex institutis, qui non cum aliquo conjunétim
institutus sit, hzres mom est: pars ejus omnibus pro portionibus
an

heredirariis accreseit. Neque referr prime loco quis institutus,
alicni substitutus hzres sic, . 59 5. 3 f. de hered. inst.

_ Pex capite le parole di questo testo mon eum aliguo conjunifin,
bacta vedere 1’ articole seguente,
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te . Imperocché se un testatore divide la sua eredi=
ta in tante porzioni e ne da, per esempio, la me=
ta a Sergio ed a Cajo, e !'altra mera a Giulio ed
a Marcello; e se Cajo non pud o non vuole riceves
te la sua porzione, questa timane nella massa della
tneta di cui essa faceva partey e crescera in benefi
cio di Seio, ch’era compreso in questa meta, senza
the Giulio e Marcello vi partecipino punto. Ma se
vi fosse un solo erede instituito per la meta o pet
altra porzione, ed egli non potesse 0 non velesse
accettarla; la sua porzione crescerebbe indistinta=
mente in beneficio di tutci gli altri eredi, secondd
le loto rispettive porzioni nell’ eredita (1)s

9. Se nel caso dell articolo precedente tutti colo=
yo che son chiamati ad una porzione distinta dagli
zltri, non possono 6 non vogliono succedere ; allora
il dritto di accrescimento, che si restringe nella lo=
yo porzione ad essi soli; fino che fra essi ve n'é

AR A A1 11

|
.

i

TF YT
b

(1) Heredes sine partibus utrum confunétim 2h separatim scris
bantur, hoc interest, quod si quis ex conjundis decessit, hoc non
2d omnes, sed ad reliquos qui conjun&i erant pertiner. Si autem
ex separatis, ad omnes qui testamento codem scripti sunt haredes,
ortio ejus pertinet, l. 63 ffv do bared. insk,

si quidam ex hzredibus institutis vel substitutis permixti sont &
alii conjun&im, alii _disjunc”tfm ouncupati ¢ tunc si quidem ex
conjundtis aliquis deficiat, hoc omnimodo ad soles conjugftes cum
suo veniat onmére, id est, pro parte hzreditatis qua ad eos perves
pic. Sin autem ex his qui disjun@im scripti sunt, aliquid evaness
¢at , hotc non ad solos disjunétos, sed ad omaoes tam conjunétos
uam etiam disjunétos, similiter cum Suo onere pro portione hze
yediratis perveniat. Hoc ira tam varie, quia conjun&e quidem
propeet unitatem sErmonis quasi in unum corpus redadi sunt, &

artem copjunéorum sibi hzredum quasi suam przoccupant: dise
jun@i vero ab ipso testatoris sermohe apettissime sunt discreti, ut
suum quidem habcan_t, alienum autem non soli apperant, sed
cum omnibus cohzredibus suis accipiant, I, un. §, 20 C. de saducs

$sifs Ve I artic, sege
Z 3

LT L LA AR



el leias M) —ate widic iRl

Al

YLl

346 De' tesiamentt
uno che veglia succedere, passa agli eredi delle als
tre porzioni, e la porzione vacante va in beneficio
loro. Impercioccheé in tal caso questa porziotie non

pud rimaner vacanté; e subito c-hs vi € un erede
dell’ altra porzione , questi raccoglie il tutto.
potrebbe quest’erede contentarsi della su
e rinunciare alla perzione \-at:.n_.:-, aneorehe
fosse eravatz di pesi, perche bbiam dets

W articolo VI ) P ered:La

. Quin-

1o né
di I'erede, che rimane solo, deve accettare il tat-

ta. ancorche eeli sia stato instituito-in una sola por-
b ] ) s

zione (1).
10. Per il dritto &i accresgcimento non milita la
arj

medesima regola fra 1 lega , come fra i coeredi.

Imperocche fra i co-_—;'c-:f! vi & sempre il dritto db
accrescimento, per la ragione , che il dritto all’ ere-
{

3
Ters ottt

ita & indivisibile ed universale. Ma gquando trats

.

tasi di lezatar], non & sempre necessario, che fra
essi sievi dritto di accrescimento, perché i legatarj
si limitano alla cosa lasciata loro sotte questo titolos
e che possono divider fra essi per lo meno per vid
dell’ apprezzamento. I legatarj adunque hanno e
non hanne reciprocamente queqcu dritto , secondo
che [’espressione del testatore lo da loro, oppure
non lo di, conforme si spiegherd nelle regole ses
guentl (2).

r1. Se il testatore lascia una cosa medesima adue
o a pilt legatarj, senza specificare le porzioni; come
se lascia una casa a Sergio ed a Cayo, questi due

GV, Vart, 6, ¢d 1 resd gud citatl.
(2) V. gli artic. seguenti,




|
|
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fegatarj trovandosi congiunti per mezzo della cosz
legata, vi sarh fra essi il dritto di accrescimento ,
nella medesima maniera che se il testatore avesse di=
chiarato, che la casa fosse turta di que| legatario,
il quale si trovasse solo a profittare del legato. In
conseguenza il solo loro concorso potrebbs far divi-

ere fra essi la casa, affine di dare a ciascuno [a
sua porzione; ma se Cajo non vuole ricevere la sua
porzione, questa rimane a beneficio di Sergio, che
ha gia accettata oppure accetterd la sua (1).

12. Se un testatore avesse lasciata una medesima
cosa a due legatar] separatamente, e sotto due es-
pressioni differenti; come se dopo aver in una par-
ticola del testamento lasciata a Czjo una casa, in
nna seconda particola iasciasse questa medesima cas

sa a Sergio, questo legaro potrebba esser conceputo
- 3 g5 =

in tre manfere , che produrrebbeto tre effecti diffe=

renti. L’una, quando nel secondo Ieg’aro si vede

¢hiara la mente del testatore di voler rivocare il
primo, ed in questo caso il primo f;“g_;ito riman

nullo (2)« La seconda quando si capisce che il tes~

(1) Tenjuncttim hzmredes 1 m-H’m, ant tc:jJnfmn fgcvqn, hoc est
sotam hzreditatem & tota sulis data esse, partes autem
concursy fleri, 1. %o [ de legar,

Toties est jus accrescendi Cusmofrucfus), quoties in duobus qui
in solidum habuetust , coscursus divisus est, [, 3 ff, de msufr,
aceres, Ulp. rite 24 8 12, V. Partic, 14,

) Ci siamo serviti di quest' rs‘,mpo il quale probabilmens
te non s verine hera ma: ma ch'e l‘|equnn[u‘nc_i dtim:: m{na_nol,
¢ spiega una delle m:n].::l'c\o slano undoni , di cuisi e

sarlato pell”articold 5. Questa & la maniera, in cui si dice, che
una medesima €osi pud essere lasciata a due diversi legararj sepa-
ratamente , e ¢he siewo congiunti per I identita della cosa, con-
separat im. ‘Tale congiunziene, seconde il dritto antice,

Jundtim

produceva 1" effetto , che ciascuno di questi Jesatarj aveva il tutte ;
Wlpiaw, pife 3% § 12 F J15 vile 3 dire , che uno aveva la cof3, @

i 3
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tatore ha voluto, che ciascuno de’legatar} abbia tuk
to il valore di questo legato, e che la casa rima-

¥ altto ne aveva il prezzo. Ma ¢id fu cambiato da Giustiniano,
il quale regolo la materia nella forma esposta in quest’ articolo,
come si vedra nella legge seguente.

ubit legatarii vel fdeicommissatii duo forte , vel plares sunt
quibus aliquid reli¢tum sit. . . Sin autem disjun@tim fuerit reli.
Gum : si quidem omnes hoc accipere & poruerint & maluerint ,
suam quisque partem pro virili portione accipiat. Etr non sibi blan-
diantur, ut unus quidem rem, alii autem singuli solidam cjus rei
Zzstimationem accipere desiderent: cum hx:jusmodi !:gwtaniorum 2+
varitiam anriquitas varia mente susceperit, 1 uno tantum genere
legatorum eam accipiens , in aliis respuendam €ss¢ existimans, Nes
autem omnimodo repellimus, unam omnibus naturam legatis & fie
deicommissis imponentes, & antiquam dissonantiam in unam tia-
hentes concordiam. Hec autem ira fieri sancimaus, fnisi testalor
apertissime , & expressim disposuerit , ut uni quidem Ies solida ,
alii autem existimatio rei, singulis in solidum prasictur. Sin vere
non omnes legataiii, quibus separatim res relicta sit, in ejus ac-
quisitionem coneurrant : sed unus forte eam accipiat 3 hzc solida
ejus fit, quia sermo testatoris omnibus prima facie solidum assis
gnare videtur ¢ aliis supervenientibus partes a priore abstrahentibus,
ut ex aliorum quidem concutsi prioxis fegatum minuatur . Sin ve-
1o nemo alius veniat vel venire potuerit, tunc nen evacuatur pats
que deficit, nec aliis accrescit, nt cjus qui primaus accepit, legze
tam augere videatur, sed apud ipsum qui haber solida remaneat,
nullius concursu deminuta. Et ideo si onus fuerit in persona ejus,

apud quem remanet Jegatum adscriptam : hoc omnimodo impleat,

ur vclungati testaroris pareatur. sin autem ad deficientis personani
hoc onus faerit collatum, hoc non sentiat is qui mom alicnum,
ced smum tantum legatum imminutum habet. Sed & varietatis non
in occalto sit ratio. cum ideo yideatur testator disjun&im hoc relis
qnisse, ut un\xSquisque syum onus, nNon alijepum agnoscat . Nam

im ca disponce

si contrarium volebar, oulla erit difficultas conjunt
1c, l. wn. §. 11 C. de caduc. toll.

Si quidem evidentissime appamerir, ademptione 2 priore legata.
fio fafta, ad sccundum legatum testatorcm convolasse , solum po-
steriorem ad legatum pervenire platet. sin autem hoc minime
apparcre potest, pro virili portione ad legatum omnes venire & scl=
licet , misi ipse testator €X scriptura manifestissimus €st, atrumque
corum solidum accipere voluisse, L. 33 ff de legar, 1.

Ar}corch‘c quest” ultjma legge sia presa dal digesto,
pratico dello stile deglt antichi ginreconsulti, autori de’ testl Tac-
colti nelle Pandette , e dello stile di Tribeniano , capira subito in
questa legge lo stile di Triboniano, il quale I'ha adattatd al

pure chi &
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tendo ad uno di essi, ['erede sia obbligato a dara 3
all’ altro I' equivalente in denaro; il che dovrebbe =
eseguirsi, supposto che questa volontd del tescatpre 3
fosse espressa e ben chiara. La terza quando tutta =
la casa fosse srata lasciata interamente con questa 4l
due differesti particole del testamento; ed allora -2
Cajo e Sergio accettano il legato, il loro concorsy =3

fara dividere la casa, e crascuno ne avra la meth ;
ma se Cajo, per esempio, non vuole o non pud ac- E
cettare il legato, la casa sara tutta di Sejo, non in e
virtlt del dritro di zccrescimento, ma perché gli era =
stata donata tutta la casa; ed il suo dritto non tro- -~
vandosi diminuito per il concorso dell’ altro, gli ri= ;_E'

]
marrd per intero, ma perd con turti i pesi annessi

al legato di Cajo, e che divengono suoi, secondo =
pud esigere la disposizione del testatore. Diciam
questo , perché potrebbe essere, che tutti i pesi an-

eambiamento fatto da Giustiniano sella surriferita L, wnie. § 11,
Cod. de caduc, tollénd., con eui & srara abolita T antica giurispru-
denza, che dava turta la cosa a ciascuno de’ legatarj, al quale
era stata Jasciata separatamente, nella maniera spiegara nell’ ar-

ticolo . 2 et : .
Abbiamo aggiunto nel fine dell’ artieofo, che il legaratio, che

tende il turto, deve soddisfare 1 pesi, che debbono passare a lui

secondo la disposizine del restatore; e non abbiam derto in ter. :

mini genetici, quanto si dice nel fine della succitata L. snic. Cod, L

¥ { 5 - =1 ha ad ke o

T WJH,_‘”H,“@,, .chc 1l ]cgqta;_io nan sarebbe Lenuro ad .Jld-uﬁ_,:‘.la =

st !mi imposti all’altro. legatario di una medesima. eosa, il qua-

{e non 1 accetta. Iniperocche, prescindendo ancora , ch'® cosa =
—
.
-
=
-
—

I
ben difficile per non dire lml‘-(}::r.ibile . c{ze_un legatario ricusi un
jesato, qu:mlio vale pit de'pesiy se mai s desse questo caso, le
circostanze ¢ la maniera con cui sl € Apiegato il tesratore, do-

cervire di norma per gindicarc, s'eult abbia volato, che i
qposti al lepatatio, che ricusa ¥ lesato, fossero meramente
al legatario medesimo, oppure fossero annessi alla cosa
dovessero passate al legatario, che riceve il tutta,

Z 4

yrian

pesi in p
rerscmll
legata; ¢
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: e ; P
egato fossero stati addossatt a L-ajo, che

ma & stata lasciata 2 mol-
i, ma in maniera che il testatore |’ abbia

divisa fra loro; come se lascia ad -"HE in porzioui

ezuali, oppure assegna a ciascuno la sua porzione ,
non vi sard fra questi legatarj dritto di accrescis
LA AN

mento. Imperocche il loro titolo li divide, e da 3
iascuno di essi un dritto rispettivo al suo legato,

pe

separato dal dritco del compagno e limitato alla sua

porzione . Quindi é, che s2 una porzione di questi
esta vacaote, gli zltri legatarj non vl hJ no
alcun dritto (1); ma tal porzione si acquista dall
rede , s'egli € stato incaricato di pagare questO le-
g2to, oppure si acquista dall’ altro legatario, se il
testarore avesse lasciato un primo legato col peso di
oare questo secondo. Per esemipio, se avesse las
ciato a Sergio un terreno col peso di dare a Cajo
ed a Lucio una porzion di questo Lerrenoc, oppuré
I'intero usufrutto o una porzione del medesimo, 0

una somma di denaro da dividersi fra essi.
14. Se dopo che una cosa medesima € stata [as-

ciata a pilt persone unitamente e senza distinzione
di porzioni, conforme si € detto nell’ articolo XI,
uno de¢’ legatarj, che dovesse ancor nascere, nofl
arriva a nascere, oppure un altro legatario in tem=

po del testamento, fosse giz morto, senza che il

(3) Quoties ususfruftus legatus esr, ira inter fruftuatios est
jus accrescendi ; < canjuﬂ&im sit ususfruétus reliftus, Caterum
i teparatim unicuique partis rei msusfructus sit relictus, sine du-
Bie jus acorescendi cessar, [, 1 ffs de winr.e acerese,
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testatore lo sapesse; le porzioni , che vacheranna
per tutti questi accidenti crescono in beneficio degli
altri (1). Lo stesso sara se uno de’ legatarj, che vie
vea in tempo del testamento , premuore al testas
tore (2).

5. Il risultato di tutte le regole spiegate fin qu}
si ¢, che siccome il dritto di accrescimento fra gle
eredi ¢ un efetto della regola, che non vuole che
P eredity possa dividersi , porzione fra I erede legit»
timo e porzione fra I’ erede testamentario ; percid
guesto dritto si acquista per mezzo della cosa me-
desima, vale a dire, per mezzo dell’eredita. Dal
che ne viene che I'eredity dee passare tutta intera
2 colui che riman solo 2 succedere , tanto s egli
srovasi congiunto al coerede per mezzo dell’ espres-
sione, quanto se sia stato chiamato all’ eredita se~
paratamente , ed anche nel caso, che gli fosse stata
assegnata una porzione distinta . Imperocché sicco=
me questa porzione fnon pud rimaner sola, percio
essa tira a se le altre, quando si rendono vacanti 3

Tide & posthumis legatum sit, non nato posthumo,
gorum Titius vindicabit, [ 16 §. 2 f- de legas.

In primo jtaque ordine, ubi pre mnom scriptis efficiebantuz ea
quz p:xsonis jam ante testamentum moxtuls testator denasset , sta-
tutum fuerat, ut €2 omnia bona manerent apud eos, a quibus
faerant dereli¢ta : misl vacuatis vel §ubsmutus suppositus , vel come
jundtus fuerat aggregatus. Tusc enim gon deficiebant , sed ad il-
Tos pervcnicbaﬂt', sullo gravamine (nisi pe'naro) in _hoc pro nom
5C1ipto superyeniente. Qued & nostra majestas quast antiqua be-

centaneum , & naturali ratione subnixum , iotaétam

nevolentiz consg : atural :
arque illibatum precepit custodiri, in omne tempus valicurum, /o
1

gn, 5.3 Cs de caduc. tolls 1 ‘
(2) Pro secundo vero ordine, in quo ea vertebantur, quz in

causa caduci fieri ‘con‘ungcbant, sf:lllcct' ubi legatarius viv? testas
rore decedebat st €0 casu supersit conjunctus, & accrescit legae

eum cHm onere, do loun § 4

(1) 8i
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e percid sempre la cosa & quella, che unisce gli &
redi fra loro. Fra i legatarj poi il dritto di accress
cimento ¢ similmente I'effetto del trovarsi essi cone
giunti per mezzo della cosa, conforme rilevasi dalle
regole spiegate negli articoli sopra i legati (1).

S 8EZ.FO N EuR

D¢l dritto di trasmissionc .

Se un erede muore dopo avere adita |'ereditdy
non vi ¢ dubbio ¢h’ egli la trasmette, cioé, ch’egli
fa passare a’suoi eredi quest’eredita del pari, che
tutti gli altri suoi beni. E se un legatario muore
dopo avere acquistato il suo dritto af legato, egli
lo trasmette nella stessa maniera al suo erede. Qul
non si parla di questa specie di trasmissione. Ma se
I"erede o il legatario muore prima di aver saputo o

(1) Si totam, adW partem, ex qua quis hzres instirutus est,
tacite rogarus sit restituere, apparet nihil ei debere accrescere ,
“ quia rem non videtur habere”, I, &3 f. de acquire el omitse
dared. :

Non si riporta qui questo testo per la regola spiegata , che chi
¢ incaricato di un fedecommesso tacito dell” eredita o di una pora
Zione , non gode del dritto di accrescimento. Imperocche trattans
dosi di un fedecommesso in favore di unma persona, alla quale il
testatete ha potuto donare, & cosa evidente , che 1l fedecommis-
sario ¢ quello che avri il dritto di acerescimento, s esso deve a-
ver luogo, ed egli dovrh agire contro quel tale ch’era state caris
cato di restitairgli tutra 1 eredity, o porzicne di essa. Ma ve Jo
abbiam posto in grazia di quest’ ultime parcie, “ quia rem non
Yidetur habere” | percht esse dinotano, che il dritto di accresci-
mente & attaccato alla cosa., Dal che nasce il priacipie , che ab-

biam creduto doversi spiegare in quest’ articolo, V, 1 testi citat!
eell’ articolo 11,
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di avere esercitato il suo dritto, non sembra cosa e-
gualmente certa, ch’ egli in tal caso lo trasmetta al
suo erede. Questo dubbio aveva eccitate nel dritto
romano molte questioni, sulle quali sonosi formate
diverse regole , ¢he aditano differentemente in quali
casi gli eredi o legatarj trasmettono o non trass
mettono il lora dritto a'loro eredi, ch’ € quanto
dire, in quale stato debba questo dritto trovarsi in
tempo della lor morte, affine di poter passare agli
eredie

Ancorché nel dritto romane il dritto di trasmis-
sione riguardi egualmente le successioni legittime e
le testamentarie, ed ancorché per tal ragione do-
vesse questa materia collocarsi fra quelle , che sono
comuni all’ una ed all’ altra successione ; tuttavia U
2bbiamo riserbata per la materia de’ testamenti, per=
ché per la trasmissione nelle successioni legittime,
non Vi pud essere, secondo gli usi di Francia, alcus
pa difficolth , atesa la regola, che il wvivo subentrd
nel luogo del 70710, conforme si spieghera in ap=
presso . In conseguenza le regole riguardanti le
questioni della trasmissione , si limitano secondo gli
asi di Francia, alle disposizioni testamentarie, sia
per | eredita, sia per i fedecommessi , sia per i
legati .

Sulle regole del driteo romano concernenti il di-
ritto di trasmissione , si pud fare la stessa oSserva-
zione , che abbiam fatta sul dritto di accrescimento,
cioé che I origine di amendue questi dricti trovasi
nell’ ordine paturale delle successioni legittime . Av=
vegnacche siccome il dritto di accrescimento , per €=
sempio , fra due figli, che sopravviveno al padre,; @

‘lh PR I 4 AR R
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fondato s questo, ch’é cosa naturale, che se amerje
due i figli concorrono, si dividano fra loro I'eredie
ta, e se uno de' figli & solo 2 succedere , egli pren=
da tutto ; cosi il dritto di trasmissione ¢ fondato su
questo, ch'é cosa del pari naturale, che se un figlio

Superstite al padre muore rrima di avere adita I'es
redita, o prima ancora di aver aputa la morte

s
del padre, egli trasmetta a'suoi figli il proprio dis
Titto, e che i figli subentrando ns| posto de
isino del dritto di lui, il quale diventa dritt

p

Cosi egli trasmet:e :1":-'1-;):' figli il dritto ac
dz lui per la morte del padre, @ nella stessa mas

niera lo trasmetterebbas agli altri suoi eredi legitti=

mi o0 testamentarj, perché questa successione era
naturalmente passata a lui, e formava parte de’
i

-

suoi . Ecco come ha incominciato nel dritto ro=

=

1ano 1" uso della trasmissione ; ma essa limitavasi a
fizli, che in tempo della marte del ;m!rn si

frovas
]

vano aficora sotto la patria potesta , e che chiama-

vansi sui hevedes. | 1’;:- poi emancipati, non ess
sendo sxi beredes, non avevano il dritto di trase
missione, semorivano prima diaver riconc t
sercitato il loro dritto all' eredita (). E motto
¢id aveva luogo cogli altri eredi del sangue (2).

In quanto alle successioni testarmentarie

, noi vi
era affatto trasmissione , se | erede non aveva rico=

nosciuto ed esercitato il suo dritto (3); ed i figli is=
tessi, quando erano instituiti eredi per via di res

€ L. 4 C. qui .ru‘m. ad bon. poisdss, [, 4 €. 4d Senat. ©
€23 1, CF legi bered.

nist fueric sdirta, rransminti rec vereres cofi+
Ty e 88 50 5 Co da caduc, toliend,
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paraento , n’erano esclusi del pari che qualunque es-
tranco. Essi cominciarono ad avere il dritto di trase
missione nell’ eredity testamentarie de loro ascen=
denti , soltanto in virth di una legge degl’ imperato=
+i Teodosio e Valertiniano, che compartirono a’ fis
gli ed a’ discendenti questo dritco, non indistinta=-
mente, ed affine di far passare le successioni testa=
mentarie de’lore ascendenti a’loro eredi collaterali
re de’loro figli o degli

o estranei, ma solo in o

altri discendenti (1), E siccome questa legge parla

=k =]

solo delle successioni testam ntarie , e non fa parola
delle legittime , percid Cujacio ha creduto , ch'essa
nulla abbia innovato in riguardo alle successioni ab
intestato, e che i figli cke non sono sui heredes,
godano solo in virtl di questa nuova legge il dritto
di trasmissione nelle successioni testamentarie de’ low
ro ascendenti; ma che in rignardo alle successioni
legitcime rimanga in tutto il suo vigore il dritto
antico, che, esclosi i fioli emancipati, accorda il
dritro di trasmissione a’soli figli , che trovandosi sot=
to la patria potesta , €rano sui peredes. In conse=
guenza noi veggiamo, che mel dritto romano la tras-
successioni testamentarie ha [nogo per

missione nelle
e nelle successioni legittime ha luogo

i soli figli,
wor i soli figli non emancipati, Tutei gli altri ere-

:’a poi , tanto testamentat] , quanto legittimi non a=
yevano questo dritto, se morivano prima di avere
syuta notizia dell’ eredita loro ricaduta, e mol~
to piu prima di avetla adita (2). E questa re-

(1) L. un, € de bis qui ante aperts tabe 1 oun, & 5 C. de g

duas kol

) I 7 €@ Jure deliby I, une 6 5 € de caduc, dolly
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gola era osservata con tanto rigore, cha sebbane i
figlio avesse ignorata la morte del padre, per esserst
trovato assente , non trasmetteva il suo dritto, sa
moriva prima di averlo saputo; e fu una mera gra-
zia la dispensa accordata dall’ imperatore Antonino
nel caso di un figlio, ch’erasi trovato assente in
servizio dello stato (1).

Eravi un'altra eccezione in favore dell’ erede
tanto legittimo, quanto testamentario che moriva
pendente il termine accordatogli dalla legge a des
liberare se doveva accctrare o ripudiare I'ereditd}
chi moriva dentro questo termine, senz’ avete an-
cora dichiarato, trasmetteva il suo dricto al suo e«
rede (1),

Nel dritto romano poi la eondizione de’ legatariy
relativamente al dritto di trasmissione , era pilt vans
taggiosa di quella dell’ erede ; perché il legatario acs
quistava il suo dritto dal momento, in cui moriva
il testatore, sz il legato era puro e semplice; sé
poi il legato era condizionato, in qiiesto caso il suo
dritto dipendeva (come era di dovere) dall'evento
della condizione , e si acquistava da lui solamente
dopo essersi purificata la condizione (3). Quindi se
il legatatario di un legato puro e semplice morivd

(1) L. 36 f. de aoq. vel omitt, hared,

(2) V. Partic, ¢ di questa seziore ,
el dritto romano vi erd un alero caso, 1n cul 'erede testds
mentatio trasmerteva il sto dritto, se meriva prima di avere adis
ta "ereditd . Questo caso perd da noi s tralascia , perche npon ha
alean rapporto cogli ust di Francia; o quil n6n facciamo altro
che accenaare le leggi che ne trattano ;, per chi valesse riscontrar-
lo, Veggasi adungque la L, 3 §. 3o . ad Sillan.; ¢ (4 L, pesulte
Co de Lis guib, wr indign .
(33 V. ghi zrti¢, 1, 1% ¢ 2 di questa seiione,
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dopo il testatore, senza aver saputo di esser tale,
trasmetteva il suo dritto all’ erede . Quando poi era
condizionale , ed egli moriva prima di essersi puri-
ficata la condizione , non trasmetteva nulla, perché
nulla aveva acquistato, il che era molto ragionevole
e giusto. i

Questa differenza fra la condizione del legatavrio e
dell’ erede , in riguardo al dritto di trasmissione, es
ya stata stabilita affine di evitare un inconveniente ,
che sarebbe accaduto , se il legatario nen avesse ace
quistato il suo dritto dal momento della morte del
testatore ; jmperocché nel dritto romano la validita
de’ legati dipendeva dall’ adizione dell’ erede; tanto
che se I’ erede rinunciava, i legati svanivano, con=
forme si ¢ avvertito in altro luogo (1). Quindi po-=
reva accadere, che se il legatario avesse acquistato
il suo dritto solamente dopo I' adizione dell’ erede,
e se intanto questi differiva ad accetrare I' eredita,
il legatario che fosse morto in questo intervalle,
fra la morte del testatore € I’ adizione dell’ erede ;
pon avrebbe potuto trasmetter nulla a’suoi eredi.
Dunque per prevenire quest’ inconveniente , erasi
to in riguardo a’legatarj, ch’essi acquistereb=
bero il dritto al legato dal punto della morte del
testatore , affine che avessero il dritto di trasmet-
terlo al loro erede . In conseguenza il distinguere la
Joro condizione da quella dell’erede, per cid che
appartiene alla trasmissione , era una specie di gra=
zia, che loro facevasi; e siccome questa grazia era

stabili

¢y V. Dartic, 1p debla scz. di questo titola, ¢ Ja nota,

che vi & stara fattd.
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accordata unicamente affine di togliere queést’ eyt
veniente , essa non aveva luogo, quando non vi erz
pericolo di tale inconveniente . Percid ne’legati, m
cui non vi poteva essere trasmissione , come per il

legato di un usufracto, o per quello del lla liberta la~

sciata ad uno schiavo , il legatario non ne acquista

va il dritto, che dal giorno, in cui veniva adira g

eredita (1).

Secondo gli usi di Francia, la trasmissione delle
successioni ab 7mtestato ha luogo indistintamente non
solo per i figli, ma ancora per tuttl gli eredi legit-
timi , discendentl, ascendenti o collaterali. Impes<
rocche secondo la nostra regola ; che il morto meiie
nel suwo posto 1b vivo, ch ¢ il pin prossimo della sua
linea atto a swocedergli, della qual regola abbiany
parlato in altro luogo (2), gli eredi del sangue ac<
guistano il loro dritto alla successione , subito che
essa trovasi aperta, ancorché ignorino la morte del-
la persona , cui debbono succedere, ed ancorche i
gnorino il loro dritto alla successione , anzi ancore
ché neppur sappiano se il defonto era loro parent= s
Da questa regola ne viene, che se 'erede legittimo,
dopo

C) 1, bk ff. 2 ff. quandi dizs usufy, leg, ced, 1. 2 & . 2 ffi
Quand, dies leg. ced
Ma se questo legaterio di un wsufrutto avendo sopravvivito urd
enno intero al testatore , fosse morto prima che ’erede avesse acs
cettata la successione, sarebbe egli giusto, che 1’:rcdc di qucsr ue
Suftutruario perdessé i feutti di quest’ innata ? Questa difficolta nod
puo nascere secondo gli usi de’tribunali di Francia, in cui perun
principio di equita si farcbbu gl"*]A 2 allt usuﬁut'uarlo o al suo
erede 5 ed amendue avrebbero i frutti dovuti loro, secondo la dis
sposizione dcl testatore , e secondo le regole deli’ usufrutto, che
£000 sratc spiecate nel nm]o di questa materia,
(2) Vo la pr"fa:mnc qul sopra num. 7s
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dopo  aver sopravvivuto un sol momento alla parso-
na cui deve succedere, se ne muore quasi imme-
diatamente dopo di lei, senz’avere né saputo, né
esercitato il suo dritto, lo trasmette 2’ suoi eredi .

In quanto a’legati, gli usi di Francia danno a
ciascun legatario il dritto di trasmetrere i legati pus
ri e semplici , che possono passare a’loro eredi., K
se il legatario, dopo aver sopravvivuto al testatore ,
muore prima di avere avuta notizia del legato, nen
lascia di trasmetterfo all’erede, nzlla medesima ma=
niera , che ' erede ab intestzto trasmette la succes-
sione all’ erede suo.

Tutta adunque la difficoltd si riduce alla trasmis=
sione dell” eredita testamentarie; neé vi rescerebbe
aleuna difficolta, se la regola che d3i il dritco di
trasmissione a’ legatarj superstiti al testatore , si fos-
se renduta comune agli eredi. Questa regola cos
facile e cost semplice avria tolti di mezzo i molti
dubbj, che sono un avanzo de’ principj delle leggi
romane su questa materfa, ed i molti inconvenier-
ti, che sembrano meritare un provvedimento eguale
a quello che si & preso per i legatarj. Avvegnacché
se sarebbe cosa dura per un legatario morto prima
dell’ adizione dell' eredita, il non poter trasmettere
il suo dritto al suo erede; dura egualmente sarebbe
per i figli o per gli aleri ‘successori di un ereds )
quale per avere ignorato il dritto all'eredity y O per
gssere state assente o per altra cagiona; non tras-
mettesse questo dritto, se muore con questa igno-
rapza; € che in conseguenza per un maro ‘caso for-
tuito la sua condizione fosse diversa da guella di un
altro érede , cbe muore in tempo che ha avuta no.
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360 D¢ testament. .
tizia del suo dritto, sebbene non he fatto alcun ats
to per esercitarlo; poiché (conforme si € gia avvet-
tito) quest' erede mon lascierebbe di trasmettere il
suo dritto a’suoi eredi, se iorisse dentro il termis
ne accordatogli dalla legge per deliberare di accets
tare ['eredita.

Sembra una cosa molto assurda , che secondo ques
sta giurisprudenza , |'erede che ha saputo il suo
dritto, ma I’ ha trascurato, trasmetta a'suoi success
sori 'eredita ticadutagli, e che se questc medesimo
erede ha ignorato il suo dritto, nulla trasmetta,
Questo sole inconveniente doveva bastare a tender
giusta una nuova regola, che oltre a ripatrare ques:
ta irregolarity , avtebbe recato ['altro vantaggio di
toglier @ mezzo tutre le difficolta di questa mates
ria. Non vi ¢ dabbio ; che questo riflesso ha fatta
stabilire per legge o per consuetudine in una delle
noscre provincie, in cui pilt che altrove il dritto res
mane ¢ in osservanza, che 7/ morio mette 1/ wvivd
nel luogo suo , in qualungue wmaniera questt syccedd

clof per destamento, o senza testamenio. E se nel di=
ritto romano questa regola & giusta in tiguardo a'
legatarj, che acquistano il loro dritto dal rmomento
della morte del testatore , per qual ragione potrebbe
dirsi inginsta in riguardo agli eredi? Avvegnacché
¢ sempre innegabile, che I’ erede del pari che il les
gatario riconosce il suo dritto da un medesimo tito-
lo, cioe dalla volonta del testatore, e dalla legge
che autorizza questa volontd : € innegabile che que=
sto titolo ¢ anche pilt favorevole per I' erede, che
per il legatario, il quale viene d:l tesratore consi

derato meyo dell’crede: e finzlmente ¢ invegabile,
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che se il testamento riceve la sua forza dalla morte
del testatore , I'erede deve subentrare nel posto del
medesimo testatore, dal momente che questi muore.
E tale appunto ¢ la regola, che in qualunque tem-
po I erede accetti I’ eredith, si consideri come se I'
avesse accettata fin dal momento di questa morte
e sia tenuto egualmente a tutti i pesi ricadutigld
prima di avere accettata la successione (r).

Vorry forse obbiettarsi contro la trasmissione dell’
eredith, nel caso in cui I'erede muore senz’aver sas
puto il testamento, che pon si pud acquistare un
dritto che non si conosce, e che siccome la qualita
di erede comprende obblighi, percid per acquistare
I’ eredith & necessario che I’ erede conosca il dritto
che ha acquistato, e che quando lo ha ignorato,
non vi abbia alcuna parte, tal che non abbia potuto
trasmetterio al suo erede? Ma da questo discorso ne
verrebbe , che neppure per gli eredi legittimi vi do<
yesse essere trasmissione, e ne verrebbe anmcorz, che
neppure i legatarj trasmetterebbero i legati a’ loro
eredi , nel caso che morissero senza avere avuta no-
tizia del legato, almeno quando si tratta di un le=
gato soggetto a qualche peso.

Vorra obbiettarsi, che il testatore ha contemplate
anicamente le persong de’suoi eredi, e non quella
de’ loro successoti, tal che quando I'erede muore
senza avere acquistata I'eredita, i suoi eredi non
possono averne parte 2 Ma questa ragione proverebe
be altrettanto contro il legatario; e subito che con=

¢1y Vedi P'articolo 15 della sezione prima degli eredi in gee
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tro il legatario non prova nulla, nulla dee provare
in riguardo all’erede. In conseguenza tutto P effet~
to naturale di questa ragione si ridurrebbe a prova-
re, che se I' erede ifistituito premuore al testatore ,
la sua instituzione non passa al suo erede. Ma se
muore dopo, sarebbe un andar contro all’ intenzione
de! testatore il privare | erede del dritto di tras-
missione , perché gqualunque testatore vuole , che se
I erede instituito gli sopravvive, @cquisti tutti i be-
pi ereditari dal momento, che }a morte ne spoglia
esso testatore . A tutto questo si puoO aggiuguere un
riflesso comune all’ erede ed al legatario, cio€ non
essere assolutamente vero, che il testatore abbia solo
contemplate le loro persone ; perche accade sovente,
che una persona imstitnisca erede un suo 2mico, O
gli lasci un legato, in grazia de’ suoi figli; e percio
in questo caso la trasmissione € conforme alla mente
del testatore . Ma anche nel caso , in cui I’ intenzios
ne del testatore si ¢ limitata alla sola persona del
egatasio o dell’ erede , la sua disposizione racchinde
ezualmente il dricto di trasmissione. La ragione si
¢, che l'interesse dell’ erede e del legatario esige,
che i beni acquistati per via di testamento sefvano
per ['uso de’loro affari, o per pagar debiti o per
servirsene in. altre cose, e cid non pud accadere,
che per mezzo del dritto di trasmissione. Dicasi a=
dunque , ch’ essendo la trasmissione fondata sopra
tutti questi motivi di equita, il dricto di trasmissio-
ne accordato dalle leggi romane al legatario, che
moriva prima di avere avuta notizia del legato, era
meno una grazia , che una positiva giustizia; e che
in consegueilzz potrebbe rendersi all’ erede questa
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giustizia medesima, senza che ne vehisse alcun in=
conveniente ,

e
'

Da tutte questa riflessioni sembra potersi conchius=
dere, che siccome né Ia ragione , né I'equitd natu-
rale rendono peggiore la condizione dell’ erede di
quella del legatario, per ¢id che rigunarda la trase
missione; in couseguenza la regola, che in questa
parte avesse eguagliata la condizione dell’erede e
del legatario, trovandosi fopdata su questi principj
assai naturali, sarebbe stata piy utile , che le molte
sottigliezze , le quali si rincontrano el dritto romas
10 in questa materia, come in altre. Sarebbe adun-
que desiderabile che in tutt’ i paesi si rendesse co=
mune la regola, che il morto mette il wvivo nel Inos
go s#e, tanto per le successioni testamentarie , quans
to per le legittime ; conforme si & fatto in una del-
le nostre provincie , in cui piti che altrove $i osset=
va il dricto romano, conforme si & detto poc anzis
fa questa provincia si € giudiziosamente creduto ;
che fosse cosa molto pity vantageiosa lo stabilite in<
distintamente il dritto di trasmissione , tanto se si
rratta di un erede legittimo, quanto se si tratta di
an testamentario, tanto se allorché I’ erede muore ,
sapeva il suo dritto , quanto se I'ignorava; e si so~
po abolite tutte queste distinzioni, le quali essendo
piene d’ inconvénienti, non recano alcun vantaggie ,
e ad altro non servono che a moltiplicare le liri . B
certo che per queste considerazioni alcuni autori han
creduto , che la massima che # wmorto mette il vive
nel Inogo swo, sia stata adottata universalmente nel
regne di Francia, tanto per le successioni testamens
garie, quanto per le legittime, ancoxché questo sta~
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tuto particolare della suddetta provin
ta il dritto civile, sembri dimostrare, che in tutte
ncia si osservi questa di-

cia , che segui«

I= altre provincie della Fra

stinzione del diritto romano .

Finalmente su questa materia delle trasmissioni si
poti , ch’ essa racchiude alcune regole particolari, di
cui sarebbe nmecessario I uso, quando ancora essa as
vesse luogo anche nelle successioni testamentarie ;
come , @ cagion d’ esempio, in €i0 che riguarda la
trasmissione delle disposizioni condiziorali. Inoltre
si avverta, che vi sono altre regole riferibili alla
trasmissione delle successioni legitcime , come sono
quelle spiegate ne’ primi articoli , riguardanti in ge=
nerale la natura delle trasmissioni .

Tutte queste diverse regole si spiegheranno nells
sezione presente , ed esse abbraccieranno tutto quelr
lo, che vi & in questa materia della trasmissione.
Ma siccome ' uso delle regole e de’ principj divien
pit facile, quando se ne fa I applicazione a’ casi

particolariy cui passono convenire; e siccome € sta=
to necessario di spiegare molti di questi casi nella
sezione 1X del titolo de’legati ; percid il lettore,
nello scorrere questa materia, potra unire alla pre=
sente la detta sezione 1X, o questa all’ altra.

SOMMARILQ,

1. Definizione della trasmissione .

2, A che riducesi il dritto di trasmissione .

3. L'1 trasmissione ha Iwogo, quando il dritto ¢ ac®
quistaio «

4 E'ua dipende dallo stato , in cui trovasi quesio di=
ritto sel tempo della morte,
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3. Se P erede o il legatario premuore al testatore nen
VL ¢ trasmissione .

6. L’ instituzione dell’ erede, ed un legato puo esser
conceputo in termini , che Ii facciano passave agli e-
redi .

7- L adizione dell’ ereditd da il dritto di trasmis=
sione .

8. L erede che muore prima del tempo di deliberare ,
trasmette 1l suo dritto.

o. L' instituzione o la sustituzione condizionale non si
trasmetic , se non si é purificata la condizione .

10. Trasmissione del legato puro € semplice .

11, Trasmissione del legato condizionale .

13, Trasmissione del legato pagabile adun dato giorne.

13 Le regole della trasmissione posseno applicarst alle
sosituziont ¢d a fedecommessi «

At La trasmissione € il dritto, che possono avere
gli eredi o i legatatj di far passare a’loro successori
I’ eredita o i legati, che loro apparteangono, se muo=
joho;. prima di avere esercitato il loro dritto (1) -

2. Dalla definizione spiegata nell’ articolo prece=
dente si rileva, che quando I’erede ba adita Iere-
dita , o quando al legatario ¢ stato consegnato il le-
gato, il loro dritto non passa a' loro eredi per ef-
fetto della ¢rasmissione , ma semplicemente per mez-

20 della successione, come tuttl gli aleri loro beni(2).

) Successionem ad heredes suos tramsmittere, Lo 7 #n f. C.
de jur. delibs Ve la preparazione di questa seziene.
(2) Questa € una conseguenza della defimizione del diitto di
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Poiché per trasmissione s intende solo il dritto che
I’ i

o il legatario di far passare 3’

pud avere

suol eredi un dritto, cda lai non peranco eSercitato,
e che pud talvoita aver ignorato ,+ conforme si vedrd
nel seguito di questa sezione.

3. L' erede ed il legatario hanno questo di comus
ne , che amendue hanno il dritto di transmissione,
subito che hanno acguistato il dritto all’ eredita o
al legato . Imperocché avendo in quel tempo il di-
ritto nelle loro persone, uno de’suci effetti ¢ ch’es
si lo trasmettono 2’loro eredi, se I' erede muore pris
ma di aver ricevuta {'eredita , ed il legatario il les
gato ; siccome 2ll’ opposto essi non trasmettono nuls
a2, s in tempo della lor morte non avevano nelle
loro persone alcun dritto (1),

4. Dagli articoli spiegati fin qul ne segue, che
quando tratrasi del dritto di trasmissione, bisegna
vedere lo stato in cui trovavasi il dritto dell’ erede
e del legatario in tempo della lor morte. Cid dipens
de dalle regole, cbe saranno spiegate in appres-
so (2.

s. L’erede ed il legatario hanno un’altra cosa
comune fra loro, ed &, che premorendo essi al tes
tatore, benché dopo il testamento, non vi & per essi
trasmissione ; perché il testamento non zcquista la
sua forza se non per mezzo della morte del testatos
re. Percid quando essi muoiono prima, non hanno
acquistato alcua dritto, ed in consgguenza non ban=

(1) ¥, Yare, seg. e gli artic, 2, e 1s,
Vedi su quest’articolo e su i sesnenti V'articolo ¢ e segg, dels
& sez. de’legaul,

(3) Qtesta & #na conscguenza degli artic, precedens -
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no che trasmettere (1). Molto meno poi vi sarebbe
luogo alla trasmissione, se I'erede o il legatario
fossero morti in tempo del testamento, avendoli if
testatore creduti vivi (2).

6. Come un’ altra regola comune 2’ legatarj ed a-=
gli ‘eredi si pud aggiugnere, che gse il testatore a=
vasse conceputa la sua disposizione in termini che
dinotassero esser sua volonth , che se il legatario o I
erede morisse prima di aver potuto acquistare il lo-
ro dritte , questo dritto passasse 2’ loro figli, ed in
generale a’loro eredi; rtale disposizione avrebbe il
suo effetto, non tanto per il dritto di trasmissios
ne , quanto per un dritto proprio di questi figli,
o di questi eredi dell' erede o del legatario, che
sono stati chiamati dal testatore in loro mancan=
za (3).

7. Se un erede testamentario, dopo avere accets
tata l'eredith, muore prima di averne perceputa Go-
#a alcuna, egli trasmetrert a’suoi eredi il dritto di
raccoglievre quest’ eredita; imperocche coll’ accettare
I'eredita , ha acquistata la qualitd di erede, ed un

(1) Pro non scriptis sunt iis relitta, qui vive testatore deces
dunc, 1o wne G2 ¢ 3 O de cadwe, 1ol

(2) Si co terpore quo alicui legatum adscribebarur, in rebus
Lumznis oA erat, pro non scripto hoc habebitur, . 4 [ de bis
gux e mos seripe, i 3

(1) Siccome la volonta del testators fa legge, cosi mon vi &
dubbio , che questa disposizione dovrebbe esesuirsi. E noi abbias
mo posta qui questa regola, perch’ essa ¢ una precawzione, dicud
molti si séryono, pet prevc‘nfre gli accidenti, che fam cessate la
trasmissione, con far agsiugacte alla digposizione del testatore ,
¢quando sia questa Ja sua volonti) qualeh’ espressione, che abbid
ia forza di far passare 1'eredita o il legato al successore dell’ eres
de o del legatario in difetto loro; comesarebbe, a cagion d'esemp
pio, laseio a Cajo ed a' suoi o
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368 De testamentt .
dritto all’ etedity medesima (1). Cost questo drits
to del pari che tutti gli aluri dritti possibili passe=
rabbe a’ suoi eredi con pilt forte ragione, che nel
caso della regola seguente (3). .

8. Se I' erede muore pendente il termine accor-
datogli dalla legge a deliberare , senz’ aver fatto al-
cun atto di erede, con aver perd avuta cognizione
del testamento; tanto § egli in effetto deliberasse,
quanto se non avesse manifestato I animo suo di
voler deliberare, ma soltanto non avesse rinunciato
all’ eredita; la legge del silenzio di detto erede
presume , che stesse deliberando , ed egli trasmette
il suo dritto 2’ suoi eredi, i quali potrebbero a lo:
Yo talento zccettare o ripudiare I’ eredita (3).

Osservazione su quest® articolo.

Abbiam tralasciato d’ inserire nell’ articolo quanto
dicesi in questo testo, che gli eredi dell’ erede non
hanno per deliberare altro tempo, che quello che

¢1) V. Partic. x della sez. 3, come si acquista un’ereditd,

(2) Hzres in omac jus mortui, non tantum singularum ICIum
domisium succedit, /. 37 . de acq. vel om, bered.

(3) Sancimus si quis vel ex testamento, vel ab intestato , V0=
eatus deliberationem mveruerit: vel siquidem hoc non fecerit, nOR
tamen successioni renomciaverit, ut ex hac causa deliberare videa-
tur, sed mec aliquid giesserit , quod aditionem, vel pro hzrede ge-
stionem inducat: prazdi®um arbitrium in successiomem suam transe
mittat . . ., Et si quidem ipse qui sciens hzreditatem vel ab in-
testato, vel ex testamonto sibi esse delatam , deliberatione mini-
me petita, intra annale tempus decesserit, hoc jus ad suam sucCe
cessionem ix:ma anmale tempus extendat, I 19 C. de jure delibs
Sin autem instante zmnali tempore decesserit, reliquum tempus
pro adeunda hzreditate suis successoribus sine aliqua dubitatione
relinquat : quo completo, nec hazredibus cjus alius regressus 12
hzreditatem habendam servabitur , 4. 1, 19.
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rimaneva al defonto. Imperocché suppongasi il ca=
so, che al defonto non rimanessero che due a tre
giorni, oppure un tempo cost breve , che non fosse
possibile @’ suoi eredi di godere del dritto di delibe=
rare, dovriasi per equitz accordar loro una congrua
dilazione. E siccome presso di noi non si userebbe
questo rigore in un caso consimile, percid sembre-
rebbe giusto di accordare agli eredi la medesima di~
laziene , che per deliberare accorda agli eredi I’ or=
dinanza del 1667, titolo VII, articolo I , giacché
questa dilazione si riduce a 4o giorni , dopo fatto
1" inventario .

Si & parlato in quest’ articolo del solo caso, in
cui I erede avesse avuta cognizione del testamento’,
e fosse morto dentro il termine, che la legge accor=
da a deliberare ; e non abbiam fatta menzione dell’
sltro caso, in cui I erede, dopo la notizia del te=
stamento , avesse lasciato passare il termine 2 deli=
berare , senza punto dichiarare I’ animo suo, e fosse
morto dopo spirato queste termine . Imperciocché
sebbene ; secondo il dritto Romano, quest’ erede non
trasmetterebbe il suo dritto a’ suoi successori (1) 5
ruttavia gli usi di Francia sembrano rigettare questo
rigore. E siccome per I'ordinanza del 1667, il ter-
mine a deliberare riducesi ( conforme abbiam detto)
a 40 giorni, dopo fatto I inventario, in vece che

nel dritto romano questo termine era di due anni

(1) Si ipse ¢ hazres ) postquam ei cognitum sit hzredem eum
vocatam faisse , tempore translapso nihil fecerit, ex quo vel adeuns
dam, vel renunciandam hzreditatem manifestaverit , is cum sue€e
cessione sua , ab hujusmodi beneficio excludatyx, b 390 €. de jure
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interi, e siccome il termine di 40 giorni saria trope
po breve ad oggetto di estinguere il dritto di trag-
missione ; percid in Francia non si wsa di osservare
questo rigore nel caso che si fosse trascurato di a=
dempire quello che deve farsi dentro un dato ter-
mine, quando tal rigore non fosse dettato da un
principio di equitd, come sarebbe per escludere un
retraente , il quale non avesse proposta dentro il
tempo legale I azione del retratto. In conseguenza
fra noi I' erede ed il suo successore sarebbero sempre
ammessi ad esarcitare i loro dritti , né si neghereb-
bero loro le dilazioni rese necessarie da cause legittime.
Ma se I’erede muore prima di aver saputo il suo
dritto , sia che muoja dentro il termire a delibera~
re; sia che muocja dopo questo termine , trasmettes
ra egli il suo dritto al suo successore? In favore
della trasmissione potrebbe dirsi , che nel dritto romano
I’ erede consapevole del suo dritto, non lo trasmet-
teva in alcun modo, se avendo lasciato passare il
tempo legale per deliberare, moriva senz’ aver dis
chiarato se voleva o no esser erede, conforme si @
poc’ anzi avvertito. Quindi sembra che per la ra-
gione de’ contrarj, debba dirsi , che questo ternpo
non dovrebbe correre contro I'erede, che fosse mor-
to senz’ aver avuta motizia del suo dritto, nella
stessa maniera, che nel dritto romano il termine ,
che la legge accorda all’erede legittimo per diman-
dare il possesso de’ beni ricadutigli , non corre cone
tro I'erede che ignotava I apertura della successioa
ne (1). Dunque s’ ¢ cosa giusta il dare una dila-

(1) Quacumque die nescierit, aut non potuerit, sulla dubis
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zione all’ erede vivente, che ha ignorato il suo drit-
to, ancorché sia gia spirato il termine accordatogli
dalla lepge, (conforme questa dilazione viene es=
pressamente accordata dall’ordinanza del 1667 tit.
VII, articolo 1V ) perché per lo stesssa ptincipio di
equita non doyra darsi al suo successore, che co=
mincia dal conosceral il dritto del. defonto, la me-
desima dilazione che sarebbe stata accordata al de-’
’ fonto medesime , s egli si fosse trovato in istato di

dimandarla? E siccome si & credute giusto nel
dritto romano , che I’ erede, che consapevole del suo
‘ dritto muore pendente il termine a deliberare , do
trasmetta a’suoi successori, ancorché non avesse fat- Rl

Y

TR

R TR N

TR
i

—

; ta alcuna cosa denetante la sua accettazione dell’ e=

§ redita , purché solamente non vi avesse rinunciato j
perché non potra dirsi dell’ erede che muore senz’
aver saputo il dritto, che coutro di lui non ha po=
tuto decorrere il termine a deliberare , e che essen=
dogli riuscita impossibile la deliberazione , questa nog =
deve negarsi al suo successore? Dal che ne viene ,
che la trasmissione a questo successore ¢ giusta e=
gualmente , che quella all’ erede di una persona,

1

oot
che avendo conosciuto il suo dritto, I’ avesse trascu= B
rato fino alla sua morte , accaduta dentro il temp® =

a deliberare, e che nulladimeno trasmetterebbe la

vatio est quin dies ei non wedat, L 2 L guis orde in bonsposi
servele 1 4

Quicumque res ex parestum, vel proximorum successione
jure sibi competere confidit , seiar sibi non obesse si per rusticita-
tem , vel ignorantiam fadi , vel absentiam, vel quamcumgque aliam
rationem , intra prafinitum tempus bonorum possessionem  minime

l‘ petifsse noscatur. Quoniam hze sanétio hujusmodi consuctudiftis
necessitatem snatavit, Lo 8 Co qui adm, d bois possessy jaise
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378 De' testamenti
successione al suo erede , secondo le regole spiegate
in quest’ articolo. .

A tutto questo si possono aggiugnere le riflessioni
fatte su questo proposito , nella preparazione di ques
sta sezione , ed in particolare quanto si € notato sul
sentimento di coloro, che credono , che secondo
I’ uso universale del regno di Francia ne’ tems
pi presenti, la regola che il morto merte 1/ wivs
ned luogo swo; si estenda anche alle successioni te<
stamentarie .

9. Se I’ instituzione dell' erede , opputré una sosti-
tuzione fosse condizionale , e se I'erede, o il sostis
tuito venissero a morire, senza essersi vetrificata la
condizione in tempo dell’ apertura della successione
o della sostituzione; siccome in questo caso essi
non avrebbero alcun dritto, percid non trasmettes

rebbero nulla al loro erede. [Laonde s& un testatos
re avesse instituito, e sostituito un Suo paretite o
un suo 2mico , nel caso che avesse figli, o prendess
se moglie, la sua morte seguita prima dells condi-
zione , tanto s’ & accaddta prima , quanto s é accae
duta dopo I’ apertura della successione o della sostitu~
zione, avrebbe annullato nella sua persona qualunque
esercizio del dritto di raccogliete la successione e di
trasmetterla (r).

10, Iln riguardo al legatario, se il legato & puto
o semplice , vale a dire, non condizionale, egli ac~

(1) Hares & pureé & sub eonditione instieui
i 1e institul potest, §. §.
Inst, de hared. insr. ied
E’ tale la natura delle condizioni, che tutto quello che di-
pende da este, ha il suo effetco, o si annulla, secondo ch’ esic
si verficano, o non s verificano, V, ' arice 1, della sez
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guista il suo dritto dal momento che muore il te<
statore , conforme si & spiegato a suo luogo {x)3: &
trasmette il suo dritto all’ erede , ancorche muoja
prima di aver dimandato il legato , ed anche prima
di averne avuta la notizia (2).

1. Se il legato & condizionale; vale a dire se di=
pende dall’ evento di una condizione , il legatario
non ne acquista il dritto, se non quahdo la condis
zione si ¢ putificata, e § egli muore prima; no
trasmette nulla al suo etede , perché non ha acquis
stato aleun dritto al legato. Ed ancorche la condi=
zione i verifichi in appresso dopo la morte del le«
gatario, cid nulla suffraga allerede. Cosl, a ca=
gion d’esempio, se un testatore avesse lasciato unt
legato nel caso, che il suo erede morisse senza figli;
ed il legatario premotisse all’ erede , il quale in ap=
presso motisse senza figli, quest’ avvenimento sareb=
be inutile al legatatio ch’ & gik morto , ed al suo
erede , perché il legatario non avendo acquistato ale
cun dritto, non poteva trasmetterlo (3).

) V. la prepatazione di questa sesione , € gli articoli 1 al
della sezione 9 de' legatl.

{2) 5i purum legatum est, ex die mortis dies ejus cedit, [
s 51 A guand. dies legat, wel fideic, ceds I umi §.1in fo C de
cad. toll, Si post diem legati cedentem legatarium decesserit, ad
heredem suum cransfert legatum, L s fh gwand, dies legar, wél
fideicom: ced. ¥ . I 7

(3) Lezata sub conditione relicka non statim, sed eum condis
tio extiterit, deberi incipiunt : ideoque interim delegari non potce
runt, . 47 i de condir, & demonikra

Intercidit legatum si ea persona decesserit, cul legatum est
sub conditione, L 59 eod. :

v. 1'artic. 4 & 1 della sez, o de* legari.

Natisi su quest® articolo la differenza che fan le leggi fra le
condizioni mei testamenti, e le condizioni ne’ contratti, La diffes

renga consiste T questo , che fei testamenti 1] so0lo tedtatore regoe
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12. Siccome vi $no alcuni legati per un giorne
incerto , e che sono condizionali , conforme si € spie=
gato negli articoli XII e XIII della seziene VIII;
questa specie de’ legati ¢ della medesima natura di
quelli, che dipendono da altre specie di condizioni,
ed in quanto al dritto di trasmissione , si regolano
nella stessa forma (z).

13. Le regale che riguardano il dritto di trasmise
sione per gli eredi, e per i legatarj, sono applicas
bili anche agli eredi sosticuiti , ed a’ fedecommiissa-
], tanto se sia stata lasciata loro tutta I’ eredita,
quanto seé sia stata lasciata qualche cosa in particos
lare, da darsi loro dall’erede, o da un legatario,
secondo che queste regole possono lor convenire. Il
che si capisce facilmente, senza che qui sia necessi-
tio di ripetere in riguardo loro tali regole. Laonde
quando un testators ha sostituito al suo erede un
alcro erede , nel caso che il primo ipstituito non
possa o non voglia accettare 1 eredita , oppure quans
do ia incaricato il suo erede di restituire , allorché
muore , l'eredita ad un’altra persona , oppure quan-
do ha ordinato al suo erede o al suo legatario di

pagare

Ia gli effetti della sua disposizione, ¢ che s'essa non comprende
I erede di eolyi, in favore di cui si dispone , si limira alla sua
persona 5 yale a dire che se questa persona mon ha acquistato que-
sto drittg prima di morire, non rrasmerte nulla ai suo ercde . Ma
wei contrartl vi sono due persone, che contragoono per loro , &
per 1 lore eredi, quando questi non sicno eceetruati, Percio l'effet-
to delle condizioni de’ contratri passa asli eredi.

V. Partic, 13, della sez. 4. de’ contratei.

(1) Questa e upa conseglienza delia natura de® legati, ch’ es-
seado condizionali, si trasmettono nel solo caso | che 1a condizio-
ne siasi verificara prima della morre del legatatio , conforme i €
dette nell’ articolo precedente .
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pagare una somma di denaro, o di dare qualche al-
tra cosa dopo la lor morte o dentro un dato termi-
ne ad un’ altra persona; in tutti questi casi, 1 so-
stituiti , ed i fedecommissarj , che sopravvivono agli
eredi gravati, e che poi muojono prima di aver ri=
conosciuto ed esercitato il loro dritto, o prima di
essersi verificata la condizione , se vi & cognizione,
trasmettono, o non trasmettono il loro dritto nel-
la stessa maniera, e secondo le stesse regole, che
sono state spiegate per gli eredi, e per I lega=~
garj (1),

S$.B-Z-1© N E - XL

Dell’ eseenzione de' testamenti,

L’ esecuzione de' testamenti & naturalmente I’obe
bligazione dell’ erede, ch’ essendo rimasto padrone
de’ beni, deve adempire tutti i pesi ereditarj. E
tutti i legatarj, e le altre persone, che hanno inte=
resse nell’ esgcuzione del testamento, hanno dal cah=
to loro il dritto d’ invigilare su questo punto, ¢ di
far esegunire tutto quello, che appartiene ad essi.
Ma siccome I esecuzione di alcuni testamenti dipen=
de solo dalla buona fede dell’ erede; e siccome al=

(1) si fdelcommissarias ante ( conditionis eventum ) decesses

it ad hzredem suum nihil transtulisse videtur , [, 1x § 6 [ de
»

erats 3e o - - e Y

g ‘Cories videtur hares instirutus ctiam la causa substitutionis

acquirere sibi possit: mam si mortuus essee, ad

adisse, quoties _post Lt ;
hzredem non cransfectet substitgtionem, [ &1 f, de aequir, vel

omitt, bartds
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pér le quali le persone interessats

cune disposizio
han dritto & ins‘ist: re , possono rimanere ineseguite , o

.:11.
—

per la morte ;0 per I'assenza delle persone medesime ;0

oni ; per=

i

IRl = 2 =
per la cattiva fede dell'erede, o pe
¢id si & introdotto I uso degli esscutari testat '~¢—:'-t3r1

}I....._ i

a fine, che la volonta del tes

Al

i:-,--_;’cr.':J;’:'_rr-:t]e:‘;tc dalla buc
u... LL“ ere de .
Nel dritto romano trovansi pochigsimi esamp) del

Al

u"h" ..‘i.‘u

i i

isil' esecutore testamentario

iAG ragione sia
- i £ - ) S R ol
) 0D a fare I’ inventa=

erede: oppure che possa il
esecutore , con ordinare che
lererminata quantita di de=
> -disposizioni , che ghi sa-

= !
EE

sposiziont non sieno comumi a tut-
rche in molti

paesi, come sa=
1

itano il dritto civile , vi sia

a

pochissimo, o niun uso degli esecutori testamentarj;

tuttavia siccome in tutti 1 paesi il testatore ha la
liberta di nominare I’ esecutore testamentario, e

1

esecuzione de’ testamenti merica un
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provvedimento ; percid si spiegheranno in questa se=
zione tutte le regole pill essenziali, che possono fi=
cavarsi dal dritto romano su tal materias

SOMMARIO:

Y. Prima sicuvexza per I esecszione de’ déstamenti
ciod che siemo passati a motizia delle parti interes=
sate, e che sieno insingaii .

5, Uso degli esecutori estamentarf.

3. Esecnzione di una disposizione commeéssd all’ erede,
o ad altra persona.

a4, Sicurezza per 1 legati condizionali .

5. Esecuzione delle disposizioni indefinite.

6. Esecuzione delle disposizioni trascuratés

7. L’ esecutore dee renders condoe

! La prima cautela necessatia per assicurare I’ @s
socuzione della volonth de’ testatori si &, che il te<
sramento , o qualunque altro atto , che contiene gue-
sta volonta ‘sia palese a tutti gl’ interessati ; e che
sia collocato in Iuogo sicuro, per potersi consultare
guando bisogna . Questa ¢ la ragione per cui i te=
stamenti chiusi & segreti sono aperti nella fnaniera
spiegata nella sez ione III, articolo XVIII e XIX;

e per cui gli altri testamenti rimangono in potere
del notajo , per darne le copie 2 tutti gl’ interessa=
ti (1). Lo stesso accade delle disy sosizieni ; che per
la loro acurezza debbono essere pubblicate in giudi-

(1) V. Pare, 15 della sez, 1 delle divisioni fra® coeredie
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7
zio , ed essére insia:uate, vale a dire ,
"1"5]'0 registri affine di censervarne la memoria.

2. ‘nd.s.'ri molte disposi;foni testamentarie, [z

+
amente «

-
=
J
@D
=
=S
T
@

cui esecu
de dell’ erede, e
eredi manchino di
maettere |’ esecuzic
s quand '! 100

e la persona, alla
ta, chiamasi esecarore testamentario (1) .

¢r) In testamentis qu.c.mm scribuntur, quz 2 n"’o. tatem

referuntur , nec eobligationem Hze

dumtaxat scribentis
autem talia sunt, si te h Leqr’n* solum instituam & scribam, s

nsnumentum mibi cerra becun:a facias . NWullam enim Obll"J..un»d
ea scriptura recip sed ad au@oritatem meam servandam poteris
si velis facere. Aliter atque sl‘ cohzrede idem scripse-
ro, Nam sive te solum damnavero , uti 5. CO«
hzres tuus agere i i facias:
quoniam interest illius. estis hoc faa
cere , invicem altionem habebitis, L 7 ff. de ann, legat. & fideice
§¢ 7ais Titio decem legavesit, & rogaveric ut ca uat Mavio,
Mezviasque fuerit mortuus , Titii commodo , non hz-
redis 3 nist duomtaxat ut minissrum Titium el o 17 o de
legat, 2.

Si testator designaverit per quem desiderat redemptionem fierP
eiptivorum, is qui Spct.‘lallrcr designatus est, legati vel fidefcoma
missi habeat exigendi licentiam: & pro sua conscientia votum
adimpleat rc;taroris' sin autem, persona non desi: ta, testator
absolate tantummodo summam legati vel fideieommissi raxaverit,

utrique j

qua lebeat memoratz causz pldqufC vir Ieycre flsrm 1us cpfxCO-
pus illius eivitatis, ex qua testator oritur | Lahgm facultatem eXi-
gendi quod hujus ref gratin fucrit derelifum m defunéi pros
pasitum, sine ul'a cun@ationc, ut conv turus , 1o 28 §

-

C. de episc. & cler.

Ne'la sopraccitata I, 7 ff. de an
cuzione della volonta del testatore e
de, quando non siavi persona,
zione : ¢ cio dimostra 1'uso ¢
ella I. 17. . de legat. 2., si noti che una somma di dena=
10 poteva esser consegnata ad un legatario, accid ne dispongssc ,

©o legar. si dice, che I’ ese~
rimessa all’ arbitrio dell’ ere-
lo possa obbligare a tale eses
negessita degli esecutori testas

o
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3. Il testatore , che nominando molt eredi, con= =
' fida pitt di tarei in uno di essi, pud dare a questk _
1 1’ incarico speciale di eseguire quazlche parte del te- E
; stamento, con assegnargli a tale oggetto i capitali ;
da prendersi nell eredity : Pad ancora dare tale in= ;’1‘:
earieo ad un legatario ; o a qualche zitra persob2, e
tanto senza lasciargli nulla in considerazione delle =
rispettive qualita di testatore ; € di esecutore testa- .2
mentaric ; quanto con lasciargh qualche legato, se= =
condo & permesso (1}« B
4. Se vi fosse qualehe legato condizionale, tanto -
se |'esecuzione del testamento fosse commessa ad o
uno degli eredi, quanto se foste commessa all’ ese= =
curoré testamenrario’; i fondi di questo legato rimats= '—;:‘
rebbero in potere dell’ erede (2), il quale dovrebbe s
dare 2’ legerarj una sicurezza, secondo le circostans o
t ze , conforme si € spiegato a suo luogo (3) ‘

come esezutore delfa volonta del testatorte, ed in figwra di un su6
| - ministwo, us ministrum. .
Per la l. 28 C. ds episcop. & cler., bisegna veddre I art. 6«
Nella novella 68, dell’ imperatore Lrone ¢ vede Puso deglt
l & quibus testatores, bona illorum existima«
|

esecutorl testamentar)
rias dé rebus suis prescriptibnes commits

tione mosi, tesramentz
»

tamt
hzredibus Jegata siot , edque umus cX his

(1) Si a pluribus I
quibus sit

pr:::cipcrc jubeatur, & prastare: in pofestaté corum,
tum , debere esse ajt, utrumne a singulis hzredibus petere ve=
' qui precipere sit jussus. lraque eum qui przci=
vere debere colizredibus indemnes oS prastari ,

fint, an ab €0,
pere jussus €st, ca
1. 107 ffo A€ Vegetaile

§i scriptug ex parte hetes Togatis sit pratipére pecuniam I
distribuere , id , quod sub conditio-

anibus testamento [egatum erat,
7 g ; il £
ne Jegatum  €st, tune pracipere debebit, cum conditio 'extiteiit
| ingerim aut ei; aur his quibus legatum est, satisdari oportet . ls 96
{ 03 eod. ~
! e . e
V. i testi cieatt sull’ articolo precedente

7. de logar, 2 citara sull’ artic. 2,
anEz -~ ? e o
3cs 85 ¢ 1'art, 7 dellasez, yo de’ legatie

BisoeR

@) V. la L 17 fF
() Ve I arts 46 della

S
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s. L esecuzione di un testamento non si limita al

tvi pesi addossati all' e-

soddisfare i legati , e gli aliri |

secutore testamentario, nella forma prescritta dal tes

statore ; ma vi possono essere alcune disposizioni, la
|” esecutox

1

cui destinazione dipenda dalla vo

re testamentario, o di altra persona,

~ ‘._I

§1

g:a
stribulr J schiavi ec.,
senza specificar altro, ma con rimettersi per I ims

picgo di questa somma ad una tal persona nominata

da lai (1).
6. Se non avendo il testatore destinato I' esecutos
re testamentario, 'erede mancasse di soddisfare &
gualche chiesa, a qualche spe-

trattasse di un legato inde

mille lire da distribuirsi
statore rimesso alla buona fede del suo erede, que-
sti non potrebbs esser molestato giudizialmente per
un legato di tal patura. Imperocché puo egli aver-
Io zdempiuto zlla buona , né vi sarebbe ragione per

n conto, cuil il testatore non

y V. la | . e . e 2 g =

(1) Vi la Loa® €. de epise, & clerle. citata nell’ariicolo 3. V.
Partie. seg.

e tanlummado

¢ meiRpias

() S1 persona non designata |, testator ahso
am Jegati vel fideicommissi taxaverir,

s civitatis,
od hujus rel
lla cun=

tz causz proficere ! vir reverend

€% qua testator oritur . habeatr facy
gratia fueir derelitbum , pium defundti pr
Gatiene, ut corvenit, impleturus, L 28 § t €. de epise. & €T
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7. L’ esecutore testamentario deve esercitare ques
sta funzione co’ capitali, di cui gli & stata fatta la
consegna , o dall’ erede, o dal giudice. Quindi
L

bbligato a render conto dell’ impiego farto de’ ca=
pitali consegnatigli , toltine quelli, in cui il testato=
re si fosse rimesso alla sua probitd , come nel caso
dell” articolo V ; e nel rendimento de' conti se gli
dekbono bonificare le spese, che avra dovuto fara

le incombenza (1)s

it T A P T O TR

A NG R B s

SULLE LEGGI CIVILI DELLO STATUTO
VENETO.

Relative al tiiolo de testamenti .

Accmtare 1 libera ed ultima volonth del testatore
& lo scopo delle formalita stabilite dalle leggi na’ ta-
stamenti « E siccome la pil sicura maniera possibi~
le di far testamento deel essere una sold, quindi
' moderni pubblicisti ch’ es-

a

B3

il voto unanime de
unque uniforme , se non che contemplatl i
liono frequentemente accadere nelle
testatore possa O Non pos+
¢a2 osservare tutte le formalita, due parimenti,e non
il devrebbon essere le maniere di far testamento.
Anche nel nostro stato ud illuminato ministro propose

g0 §ia oV
due casi che 502
circostanZze sociali , che il

(1) Questa & uea consegnenza della funzione dell’ esecutors

testamenialios

BEb 4
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zJ.rJl sulle leggl Civili
piano & uniformita , SOpra il quule il sefiato
spiegs la sua adesione, quando venissa volontariarhen=
te accolto da quelle provincié che si regolano cc’lore
statuti parcicolari. 1l vero interesse che ad esse in
uno, e a iutra la nozione ne deriverebbe colla dimi-
uzione di tante liti, che si fortemente mﬂi_:lsjcono
lla corruzione sociale, ci fa desiderare che sia es
uito. Frattanto qui accenneremo le leggi fhl no-
) statuto che ora si ossarvano ne’ testamenti.
Presso di noi vi sono quattro sorti di testamenti,
due solenni e due non solenni, Imo. Vi € un testa-
nto sclenne nuncupativo, prorr?ar*: ite  chiamato

m s
nuncupaiivo. 2do. V’ ¢é un altro testamento nuncupativo

non sclenne, che si chiama brewiario 5,// V. éun
testamento solenne in scriptis, che € la cedola che
dal testatore viene consegnata a[ notajo. 4. V’ ¢
pure una cedola scritta non solen e , ed € quella

chbe non & stata consegnata al notajo, € §i trova

presso il testatore dope la di lui morte.

Ve

Del testamento NUNCUPATIVO propriamente detto

Il testamento nuncupativo ¢ quello che si deita
dal testatore al notajo alla presénza di due testie
mon|

Prima di rogarlo il notajo dee assicurarsi se il te-
statore sia sano di mente, e capace d’intendere la
torza di quanto ordina .

Il notajo ¢ obbligato a scrivere rrﬂ.a per parola
tutto cip che gli ¢ ordinato dal tes atore, e come=
piuto il testamenm, dee leggerglielo ’I'a presanza de’
testimonj, i quali debbono sapere scrivere ed essers
giurati di taciturnita. 4

Del testamento dee farne due copie , amendue le
quali debbono essere sottoscritte da’ testimonj avanti
che partano. Una di queste copie la ritiene presso
di se, e altra ¢ ob;!.gato a portarla il di medesi-
mo o il susseguente nella cancelleria inferiore , sotto
le pene prescritte dalle leggi; essendo anche stabilito
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. Dello Statuto Veneto. 383
che s2 il notajo per qualche disgrazia non sari in
caso di portare in persona la copia in cancelleria ,
dov.rh subito mandar a chiamate un di que’ cancel=
lieri perché venga a riceverla. (ex auff. 1474 2 de-~
cembre, pag. 129; e L. €. 1596 31 marzo pag.
372 t.)

Se il testatore ba la moglie incinta , e nel testa~
mento non ne fosse stata fatta menziene, il notajo
dee ricordarlo al restatore ; sendoché il testamento
¢ pullo per la sopravvenienza de' postumi. ( L. C.
1418 29 marzo pag. 226.)

Qui trascrivo alcune osservazioni sul testatmento
nuncupativo che possono servire di lume in questa
importante materia, tratte dal motajo istruito.

,» Non hassi nemmeno ad amettere di ricordare
,, ai testatori i luoghi pii, cosl prescrivendo le leg=

» gi de’ 21 settembre 1431, e 21 decembre 1436 ,

5> ed altre su tal proposito.
,» Se da un rale venisse al notajo dettato il suo
restamento in lingna latina per non saper I' italia=
na, non dee ricusare di scriverlo e di rogarlo,
ma ¢ d'unopo che i testimonj intendano il latino,

e che nel testamento sia dichiarato il motivo per=
ché cosi é stato scritto .

,, Se taluno volesse far testamento né sapesse par:

lar icaliano sara di mestieri che il notajo trovi un
interprete ; il quale dovra servire per testimonio,
facendo ch’ egli percid si sottoscriva € came in=

rerprete € ceme [estimonio .

,, Qualora il testamente avesse bhisogno di corre=
zione o se dovendo per comando del testatore es=
,5 SETE trascritto, cessasse questi di vivere avanti
? che pe fosse compiuta la trascrizione, dovra in
tal caso il notajo far registro dell' ordinazione da
lui avuta, e dire che arrivato a quel tal segno il
testatore medesimo era spirato. Poi della porzio=-
,, De trascritta, come anche di quella corretta sol-
" tanto dovid epli farne esatte copie, e con tutte
" 1e alire carte preseccarle pella cancelleria inferigs

i

-

‘,“i,‘ T j["‘ *Ii.u-i;' 21 LU 1 L Ny

i

i
I

L L e t ! ilii'gi*.lli_:‘.

=




384 Analisi sulle legei Cioil
s Te , ritenendo il notajo gli esemplari, benchd im«
perfetti presso di se.

5y Per altro il notajo, guand’ anche il testatore
s» non volesse, dee sempre fare la seconda copia , e
sy farla innanzi che partano i testimonj , acciocché
»» da essi siano sottoscritte amendue .

sy Il testamento dee sempre da' notaj scriversi in
s volgare. ( Leggi Civili 153r. 25. gennajo pag
s 240 t. )

s Se dopo scritto il testamento dal notajo , e sots
s toscritto da’ testimon] volesse il testatore aggiu-
s gonere qualche altra cosa, dee il notajo stesso scris
s vereg quanto da lui gli venisse ordinato, ma sem-
sy pre essendovi presenti i testimonj, poiche partiti
sy €ntrambi, o anche uno solo di essi, nulla pia si
»> pud aggiugnere, né resta altro modo di fare I ag-
sy giunta che con un codicillo.

»» In caso che il testatore fosse talmente sordo
» che il notajo non potesse fargli intendere la lets
»» tura dello scritto testamento , dovra dargliclo da
s; leggere alla presenza de’ testimoni, e di cid farne
» nota nel rogito .

5 e poi il testatore dettando il suo testamento
sy SI sentisse aggravato dal male talmente che dopo
o dgttaraue la meta, dicesse di non potere andar
s> pilt oltre , dovra il notajo in cale circostanza in-
sy terrogarlo se voglia beneficare i luoghi pii, e far
»» quindi sottoscrivere i testimonj, non potendo las=
»» ciarst imperfetto il testamento. Se il testatore,
>y preso qualche respiro , volesse in alra ora aggiu-
>y goere alle disposizioni gia fatte potra sempre far-
5y b0 con un codicillo .

> V:‘;I:nafo il testatore lasciar qualche legato al
»» botaje che scrive il testamento , conviene cl
»» Dotajo avverta di fire dai due testimon affermar
33 :1_?1.13 sottoscrizione il lezato lascizroeli , e I indi-
» Vidua qualita e quantita del medesimo; cosi pre-
s» serivendo per evitare ogni frode un provvido de=
creto dell’ eccell. senato affirmativo della tariftz de’

("]
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Dello Statuto Veneto . 398
s» Notzj dei 13 geonajo 1631.. Questo decrero @
s Coerente ad un’ antica legge del serenissime

s tmaggior cosasiglio 1325 2r novembre , in cui
4 Si vieta al notajo di scrivere a suo benefizio lega=
,, to alcuno se non alla presenza del testatore e de’
4 testimont .

,, Udendo il notajo esscre egli dal testatore insti=
., tujto commissario gli é vietato di scriversi tale, e
¢ dee rigettare simile incarico cosl comandando una
,» sovrana legee del maggior consiglio dei 10 set-
tembre 3278, ,

,, Se il testatore fosse ammogliato ed instituisse
,, la moglie commissaria, oppure le lasciasse vitto ,
vestito e stanza nella di lui propria casa , dees il
notajo interrogare il testatore, se intende che i
legati ch’ ei lascia alla moglie, gli avra ella a
conseguire nel caso ancora che passasse a secande
nozze , e scrivere la risposta che gli sara data,
cost prescrivendo una legge del maggior consiglio
5, degli 8 agosto 1331. X
,, Avverta il notajo di non rogar mai testamento
alcuno di una moglie essendovi presente il maris
to, poiché altrimenti il testamento sarebbe nullo «
( Ex audt. 1474 2 decembre pag. 129. ). T
,, Circa il rogare i testamenti per figlinoli di f.a-
miglia , dee il notajo non solo averne la permis-
ione dal padre o in voce alla presenza de’ testi-
., monj, o in iscritto, ma2 dee anche farne menzio=
" pe nel preambulo del testamento. Quindi cade in
" acconcio I osservare esser permesso al padre di far

55 S

33 . . X o ay

,, testamento pfr_\xl.ﬁg.?]_uolo al{orchu questi cost de=
ciderasse , e cio in vigore di una legge del mag=

TR /it . . >

,, gior consiglio dei 6 luglio 1343.

Del testamenio per breviario.

Sa il testatore colpito da qualche ferita mo;tale_ o
da qualche male interno senza aver tempo di chia=-
marte il notajo, dichiari a viva voce alla presenza

de’ testimonj la sua volonta, forma quel testamento
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386 Analist sulle Jeggi Civtl
che denominasi breviario. ( Ex au@. 147§ 2
braio pag. 13.

Ll gindice competente per rilevar questo testamens
to, ¢ il magistrato dell' E saminador , ove si fa la
rlle‘u: ione nel seguente modo .

Se il testatore ¢ morto in Vene

“a
o |

Ov“’
u

rrm*riﬂ’i”:*

ol credr_ dee presentarsi al magistrat 'l termine
di giorni quindici; il qual termine F"“’J“ 2’ set
t‘ 1 b -

mesi se i] testatore ¢ morto fuori.
Presentata |a tcde di morte notificasi {a |
zione che si vuole rileva re, dando in nota 1 testi=

i

monj ch’erano presenti; i qna
maschi , o in loro vece quattro r“"."* ine

, se | ere=
dita non cltrepassa i cento ducat ; @ tre maschi o
sei_femmine, se eccede questa somma . 1

Prima di venire a!'a rilevazione il magistrato fa
fare le stride che durano mesi due: e se in questo
frattempo non si I“'»‘<=‘x ta alcun oppositore, si esa-
minano i testimon; e compiuto il proceseo, Che dee
terminarsi em\o un anno , si assogsetta a! Consiglio
di XL C. N. ridotto al suo intero numer: ); ove let=
ta. Pinformazione de L magistrato coll’ intervento di
S. E. Avvogador , il cgua!e pure vi ha voto, si ri-
leva la disposizione quando sianvi venticingue suf=
fragi che I approving . ( Correz. Memo I, 16:3 22
marzo pag. 169 t.)

15 Che se viene n otata qualche contraddizio

»» Opponente di m interrogatori a’ testimon ?:

sy Poi gli esar*n, H s’intima che debba allegas )
55 Che m'ﬂ)w di \,pm re, altrimenti si cita per il
sy quarto di per pubblicazione dj processo, il quale
5y 1nfatto st pubblic a; € se opponente adduce le

»» sue difese parla P primo  al Consiglio di XL per
5y la non rilev:zfzﬁe del Brevi arlo

s Che se mentre 13 causa ¢ ancora al magistrato
» dell’Esaminador zlcun parente de :
sy la sua successione jintestsra a gue
»» in questo caso 51 leva tosto u
» Esaminador, e §'i rnped- e
» 0. Fuori di Venezia

Sce
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Dello Staiato Vineto. 387 B
., tilavazione di Beeviario si fanno nella stessa forma =

., avanti i Rettori delle citza e luoghi de testatori.’’ :
Avvertasi che se il testatore dopo aver disposto =

per Breviario si ricuperer2 in salute, e sata in caso | 4

di far testamento da se, il Breviario ¢ invalido 3

( legge med. 1613); cosa ch’¢é ben da notarsi, per- =

‘1.1:1 »pg‘,r la 5();’1'3<;C€-llllita legé’:- 14.75,‘ il testam}‘e ;’*CFEV& 'r
lispor per Breviario anche uor: del caso di perico= =

C
lo di vita .

RS AR
£

Della cedola solenne consegnaia in atii di notajo.

Quando il notajo ¢é chiamato a rogar tali cedole, £
dee interrogate il testatore alla presenza de’ testimo-= s
nj, se il testatore I abbia scritta egli medesimo , O o8
{* abbia fatta scrivere da altri. Se il testatore afer= [
ma d averla scritta egli stesso, il notajo la sigilla, se =

=

non ¢ sigillata, e ne fa tosro il rogito: avvertasi
che se il testatore asserisse il falso dicendo che la
cedola & scritca di suo carattere, quando mnon fosse
veto , & nulla ipso jure . Che se pai il testatore dice
di non averla scritta di suo carattere, € dovere del
rotajo il far allontanare i tes imonj per leggergliela
da solo 2 solo; e dopo avergliela letta, richiama i
testimonj, i quali debbono esser presenti all’ atto in
cui il testatore dice di confermare la detta cedola ,
prega il notajo di rogarla. Per la legalita dei ro-=
ito ¢ necessario che vi sieno almeno due testimonj,

che siano giurati di silenzio, e che vi si sottoscri=
va10. ( L. C. 1400 26 novembre pag. 224 )

Dei t¢stamenii scritti mon solennt , ossia delle
cedole rilewabili per grazia.

Olire la cedola di cui abbiam parlato nell’ artico=

fo precedente ¢’ & il vero testamento veneto solen=

. e in soriptis, evvi un’altra cedola , la gmale ritro=
\ vata dopo la morte del testatore , acquista la validi=
¢1 di solenne testamento, quande sia fatta e rilevas

ta nei modi stabilici dalla legge.
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388 Anal, sulle leggi ciwili dello statuto wen.
. Questa cedola, per esser rilevata fa d’ uopo che
S1a scritta e sottoscritta di pugno e carattere del te=
Statore, con la data dell’anno, mese e giorno in cui
la scrisse. (Correz. Memo 1613 22 marzo p. 169. )

Il modo dj rilevarla ¢ il seguente. “ Si presenta
» supplica all’ eccell. collegio,, nellat quale si riferis
» sce il caso seguito della morte del testatore e dele
» la tedola ritrovata , 1mplorando dalla pubblica bes
» DIZNita [a grazia di poterla, a norma delle leggi,
s> Tilevare in autentica forma. La supplica dee es~
» S€Ie prodotta entro due mesi, se il testatore &
» MOTto in Venezia, ed entro quattro s’ ¢ morto
2 fl Accettata che sia, vengono commesse le ins
s formazioni g magistrato del sopra-Gastaldo, il
2 9’435’3 unito ai cancellieri inferiori s rilevato prima
3 1l carattere de) testatore, almeno con tre testimos
» BJ, fa praticare 24 istanza del beneficato gli seri
»» doti a' luoghi soliti, facendone dar notizia a tutti
s quelli che potessero avere azione di succedere av
2) 1#1e3tato 5 perche se vogliono, possano contrad lire;
3 € Cid eantro il termine di otto mesi, come ordina
5 12 legge citata, passato il quale, il sopra-(sastaldo
s> ed i cancellieri

inferiori rispondono con iscrittu-
5 ra; la quale si pofta al collegio , ove i espon
13 1a ballottazic

g o
21 S

ballo ¢ delle move ; e segnata coll’ atto de’
» primatj dell’ Avvogaria mediante I'atto che chiamasi
» Visa & expedita, si assoggetta alla ballottazione
ss del consiglio di XL, C. V. ridotto al numero pie=
s 10, il quale dee concofrere con ttenta voti alme-
» 10 - 1}1 tal guisa rilevata la cedola si lepse nel se-
» IFEnISsimo maggior consiglio, e finalmente si fa ri-
5 4L2r.re iﬁn pubblica ed autentica forma dai cancel=
» lieri inferiofi , che pe fanno il togito e la dichia®
» Tazione dell’ autenticazione. :

»» Nelle citta dello stato; per rilevare le cedcle
» basta U autoritd de| rappresentante o vicario,” )
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DELLE MATERIE CONTENUTE NEL =
PRESENTE TOMO . :

PARTE SECONDA , LIERO SECONDO. ::

TITOLO 11 Della maniera, con eui succedono il padre, la mas
i ascendenti. psg. 3
EZIONE 1 Chi sieno quelli, che chiamansi ascendenti, e co-
me succedano ., &
SEZ. 11, Del diitto che pud avere uno degli ascendenti, per

. i 1
Lll’{_ [ l_‘I i

[P g

eseludere gli altri dalla successione de’loto - 14 —
SE7. 111, Del dritto reversiva, o di ritorno . 29 =
ANALIST sulle leggi civili dello statuto vencto, &9 P
TITOLO I11l. Come succedono 1 fratelli, le sorelle, e g:i alerd
callateralr, 1 —
SEZ, I, Chi sono 1 collaterali. ivE
STz, 11, Ordine, con cui succedono 1 collarerals 4
<EZ, UI, Della successione del matito alla moglie, ¢ della mos
glie al matito . 65
ANALIST sulle legoi civili dello statuto vemeto . Intorno alle
successioni intestate 66
TITOLO 1V. Della collazione de'beni. i
Z. 1. Della natura della collazione de’beni. 73
SEZ, 11, Delle persone, che sono obbligate alla collazienc , I
favore di chi debba farsi, 76

§E7. 11, De’beni, che sono soggerti alla colfazione, e degli al=

<E7, V. Delle cause che possono in tutto o in pafre anfullare
gt s
un testamento, ancorché farto con tutte le formalitd e delle
clausole derogatoric.

i che ne sono esenti. ) 78 _:_
ANALISI sulle leggi civili dello statuto venera, Della collazione =
de’ beni. T8 :

Le TLeooi civili nel lor ordine naturale Parte seconda . Libra T
Terzo . Delle successioni testamentarie 9K =
TITOLO 1. D¢’ testamentt, 92 o
sgZ. 1, Della natura, e delle varie specie de’testamentl. 94 -
SEZ. Chi possa testare, e chi sia capace di essese erede, o le- __'
catafio. 109 o
stz 111, Delle formalita necessarie ne’ testamenti . 135 =

SEZ. 1V, Della elausola codicillare. 164 |
T
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SEZ. VI. Delle regole dell’ interpretazioni, quando il testamento
¢ oscuro, ambiguo, o difettoso nell’ espressioni . 225
SEZ, VIL Delle regole per interprerare altre specie di difficolra,
diverse dall’ espressionj dubbiose ed equivoche ,
SEZ. VIII. Delle condizioni, pesi, destinazioni, motivi, indica.
zioni, e termini di tempo, che un testatore puo aggiugnere
alla sua disposizione , 276
$eZ. 1X. del dritto di accrescimento .

SEZ, X, Del dritto di trasmissione , 352
SEZ. XI. Dell’ esecuzione de’ testamenti., 37%
ANALISI sulle legsi civili dello statuto vemeto, Relative al titos

lo de’ testamenti

246

315

38z

FINE DEL TOMO VII
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206 D¢’ lestamenti .
che sono in uso nel paese, conforme abbjame avvet
tito nell’ articolo I della sezione III.

Ma se in questa rivocazione non vi fossero che
due testimonj, in un paese in cui per fir testamen-
to ve ne bisogna un numero maggiore ,

S5S

e s2 il tes-
tatore avesse perseverato in questa volontd fino alla
morte , ancorché non avesse sopravvivuto dieci annij,
nasce la questione, se la prova risultante da un atto
di questa natura, unita al favore dell’ erede legitti-
mo, basti per annullare il testamento, nella mede-
sima maniera , che in qualunque altro atto, ed an-
che in una donazione universile ed inser vives 4 ba=
sti un notajo con due testimonj, oppure bastino due
notaj senza testimonj. Tale questione pud esser mess
s2 nel ;numero di quelle, per cui vi ¢ bisogno di
gualche regolamento . Intanto (senza entrare in una
formale decisione ) a2 noi sembra potersi dire , che
avendo Giustiniano ricercati solj tre testimonj con
il decorso del decennio; ed avendo giudicata in que=

$t0 caso la rivocazione del testamento giusta e favo-

revole , ancorehé priva delle formalita testamentarie,
possa a tale oggetto bastare un atto fatto avanti due
notaj , oppure avanti un notzjo e due testimonj, il
quale manifesti nella forma Ia pill autentica la vor
lonta del testatore di rivocare il syo testamento ;
poiché in sostanza sembra, che per lasciare i beni
all’ erede legittimo , secondo I’ ordine naturale delle
successioni , sieno necessarie minori formalita di
quelle che le leggi ricercano per privarlo de’ beni
medesimi; e sembra ancora che non Sia n

2cessario,
che chi dopo aver fatto un testamento ,

vuole mo-

Bavt, 10, Tabre I Titod, Sez.
rite intestato , ne faccia un altro colle medesime fore
malita . , .

13- Fra le differenti cause, che rnm]!h.no le dis-

sosizioni de’ testatori , e che sono state spiegate ne=
‘gﬁ articoli precedenti , bis listinguer quelle che
annullano interamente un testamento , tanto che non
ne sussista alcuna disposizione , né per 1’instituzione
dell erede,, né per i legati; e quelle che annullano
wlo, o Iinstituzione dell’ erede, o qualche altra
disposizione , restando fermo il rimanente; e questz
distinzione dipende dalle regole seguenti (1).

14, Quando ¢ stato fatto un secondo testamento,
il primo, 0 rimane annullato interamente ; o € ana
nullato solo in quella parte, ch’é stata cambiata
dal primo, conforme si & detto nell’ articolo II. In
conseguenza [ effetto della volonta del testatore nel
primo testamento dipende da quello, che deve ave=-
re la sua volonta , da lui dichiarata nel secondo (2)s
E per secondo testamento deve intendersi 1’ ultimo ,
qualunque sia il numero de’ testamenti preceden-
t(3),

15, Nel caso della nascita di un figlio non preve~
duto dal testatore , e del quale non ha egli fatca nel
testamento alcyna menzione , il testamento resta in-
teramente apnyllato , € non ne rimane alcuna parte,
quando ancorz fossero stati instituiti gli altri figli
che allota gyeya il testatore (4). Imperocche si pud

() V. oli articoli seglientt . W Gl
(2) Questa ¢ yna conseguenza degli articoli 1 € 2.
(3) Hoe est ( cag tabmlas) quz novissime ita fatz sunt: post
quas nulle fig, suot . L. §. 1 ff- de bonis poss, sec. #ab.
. &k 5 be Je % % : s A e i ) p
(4) Si pater duqs filios hzredes instituerip, & agnitione posthu
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