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PREFAZIONE

Dice assai bene il BErker, nel presentare il secondo
volume del suo Sistema delle Pandetle, che ogni prefazione
si risolve in una giustificazione. Ora se ¢’ ¢ lavoro che
di giustificazione abbisogni, € questo che mi decido a
pubblicare dopo non brevi esitanze. Mi preme che non
si scambi per un trattato un puro e semplice corso
scolastico e che si sappia d’altra parte perché ho con-
sentito di venire in aiuto ai miei discepoli col dare
alle stampe lezioni modestamente loro impartite. A cio
mi ha costretto il dilagare delle litografie, cosi funeste
all’ insegnamento universitario, sempre riprovate nella
mia scuola, ma tuttavia minaccianti di penetrarvi ora che
se ne é fatta anche fra noi una speculazione commerciale
per opera di terzi all’ Universita del tutto estranei. Al
pericolo di una riproduzione litografica da me non con-
trollata ho preferito allora la stampa per diretta opera
mia, si da evitare che mi si attribuisca la paternita di

cose che non ho dette, ovvero dette in modo diverso
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da quello potuto afferrare da uno stenografo probabilmente
non giurista.

L’ intento di servire alla scuola, se toglie ogni pre-
tesa di novita o di compiuta dottrina al libro, non ho
creduto tuttavia mi dispensasse da ogni e qualsiasi appa-
rato bibliografico, n¢ dal muanifestare qua e 1a opinioni
o seguire sistemi di trattazione disformi dalla corrente
piu in voga. Non sono esclusivista nel metodo, e perd
mi guardo bene dal censurare chi nel dare alla luce un
corso di lezioni deliberatamente si astiene da ogni cita-
zione e mira pii che altro a dogmatizzare, sebbene questo
metodo, lodevolissimo nei trattati di Istituzioni, lo sia
forse meno nei corsi di lor natura monografici. Ma certo
non si vorra disconoscere il vantaggio pur inerente al-
I opposto sistema, come quello che abitua fin dal prin-
cipio i giovani all’ arte del discettare e li familiarizza con
1 piu valorosi cultori degli studi giuridici, incitamento e
guida ad approfondire da sé ¢li studi stessi meglio che
non si possa negli angusti limiti delle nominali nostre
annate accademiche.

Nell’ ipotesi poco probabile, ma pur sempre possibile,
che il libro esca dalla cerchia degli studenti ai quali pro-
priamente si indirizza, desidero si sappia che io per primo
avverto le inuguaglianze della trattazione, dove in modo
clementare succinta, dove piuttosto diffusa. Cio si con-
nette per doppia ragione al carattere scolastico dell’opera:
anzitutto la piaga delle vacanze, nelle quali ogni anno
I”imprevisto ha tanta parte, basta a scompaginare le mi-

sure di ogni ben formulato programma: poi non deve,
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a mio avviso, togliersi al docente la facolts di insistere
pitt di proposito su questa o quella parte del trattato,
inquanto la creda meglio opportuna a sviluppare il cri-
terio giuridico dei discenti, sia pure che ne resti un po’
turbata I' economia del corso. E cio che io ho fatto, per
esempio, in riguardo alle obbligazioni naturali, dichiaran-
done appunto il didattico intento.

Quanto all’ ordine della trattazione, esso in gran
parte risulta dal prospetto posto al n. 53, pag. 148-149.

Qui noterd soltanto che io riprovo, specie in un trattato

scolastico, il sistema di svolgere subito, a proposito della
distinzione delle obbligazioni, gli argomenti quanto mai
intricati della solidarieta e della indivisibilita. Essi pre-
suppongono troppe cognizioni sul modo di funzionare
dell” obbligazione in generale e in particolare sulle cause
di sua estinzione, onde mi parve pitt proprio, per ra-
gion di chiarczza e a scanso di stucchevoli ripetizioni,
lo studiare prima in tutte le sue fasi il caso di obbli-
gazione semplice, con un debitore ed un creditore, poi

il caso complesso di pluralita di subbietti, inducente o

per s¢ stessa o per la qualith della prestazione dovuta
I"applicazione di norme speciali. Che se altrettanto non
feci riguardo alle obbligazioni naturali, eli & perché lo
svolgimento loro era fin dapprincipio indispensabile a
lumeggiare per via di contrasto il concetto della vera e
propria obbligazione civile.

Considerazioni analoghe a quelle or ora indicate

per le obbligazioni solidali ¢ indivisibili mi hanno indotto

a segregare dal tema degli effetti dell’obbligazione quello,
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pure tanto strettamente connesso, dei mezz onde assic
rarfie e conseeuirne l'adempimento. Come infatti sarebbe
stato possibile, per dirne una, il dare sufficiente svolgi-
mento al titolo dell’ azione pauliana, sulla cui applicabilita
a questo 0 a quel modo di estinzione delle obbligazioni
tanto si disputa, senza avere prima esaminate le varie
cause per cui il vincolo obbligatorio pud sciogliersi ?
Tutto ¢id ch'io dovevo dire a mia giustificazione
parmi di averlo detto. Non per questo il corso che pub-
blico sfuggird a meritata condanna, ma valga almeno
come attenuante quello che ¢é stato per me il movente

precipuo. il desiderio cioé di non apparire scortese od in
orato di fronte alle lusinghiere insistenze dei miel glo-

vani alunni.

I
Padoua,




PARTE PRIMA

Generalitd. Nozione dell’obbligazione. Suoi elementi.

PROLEGOMENI

SOMMARIO

1. Distinzione dei diritti patrimoniali in diritti reali e diritti di obbliga-
zione, — Si definisce 1’ obbligazione. — 2. Ubicazione della materia
nel nostro Codice. — 3. Tmportanza della Teoria delle obbligazioni.
— 4. Terminologia.

I. In due grandi zone si divide il campo vastissimo dei
diritti patrimoniali: abbiamo cioé diritti reali da un lato,
obbligazioni o diritti di credito dall’altro. Gli uni e gli altri
entrano poi ad uguale titolo nel patrimonio, essendo in bHosnis
nostris, per dirla col testo romano, tanto, ad esempio, un di-
ritto di proprieta o di servitit quanto un diritto di obbligazione
e la relativa azione data dalla legge a suo presidio (1). Giovera
porre sin d’ora, come punto di partenza, la definizione del
nostro istituto, salvo a renderne ragione in seguito con una
minuta disamina dei suoi elementi. Diremo pertanto che
chiamasi obbligazione il rapporto giuridico patrimoniale in
forza di cul una persona (che dicesi debilore) & vincolata ad
una prestazione (d’indole positiva o negativa) verso altra
persona (che dicesi creditore).

(1) 1. 49 D. de verb. significat. 50, 16.
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rapporti giuridiei si impone a tutti i sistemi prestabiliti, che
nel Libro terzo il legislatore ha pur dovuto disciplinare ob-
bligazioni che non hanno punto per contenuto 1’ acquisto o
la trasmissione di diritti reali (esempio il contratto di man-
dato, la locazione d’opera ecc.).

Cio premesso, noto che la materia che andiamo ad il-
lustrare é contemplata nel Titolo IV di detto Libro (Art. 1097 -
1377 inclus.), che porta Vepigrafe « Delle obbliguzioni e dei
contlratti in genere n. B qui va segnalata una differenza in
confronto del Codice francese, che pure in massima servi di
modello al legislatore nostro. Le obbligazioni possono derivare
(¢ cosa che svilupperemo a suo luogo) da molteplici cause,
da legge, da contratto, da quasi contratto, da delitto, da
quasi delitto (Art. 1097). Orbene, il predetto Titolo del nostro
Codice contiene le regole generali che valgono per le obbli-
gazioni, da qualunque dji quelle fonti derivino, tantoché in
apposite Sezioni, oltreché dei contratti, vi & fatta parola dei
quasi contratti, dei delitti e del quasi delitti. Nel Codice

francese invece di queste obbligazioni aventi origine non
contrattuale si é fatto un Titolo a parte (il quarto del Libro
terzo col titolo Des engagements qui se forment sans conven-
tions) e quello che corrisponde al nostro (il terzo porta in
fronte la scritta Dei contralli o delle obbligazioni convenzionali
in generale (Des contrats ou des obligations conventionnelles
en général). La diversa intitolazione rispecchia dunque una mo-
dificazione di contenuto. E fu certamente pit esatto il sistema
seguito da nol, perché gemeralmente le norme che si trovano
nel nostro Titolo IV, come nel parallelo Mitolo ITT del Co-
dice francese, sulle diverse specie di obbligazioni, sulle prove
e sui vari modi di estinzione, valgono per le obbligazioni
tutte, da qualunque causa derivino, mentre a prima vista si
dovrebbero dire non applicabili in Diritto francese alle ob-
bligazioni non originate da contratto.

Questo Titelo poi si suddivide in einque Capi, che trat-
tano, il primo delle cause delle obbligazioni, il secondo delle
11 terzo dei loro effetti, il quarto dei
binguono, il quinto della prova delle ob-
bligazioni e di quella della loro estinzione. Noi pero, che del

diverse loro specie,
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Diritto civile dobbiamo fare una trattazione scientifica, e non
gia una pedestre esegesi del Codice, non ci terremo vincolati
a siffatte partizioni.

3, Bd ora, prima di scendere all’analisi del concetto di
obbligazione, quale risulta dalla definizione datane, mi si
consentano aleune osservazioni sull’importanza singolarissima
che questa materia presenta per ogni giurista. Potremo cosi
misurarne fAin d’ ora 1" estensione e renderci conto dei coeffi-

centi vari indispensabili per uno studio coscienzioso di ;

Dobbiamo anzitutto rammentare come questa parte delle
obbligazioni sia quella in cul, per comune consenso, pit ri-
fulse la romana sapienza. T obbligazione, ha detto splendida-
mente il Kuxrze, & la figura prediletta della romana gluris-
prudenza, & una creazione propria del genio romano (1), ond’ &
che sul Corpus iuris si modellarono per questa parte, almeno
nelle linee fondamentali, codici moderni di nazioni le pit
disparate, fra i quali naturalmente il nostro. « Quanto al
principi direttivi di tal materia n, cosi leggesi nella Rela-
zione senatoria presentata sul Progetto del Codice civile
nel 1863 o dovuta per questa parte al Vacca, « non era luogo
« a profonde e radicali innovazioni: i dettati della sapienza
« romana, dei quali pud ben considerarsi fedele interprete il
« PorrIer, porgevano la miglior guida a seguire e fu seguita
« religiosamente dai redattori del Codice francese. Non trat-
« tavasi quindi che di esplicare e ribadir meglio taluni prin-
¢ cipi, emendando qua e 1 le dubbieta e le perplessita delle
« applicazioni n. Ecco intanto accertato quanto sia necessario
un buon corredo di studi romanistici per poter intendere bene
ed illustrare questa parte, pitt ancora che le altre del vigente
Diritto civile.

Senonché fu notato giustamente che « per quanto evoluto
si presenti nell’ultimo stadio del Diritto romano il concetto
di obbligazione, per quanto perfetta ne sembri la teoria,

(1) Kuxtze, Die Obligationen im i, wad heut, Recht (Leipzig, Hin-
rich 1886), § 2, pag.
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questo lato della scionza del Diritto non isfugge neppur esso
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ad evitar confusione, siffatti diritti si demominano personalis-
simi o strettamente personali, ovvero (Art. 1234) esclusiva-
mente inerenti alla personda.

Per i diritti di credito fu adoprata altresi 'espressione iwira ad rem
di rincontro ai iura in re (diritti veali). Questa terminol

a pero, di ori-
gine canonica, non & la piu esatta, perché non tutte le obbli

UHi llli‘
rano all’acquisto di una cosa pel creditore. Lascio da parte per ora un
altro significato che, nella dottrina germanica specialmente, e pitt in par-
ticolare relativamente al Diritto prussiano, ha questa espressione ius ad
rem. — Chiudo notando che nelle fonti romane si usa per lo pilt la pa-
rola actio per indicare il diritto del crediiore, che vi & comune ad ambe
le parti la parola reus (sottinteso eredendi pel creditore, debend:i pel de-
bitore) e non infrequente l'uso di obligatio per esprimere la causa

Ne-
ratrice dell’ obbligazione (esempio 1. 19 D. de verb. signif. 50, 16, 1. 1 §
3 e 58 D. de pactis, 2, 14, 1. 20 D. de iudiciis, 1).
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L’ obbligazione in antitesi e in rapporto coi diritti
reali.

Carrroro I

DIFFERENZE FRA OBBLIGAZIONI E DIRITT1I REALI

SOMMARIO
5. Criterio discrefivo fondamentale. — 6. Corollario principale. — 7. Diffe-
venze d’ ordine secondario, oppure non costanti fra le due categorie di
diritti. — 8. Importanza della distinzione nel Diritto giudiziario, e
passaggio alla teorica delle azioni miste.

5. Lia comparazione coi diritti reali ¢ il miglior modo
per ottenere che la figura dell’obbligazione balzi fuori nelle
linee sue caratteristiche, e ci aprira la via ad una dettagliata
analisi della definizione che ne abbiamo data sin dapprincipio.

[1 criterio differenziale fra le due categorie di diritti pa-
@ della relazione in cui

trimoniali & fornito dalla Zmmnediale

il soggetto del diritto si trova con 1’ oggetto di esso, imme-
diatezza che si verifica nei diritti reali e manca in quelli di
obbligazione. :
Questo criterio ¢ posto in rilievo dal Codice austriaco al § 807, che

suona: « I diritti che competono ad una persona sulla cosa, non avuto al-

cun riguardo a certe persone si chiamano diritti reali. I diritti ad una

cosa [e nol aggiungiamo o ad un servigio] nascenti soltanto contro certe
persone da una legge direttamente o da un atto obbligatorio diconsi di-
vitti personali sulle cose ». Lasciamo stare ora qui 1’appunto che pud
muoversi al Codice austriaco di non essere rimasto sempre fedele a
questo giusto criterio, avendo ammesso che possano acquistare carattere
reale per il fatto dell'intavolazione diritti per loro natura personali, per

esempio il diritto del conduttore (1).

(1) Unaer, System des oesterr. allgem. Ppivatrechts, Vol. I (Leipzig,
Breitkopf u. Hiirtel 1856), § 62, pag. 549-550.
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cennare due di queste teoriche, in quanto si prestano a meglio lumeg-
giare per via di raffronto il critevio da noi adottato.

Cominciero da quella dello Zigsarta, antore di un libro veramente
geniale (1). Secondo lui cid che decide della realith o no di un diritto &
che il titolare di esso possa o no pretendere nelle vie esecutive la cosa
stessa a cui il diritto si riferisce. Tutte le volte che il diritto in que-
stione ammette questa esccuzione in forma  specifica o reale, come suol
dirsi, saremo in cospetto di un diritto reale: se questa coercibilitd di-
retta manchi e il titolare del diritto non possa nelle vie esecutive ot-
tenere la cosa stessa, ma per esempio un suo equivalente o un risareci-
mento di danni, siamo dinanzi ad un dirvitto patrimoniale personale, To
non risponderd a questo ragionamento, come hanno pur fatto taluni, che
la coercibilith non ¢, dell’ essenza dei diritti, perché se cid forse pud
dirsi del diritto considerato astrattamente, non & cosa da accogliersi nel
campo del Diritto privato positivo, dove intanto una facoltdy & diritto in
quanto abbia a suo servizio la coazione pel caso di suo disconosci-
mento (2). (Né si opponga 1’ esempio delle obbligazioni naturali, di cui
diremo a lungo in seguito, che, se difetta loro il mezzo di coazione
diretto costituito dall’azione, hanno perd altro mezzo di giuridica tu-
tela consistente nella eccezione della solufi retentio). La risposta piutto.
sto da opporre allo ZigBarta & quella del THoxy, a cui il Fucas aderisce (3),
che ciog, posta la coercibilith come elemento essenziale dei divitti, 1
mezzi onde la si esplica, ciod i modi varl di esecuzione, non sono quelli
che possano decidere sulla qualith e natura del diritto che con la esecu-
zione forzata si realizza. Lo stadio della esecuzione intanto & eccezionale,

né si pud da esso concludere all’oviginaria natura del diritto, stando di
mezzo fra il sorgere del dirvitto e la giudiziale esecuzione il momento im-
portantissimo della condanna. E poi, osserva a ragione il Fuces, questo
eriterio cosi poco razionale, che subordina il fine al mezzo, cio¢ la natura
del diritto al modo di farlo valere, condurrebbe a concluders che i Ro-
mani, almeno nei tempi classi

1 del loro Diritto, non conoblero affatto
divitti reali, ma che tutti i divitti vi erano personali, per cid che in al-
lora la condemnatio era sempre pecuniaria (4). Viceversa in oggi non vi
sarebbero quasi dirvitti patrimoniali che non fossero reali, perché l’esecu-

(1) Zwsartn, Die Realexecution wund die Obligation mit besonderer
Riicksicht auf die Miethe (Halle Buchhandl. d. Waisenhauses 1866).

(2) Ofr. fra tanti Brucr, Introdusione enciclopedica alle scienze giurid.
e sociali (Firenze, Barbera 1891), § 12, pag. 93.

(3) Trox, Op. cit., pag. 206 o 316, Fucus, Op. cit. pag. 9-10.

(4) GaL Inst. IV, § 48: « Omnium autem formularum, quae condem-
nationem habent, ad pecuniariam aestimationem condemnatio concepta

est; itaque et si corpus aliquod petamus veluti fundum hominem vestem

(anrum) argentum index non ipsam rem condemnat enm cum quo actum
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zione in forma specifica la si pud sempre ottenere, come si vedra a suo
lnogo, trattandosi di obbligazioni di dare, e in quelle pure di fare ove
trattisi di opere fungibili, cioé di fatti ch’ & indifferente siano posti in |
essere da una od altra persona (Art, 1220). Queste le assurde consegnenze
cui si giungerebbe con la teoria qui oppugnata.
L’altra di eni erediamo opportuno

a del diritto. I una teoria antiquata, ma della gquale non

31

yecare ¢ (uella che pud chiamar
dell’ assolutez

si pud non discorrere, specie dacché ha cercato di rimetterla in onore in

questi ultimi anni il Fucns nell ope

'a pitt volte citata, 12 diritto reale

(dicono i sostenitori di questa teoria) quello che pud essere esercitato in

confronto a qualsiasi terzo, adversus ommes, mentre se il diritto & relativo,

esercibile cioé solo in confronto di determinate persone, ayremo un
ritto di credito o di obbli

li-

gazione. Ma questa teoria, combattuta assal
bene, fra altri, dall'Uxcer (1), ha, com’egli osserva, il difetto di assumere
come caratteristica del dirttto reale. o. per antitesi, dell’ obbligazione,

quello che ne & semplicemente un eff

o ordinario. Pone pertanto 1’ ef-
fetto al posto della caunsa ; infatti, dato pure che tutti i divitti reali

siano assoluti, esperibili erga ommnes, resta a chiederne il perché e in questo

perché stard veramente il fondamento del distinguere. Laonde con sif-

fatto criterio la questione non la si risolve, ma la si sposta. D’altra parte,

poiché un diritto non perde la sua natura perché vengano meno in

lune circostanze gli effetti che ordinariamente produce, cosi potremo

imbatterci in diritti che sono fuor di dubbio e o reali, tuttoché

questa pers

guibilitd in confronto di qualunque terzo faccia talora difetto.
Esempio tipico la proprietda di

cose mobili per natura e di titoli al por-
tatore, i quali in confronto a terzi possessori di buona fede nom habent
sequelam (Art. T07); eppure niuno dird in o
non

ta mobiliare

el che la propri
ia vero e proprio diritto reale, e, se c¢i fu chi tentd asserirlo in or-
dine al Diritto

rmanico per rendersi r:

ione di quella massima, non
ne e mancata JJU]‘(‘J una esauriente confutazione (2). ]lmn']m‘ i';xssohnc%zn

i est sicut olim fieri solebat (sed ?) aestimata’ re pecuniam eum condemnaty.
Deliberatamente abbiamo omesse le interpunzioni in quest ultima parte
del passo,

I" apporle qua o la equivarrebbe « lnwmluru partito 1n n‘nu
questione di storia del Diritto giudiziario romano estranea al compito

nostro e sulla quale pos;

ono vedersi. specialmente Brini, Della condanna
nelle legis actiones in Archivio giuridico, Vol. XXI (1878), pag. 213-278,
Mo

'AGNON, De la nature des econdemmnations cwiles a Rome (Liyon, 1883), su
cui I'importante compte-rendy del Taaruer in Nowvelle Revue historique
de Droit francais et étranger, VIII (1884), pag. 469-470, Buoxanicr, La Storia
della procedura civile romana (Pisa, Nistri 1886), pag. 73-76.
() Op. e Vol. cit § 61, pag. b12 e segg.
(2) Veggasi Heusuer, Institutionen des dewtsch. Privatrechts, Vol. 11
(Leipzig, Duncker u. Humblot 1886), § 19, pag. B e segg. E

s
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2

non & sinonimo di realitd, quantunque sia attributo che normalmente vi

3

81 accompagna ; per lo meno dovra concludersi che non basta da sola a

i3

ooy

fornire l'essenza caratteristica dei diritti reali in contrapposto alle obbli-

g0

izioni. Tanto sonmo veri gli appunti sovresposti, che il Fucus, volendo

33T

tener fermo il concetto dell’assolutezza, & portato a concludere, nell’opers

i

sua pin volte ricordata, che non esiste la distinzione dei diritti patrimo-

T

niali in s& e per sé nelle due categorie, ma che ci sono solo diritti as-

soluti e diritti relativi, e sta al legislatore il decidere con le sue norme

positive s

3 6 quali e quanti dirvitti creda opportuno di assicurare con un
prosidio assoluto piuttostoché relativo. Dal che egli & tratto, per esempio,
a far plauso al Diritto prussiano, pel quale qualungue diritto diventa
reale, nel senso che acquista questa assolute

za di tutela, dopo il pas-

I THHI G

say

io al creditore del possesso della cosa a cui esso diritto si riferise

& o in seguito all'intavolazione del diritto stesso nei registri fondiari (1). Ox

TTITET!

non saremo certo noi, che ci vantiamo eredi della sapienza romana, di-
sposti ad accogliere simile teoria, la quale distruggeerebbe la tradizionale
bipartizione dei diritti patrimoniali, cosi rigorosamente stabilita eod ap-
plicata nel romano Diritto certo dietro criterl che devono scaturire dalla
sla- 2

natura intringeca delle cose, e non gid dipendere dall’ arbitrio legi

tivo (2). Se cosi non fosse, dc

mmo dare ragione al Kinper, il quale,
nel combattere detta bhipartizione, non si perita di chiamarla illogica o ;
i

|

meramente scolastica (3)!

6. Fra 1 corollari che discendono dall’ adottato criterio it

differenziale fra diritti reali ed obbligazioni quello che so- i

(1) Op. cit,, passim e specialmente a pag.

T4-75.

g

i

£

(2) Ci associamo al BeiNi, loco cif., pag. 237-238, in quanto scrive :

3

« Antichissima dev' essere stata fra i Romani quella concezione e divi-

S

sione tanto netta e profonda dei diritti immediati sulle cose (tipo la pro-

¥

prieta) e dei diritti di obbligazione. E questa cosi spiccata distinzione fu

33

s

vivamente e recisamente atta nelle azioni civili dalle due solenni

Hivd

formule mewm est, dare oportet, alle quali certo furon applicabili fin dalle i

origini loro quelle stupende parole di Galo (IV, 4): « sic itaque discretis g
actionibus, cerfum est mon posse nos rem mnostram ab alio petere Si paret
ewm dare oporlere, nec enim quod nostrum est nobis dari potest, cum
solum id dave nobis intelligitwr quod ita datur ut nostrum fiat ; nec res i
quae est nostra, nostra amplius fieri potest ».

%

(3) Kizorr, Das Recht an der Sache (Breslau, Morgenstern, 1889) pag. 87.
! E perd io penso che si metta sopra una cattiva strada chi pur fra noi

tenta combattere detta bipartizione, sedatto da questi isolati esempi della
miti del Diritlo giwdi-
ario — Dell’azione e della competensa in materia civile (Torino, Unione, 1893)

HHITI

dottrina germanica, come fa il GraNaTa, I nuovi ori

T

4
3

b S 3, pag. 15 a segg. e ° 4, pag. 25

ke
izt
e
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vrattutbo importa notare si & che dall’ esse

re 1mmedl

lusa

diritbo  re:

BEO

intermediari, deriva che mno iedere

) simile solo con azioni positive, col fare alonnehd
3 R Ti ; !
Po1 ehe 1 i_.\|||l||_:_{n loro incombente @ di sna natura nega -

tive, & obbligo di non turbare il titolare del diritto. di non

iarsi fra

frammais
il el

nell’ ohhliga

& tannto

ibilith che

col non adempiers

il'.lll“_‘l tanti -J!l-'hll"‘lf 1B

ehe la wone di eose, o1

ta com' é dal Codice francese
e dal mostro, genera nn sonduttore. e 1l
0, la

ell' Art. 1743, che,

falera i u!u_;-._-.;.-',-i-. ni

quando questa sia anteriore all’ aliena-
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1

poter servire all’uso per cui fu locata, ecc. (Art. 1569 e 1575).
Anzi questa continuata azione del locatore

& caratteristica
della locazione e si esplica anche

quando non ci siano opere
ui incombenti, che rendano
ibile questo intervento di lui. Entra
tale contratto che il locatore presti
conduttore quotidic of Singulis momentis : &
una catena non interrotta di prestazioni di godimento rinno-
vantisi di momento in momento. concetto non astratto, ma
di somma importanza pratica, come si rileva, per esempio,
dalle norme che attribuiscono in cert; casi al conduttore di-
ritto a riduzione della mercede,

materiali, esempio riparazioni a 1
palese e per cosi dire vi
infatti nel concetto di
il godimento al

Senonche ci si potrebbe replicare

che I’obbligo di pre-
stazioni positive, come quello di

fare le spese necessarie per
la conservazione e l'uso della cosa, & compatibile pure con un
per esempio, servitl prediali
dove a termini del titolo costitutivo incombano simili Spese
(esempio il reficere viam nella servity di passaggio) al pro-
prietario del fondo serviente, il che tuttavia non fa per-

diritto reale: ci possono essere.

dere alla servity il carattere della realita. Ma rispondiamo

ben diverso il caso di queste
prestazioni incombenti al proprietario del
quelle incombenti, per esempio, al
del fondo serviente le deve non e

che, data pure simile ipotesi, &
fondo serviente da
locatore. Tl proprietario
persona sua, ma, per dir
ovvero, se vuolsi adottare
irsi che quivi si ha bensi

cosl, come rappresentante del fondo,
un’altra costruzione giuridica, puo d

un’ obbligazione, ma un’ obbligazione la quale, lungi dall’ in-

lerle il carattere di diritto reale,
si aggiunge ad essa come accessoria, la segue come un satel-
lite e ne subisce le sorti. Donde la
dall’Art. 643, che il proprietario del
da quest’ obbligazione di fare le Sp

fluire sulla servitu per togl

conseguenza, affermata,
fondo serviente si esime
ese occorrenti per 1’ uso e
conservazione della serviti con I"abbandono del fondo. Tl lo-
catore invece non ha modo di esimersene,
trarre pretendendo di cedere la cosa locat
¢io perché siamo di

non vi si pud sot-
a al conduttore, e
fronte ad un vincolo personale, ad un’ oh-
bligatio faciendi che in via principale e
I'un contraente all’altro.

non accessoria lega

Jnenon
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in fondamen tale 1

OV Ora, 1T

dirittl patrimoniali, g

nze fra lovo, le quali o sono in confronto d'ovd

rrono normalments ma non gl neces-

secondario, eppure

gariamente e sempre (

nto, elod I

1%y 11 diritto reale & di

valere in confronto -.|IL|]|'.|!

recola dal

non esce

to di ebbli
tra le parti(
lce ai terzl. I dirifto reals pe

dix

TApPPo debitore), non propaga la sna

azione vi
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ario il puo, per est reitario,
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(e 10
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una forma diversa dall’ipoteca (della quale il concetto & dato
dall’Art. 1964) possono gli immohili pr

tare garvanzia ald un

eredito, ciod mediante | anticresi, contratto intercedente fra

debifore e ereditore, e in virtii del gquale questi enira nel
sta 11 diritto
di farne suoi i fratti coll’ obblign di imputarli annualmente

godimento di un immobile del debitore ed acqui

a sconto degli interessi, se

tli sono dovati, o guindi del
pitale del suo credito (Art. 1891, Pa
i arnsia,

\10\'!-.\,'_«- HE83

bbe che gnesta forma

reditore la co

che fa ottene cna del fondo,

e per lui pin e ce © sieura. Non & cosi in-

vece, perchd 1"antieresi non produce a favore del creditors

6o perso

'rl"ll:' mnn ¢

anticret

i urn i-

rifito |'-'::|--: donde il cornllario (e

mentre 1" ipote

rientriamo nel nostro

tema) che al srveditors anticretico non competa (Art. 1897)

|||:|-£ LDl Sepuito. snlia cosa, che vedemmao compeatere

invece (Art. 1964, 2° eapoverso) al creditore ||H|!<_-<-:;J'fn':. Se
dungue, dopo avermi dato il fondo in antieresi, il mio debitore
Tizio lo vende a Caio, 'acquirente Caio ha diritto di pretexn
dere che 1o glielo consegni.

‘0 ho detto che questa diffsrenza fra diritto di eredito

)y reale & normalissima, ma non necessarin e costantbe.

Cosi abblamo la proprietdy mobiliave con diritto di segnito

T \.'i .-'~'E;|-Tt’|\| pura i]:l-i_\:lr-
J'.'.

& quello del conduttore, che in dafe circostanze (Art.

imperfetto (v. 8. n. B, pag
tntl in un dird

rsonale

o 1 ||l}:I!r‘

1647

& munito del diritto di seg
) Il divitto reale,
1 L ‘1]

immabili avyven

to nel debiti modi necessari

sia opera ‘661 verso 1 ferzi (per esempio trat-

per

fandosi

, che sia la e el t1-

tolo d'acquisto inder vives ovvero liscrizione dell’ ipofieca nei

| titolave di esso un diritto di

pubblici 1 nferisces

preferenza. Se si tratta del divitto di proprieth non Hmitato pid
o meno da furq i e alicne, questo divitto di preferenza si

fraduce addiritbura in un’assolata esclusione di ogni altre (1);

Eo9.2 édit. (Paris; Germer

(1) Gfr.
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sitamente per premunirsi da questo pericolo di dover concor-
rere alla pari con altri creditori del comun debitore, e molte
volte (1) si dovra dive imputet sibi il creditore che non se
ne & valso in tempo per assicurare con essi la prelazione al
suo credito. Bene dunque lascid seritbo Ureraxo nella 1. 1 §
2 D. de separationibus, 42, 6: « licet alicui, adiiciendo sibi
areditorem, creditoris sui facere deteriorem conditionem .

3°) Vi ha una notevole differenza fra le due categorie di
diritti relativamente all’ oggetto su cui si esplicano. Il diritto
reale ha necessariamente per oggetto una cosa; certo & che
non puo avere per oggetto un fatto, dal momento che esclude
nel suo esercizio intervento di terze persone, e solo le per-
sone, non le cose, prestano fatti. Invece la prestazione che
forma il contenuto del diritto di credito &, se la si riguarda
genericamente in sé e per s&, un fatto incombente al debitore,
se poi si discende all’ oggetto della prestazione stessa si tro-
vera ch'esso puo riguardare una cosa od un’ opera ; per esem-
pio nel contravbo di locaziome ch’io stipulo col domestico
questi si obbliga a prestarmi non gi& delle cose materiali,
ma dei servigi. Kid anche allorquando nell’ obbligazione la
prestazione dovuta si riferisce a cose materiali, & possibile
una rilevante differenza in confronto ai diritti reali. Questi
infatti suppongono la cosa che ne & oggetto determinata nel-
Pindividuo: non & concepibile un sus i re su cosa indeter-

minata, ¢ ridicolo il pensare, ad esempio, che Tizio possa avere
la proprieta di un cavallo in genere o la servitd di passaggio
sopra un fondo non precisato; avrd naturalmente la proprieta
di quel fal cavallo, il diritto di passare per quel dato fondo.
La cosa invece cul si riferisce il diritto di obbligazione puo
essere indeterminata nell’ individuo e determinata solo mnel
genere (esempio mi obbligo a darti cento botti di vino). E
cio perché la cosa non & Ioggetto immediato dell’obbligazione,

(1) Non dico sempre, pensando ai casi nei quali, non provenendo

Pobbligazione da atto di volontd a cui concorra il creditore, questi non
ha modo di cautelarsi esigendo garanzie reali subito che 1’ obbligazione
sorge (es. obblig. ez delicto).
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ma il creditore, per dir cosi, vi giunge attraverso il vincolo
di volonta del debitore, onde basta la determinatezza di que-
sto vincolo, non occorre altresi 1’ assoluta individuale deter-
minazione della cosa alla quale siffatto vincolo a sna volta si

riferisce.

— 5%) Il diritto reale & per regola suscettibile di acquisto
per usucapione (o prescrizione acquisitiva che dir si voglia).
Cosi I’ usurpatore di un fondo che ne tenga per trent’ anni

ST YIS AR SRR

1l possesso continuo, non interrotto, pubblico, pacifico, non

equivoco e coll’animo di averlo come proprio, ne acquista

effettivamente per usucapione la proprietd, diritto reale per
eccellenza. (Ho detto essere questa laregola, perché vi hanno
pure dei diritti reali che tale modo di acquisto non compor-
tano, quali le serviti discontinue e le continue non apparenti.)
Invece mon si possono mai acquistare per usucapione diritti di
credito. Tizio, per esempio, si crede mio debitore di L. 40.000
da pagarsi in 40 uguali rate annuali: me ne ha pagate gia
trenta, pol al trentunesimo anno si accorge che il debito non
sussiste, cessa il pagamento, né io potro pretendere lo con-
tinui accampando 1’ usucapione. Eeco perché non troviamo
nel gia citato Art. 1097 indicata la prescrizione fra le possi-
bili fonti delle obbligazioni, laddove per converso il Libre II,
relativo a soli diritti reali, si apre con la dichiarazione che
la proprieta e gli altri diritti sulle cose possono acquistarsi,
fra altro, col mezzo della preserizione (Art. 710, ult. capov.).

6°) Un’ altra differenza che normalimente si incontra fra
diritti di obbligazione e diritti veali & fornita dal criterio
della loro durata. E certo che non possono darsi obbligazioni
perpetue, anzi & fatale ed insito mel concetto stesso di obbli-
gazione ch’essa nasca per morire, risiedendo nella solulio cius
quod debelur il suo scopo: Iesercizio del diritto ne importa
dunque 1’ estinzione. Il che in generale non & dei diritti
reali, che hanno una durata stabile ed indefinita, e che, me-
diante il loro esercizio, lungi dall’esaurirsi ed estinguersi, si
conservano e si perpetuano.

Ho detto in generale, perché infatti vi ha una categoria
di diritti reali in cui questa perpetuith di durata manca, e
che, com’é delle obbligazioni, si estinguono proprio col loro

o Fetrtebee: — e eletyitivivicietein
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esercizio, intendo alludere ai diritti reali di garanzia (esempio
ipoteche), il che si spiega col loro carattere di diritti accessori
ad un’ obbligazione che servono a guarantire. Parimenti noi
troviamo che certe servitu, se nou si estinguono, ed anzi si
mantengono attive con l’esercizio, mancano necessariamente
dell’altra qualifica, consistente nell’ avere una durata indefi-
nita: tali le cosidette serviti personali, uso, usufrutto, abi-
tazione, che hanno al massimo la durata della vita del titolare
Se questl ¢ una persona fisica, di trent’ anni se é un corpo
morale (Art. 515, 518, 529), sicché pud incontrarsi benissimo
un diritto di credito che abbia vita pit lunga di uno di
questi diritti reali. E pero, per concludere, non diremo in via
assoluta, come ha pur fatto taluno (1), che i diritti reali diffe-
riscano dalle obbligazioni perché hanno il carattere di una
durata stabile indefinita ; diremo piuttosto che, mentre & ca-
rattere essenziale a tutte le obbligazioni la limitazione della
loro durata e l'estinzione loro col fatto stesso del loro esercizio,
¢io non solo non ¢ essenziale nei diritti reali, ma anzi in essi,

potenzialmente perpetul, si avvera normalmente 1’opposto.

8. La distinzione fondamentale delle due categorie di
diritti patrimoniali, che noi ora sappiamo da quali elementi
risulti, ha importanza non soltanto riguardo al Diritto mate-
riale, ma anche riguardo al formale, cioé alla Procedura, e
pitt precisamente per cio che concerne la competenza, il foro
a cul citare 1’ avversario. Valgono a questo proposito norme
diverse circa la competenza per territorio secondoché trattasi
di azioni personali o reali su beni mobili, per cui & regola
il forwin rei, ovvero di azioni reali immobiliari, per cui &
regola il forwin rei sitae. Veggansi su cio gli Art. 90 e segg.
del Codice di procedura civile (2).

A questo proposito non possiamo far a meno di toccare una
questione solita a trattarsi dai proceduristi, ma che & in realta

(1) Es. il De Crescenzio, Op. cit.,n. b, pag. 2

(2) C’¢& chi riprova che siasi conservata la distinzione delle azioni
i1 ]'(;.;l‘]i e personali, fonte in pratica di molti litigi per determinare volta
per volta la competenza. Cosi il Rarro in nota a sent. 28 Luglio 1897
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o presuppone almeno una questione di Diritto civile, ciod so.
accanto alle personali ed alle reali, sia da ammettere una terza
categoria di azioni misle. Dissi che la questione in fondo & di
Diritto civile, perché, non essendo I'azione che il mezzo di far
valere giudizialmente il diritto, I’ intima natura delle azioni.
per dirla col Savieny (1), & data dalla loro relazione coi di-
ritti che devono con esse tutelarsi. Dunque gli & come chie
dere se, accanto ai diritti reali ed ai personali o di credito,
esistano diritti misti. Hanno data origine a questa terza
categoria, da taluni ammess

tre azioni di un carattere
speciale, le quali, sebbene nascano da un obbligo ed abbiano
quindi la natura delle azioni personali, da queste tuttavia si

olamento di proprieta fra
pit interessati, sicché da questo lato sembra partecipino delle

azioni reall (3). Sono queste le note azioni divisorie, fumiliae

allontanano perché attinenti a reg

erciscundae, commnunt dividundo, finiwn regundoruin. 1 so-
stenitori di questa teorica invocano un passo delle Istituzioni
di Giustiniano e precisamente il § 20 de actionibus 4. 6, che
suona : « Quaedam actiohes mixtam causam obtinere videntur,
tam in rem quam in personam. Qualis est familiae erciscun-
dae actio, quae (,‘,Olnln‘hil‘ coheredibus de dividenda hereditate,
item communi dividundo, quae inter eos redditur inter quos
aliquid commune est, ut id dividatur; item fininm regun-
dorum, qua inter eos agitur qui confines agros habent »n. B
di azioni miste, o pit precisamente di una competenza in

della Cassaz
pag. 65

mobiliari ed immobiliari. Non & mio compito di entrave nella questione:

ione di Torino, inserita nel periodico La legye del (897, L1,

’56. Si vorrebbe conservata la sola distinzione delle azioni in

solo osservo che il Rarro va distinto dal citato Granata, perché se ayli
effetti della competenza fa il voto che sia tolta questa che ai Romani parve

la. swmma divisio omnivim actionwm (§ 1 Inst. de act. 4, 6), non si spinge

fino a contestare la bipartizione dei dirvitti in divitti reali o di obblicazione,

(1) Savieny, Sistema del Dir. romano attuale, traduz. Sciaroa, Vol. V

&

(Torino, Unione 1893), & 206, pag. 12.
2) Cfr. in proposito Marriroro, Trattato di Dir, giudiz. civile, Vol. I
4% ediz., (Torino, Boceca 1892) n. 27, 28, pag.
(3) De Crescenzio, Sistema del Dir. civ.
vene 1869), nota 2 al § 80, pag. 209.

8 6 gli autori ivi citati.
omano, Vol, T, (Nulmli, Jo-
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risolvendosi in un’ actio comvmuni dividundo, diretta a conse-

guire I'adempimento di una delle obbligazioni incombenti per

legge ai comunisti, quella cio¢ (Art. 681) di addivenire alla di-
visione (1). Cosi pure nel caso dell’acquirente dell’immobile che
agisce per ottenere la consegna dall’ alienante, si ha un co-
corso eletlivo di azioni, quella derivante dal contratto quale
fonte dell’ obbligazione di dare (e quindi personale) e la s¢i
vindicalio, derivante dalla proprietd oramal acquisita in con-
fronto all” alienante per virtu del solo scambio dei consensi,
ma non per questo, che entrambe siffatte azioni vertono fra
le stesse persone, pel medesimo fine e relativamente all’ iden-
tico oggetto, sara permesso di fonderle assieme nel concetto
d’ un’ unica azione, veale e personale ad un tempo. Non si puo
negare tuttavia che questa confusione ¢ agevolata ancor pit
in oggi dal fatto che il Diritto moderno non possiede una
classazione e, per dir cosl, un casellario di azioni quale si
incontrava nel Diritto romano (2).

In un senso ben diverso, e che pud accogliersi, troviamo in Diritto
romano applicata alle predette azioni divisorie e ad altre la gualifica di
miste, cioe per indicare che in esse ambe le parti hanno ad un tempo la
veste di attore e di convenuto. Cfr. 1. 37T § 1 D de oblig. et act. 44, T,
1. 10 D. fin. regund. 10, 1, 1. 44 § 4 D. fam. ercisc. 10, 2. E finalmente

un altro significato, che nulla ha a che fare con la presente mostra trat-

tazione assume 1’ espressione actiones mixtae in Diritto romano, ciog in
relazione alle azioni derivanti dai delitti privati: precisamente, in con-

trapposto alle penali, che mirano alla pena, alle rei persecutoriae che mi-

rano a ricuperare la cosa (p. es. la cosa rubata) o al risarcimento dei

danni, miwvtae dicevansi quelle con le quali si chiedeva ad un tempo e la
applicazione della pena e la riparazione del danno, es. 1 actio vi bomorum

/'!//;/U}'H/N.

(1) Cfr. su tutto cid CuiroxNy, Lstituzioni di Diritto civile italiano, Vol. I
(Torino, Bocca 1838), § § 145-146;, pag. 2

(2) Contro le azioni miste, nel senso di azioni reali e personali ad

fra tanti, Lavrest, Principes, Vol. VI (Bruxelles, Bruylant-
vistem. del Cod.
di proe. civ., Vol. I, (Napoli, Morano 1876), n. 51, pag. 51-56 e n. 64,

un tempo, cf

Chistophe 1871), n. 77 e segg., pag. 98 e segg., Virl, Comm.

55

pag. T0-73, V. Seianois, Proced. civile romana, Lesioni (Roma, Pallotta 1+94),

pag. 487 e segg.
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RAPPORTL DI CONNESSIONE FRA OBBLIGAZIONI

E DIRITTI REALI
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2°) Pur trattandosi di diritto reale, ’elemento obbligatorio
si presenta subito ch’esso venga turbato ed il titolare del di-
ritto stesso agisca per farlo valere: sarhd 1'obbligazione in-
combente al turbatore di ricomoscere il diritto del titolare,
di uniformarvisi, di rimettere le cose in pristino, di risarcire
il danno. A questo elemento obbligatorio connesso con 1’espe-

sima personale o reale, allude nel modo pitt esplicito il § 5 Inst.

rimento dell’ azione in giudizio, sia dessa poi per se mede-

ione della cosa giudi-

de except. 4, 13, a proposito della ec
dicata : « Item si indicio tecum actum fuerit, sive in rem sive
In personam, nihilominus obligatio durat, et ideo ipso iure de
eadem re tecum agi potest, sed debes per exceptionem rei iu-
dicatae adiuvari n.

3°) Vi ha un’intera categoria di diritti reali che hanno
carattere accessorio a diritti di obbligazione. Tali sono i di-
ritti reali di garanzia, come 1’ ipoteca e il pegno. Ed & note-

&

bligazione sorga immediato il diritto ad una di queste garanzie
reali. Alludo all’ipoteca giudiziale, cioé all’Art. 1970, cosi for-
mulato : « Ogni sentenza portante condanna al pagamento di
una somma, alla consegna di cose mobili o all’ adempimento

diritti di ob-

vole come dal riconoscimento gindiziale di ce

di un’ altra obbligazione, la quale possa risolversi nel risar-
cimento dei danni, produce ipoteca sui beni del debitore a
favore di chi 1’ ha ottenuta ».

11. — 4°) D’altra parte si hanno esempi di obbligazioni,
sulle quali 1’ elemento reale direttamente influisce per cio che

rignarda la determinazione della persona dell’ obbligato. Sono
queste le cosidette obbligazioni ob reim o propter rein, chia-
mate pure obbligazioni reali (1). Con tali espressioni si allude
a quel casi nel quali un individuo intanto & tenuto ad adem-
piere un’obbligazione, inquanto si trova in un determinato
rapporto, ordinariamente di proprietd o di possesso, con una
data cosa, sicché per regola generale basta che quell’ individuo

(1) Questa figura giuridica delle obbligasioni reali ha perd i suoi
avversari. Cosi per esempio, fra noi, il Cocrioro, Filosofia del Diritto pri-

Barbera 1888), § 24, pag. 220-221,

vato (Firenze,
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faceia, col perseverare nel possesso della cosa si pone nella
condizione di un M,)Migzlit't }H:v.\um!lmvnlw. e pero gli va senza
serupoli applicata la massima dell’Avt. 1948, per cui « chiun-
que sia obbligato personalmente ¢ tenuto ad adempiere le con-
tratte obbligazioni com fulli i suoi beni, mobili ed immobili.
presenti e futuri» (1).

Si collega con queste obligationes ob rem, pur distinouen-

5 | g fog
dosene per talune ragioni (2), un istituto di origine germanica,
sorto mell’ etd di mezzo, quello ciod degli oneri reali o real-

lasten, che sono obblighi inerenti ad un fondo, in forza dei
quali il possessore del medesimo & tenuto verso altri a certe
determinate prestazioni (3), d’ ordinario periodiche. Sulla na-
tura loro molto si ¢ disputeto e si disputa, presentando essi
ad un tempo un elemento reale, consistente nell’ inerenza ad
un fondo, ed uno personale, ciod I’ obblig
periodiche, per cui si disti

) delle prestazioni

yuono dalle serviti di tipo romano
le quali non possono consistere in faciendo. Tanto che aleuni
scritbori, avendo rignardo pit all’elemento personale

e chia-

mano obligationes iwris germanici, e viceversa altri, in vista

sovrattutto dell’ elemento reale, serwilutes iuris gerimanici. Se

ne occupano in generale le leg

slazioni tedesche (es. Cod. Sas-
sone §§ 505 e segg., Cod. civ. germanico del 1896 88 1105 e

segg.). L'onere & inerente al fondo e grava il possessore di
€sso, ma non é invece inerente ad un fondo il diritto di esi
gere defte prestazioni. Appartengono a questa categoria le
decime dominicali, se non come sostiene o dimostra il Prr-
Tink (4), le sacramentali (dovute sui frutti in corresponsione
della prestazione dei sacramenti) e sono quelle dipendenti da

(1) In senso conforme alle ides esposte nel testo ve

asi particolur-
mente F. Biaxcuy, Ancora wn dubbio sulla massima che Cenfiteuta alienando
U fondo resti liberato dal canone (Siena, Torrini 1889),
E. BiaxcHy, cit. trattato Dei privilegi, n.

(2) Sulle affinitd e sulle differenze

rem veg

pag. 7-8. Contra

pag. 10.

fra oneri reali ed obligationes ob

1 Cuirony, cit. Trattato dei pri ilegi, Vol. I, n.i 65, 66, pag. 127-30.
3) PrrriLe, Storia del Diritto italiano, Vol. LV,

Unione 1893), § 148, pag. 431.

4) ib., pag. 440 e se;

2.y (Torino,
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personale, che trovasi in uno stato vorre; dire latente, da ag-
guagliarsi i titoli al portatore alle cose mobili per natura
nella massima che il possesso di buona fede vale titolo
(Art. 707). E, pur uscendo da questa categoria sui generis di
crediti, costituita dai titoli circolanti al Portatore, I’ affinith
del rapporti ¢ tale, che anche in relazione ad altre obbliga-
zioni, cioé ai crediti in genere, troviamo nel comune lin-
guaggio usate le espressioni di proprietd e di possesso. Lin-
guaggio comune che si fa strada negli stessi testi di legge :
basti citare gli Art. 1249 1538 ; se poi questa terminologia
sia pure giuridicamente esatta (1), non & questo il momento
di indagare (2).

(1) La difende, e con essa il concetto di proprietd e possesso di diritti
d’ogni geneve, il VeNezaN, Dell’usufrutto, dell'uso o dell’abitaz:
Il Dir. cw. it., Parte V, Vol. I, n. 8 e 9, pag. 15-19.

(2) Sugli argomenti svolti in questo primo Titolo del presente lavoro
consiglio ai giovani (quelli specialmente che, non avendo troppa familia-

ba. colla lingua tedesca, potrebbero difficilmente ricorrere a

ione in Fior,

b molte opere
dottrinali di capitale impm'mnm) di consultare la traduzione delle Pandette
del Winpscurm (in corso di pubblicazione presso I’ Unione tipografica to-
rinese) dovuta ai Professori Fappa e Brxsa e da essi corredata di preziose
note. Cosi interessanti al massimo grado sono le loro annotazioni aj §§ 87
© segg. inserite a pag. 538 e segg. del Volume I (1890-97). In moltissimi
punti i due chiar. traduttori dissentono dalle idee, che io ho esposte con
la brevitd propria dell’ indole e dello scopo di questo layoro scolastico. Ra-
gione di pitt perchd debbano consultarsi da chi ami approfondire i punti
stessi. Veggansi in particolave: sul tema se la coazione appartenga al con-
ito del diritto pag. 540 e segg

— sui criter! differenziali fra obbligazioni

=)
e diritti reali la nota c pag. 545 e segg. -— sui Reallasten pag. 563 e segg.
— sulle obligationes propter rem pag. 991 o segg. — sull’ essere o no un
diritto reale quello del conduttore di cose pag. 594 e sego. — sulle mo-

dalita di. una valida rinuncia in genere o quindi anche dell’ abbandono
nelle obligationes ob rem, pag, 857 o segg.
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SEZIONE I

L’entita e gli attributi del vincolo obbligatorio

SOMMARIO

14. 11 concetto della Glossa e sua critica. — 15, Che cosa s'intende vin-
colata nell’obbligazione: compatibility col concetto di libertd indivi-
duale. — 16. Il vincolo dev’essere patrimoniale e giuridico: si passa
alla distinzione delle obbligazioni in civili e naturali.

14. Gia nella parola obbligazione etimologicamente con-
siderata (da ob-ligare) é inclusa I’idea di un vincolo. Ma, &
in un senso esclusivamente figurato e troppo angusto che,
appoggiandosi appunto a quest’origine etimologica, la Glossa
concepisce il vincolo. Ecco com’essa si esprime nell’illustrare
la. definizione del pr. Inst. 3, 14 e precisamente sulle parole
iuris vinculwin : « idest ius vineciens..

- ubt enim boves funibus
visualiter ligantur, sic homines verbis ligantur intellectuali-
ter... iuxta illud «Verba ligant homines, taurorum cornua fu-
nes, cornu bos capitur, voce ligatur homo »n. La critica di
quersro concetto, inquanto fonda 1’obbligazione sul diritto con-
siderato soggettivamente anziché obbiettivamente, pud ve-
dersi nell’opera gia ricordata del Puntscmart (1). A me basta
porre in rilievo che, coll’accennare alle parole che vineolano
I'nomo, la Glossa ha di mira soltanto I'obbligazione contrat-
tuale. Tnveee & il Diritto obbiettivamente considerato quello

(1) Puntscuart, Die moderne Theorie des Privatrechis u. s. w. (Leipzig,
von Veit 1893) pag. 126 e segg.
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che, data una qualunque delle possibili fonti delle obbliga-
zioni e fra queste il contratto, tiene vincolata 1’ una parte
all’altra. Sicehé, a ben guardare, ¢ al Diritto obbiettivamente
considerato, ch’é quanto dire alla legge, che possono ricon-
dursi come alla prima remota lor causa tutte le obbliga-
zioni. Ma di ei6 piu a lungo altrove.

15. Ora invece quello che importa ¢ di vedere a chi o a
che cosa si riferisce il vincolo nel rapporto obbligatorio. Ci fu
un tempo in cui per obbligato si intese il corpo stesso del
debitore : sovr’ esso, e non altro che sovr’ esso, quale unico
oggetto del vincolo, il creditore poteva agire; é questo, si
puo dire, lo stadio arcaico, che pel Diritto romano, ad esem-
pio, dura sino alla Lex Poefelia del 428 a. u. c. (326 a C.) (1).
11 creditore insoddisfatto non si concepiva potesse colpire i
beni del debitore, nemmeno utilizzarne il lavoro finché con
le opere sue scontasse il debito, avea solo un diritto di po-
testa sulla persona di lui che si esercitava con la manus
indectio, si da farme uno schiavo. In seguito alla Lex Poe-
telia cessa di essere, per usare le parole di Lirvio (VII, 28)
pecuniae creditae corpus obnoxiwm. Continud bensi dopo di
essa l'esecuzione personale, veniva hensi addictus il debitore
insolvente al suo creditore, ma unicamente quale

prigioniero
sinché il debito fosse de lui o da alfri per lui

soddisfatto
(ad avviso di alcuni sintantoché egli lo avesse riscattato col
proprio lavoro (2)). B gih una grande rivoluzione che si com-
pie cosl nel concetto giuridico dell’obligatio. Concepita prima
come una potestas diretta sulla persona del debitore, cosi come
il diritto reale direttamente si esercita sopra il suo obbietto,
ora veramente si disegna nel mondo dei diritti patrimoniali
come figura a s&, distinta dai diritti reali. Il debitore é sem-
plicemente la persona, attraverso la cui prestazione il creditore

(1) 1 la data che comunemente le si assegna. Lo SciaLoia invece nelle
cit. Lezioni di Procedura civile romana dice che essa é probabilmente del 441
a. u. c. (pag. 302), e la data del 441 senz’ altro trovasi assegnata nell’Arn-
prs-SerarINg, Pand., Vol. I, Parte I, § 100, pag. 416.

(2) V. su di cid il testé citato Sciatois, pag. 803-304,
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vuol giungere all’utilith ch’é la mira della sua ragione di cre-
dito o ad un equivalente, sicché ora veramente si comincia ad
avere quell’elemento in pit per cui I’ obbligazione si distingue
dal diritto reale.

Ma in processo di tempo un ulteriore Progresso si avvera
quanto ai modi di esecuzione forzata, e di riflesso ulterior-
mente si perfeziona il concetto del vincolo obbligatorio. Ac-
canto alla personale s’ introduce (1) a merito del pretore (a
quanto pare P. Rurinio Ruro) la esecuzioune reale, sul beni
del debitore, la quale finisce coll’ acquistare il sopravvento,
pur rimanendo l’esecuzione personale come mezzo di coerei-
zione al pagamento. In molti paesi durano ancor 0ggl en-
trambe le forme di esecuzione. I’ Ttalia invece ha fortunata-
mente cancellato quella personale, modificando in questa parte
il Codice civile con la TLegge 6 Dicembre 1877, per la quale,
abolito in massima 1’ arresto per debiti in materia civile o
commerciale, resta che il creditore insoddisfatto non potra
agire che sui beni del debitore, dato che ne abbia. Ecco dun-
que 1’ elemento patrimoniale, in origine affatto negletto, di-
ventare decisivo: il solo, il vero ente vincolato oggimai nello
stadio esecutivo e il patrimonio, dichiarato dall’ Art. 1949 la
garvantia comune di tutti i creditori (2).

Questo principio che in fondo nello stadio esecutivo &
il patrimonio e non la persona che risponde, principio di cui
si vedra la grande importanza pratica mnel discorrere degli
effetti dell’ obbligazione, é gia bastante a dimostrare come

(1) O meglio pud dirsi si generalizza, sia che si pensi a ¢id che avve-
niva gia prima pei crediti dello Stato (immissione del questore nei beni
del debitore e sucec
anche prima la missio in bona fosse data contro il debitore latitante, cfr.

ssiva sectio bomorwm), sia che si accolga Uopinione che

Sorarom, Op. cil., pag. 305-306.

(2) Cfr. ManrrEDINI, Dell'esecuzione forzata (Bologna, Zanichelli 1892),
pag. 12, il quale accoglie idee da me esposte nel Vol. I. del mio studio
sulla Dazione in pagamento (Padova, Drucker e Senigaglia 1888), pag. 148.
si pure Bexker, System des heut, Pandektenrechts, I (Weimar, Boh-
40 e 41, pag. 132 e segg., ma contro il suo concetto di pa-
sa © F'appa, cib, trad. del Windscheid, Vol. I, nota k, pag. 666

Veg
lau 1886), §§
trimonio B

6 segg.




da filosofi

1 di eon-

e non ]:.l;.‘. avers

lell’ indivi

]_ll'l'-‘:-:-'.u opera

GETIRINATE II TS

i buona fede 8 non fuort di tempo. Cogl se

KNz




il mio vieino allius non aedificandi, perché
mill non in

limitazioni si-
L

no alla radice 'umansa liber

i non tengono
impegnil a limitazioni

Per eul io venissi a cadere
si0ne verso la controparte e che
' azione i :

mvece

in rapporto di

I'-?l!']h‘-l..‘i-

garo la mia libert

considerata, coma

ge per esempio un agente di nepozio si obbligasse verso il

sup prineipale a non

P10 nessun lnogo un eser-

eizio per conto proprio, che g a concorrenza. Nel primo

cago, continna con frase 1ma

ad un

notri cra
|

a il Kunrze, gli & gome se

appasse una penna : al posto di

essa o

altra e quella mancanza nou gli impedi

e

rebbe di volare; nel secondo caso sarebbe come sa lo =81 te-

nesse legato per un’ala, sicchd non sarebhbe pit libero e po-

trabbe solo & are (1),
Agli antipodi dei easi fin qui esaminati, in cni I obblis

zione non ferrebbe per ese

anza del vineolo, sta

tesi in eni la prestazione fosse rimessa al
[ohbliz

il vineolo manchere

deb zione allora non sorger

in via assolnta essendovi con

zione in termint fra il coneetto di obb

zione ¢ la promessa

dZ101E S22 woryd (si

polwera). Qnesto vaool s

FArt, 1162 dicendo: ¢ B

nulla obbligazione confi

sotto nna condizione che la fa

dipendere dalla mera volonth di eolui

Ty ey
51 e obhlig

Dal quale caso vedremo a sio tempo, trattando dalle

SATA T COnG ZA0 COME & el si distingna ebblic

o eondizione potestativa pel

Mi basta per ora 1" aseay

eni dev'essere tenut

fente, di la valida.

b 1 odue limiti estremi entro

I'obbligazione per essere valida, & olére-

passati 1 quali essa Vien meno o per la esorbitanza o per la

del vineslo.

a-,l,f stssister
16, Prose

che da essa risulta dove

enonde nell” analisi della nostra definizione, noto

il vineolo rifer

ad un rapporto

1" indole pairinoniale. Gosa evidente, dacche s 0 appunto

nel campo dei divitl patrimoniali. Nel Diritto delle persone,

(1) ibid

BEnURE
EiRai




L b

nel Diritto di famiglia, potremo trovare benissimo una per-
sona vincolata in generale a degli obblighi verso altra de-
terminata persona, ma questi obblighi, se non hanno con-
tenuto patrimoniale, economico, esulano dal mostro concetto.

Cosl, per esempio, mentre vi rientra 1’ obbligo alimen-
tare fra parenti ed affini entro certi gradi, perché, pur sor-
gendo da rapporti di famiglia, ha un contenuto simile, vi
rimane estraneo il dovere reciproco fra coniugi della fedelta,
della coabitazione, dell’assistenza, pur qualificato dall’Art. 130
quale obbligazione, cosi il dovere di proteggere la moglie, di
cul all’Art. 132, e simili (1). Ci0 che pud avere carattere pa-

trimoniale in tali casi & soltanto la sanzione di simili obblighi,
e ce me porge esempio, restando appunto mnel tema dei di-
ritti e doveri coniugali, 'Art. 133: « I’ obbligazione del ma-
rito di somministrare gli alimenti alla moglie cessa quando
la moglie, allontanatasi senza giusta causa dal domicilio con-
ingale, ricusi di ritornarvi. Pud inoltre Vautorith giudiziaria,
secondo le circostanze, ordinare a profitto del marito il seque-
stro temporaneo diparte delle rendite parafernali della mog

Finalmente il vincolo d'indole patrimoniale dev’ essere
giuwridico. B perd va tenuta bene distinta 1’ obbligazione for-
mante oggetto del presente Trattato, dagli obblighi morali,

lie n.

dal doveri di coscienza, che pure abbiano eventualmente un
contenuto economico. Esempio il dovere altissimo, morale e
religioso ad un tempo, racchiuso nel quod superest date pau-
peribus. Senonché anche dove il vincolo & giuridico, puo es-
sere varia la intensith, pitt o meno lati gli effetti. Di qui la
distinzione delle obbligazioni in ciwili e naturali. Argomento
questo che reclama un lungo discorso, come quello che costi-
tuisce uno dei punti pit controversi nella nostra dottrina e
giurisprudenza, e che si presta poi mirabilmente a mettere
alla prova 1’ attitudine del civilista alla costruzione degli isti-
tuti giuridici, costruzione tanto pit difficile quanto pit scarso
& il sussidio che somministra la legge scritta.

(1) Cfr. particolarmente Kocu, Das Recht der Forderungen, Vol. I (Ber-
lin, Guttentag 1858), § 2, pag. 14,

e



f

SEZIONE IIT

L’ obbligazione naturale contrapposta alla civile.

SOMMARIO

17. Posizione del quesito e partizione dell i,

a SO'/,iU]IU in para,

17. La questione che dobbiamo affrontare & triplice. Si
domanda: 1°) Se nell’ attuale legislazione si debba ammettere,
accanto alle obbligazioni giuridiche perfette o civili (aventi
tuttl i presidi e producenti tutti gli effett propri dell’istituto
che stiamo illustrando), una categoria di obbligazioni meno
°) Se si, quali ne siano i ca-
ratteri distintivi, quali gli effetti. 3

perfette col nome di naturali. 2
®) In quali concreti casi
riscontrare praticamente quei caratteri distintivi, si da rayvi-
sarvi altrettante obbligazioni naturali. Di tali questioni la
prima & tutta propria del Diritto attuale, mentre invece pel
Diritto romano, e finch’esso duro quale ratio seripta, era fuor
di dubbio la sussistenza di obbligazioni dette nelle fonti -
turales tantwim in contrapposto alle civili, obbligazioni cioé
producenti taluni effetti giuridiei, ma sprovviste dell’ azione,
sicche il ereditore nmon potea esigerne giudizialmente ’adem -
pimento. Gli altri due ordini di questioni 1i troviamo in-
vece anche fra romanisti. Scende da cid la divisione della
sezione presente in quattro paragrafl, il primo dei quali con-
sacrato ad una rapida scorsa del Diritto romano (1), gli altri

tre alla risoluzione degli accennati quesiti in ordine al vi-
gente Diritto italiano.

3) Qui mi servira in gran parte di guida il Dg CRrESCENZIO, Op. cit.

(Enciclop. giwr. it., Vol. XII, Parte I), pag. 4-88.
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d’indole morale a cui la legge attribuisce qualche effetto.
Quivi manca la vera obl naturalis, perché simili doveri non
si presentano quali conseguenze di un rapporto che abbia
tutta la struttura e la fisonomia di un’ obbligazione, ma quali
effetti della morale dipendenza di una persona verso un’ altra,
0 per rapporti di famiglia, o in generale per un sentimento
di pietd o di riconoscenza. Tali gli esempi della donna, che,
ritenendovisi obbligata, da taluni beni in dote, né 1i pud
pietatis causa ripetere (1. 32 § 2 D. de cond. indeb. 12, 6) o
del liberto che presta opere non promesse al patrono (1. 26 §
12 D. eod.). Fu avvertito che in questi casi le fonti parlano
non tanto di una naturalis obligatio, ma piuttosto di un na-
tura debere. Ed essi sono ben lungi dal prodwrre tutti gli
effetti della vera obligatio naturalis. Ai quali effetti final-
mente counsacriamo breve discorso.

R0. L7 effetto fondamentale della nal. obligatio & la soluti
retentio : chiedere la prestazione il creditore non puo, ma
tuttavia restituirla non deve, se sia stata dal debitore adem-
piuta. B cio, badisi bene, sia che il debitore abbia pagato
con conoscenza di causa, in altre parole sapendo di non po-
tervi essere giudizialmente astretto, sia che per errore. Orbene,
¢ questo solo della irrepetibilita del pagamento 1’ effetto di
quegli officia reverentiae o pietatis, che testé vedemmo ap-
pellarsi da taluno obbligazioni naturali improprie. Nelle vere
0bl. naturales si aveano altri effetti. Tia compensazione e la
novazione (che verranno a suo luogo studiate) sono altri due
modi di estinzione delle obbligazioni in generale, che, al
pari del pagamento, operavano il loro effetto in Diritto ro-
mano pur trattandosi di obligatio naturalis tantum. La quale
inoltre era suscettibile di garanzia mediante negozi giuridici
accessorl, quali la fideiussione, il constitutum (patto pretorio,
onde taluno promette ad un creditore esccuzione di un de-
bito gia esistente), la costituzione di un pegno o di un’ipo-
teca. Riguardo alle quali ultime garanzie reali, e non sem-
plicemente personali, ferve tra’ romanisti la disputa circa il
loro effetto inquanto si accompagnino ad un’ obligatio natu-
ralis, quali sostenendo esperibile 7 actio hypothecaria per

ottenere il pagamento mediante la cosa soggetta alla garanzia,

e etaterstzintetete s
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altri in aggiunta a quello della solu# retentio.

ammetterne
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Diritto atluale. Se siano 0g9qidi anmmissibili

obbligazioni naturali.

SOMMARIO

21. Opinione che nega I’ odierna esistenza di obbligazioni naturali., —
2%, Sua confutazione.

21. Era sperabile che il legislatore nostro, edotto delle
questioni che pur fra’ cultori del Diritto romano si agitano in-
torno a questa figura giuridica, mostrasse chiaramente lg sua
volonté intorno ad essa. Poteva tacerne affatto se non la voleva,
pit accogliere, se invece voleva accoglierla doveva lIlSCl.pl]I]al‘l‘d
in modo da togliere 'adito a dubbiezze. Invece non si & fatta
né 'una cosa né I’ altra. Sta nel nostro Codice un unico ar-
ticolo nel quale si parli di obhhga'zmm naturali, l"A.l"t. 123‘7.,
ma se ne parla in modo cosi generico, che le q‘ncstlom'7 lungi
dall’ essere diminuite in confronto a quelle agitate dai roma-
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di potervi essere obbligato anche in via gindiziale, cosi in
nessuno di questi due casi sarh ammessa la ripetizione. E
perd quando I'Art. 1237 parla di obbligazioni naturali volon-
tariamente soddisfatte, non va preso quell’avverbio nel senso |
di scientemente, con che si darebbe luogo allo scandalo che
si potesse ripetere cio che si & dato a soddisfacimento di un
obbligo di coscienza assumendo di provare che lo si & dato
nell’ erronea credenza che si trattasse di un’ obbligazione eci-
vile, ma bensi come sinonimo di spontaneamente, non coat-
tivamente, ciod senza che la volonth sia stata viziata da
violenza o da dolo. Finalmente, postoché cid che ad altri si
dd nullo iure cogente & atto di liberalith, cosi come tale e

quindi irretrattabile dovra considerarsi una prestazione fabta

per adempiere simili doveri di coscienza, sinonimi pel Grorer
di obbligazioni naturali. Bd ha, io mi domando, importanza
pratica questo qualificare tali prestazioni come donazioni piut-
tostoché come pagamenti di obbligazioni aventi vero e proprio .

carattere giuridico? Poiché siamo d’accordo sulla irrepetibilita L

di eid che si & dato, a che serve, potra dire taluno, a che
serve il distinguere ulteriormente ? Rispondo che la distin-

zione ha importanza grandissima nei riguardi sia della forma
sia della sostanza. Quanto alla forma, per U'Art. 1056 gli afti
di donazione devono essere fatti sotto pena di nullita per atto
pubblico, regola che da taluno & intesa cosi rigidamente da
ritenere nulle, o almeno non valide oltre un certo modico im-

porto, le donazioni manuali, fatte cioe breve manu, con la con-
segna di cose mobili per natura o titoli al portatore (io pero
tengo valide simili donazioni, cosa che non é qui il luogo |
di dimostrare per non innestare una discussione mnell’ altra). 1
Ad ogni modo siamo tutti d’accordo che 1"atto pubblico é
indispensabile per la validith di domazioni che abbiano og- :
getto di natura diversa, p. e. un fondo. Orbene, la dazione del
fondo sarh valida senza atto scritto se la qualifichiamo adem-

pimento di obbligazione, alins se donazione. Quanto alla so-
6. 1081, 1083},
alla riducibility delle donazioni per lesa legittima (Art. 1091
e segg.), all’ obbligo di conferirle incombente ai discendenti
che le abbiano ricevute dal comune autore quando vengono

stanza, si pensi alle speciali cause di revoca (A
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si ha un’ obbligazione di

tal natura e quali ne siano gli ef-

fetti. Diciamo prima del concetto e fondamento (leH’OMJIig‘eL—

zione naturale, passeremo quindi a studiarne gli effetti.

Anche nel Diritto moderno compare quella duplice cor-
rente di idee che si & riscontrata fra romanisti (v. s. n. 18,
Di Cresonxzio (IS st
obbligazione naturale fuori
precisamente o nel campo
della morale o della coscienza, o in quello del

pag. 44-46). Vi ha ciog, per dirla col
stema che cerca il fondamento dell’
dell’ ordine del Diritto positivo, e

s naturale o
"altro sistema
inquanto 1’ obbli-
tro che un’ obbli-

filosofico, o nella aecquitas, o nel jus gentivim, e 1
che lo ripone nello stesso Diritto positivo,
gazione naturale nella sua essenza non ¢ gl
gazione civile mancante di azione.

Nel primo gruppo ¢ diffusissima I’ opinione di quelli che
cercano il fondamento predetto nel foro interno della cosclenza
e cid che la rende molto acereditata & il fasto ch’ essa risale
al Pormmsr, 1"ispiratore del Codice francese, ed ai lavori pre-
paratori del Codice stesso, come vedremo fra poco. Intanto
mi preme di rilevare che questo sistema per cui tanto si EL.[-
larga il dominio dell’ obbligazione naturale d.n, invadere il
campo della morale, non &, benché sembri a prima vista, un
tutt’ uno con quello del Grorer; anzi questultimo rappresenta
una reazione confro di esso. Il Grorar infatti. col negare del

tutto 17esi

stenza A1 an ens fertivm fra doveri morali e obbli-
gazioni civili, dice che quelle che il Codice chiama obbligazioni
naturali sono né pit né meno che doveri morali, il cui aulom:
pimento pertanto costituisce donazione. Gli ;mtom.m\jece di
cui andiamo ad esporre il pensiero, tengono ferma 1’ esistenza
di questo ens tertiwin, sia pure ulyl(,* })(*11(}1\1'1.11()‘n.Dl dominio della
coscienza per desumerne 1 tratti (3;1‘1'1Lttr>T'1xm.o1A (c) u(%nseg.‘ueute-
mente reputano atto oneroso, e non gratuito, il soddisfacimento
di siffatte obbligazioni i

Dissi che quest’ opinione risale al Pormmr. Traduco cid

ch’ egli scrive in proposito nel Tratlato delle obbligazioni :
) o

(1) De Cresc j
in questa parte largo profitto.

710, Op. cily n. 83, pag. 89. Da quest’opera traggo anche
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non ¢ altro che la coscienza di un dovere morale, e la scienza
non ei obbliga civilmente.
1 fatti volontari che SONo in

mento dell’animo,

che (questo dovere morale Pertanto
armonia con quel senti-
ricevono talvolta la sanzione della legge e
gatorii n (1). Ora siffatta scuola pecca di inde-
terminatezza, non disting gue come si deve il campo del Diritto
da quello della Morale, ed allargando infinitame nte il nover

naturali rende frustranei molbi

slatore mnell’ int

1 nost

diventano obbli

delle u?n’;{;‘_".xzirmi
menti dati dal |
editori, Infatti

p:'u\'V('HU—
resse della famiglia o dei
essendo che quando uno dj ad
nullo iure cogente, lo fa sempre,

altri qualcosa
se non & un pazzo, per un
) dai sentimenti sopradetti, e
1 Jll esame
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a far rlLl:l]IhCIH'H
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mi

a favore dei legittimari lesi. azione

111*’)1'1;()1‘13,. e si-

i. Sotto la mostra legislazione abbiamo per di pit un testo

di legge mancante nella francese. il quale sta decisamente
v = \ : !
tta teoria. K 1’ Art. 1061, cosi conecepito » H
donazione anche la liberality, fatta per

contro la p1

riconoscenza o in con-
siderazione dei meriti del donatario o per ispeciale rimune-
razione n. Hppure entrerebbero questi sentimenti fra le fonti

larghezza indicate dal

delle ol |1n1/1un| naturali con tanta

L\Huwm BRE.

[’ indeterminatezza é pure il

vizio di quei sistemi che.
o trasportando al Diritto moderno un concetto tutio proprio

del Diritto romano, il concetto del 7us gentivm, definiscono

come obbligazione naturale quella che deriva dal Diritto po-

bligations naturelles, dont 1’ intensité peut varier suivant ]
0 G

68 clrconstan-
- AT sanmoins, par leur exéeutior rolontaire, d
ces, mais qui produisent néanmoins, par leur ex 1 volontaire, des

effets civils. » Per la veritd deve

iungersi che questo Autore prosegue
dei casi in cui 1’ obbl

ricercando altre

zione naturale trae or gine pu-

ramente dal Diritto positivo, dove pit largo, dove pit esigente del puro
ramente de
Diritto filosofico.

(1) Borsari, Comunent. del Cod. civ. ital

Vol. III, Parte II, (Torino,
pag. 163.

Unione 1877), sull’Art. 1097, § 2
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singoli casi (1). Ma quando poi veniamo all’ essenza dell’ ob-
: bligazione naturale, il Dt Crescenzio tiene ferma anche pel
Diritto moderno la teoria che vedemmo gii da lui sostenuta
in Diritto romano, che ciod questo rapporto, avente tutti oli
i elementi estrinseci di un’ obbligazione civile, non & per nulla
i un’ obbligazione, un winculum iuris, ma un puro fatto. Se a !
questo substratum di fatto accede il pagamento, la senza ;
rendere giuridico il rapporto, si limita a riconoscere qualche !
effetto come se il rapporto fosse ginridico. Ma poiché tale ef-
fetto, non preesistendo vincolo di sorta, non & che il portato
della legge e forma una deroga ai principi fondamentali, cosi
" senza una precisa e chiara statuizione di 1 non 8i danno
, né casli neé e t1 di obblicazioni naturali Il giudizio che
: 10 porto su codeste teorie del Liavrest e del De CrEscENzIO
: risulterd dalla esposizione della teoria mia, alla quale final-
mente 1;1'«”;1”\"».
235. 'G1 1" esame critico di talune fra le opinioni enun-
ciate risulta c¢h’io non sono disposto a ricercare il fondamento
delle obbligazioni naturali nel campo vago del ius naturale,
del fus gentivin e simili, e che credo altresi debbano tenersi i
bene distinte dai semplici doveri morali. In sostanza dunque
10 mi schiero nel secondo gruppo di giuristi, quelli che rin-
tracciano il predetto fondamento nel Diritto positivo. Ma que-
i sto in che senso? In un senso. o partendo da un punto di
vista alquanto diverso da quello degli autori esaminati pure

a

siffatto gruppo appartenenti. Quando siamo in cospetto di
un dato rapporto, o lo troviamo disciplinato testualmente nella
Jvf"g'e. ed allo

dal modo stesso onde la le
raffrontato all’ indole intrinseca del

lo ’]i\'"i]‘]i]!il
rapporto s1 dedurra Se
essa abbia voluto farne un’obbligazione civile o naturale: tale
& p. e. il caso del giuoco e della scommessa. Oppure la legge
e muta, e allora che cosa ha da fare 1 interprete ? La via gli
& tracciata dall’Art. 3 del Titolo preliminare del Codice : « Qua-

lora una centroversia non si possa decidere con una precisa

(1) Op. cit., n. 86, pag. 101.
(2) Op. cit., n. 90, pag. 109-110 e passim.
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T ]

azione verso il |:J'I-]I"' e la madre per obhili

]‘i*‘.l--‘..-[vr‘- che si. ]':-_-u-u ||.]';|;J|i ¢10 o

nostro Codice (204 del Cod. fran

non  hanno

garli a far loro un

assegnamento per causa di matrimonio o |

qualunqne altro

bitolo ». Ma '|||"J criterio, 1solatamente prese. & fallane g

_ R 380, dllang i
formula infa usata dal slatore, ehe in un dato 180 11

: 1 1 at 2as80 non

et azlone, pno essere segno nop i obbligazione natn-

ma d1 lnesistenza dj

"l.'ll.lil'.mi:n!]-- ZlHri-

(L. Né si '“'1-.'- FOma vedemmn  affermato dal Tiaung

all 1] leg

che trattandosi di doveri che siang puramente

latore non ha bisorno di inte HIre Dar el s
: : . : Yemire; pex lirli spog
intendendosi i qnuesto da sd, o alla volte e far
. Y b are
nna tale diehiarazione a lors rignardo per ung o TirA
i di
cosi, 'd'indole storica. cioe Per Secnare il | pr
54 weeo da BoE-

lenti legislazioni, oppure puo far roncara neni dulibio

sulla natura di doveri simili, T |

precigamen te

attl che o par Dirit

in Ita civili delle due

Sibilia. anstrigco, & 1:

20} il genitore

["obbligo di dotare le figlie (2). Tn seno allg Comm

legislativa (seduta 256 aprile 1865) fi pure discusso sa s

s diritbo di

dal poilre, in

ln. madre, ¢

paterno, gnini b austriaco (oif, 8

col B8 141, 148) 1" obbligo di dote conernia,

nisnt padva, &

L propria eond

alls madre i ascendenti pater ai materni, 8 eid nel s

poste che la sposa non abbia beni propei sufficienti per una congrua dote,

Rt G G T L
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dovesse mantenere siffatto principio. Or ecco 'Art. 147 trovare
la perfetta sua spiegazione in questi precedenti storici e le-
gislativi, né potersi dedurre dal diniego di azione ai figli, in
quell’ articolo enunciato, che trattisi non semplicemente di
un obbligo morale, ma di obbligazione naturale addirittura.
Il fatto Llumluo dell’ avere il 1*‘;"%’1,“\1“‘

P

negata 1’ azione con
un testo esplicito lascia ancora impregindicata ed insoluta la

questione, e per risolverla bisogna badare all’ind

ole intrinseca

del caso. Ora a questo proposito il Lavrext, che vi ravvisa

vir-

appunto un’ obbligazione naturale, invoca il criterio dell
tuale coercibilith comprovata dall’ esempi
Argomento debole. In Diritto romano pnd avere in-
fluito a questo proposito un antico concetto di

y storico del Diritto
romanao.

I.""}']vi""“ fa-
miliare; quanto a noi, abbiamo dimostrato che intanto si pud

concepire come coercibile un dato dovere, ingquanto per esso

si applichi la massima del swwm cuique tribuere, il cl

he non

E: ricorre nel caso nostro, perché, dovendosi in oo ripudiare
" aﬁ”z\tto ogni illea w“ cmnlmniniu 41umr-<l,iww_ il ]l‘wi.'w (e l' ass0
luto padrone del suo patrimonio sinché vive, onde non puo
essere che puramente morale il suo obbligo di costituire doti i
o fare assegnamenti ai figli, una volta che abbia gih provvisto l
a tenore dell’Art. 138 (203 del Cod. francese' al loro mante-
nimento, educazione ed istruzione. (Noto di passaggio che la

opinione del LiaureNT & stata accolta dalla Cassazione di Roma,
la quale ne ha tratto questo impor

ante corollario, che dun-
que la promessa di un assegno per matrimonio fatta dal oe-

g
nitore alla figlia non costituisce donazione, come sarebbe g

sSe

I’ obbligo di dotare fosse semplicemente morale, e che quindi

¢ efficace anche se fatta per privata scrittura, anziché per
atto pubblico 1)).

Altro esempio pratico di molta importanza lo si desume
dall’Art. 1830, nel quale il D CrescrNzio, che pure

¢ molto

(1) Sent. 15 Novembre 1883 in causa Pierfelici utringue (Foro ital.,
1884, I, pag. 184). Contro il criterio del Laurest veggasi pure Crome, Die
Grundlehren des franzdsischen  Obligationenrechts (Mannheim,

Bensheimer
1894), § 8, pag. 19-20, nota 21, il quale giustamente rileva che il diniego

di azione in un dato caso pud derivare P- es. da turpitudo.
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parco nel configurare casi di obl, ligazione naturale ne ravvisa
uno (1). Permessa la stipulazione degli interessi nel mutuo
(Art. 1829), I’ Art. 1830 dichiara: « ] mutnatario che ha pa
gato interessl non convenuti o eccedenti la misura convenuta
non puo ripeterli né imputarli al capitale », Orbene, in que-
sto caso, sol perché la legoe ha parlato accordando 1a soluti
retentio, 11 Dr CresorNzio ed altrj con lui (2) ravvisano sen-
z’ altro un’ obbligazione naturale. A ¢lo 10 non so adattarmi,
]:', 4|‘1"11«L una lligllwr\‘izi'rlll‘ tutt’altro che })l;lll\'.lvil" {(‘”21 tllhlll‘ 5'
non ¢ ora il caso di indagare la ragione e |’ origine. Ma, quello .
che mi par sicuro ¢ ch’essa non puo rappresentare un caso di
obbligazione naturale, perché riguardo agli interessi pagati men-
tre non erano convenuti, o per quel tanto che sj pago oltre la £
misura convenuta, non si ha certo un rapporto precostituito, I
si da doversi dire che, cid facendo. il mutuatario ha reso omag- :
gio al Iu'in«ii[)i" del swim cuique tribuere. Una de lle 1[;(:[4«1 che l
fa l'articolo & che siano pagati interessi oltre il tasso pattuito.
Orbene, poiché da noi non ¢’ limite nel tasso degli interes i
potra avvenire che il mutnatario li dia al mutuante in mi- '

sura usuraria, e tubtavia non li potrd ripetere da lui, Ebbene,
come dire che, cio dipende dal fatto ch’egli ha adempiuta

cosi un’ obbligazione naturale? Che concetto di obbligazione

naturale ¢ mai questo, che, lungi dal fondarsi sul Sun. cuique

tribuere, troverebbe la sua racione nell’ingordigia di un usn-

raio, cul la legoe permette di trattenere, per quanto elevati.
; gg

gli interessi eccedentl la misura convenuta? (3.

g : s
Eeceo ,[u“,]y“-, provato con due esempl come non basti il

vedere da un testo preciso di le 1egata 1’ azione, ovvero

concessa in un dato caso la soluti retentio per rlo\w\«i con-
cludere all’ esistenza di obbligazioni naturali. potendo cid di-
pendere da altre, pitt o meno plansibili, ragioni. 1, lo ripeto,

scrutando 1’ intima natura del rapporto, pitt che con 1’ avere

1) Op. cit., n. 104, pag. 18

(2) Cosi per esempio il SimoNceLLI, loc. cit.

'S Cfr. il citato mio. articolo Sulla interpretazione della legge e sulle
et ; - i 3 . e ) 2(C ~ 210

obbligazioni naturali, nel Monitore dei Tribunali del 1890, pag. 816.




riguardo alle parole del legi

slatore, e perd anche se esso le-
2 o 101 te attri 1t 'affe 1]la
gislatore non gli abbia esplicitamente attribuito 'effetto delle

obbligazioni naturali, & con questo criterio intrinseco che si

dovra decidere se questa figura giuridica ricorra.

Quanto poi alla essenza delle obbligazioni naturali, il divario fra il
Laurent e il De Orescenzio & profondo. Il punto d’ 5 lo

arrivo e

aversi ciog 1’ obbli

gazione naturale quando in un ca

‘minato la le

o che presenterebbe del resto Iaspetto d

nega l’azione ad un rappe

nna

vera obbligazione, ma & ben diverso il punto da cui rispettivamente essi
muovono. Per il De Crescenzio, lo vedemmo, non si ha in quel raj
la parvenza di un’obbligazione, e jnindi nnsolo rapporto

orto che

di fatto, onde I'opera
del legislatore si esplica nell’ annetters

pure un qualche effetto ginridico

a codesta condizione di fatto, la

quale di effetti giuridi

1
s& improduttiva. Il LAURENT ¢i ravvisa iny

sarebbe di per

sce un’ obbligazione ginrid
2 proprio, onde I’ opera del i
he altrimenti gli sarebhe
dunque di attribuzione per il primo, di

un vinculum iuris vero ¢

latore si espli

nel toglier 1" azione ¢ y

propria. Ii opera

soppressione di effetti einridici
per I’altro. Ora io non esito qui ad accogliere il concetto del ILAURENT,
non vi sia rimasto fedale in tutte le

deplorando soltante ch’ ecli
iche conseguenze, come vedremo. B lo accol

sue lo-

2o per la seguente conside-
razione. Dato per un momento, ¢id che

da molti si
fra poco)

sostiene (lo si vedra

che la irrepetibilitd di cid che si & volontariamente I
ffetto inerente a questa figura siuridica, il ling

dovuto tenere il legislatore se volsva

to sia

Punico e ooio che avrebhe

conservare, come ha fatto, questa
espressione e questo concetto di obblic

E obbligazione naturale quella che produce tale effetto.
accenna nell’ Art. 1237 (1235 Cod. fr

zione naturale, era il seo

nente :

Invece egli vi
la dove tratta del I
genere, e pagamento presuppone obbligazione ch’esso & diretto ad estin-
guere, Ivi é defto che la irrey

gamento in

etibilitd di eid el

> si & volontariamente
pagato si riscontra nella obbligazione natural

e. Sezno dunque che que-

5 st’ ente obbligazione naturale si era gid presentato alla mente del legis-
‘ latore come ayente una vita propria mnel regno delle giuridiche entit
Bt prima che di questo suo essenzialissimo effetto egli si facesse a discor-
:‘1 rere (1). Se cosi non fosse avrebbe ragione il Giorai, il quale prende in
i parola gli autori che ne

pagamento irretrattabile ravvisano il solo eri-
terio distintivo dell’ obblig

ione naturale, ed argomenta che allora sa-

remmo di fronte ad un’obbligazione che dal pagamento

riceve giuridica
non crea la obblig
mai il vostro, il quale prende

esistenza. Ma il pagamento, eg

1 esclama, estingne e

zione. Che strano ente giuridico & vita,
mentre diventa cadavere, non spiega efficacia se non perde sussistenza ? (2)

(1) Cfr. il citato mio articolo nel Monitore de; Tribumali del 1590 a
pag. 815-816.

(2) Giorar, Op. e Vol. cit. n.

39, pag. 41.
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26. Ed ora veniamo agli effetti dq,

Ul obbligazione naturale,
Uno di questi effetti & da tutti

amimesso,

né potrebh’ essere
[Qr_v"qn che 1o S

ancisce, alludo alla S0-
pare un destino che in questa materia
la concordia delle opinioni siga di breve durata, Eecco infatti

interpretazione dell’Art. 1937 (1235
Cod. fr.) e })l'v‘i'i<!?lll‘]l“'. come altra

altrimenti, perché & la
luli retentio. Senonche

risorgere il dissidio sull’
volta ho accennato, circa

a quell’ avverhio
che vi figura. Mentre ciod taluno

I’ interpretazione da darsi volontariamente
lo prende come sinonimo
altri lo dicono
di scientemente (2). Confesso di avere

di liberamente, senza coazione (1 sinonimo
a lungo esitato fry i
parso preferibile ij
le segnenti considerazioni: ¢) Sarebbe

due partiti, ma alla fine mi & secondo per

stato inutile che lg
avesse voluto indj-

e non perchd soffra vio-

legae ponesse questa parola, se con essa

are che chi paga deve farlo sponte
e L ’ €

lenza o sia vittima del dolo. sapendosi gid che violenza e
dolo sono cause di annullamento degli ul?u glm'ulm.l in gene-
rale ; b) Se manca la volonti quando “}1‘1 Ppaga lo fa 1)(‘)'_ tlo]f)
o violenza, essa & tuttavia fortemente viziata, e quasi 51 puod
dire che manchi, anche quand’egli sia vittima del proprio er-
rore, giusta 1 noti aforismi « Non videtur qui errat consentire,
Errantis nulla voluntas »n. Potra proprio dirsi che agisca sponte
wre non per solo ed intimo impulso dell’animo. ma,

chi va a pasg

hé crede il pagamnento coercibile, perché ciod teme a torto
yerché cre : en . ”
ll' potervi essere giudizialmente astretto ? o) S
al (02(C) =l § : ; ' 7
opinione cid che trovasi scritto in Domar, 1’ alt

lopo il Pormier, dei compilatori del Cod
( 3

questa
ro ispiratore,
lce francese, nonché
nei lavori preparatori del Codice stesso. Per verity noj

in

(1) Cosi, p. es., il Giorat Op. e Vol. cit. n. 45-48 pag. 4
| Cosi, p. es.

2 6 il De Massor,
; 930 2. Non & dunque un’opinione questa esclusivamente
Op. cit., pag. 230 - 2 : b L i

e o che negano 1’ esistenza delle obbligazioni naturali, delle
propria di coloro ) g

li il De Massor & fin troppo cieco <n)~;r<m]1m'u, considerandole nel Diritto
quall 1 E MASsoL e co o
1“{( rno tali e quali come nel Diritto romano. '
B J\' 14 inione che mi sembra }:1':;\‘;L]u)1ll.\ Ofr. 1 tanti citati dal GI«)]mI
92) B l'opin C. ; ¢ : AR : :
‘—(' /‘ 7 : 38, pag. 39- 40, ai quali agglungasl, fra i nostri, Dr PH{RU,
¢ Yot. cil., n. o0, pag. o piy : o
o /' ; [l 7' tizione dell’ indebito (Cittd di (V:LHL«'H\), ]AL])L 18.13/7 p:
Teoria della rpeirs

sege I Naco, Delle obbligazioni ece. Vol. II (nel citato Commento
e 86gg. e LoMoNAco, sl : ) ey
lel Fiorg. Napoli Marghieri 1890) n. 112, pag. 26-27.
de B, NE ’ =3 24
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ebba nul i)

amente ivi dichia

li

one naturale. ar

1 S S I ek 3 i )
la soluli » : v L ipotesi, per
ment nssist | rato di un'obblicazione natarala &
nn pa nanto vero & propr v Fatta s lentemear be
sarf inveece wpormalmente att uan lo non el gia
nemin juel  sost rorem dat

ik
pins consulto dati donati

1947 come simonimo di sciznd,

y sostante olie la seienza dall” indeb

|-i|...;;zi.,|,..‘ glocome AavvIEns senzi
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2y Pese

1574}, pag. 203,
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18 parola, data t

X

assoluto,

1m ab-
no
1 sbs a
di lite, non o titolo d e
3200 "U“.\‘.HT”.‘ 0N ragione ¢ ) 9 o
suppone un debito : ¢i 16 ¢ I 4 v
ogni titolo eiy 0 natura 11 ri ) I Lol
1237) dunque non vero cl X 1 ) g .
soluta inesistenza di deh; ), la sola s ! 1 e .
]n:tizinnr-, ed & giy per questo risp ) g 1 , :
legge fra I’ indebito assoluto ¢ I yito pur ‘ B AN00s e
dun Jue gii escluso con 16 del Pr R gl
di casi cul si ri SCOno 1 due articoli piu volte citat: sia la
il PEscatorg Sogoiunge che, supposto ré che nelle speciall
di fatto si riscontri applicabile i) pring ( S per erro
petitio est, eius cong to dati donatio 1 ha za p A
requisiti di forma Se non si i a0 suscettibili di dc
nazioni manualj (1).

Anche il Fappa combatte {] principio per errorem e i
che suolsi e come assoluto, Tnfatti. 3 ge aleuno \',H\‘u
che non deve o gy di non dover ) bensi con 1’ intenzione di ”J"'»"'_"'
quanto ha dato (fr, 50 de cond, indeh. 19, 6) certo non pud dirsi abbia
avuto animus

donandi e che quindi sigyi

5 olutum
donatip, e nullameno solu
& pure il ca

s ; wm,
repetere mon potest, Tale so di chi, sapendo di dovere awru?
1a ottemperato a]

(fifie)

paga scieuu;mem«: aes:

gli non }
avia non puod ripe 50/ds solut. 46. 38) B cosi in altri
esempi, per cui il FADDA rinvig al Voigy (Ueber di.
sam, pag. 580), autore il quale pertanto
(cuius per errorem 6¢c.) non puy
decidere in un ¢280 speciale. Kceg del
dato come normale, o non

Suo A)‘Vr;,'ﬂ.lv'/- non ’I;_L
donato e tutt

ter

condictiones ob cau-

3 ; : PAoLO

nota che il passo di PAc i
jone di

9856Te Inteso g6 non come ragiont

resto perché
assoluto, j] Principio

anch’io sopra ho

5 ’ 1l &,
“ontenuto in quell’aforism
S

1) Op. e Vol ¢i ; Pag. 254.
(2) Cit. memoria nell’Ae

95,

hivip gy

ridico, Vo], XXXV[, pag. 228.
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dednrre in Cassazione (1), Qid & errato; perché la
del e

& questione di diritbo: 11 dee;

lefinizione

uridico di an atto

0 di nn rapporto qualsiasi

I'e& 58 a8ista o 1nao ]!H”.“ o il

rapporto Invocato & elemento di fatto, she sfye
|l"”"i 0

Come

al gindizip

(=]

suprema, non eosi i -]l--'il]--'lr-. -|'||-|r'n erta fia,

Hmenle trabbara, li 1ella eh'a eerto

e di tutba & che 1] nnume

vdelle ohbligazioni 1

non fosse in Diritto POIMAano.

turali  sard minore

essendo

molte delle cause o 2re0s tar speciali che

ne determinarono il gorgere 1n al
11 1

moltl del casi presso di nol disoussi sono ""‘I"Z'i-li‘r|.|‘.2[

lora. B POl notevole

da talune legislazioni straniere purs

'|!|"|-|" che non fanmo

parola esplicitamente di obblicazioni naf trall, e eid per san-
P menty  di

2 capov. del Codiee Jedde-

eire la soluti redentio. B cosi. a proposito

tto, giusta 1' Ay

un debito pres

0 delle olibligazioni (¢

8 cost pure secondo il Qq-

dive sassone (3) e 1l rec
1

caso della IrESCI1Z10!

e Codice civile germanics (4, " le

""i'i‘“"' ed altri eap ess0 trovansi
I § 1431
A

semplati nel Codice austriaeo. Love, stalbilita

givo di

la ripetizione dell’ indel potri

tuttavia ripefersi eid che sard stato pagato per un del

ivalide snl

11 8Th)

estinto in forza della presc ito per di-
1l non negg

fatta di formalith, o Per es

che il diritto di promuoy del quale ultimo easo

porgono anche in Diritto austriaco esplicito esempio (8§ 1271

biti di ginoeo e di scommessa,

e 1272) 1 d

(1) Deciaioni in juesto sanso trovins
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29. Non & mio intendimento di addentrarmi nell’ esame
del singoli casi controversi nella nostra dottrina e giurispru-
denza, tanto pit che di alecuno di essi ci verra piu a propo-
sito 1’ occasione di toccare nel processo del nostro Trattato.
Diro di qualeuno soltanto, ricordando anzitutto che anche in
Diritto moderno, come gia per Diritto romano, si devono fare
due grandi classi:

1) casi in cul sino ab origine si ha un’ obbligazione na-
turalis tantwm, e qui mi basterd ricordare il pin volte ripe-
tuto esempio del giuoco e della scommessa, gnantunque per
Ve 2

v sianvi autori che non vi ravvisano un’ obbligazione
naturale, il che parmi strano dal momento che si ha un rap-
porto contrattuale precostitnito, carenza di azione e soluti re-
tentio

2) Casi in cui 1’ obbligazione, di civile che era, rimane
semplicemente naturale sublata actione. Qui mi limiterd a ri-
cordare 1 casi, che sono fra oli ammessi dal Porurer (1) e
nei lave

ri preparatori del Codice francese (2), del debito pre-
scritto e della obbligazione che come naturale sopravvive alla
cosa giudicata ed al ginramento decisorio.

Debito prescritlo : Giova anzitusto precisar beme il caso.

~ o .« . n i . 1
Compiuta la prescrizione, essa non opera ipso iure, bisogna che il

debitore, che per effetto di essa si troverebbe liberato, se ne valga
opponendola alla domanda di pagamento. Che alla p"‘\"l'i%i"“"
compiuta si possa rinunciare lo ammette implicitamente 1’Art.

, 'Art. 2109 poi
isegna che il giudice non pud supplive d’ uffizio alla pre-
s«zriZ}Unu non opposta. Orbene, se il debitore che potrebbe op-
lw!'l'w: la pres

2107, ehe ne vieta solo 1’ antecipata rinunzia.

1zione vi rinunzia e paga, egli adempie un’obbli-
gazione civile, perché questa sarebbe ces lo

sata solo « I'muh'" “r'%'“
s1 fosse valso di tale eccezione. L’ipotesi nostra invece & che
egli la abbia fatta valere, e si ricerca se cionullostante il debito
come naturale perduri. Tl debitore sa che il debito preseritto

non era stato in realtdy soddisfatto, lo assale il pentimento di

(1) Pormgr, Op. cit. n.
(2) Fengr, loc. cit.

196 pag. 51.
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difetto di prova. Se allora il debitore, che pure avrebbe per

sa |’ autorita della cosa giudicata, paga il debito che in realti
sussisteva, non fa che attribuire il suo all’ altra parte, in hase

ad un rapporto precostituito fra loro, e quindi adempie una

obbligazione naturale.

Dicasi finalmente la stessa cosa nel caso in cui, essendo
stato deferito al debitore il .(//"’/'/I,/H'r//'/ decisorio, egli abbia
giurato, ma ginrato il falso. Lo spergiuro & colpito dalla le
penale (Art. 221 del Cod. penale vigente _
causa civile definita in base al ginramento non ¢’ & oramai
pit rimedio. Dice I'"Art. 1370 « Se fi
deferito o riferito, non si ammet :
la falsith n. (Solo si discute se, incoandosi il processo penale,
la parte, a cui danno il gi : 1

gluramento fu prestato, abbia

ma ‘1"\‘411“ ¢ alla

az10n

civile pel risarcimento dei danni. che ad ogni modo potri non
condurre allo stesso risultato che si avrebbe se il giuramento
cadesse anche in via civile. non procurando p. e. il ”“”?"':")
di quella tal 7es individug, di cui si. Eb-

nella cansa tratt

bene, chi vorrd dire che, se lo spergiuro soddisfa poi I obbli-
gazione, cui era riuscito a sottrarsi col falso oiuramento, adem-
pia un semplice dovere morale, sicché il suo non sia che un
abto di liberalith, e non invece che trattisi dell’ adempimento
di una vera e propria obblig:

rale soltanto? (1).

wzione giuridica, sia pure nabu-

A proposito dei tre casi or ora esaminati fu d
siamo costretti a fare delle ipotesi add
esempio, un debitore day

. taluno che

irittura inverosimili, a suppore; pet
principio insensibile al dovere
opporre la prescrizione o giur
civile,

sino al punto di
olvere dal debito

pitt tardi

are il falso pur di farsi ¢
che poi gli sopravvenga il it

gotti un’ altra volta da un canto gli

entimento e

. ; S e
upoli e ridomandi cid che ha

wa : i
pporra, si dice, la soluti retentio ch’é la ¢
bligazione naturale,

«non si € mai dato e non succederd, mai.

gato, nel quals caso oli si ¢
ratteristica dell’ ob «Un caso simile » scrive il (““W,”
ma se avvenisse davvero, il
povero giudice non si saprebbe raccape

y al-
are ; e non trovando nelle
ternative del si e del no dj

; . ] ()
quel hell’wmore 1é morale, ne coscienza

(1) Anche su questi due punti dell

3 v L nto
a cosa giudicata e del giurame
ci assiste 1’ autori

» del Viry, Op. ¢ Vol, ait,, o, 17-87, pag. 84-98.
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cervello, lo manderelhhe all’ ospedale dei matti » (1),

Rispondiamo che,
anche a voler tener ferma 1’ ipotesi del Giorar, 1"i11\'urr)<imigli

anza Scom-
parirebbe subito che si figurasse che (uesta ripetizione dj ¢id che fu pa-
gato fosse accampata non dallo stesso debitore, mna da swoj eredi. Ma poi
sta il fatto che non &, giusta la nostra teoria, nel divieto di ripetere il
l’ll
naturale, questo essendo normalmente un principio generico anche quando
non ¢’ é obbligazione

gato scientemente che risiede 1’ effotto caratteristico del]’? obbligazione

L sorta perché la repelitio indebiti presuppone di
regola 1’ errore in chi paga: quell’ e

tetto si palesa piuttosto nel carattere
che la prestazione non ripetibile riveste, carattere di Vero pagamento e

non di donazione. Ond’é su questo punto che la questione potrebbe farsi,

p. es. dai creditori che vogliano coll” azione pauliana impugnare il pe

mento fatto dal loro debitore oramai civilmente disobbligo per effetto
della prescrizione gia da lui fatta valere, o della cosa gindicata o del gin-
ramento prestato. I} evidente in tal caso I"interesse per parte loro di far
considerare 1’ atto del debitore come donazione anziché come pagamento
di un debito naturale, poiché nel primo e non nel secondo caso sarebbero
esonerati dal provave la conscientia fraudis da parte <|1:H'ru-/'//u'w/m". e cid

giusta le norme sulla pawliana, che verranno a suo luogo illustrate.

30. Tanto sulle obbligazioni naturali. Di altre figure giu-
ridiche da cui le si devono distinguere, come sarebbero le ob-
bligazioni civili annullabili, ¢i verra fatto di parlare altrove,
p. e. nel discorrere delle cause (i estinzione delle obbligazioni,
fra le quali figurano appunto (Art. 1236) 1’ annullamento o
11 rescissione

Esaminato cosi il primo elemento racchiuso nel concetto
di obbligazione, cioé il vincolo patrimoniale giuridico, pas-
siamo agli altri. Viene ora il discorso intorno aj Subbietti

dell’ obbligazione.

(1) Grora, nella citata nota a sentenza 24 Febbraio 1891 della Cassa-
( oRrG1, nell:

zione di Roma, in Foro iteliano, Anno XVI, parte I, col. 426-497.
& . 4 “y
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Caprrono 11

I SUBBIETTI DELL’ OBBLIGAZIONE

SOMMARIO
31. Norma fondamentale circa la determinatezza dei subbietfi. — 31 bis
Breve cenno sulle promesse per pubblici proclami. — 31 fer. Breve
cenno sui titoli al portatore e sulla questione della loro ammissibi-
lith in materia civile. — 82, Pluralitd di subbietti dal lato attivo o

dal lato passivo. Rinvio.

31. Gia sappiamo che, a differenza dei diritti reali dove
s’ incontra un subbietto solo, il titolare del diritto, nell” ob-
bligazione abbiamo due parti, creditore e debitore. Le persone
del creditore e del debitore devono essere determinate, o al-
meno determinabili in modo certo. Facciamo questa aggiunta,
perché realmente talora mon si pud precisare subito o 1’ una
o D’altra di dette persone, dipendendo cio da una od alfra
circostanza ben determinata. Il che sard pitt frequente nel ri-
guardi del creditore che del debitore. Quanto al debitore po-
tremmo ricordare i casi gi?

v altrove discorsi delle obbligazion!
reali e degli oneri reali, che con le obbligazioni vere e pro
prie hanno pur tanta attinenza. Quivi non si pud dire a priort
chi sard I'obbligato ; se tratbisi, p. es., di una serviti di pas-
1 ? . . . » %
saggio con I’annesso obbligo nel proprietario del fondo ser-
viente, a tenore del titolo costitutivo, di restaurare, ove 0ccorra,
la strada, I'obbligato sarh quella persona qualsiasi che si 10
vera proprietario del fondo stesso quando I’ evento del restauro
si presentera.
Pit numerosi savanno i casi nei rignardi del creditore.
Cominciamo a trarne I esempio dalla materia delle suc-
1 1 1 1te ? 3 A . . . . ) ¢
cessioni. Giusta 1’ Art. 830 « & nulla ogni disposizione fatta




a favore di persona ché sia incerty n mado da

non potey
minata ». Dauque & ipve

essere (et valida lg dispos

Zlone

sona s1a bensi ine

& ma determinghile

in mods
sieuro in dipendenza di nno ad 3

altro AVVeNlmento, 9
sposizione pud essere a titolo TRy

1mile -

le o a

titolo particolare.

In questo secondo o come so 1, es. Tizio diga

] « Laseio
i1l fondo @ a chi sposeri min figlia s abbiamo un’ obbligazionea

di eni & noto subito il de

re, oh'® normalmente ]
ravato dalla prestazione doi legati,

ede,

cora 1l ere; | :'Lc'Jl‘e;.‘.

Un prado minore di indeterminatosza, 111l E|.-Iu-r,‘:-rr_uiuc'li,.-zzn.

pur sempre, la si ha nel caso contemplato dall’ A s,

34 capoy,

Il primo comima pone la regola che sia nulla

te

gui disposizione

stamentaria fatta a favore di persona incert;

1 da nominars
da an terzo, & cio perchd altrimenti il testamento non sarehha

]-iu'[ emanazione della volontd del testatore, ma g

lta de]-

'onorato sarebbe interamente doviuta alla volo del terzo
ILOT 36T

cui la si fosse genericamente demandata M4 i] CAPOVETS0 ‘GoT-

@ a fale regola statuendo « valida la
]

tlene appunto una dero it
'i|‘k§|’l'1."|}{‘l'l|]l' a titolo particolara g favore o persons da gep-

gliersi da un terzo fra pid persone determinate dal it

Lhara

18 0 00

od appartenenti a famig morali da lni determina i

ed & par valida la disposizione a titole particolare a favire

di uno fra pit corpl morall determina

parimenti dal tests-

tore n. Tiene dunque, p es., un fondo (non fer-

rebbe 1nve ' istitnzione

di gquella fi

. 1 I Caio. ar le
Upere pie di Padova che sa A1y amIce: (el

testators, non essendo i

» caso limitato 1 arbitrio

lui e 1oenty

: 1 3 | ¢ T sbatore
Caio, bensi coartats la sc Lo

Ma ecco intanfo anche qni (precisamente fino g che

g fatta la seelta) accertata subi la persona del de-

; ' = T laraflel s wet
hitore (chi deve p e I" ord o |'erade! & non
ancors quella del creditore.

31 his Altro ecaso assal notevols e requente sarebhe

T i hilied mvee i ove
dato dalle cosiddetta promesse per pubblict praclami ove si ag

ono simili promesse par

y a s 1 B 1 . Tta
lga Popinione di quelli che riteng

¢ ornn di 1
86 gt

torie. Avviene tntto

oorara ] k-

e oblilica
> HA Cerla somma

hlici avvisi, col .]|,-;|i{' Ha per

a chi i |'i||r11'L|,-';'| un oggetto sim:

0, ovvero: nn Corpo lat-




terario o scientifico s1 obb
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=
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di quel malfattore, In

per la gunale

||‘_‘|'.]|_in i 'I\:'fl["']n-‘-ir-..

configura la cos

1 IlJ1-,I' 01

st stesse obbligatorie. Senonché di fro

s1 GO

per taluno & |||'.|'I',:| :‘.\i'-'l
e d’altrl circa
di obbli

da aceostarsi ai casi di pollicitalio d

la validita di

Tniks

gazione, mentre per altrl costitnirebbe una «

| Diritto romano |

sta un’ altra che wvorrei dire pin els

ligia al prineipio fondamentale che vera e propria

zione non sorga da una semplice manifestazione unilaterate

di volonth. Non si avrebbe pit dungue nella promesss

pubblici proclami nn' pbbligazione git assunta sin dal mo-

, Giard 1891). Questa

| 18098), niB

von Yeilt
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rimnando altresi per il copiosissin
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ginata rag

promessa per pubiblic

il Kunrze
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mento della pubblicazione, obbligazione di oy; é

: ) ; certo subito
il debitore, incerto, ma accertabile in mogg sicuro il credj
tore; si avrebbe invece ung semplice offerty o /’()/zl/'aéé;
(donde il nome di Vertragstheorie in contrapposto alia brima
detta Theorie des einseitigen /.’/’/:/z/.\‘///'.\‘f:/u'//l,x')‘ offerta r%volta
al pubblico o ad una classe di esso, ch’s uum’e direa,persona
indeterminata ;: onde Pobbligazione non Sorgerebhe subito ma,
solo gquando I’ offerta risult; accettata, e 1’ accettazione ’che
serve al tempo stesso ad accertare la  persona de] (;1'edyitore(
la si avrebbe nell’esecuzione di quel tale fatto per cui il prez
mio fu promesso. Laonde chi segue questa seconda teorig,
non pud pitt ricondurre il o

S0 In esame sotto il tema dji cui
stiamo occupandoci, perché non vi sj avrebbe pit un esempio
di obbligazione oramai esistente, tullochs verso persona non,

determinala, ma sicuramente determinabile.

La grande importanza pratica del vario modo dj concepire la pro-
messa per pubblici proclami (detta daj Tedeschi duslobung) si manifesta,
specialmente nei rignardi della sua revocabilith. Infatti ; seguaci dellg
prima teoria, per cui la promessa & per sé stessa u}rMi‘:":\U)l'i;l, devono ri-
tenerla irretrattabile dal momento in cui fu pu)xI»liw:u;L, benché in verita
non manchino anche fra loro quelli che, con molto dubbia, coerenza, so-
stengono ' opposto (1). Invece regna tra i fautori della seconda teoria
piena concordia nel trarne la natural conseguenza della revocabiliti (pur-
cheé la revoca si faccia con la stessa pubblicita della promessa) fino a
che il fatto contemplato nella promessa siasi da taluno compiuto (2). 1
solo si discute se ed entro quali limiti debba in tale ipotesi il promit-
tente un indennizzo a chi avesse impiegato tempo ed incontrate spese e
fatiche lavorando nella mira di conseguire il premio annunciato 3).

Ruesto argomento delle promesse per pubblici proclami, su cui sono
muti il Codice austriaco, il Codice francese e quelli compilati sul suo
stampo, com’ ¢ il nostro, trovasi disciplinato in alcuni Codicj civili ger-
manici. Cosi il Landrecht prussiano (I. Th., 11 Tit., §§ 988-995 inclus.)
permsatte a chiunque di stabilire pubbliche ricompense per lavori intel-
lettuali utili od anche per imprese corporali d’interesse generale (§ 988)
irretrattabili prima del decorso del tempo determinato (§ 989), e da in

proposito altre norme, come per esempio quella che la proprieta dei la-

(1) Ctr. in proposito OrrreL, Op. e, § 11, pag. 69.
76, testo e note 1 23,

(2) Cfr. OgrrEL,

(3) Cfr. Opgr 10 o segg.
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convengono perd in questo, che il diritto del port
gia un diritto derivatogli, per un tramite I

atore non &
It 0 meno lungo,
diretto e di per sé stante,
Ed ecco allora che la persona del creditore finale (unico anzi
nella teoria della pendenza, secondo 1a quale prima che il #i-
tolo pervenga all’ultimo possessore nessun diritto di credito sa-

dal primo prenditore, ma invece

rebbe realmente sorto quantunque 1" obbligazione del debitore

fosse di gia completa ed irrevocabile 1)), non si presenta de-
terminata ab origine, e tuttavia rimane valida I" obbligazione
per essere certo 1l modo onde verra }mi a ller(,n'minarsi Si
ha qui un caso inverso a quello che presentano le <)/)Zz‘r/.ahone.y
ob rem. In queste & determinata la persona del creditore o

dal possesso della cosa dipende si llut'urmini quella del debi-
tore. Nel caso nostro invece & determinata la persona del de-
bitore (es. la Banca emittente) e dipende dal possesso della
cosa, ciod del titolo, la determinazione del creditore.

Credo opportune poche parole di w‘hi;u-inluntu{ per qnaum‘mrim‘mci
a concetti elementari. Potri dire taluno che non vi ha nulla dj speciale

£} 51 n m re in gualsiasi obb 1gazione il debitore
i cio c¢h

ZInario non s jnale sara persona ¢ 2linitivamente, cioé alla sca-
rig L t

1 li si trovera di fronte qual creditore, e cid perche & generale
aenza, 8 p:

incipi i crediti si possano cedere. Va hene, io rispondo, ma la dif-
principio che i credi I

ferenza fra i due casi ¢ immensa. Lasciamo stare im,n.nm che la cessione,
,Vm-r-,l,.ﬁ abbia effetto verso i terzi, va notificata nlldulutm‘u Iie{llltx] o 'LIO\"G
,l,\_q.,-,. da lui accettata con atto autentico (Art. l;)'”)'. mentre .m\r'o\;u II.LL-
tolo al portatore passa da una mano all :Lh,m_ senza, 1).13)0‘.%11}) L11'1 (F”wr"?;".
malita, che, inceppandone il mn\'nnn-n!r-,. gli "77—5]1‘~“e’v’0‘9 a S,HTIMGI{U,H
1" essere. Lasciamo starve, dico, questa differenza, perx;hc nl. poerno (‘n.e
‘,.}““ “r‘ fondo essa concerne solo la forma onde la cessione si cﬂgma. Fer-
;,jmmui invece ad una rilevante 4“\'r‘]'.~l¥{k MMT:’UIZMLJB, per Ulller,to d'ulla
jllzllw non ¢ assolutamente pin permesso di :l:-i(:l‘l'l'(‘ ':?w ne.Ila.mlI'?olazL;).nte
«iul titolo al portatore non si abbia che una .suxlultlh rteasfum (1} ‘(,wcc;?
y forme pin spedite. Quando si tratta della normale cessione di un cre
con forme j I e
poteva opporre al cedente, orviginario suo creditore: cosi, p. es,, pud invo-

lito, il debitore ceduto pud opporre al cessionario tutte le eccezioni
a1vo, 3 3 ]

: : 3 sreditl ¢ a sua volta pro-

la compensazione del proprio debito con crediti che a sua \lolltla pro

care la compensaz ) ] ol .

; i nfronto del cedente anteriormente alla notificazione della ces
fessava 1n confre

(] '@ senza Ci 6 ris erva la
1 Sol fosse intervenuto ad accettare senza condizione 0 S a
sione., Soly se foss

£

(1) NavarriNi, loc. cit, col. 83
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una esatta costruzione giuridica. Certo perd che tale eccezionalith appare
minore a coloro che seguono il concetto del Siecer, che cioé la volonti
possa obbligare efficacemente sé stessa indij

endentemente da altra persona

in confronto a cui il vincolo si contrag e yuesto concetto 1'1}\'11;",-1\-1
accolto anche dalla nostra le gislazione positiva. Per costoro i titoli al ;u"r-
tatore non sarebbero che uno dei tanti casi di applicazione di questo prin-
cipio generale (1) e perd & naturale li ammettano senz’ altro anche in ma-

: 3 1 . y per pubblici
teria civile. Ma, come ho fatto il a proposito delle promesse per pubbli

proclami, debbo a questo punto arrestarmi, riservandone la discussione al

B 5 " > g 1 1 S ure
Titolo in cui si tratters dells cause o fonti delle ob ybligazioni. Cosi pure,

" 5 ! it Bbhn . altrove
per non divagar troppo con antecipazionc ncetti che hanno altre

teoria

opportuna sede, mi astenzo dal recare altri

romenti a ravore de
g

da me abbrac

NS a1 el CHIRON
ita, argomenti che potranno del resto vedersi nel CHiRONI
e nel Ganea ai luoghi gif indicati.

32. Tanto sulla Ilr;t-1'mi!|:1u4-,/y,kn. dei subbietti. i quasi su-
perfluo I’ indicare che in relazione ad un
giuridico la st

medesimo n

L persona Imfr wl.n\l assuma veste di credi-
trice e di debitrice. Cid avviene nei contratti bilaterali, quando
clod i contraenti si obbligano reciprocamente gli unl verso
gli altri (Art. 1099), com’® il caso della compravendita, della
locazione e simili. Fermiamoci piuttosto a discorrere, sia pure
brevemente, della pluralile dei subbietti possibile dal lato at-
tivo o dal lato pasylw

Anziché un’ obbligazione con un solo creditore ed un solo
debitore puo darsi il caso di

obbligazione mnella quale o da
una parte o dall’ s

altra o da entrambe siano pitt 1 subbiettl.
Allora in materia civile la regola & data dal principio corn-
cursu partes fiunt. Fra i var
fivamente o passivamente si fraziona, tanto che solo in ap-
parvenza si ha un’obbligazione sola, in
congiunte, tante obl
che

vartecipanti 1’ obbligazione at-

sostanza sono, assieme
ligazioni quanti i subbietti. Onde il nome
questa figura giuridica assume di
congiunta, od anche semplice
di subbietti attivi o p

]l) e

obbligazione multipla
mente congiunta. La plaralita

assivi puod essere originaria (come S€
Tizio prestiamo assieme con un so

lo atto una data somma
a Calo, o assieme la mubuiamo dg lui),

OVVEero Successivd, ©
quest’ ulm]m puo derivare d:

a atto tra vivi o da successione

1) L,‘r,c.i: fra noi, Bruscs

ITTINI, /l/;_ cit

» . 337-347 inclus., pag

949-260.
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erveditaria. Da atto tra vivi: esempio, esiste un’ obbligazione

fra Tizio e Caio, e mediante novazione gj sostituiscono pig
ciod pit creditori ad uno solo
o piu debitori ad un debitore unico. I

persone o all’ uno o all’ altro,

a successione ereditaria :
quando all” eredita di una persona pin persone concorrano. In
quest’ ultimo caso le parti in cui si frazionano Ipso iure cre-

diti e debiti ereditari fra’ coeredi sono proporzionali alla loro
1204 capov.) In tutti gli altri casi

\‘ill” a }l]‘llv;x ill_ unnlv‘zn'iu \I ])I'i‘.\'llll)li 11_‘_"‘11111(: I

quota ereditaria (Art. 10:

a quota incom-
bente o spettante a ciascuno.

Senonché alcune volte o per legge, o per volonty degli
autori dell’ atto o per la qualitd della prestazione il rapporto
giuridicamente si configura in modo che, pit essendo i s0g-
getti o dal lato attivo o dal lato passivo, non si divida la
;m;mzium- per parti, ma la si possa chiedere nella sua tota-
lith o da uno solo fra i pin creditori o ad uno solo fra j pitl
debitori, con questo perd che, adempiuta una volta, 1’ obbli-
gazione ¢ estinta. Ho detto che cio pnd dipendere dalla qua-
ij della prestazione : la cosa ¢ allora ]yossihi]‘e s-iw dal lato
attivo, sia dal lato passivo, e si ha la figura giuridica delle

obbligazioni indivisibili. Trattisi p. es. dell’ obbligazione dj

sibire un documento.
Siamo allora di fronte a prestazioni che di loro natura pro
i a c

90 S r usare un’ espres
parte expediri non possunl, per usare un’espre

costituire una serviti di passaggio o di e

sione conte-
nuta nella 1. 25, § 15 D. fam. ercisc. 10, 2. Se dunque tiamo

pitt comproprietari del fondo in cui i}L\w?ru l{zl‘ Se‘r\'ith 1[% pas-
saggio deve costituirsi, uno qualunque di noi smiu“emt(')rfzzgt,o
a citare per la costitnzione /,'/L{w.//,'-/(/w 111;]];} Ser\"lm, 019(& 1‘(?1'
I’ adempimento pieno dell’ obbligo 1n‘an(-s1:‘1mA1<}7 il PIO]?“(‘t&llO
del fondo su cui il passaggio deve istituirsi. E.;\-[‘a viceversa
SOno pin ("J]Jl])]‘()])I'i"tvlri di questo 101“1.(1 al ‘.l”“h mcum‘l)e la
obbligazione di costituire tale passaggio a lkb\:()ljo, Adelrfond’o
mio, io potrd all’ uopo citare uno 111\:1]\11114[110 i @SSl,le befll%)le
per I’ integrale soddisfacimento perche la nulhlul‘u (fiol Aa,pl%ti"
zione si ribella al frazionamento: sarebbe 'mta‘Ltn ridicolo il
parlare di passaggio c;osr1§1111',()1111 per l]lrld‘ I);(\;m(l)n?,‘ Ilui t(?flgly’
un quarto, e simili. Al;l)w,nm‘ soggmnboluu, ‘Ia)n;lc 1’(, -(il\(b
qualita della prust;xx,:imw (in s¢ o pel modo onde la conside-
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rarono gli interessati) la eccezione alla regola concursu partes
fiunt puo derivare dalla volonth degli autori dell’ atto o dalla
legge. Con cio si allude particolarmente alle obbligazioni so-
lidali. Si parla di solidariets, attiva quando pitt sono i cre-
ditori, a ciascuno dei quali il titolo (contratto o testamento)
espressamente thl}t‘ilHlisuc 1l diritto di chiedere il ]m;'lmr-mo
dell’ intero credito, con questo perd che il pagamento fatto
ad uno di essi libera il debitore, e cid anche se il benefizio
dell’ obbligazione sia suscettibile di divisione fra 1 vari cre-
ditori (Art. 1184). Emerge intanto da questa mozione che la
solidarietd attiva non puod emanare dalla legoe,

ma solo dalla
volonta delle parti contraenti, o dalla volonth del disponente
se ¢ dal festamento che I’x»l)lrli]ﬁ"lll‘l()ll«~ trae origine. Si ha

invece solidariets, passiva quand

0 sono pit i debirori obbligabi
0 per virti di legge o per volontd dell’ nomo (dei contraenti
cioe o del testatore) ad una mede
tale, cl
totalith, con questo pero, che il pagamento eseguito da uno
solo liberi gli altri verso il creditore. Cid risulta dal combi-
nato disposto degli Art. L1186, 1188, completati col tener pre-
sente il caso di obbligazione che d
osservo che, a differenza dells solidarietd attiva, la passiva
puo originare dalla legge. Valga ad es. I’ Art. 1156, cosi con-
cepito: « Se il delitto o quasi delitto
sone, queste sono tenute in solido a]

sima prestazione in modo
1e clascuno possa esser costretto al pagamento per la

a testamento derivi. Intanto

¢ imputabile a pit per-
risarcimento del danno
cagionato ». All’ infuori dj questo o simili
un testo apposito che la sancisce.
vili la regola che la solidariet
¢ in esse espressamente stab

casi in cui Vi @
vale per le negoziazioni ci-
& passiva non si ammetta se n0n
ilita (Art. 1183). Affatto opposta
é la regola in materia mercantile, disponendo 1' Art. 40 del
Codice di commercio quanto segue : « Nelle obbligazioni com-
merciali 1 condebitori si presumono tenuti in solido, se non
vi & convenzione contraria, La stessa presunzione ha luogo
per il fideiussore anche non commerciante, che garantisce una
obbligazione commerciale, HEssa non si e ‘

) stende ai non com-
mercianti per le contr

attazioni che rispetto ad essi mon sono
Vi hanno poi ne
nel quali la solidariety &

attli di commercio »,
merciale del casi,

llo stesso Diritto com -
assolutamente sta-

Takgesvesatar




& non sempliceme

bilita dalla | e e
: : : el e presunta fups,
ra soci, Ira sotboserittorly di una camhial ol

1l Bonarrio,

: : tro titolo al-
I"ordine, ece.) Sieché, bene osser

mentre nella
. non

materis il

il1, ove la solida

sia stat

4 espressamentea
i dei condebitor toglin  eff

taluno di sssi

pattnita, la maolteplici

via  al

rapporto per la md :
APl : , diven-

ndo msolvente,

la Parhe |.]5

& 518 pel

ereditore n ? .
- 111 Bono

1 |I"'.'l%in,'||,

sard soddisfa
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Ma non & guesto
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i':l|i ‘||IIJ 51 Elm
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L'OGGETTO DELL OBBLIGAZION

SOMMARIO

in due Sezioni.

33, Partizione del O

"Jl.'ll-'f niateria a ol ii nr

33. L' ampiezzs anfbe Capitolo

§i riferisee, ne consighia la divisione in dune Sezioni, la

aleane generalith, tratte

delle quali, preme

dei saratteri indetettibili ne

(1) Botarrio, &

il Dipitto post, a (Milano

ne 1n

i recons

ottimo  lavors efr. nna 1

(1894), pag. 119-190.
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zione, mentre nella seconda si farh parola di talune specie di
obbligazioni qualificate dalla natura peculiare del lm‘-u oggetto,
quali sono particolarmente le obbligazioni alternative, le ge-
neriche e i debiti pecuniari.

SEZIONE I.

Generalita e caratteri essenziali dell’ oggetto dell’ obbligazione

SOMMARIO
3 5 . 3 . {ratorio:
34. La prestazione come oggetto immediato del rapporto obbligatorio
distinzione dall’ oggetto mediato.
e di non fare. Pre

— 35. Obbligazioni di dare, di fare,

. . C ¥ 3 , 1 ratt suc-
azionl transeuntl e prestazioni aventi tratto su

cessivo. — 36, Divisibilith o indivisibilita dells prestazione. &

Requisiti essenziali nell’'ogge
]

tto di qualsiasi obbligazione : possibilita,
determinatezza. —

Continua : se I’ debba essere valuta-

5 > F e SR alla Sezione
bile a danaro. — 89, Pluralita di oggetti. Transizione alla Sezlo

seconda.

34. Gia dalla definizione data dell’ ¢

obbligazione eme
che oggetto di essa & una prestazione, cioé
bitore in confronto del creditore,
modo di dire, pur tanto comune, cl
siano cose, ovvero

un’ azione del de-

K pertanto inesatto qulel
1e oggetto dell’ obbligazione
servigl (fatti). Questi sono il contenuito
della prestazione, o se altrimen ti

2 5L
vuol dirsi, I oggetto ine
diato. Praticamente perd

ha grande importanza la considera:
zione di questo oggetto mediato. I da essa infatti che dipende
il decidere se il credito sia da porre fr

immobili. Tn base a qual ¢
sta distinzione aj diritti,

a le cc mobili o le

riterio precisamente si estese ey
1 quali per sé stessi non sono né
Trattandosi di diritti reali, con 1’ avere
riguarde all’ oggetto su cui direttamente cadono, trattandosi
invece di diritti di credito con riguardo a cid che forma il
contenuto della prestazione : actio quae tendit ad mobile est

mobili né immobilj ?




mobilis, actio quee bendit ad dnniobile oal
che leg

pamo nell’Art. 418: & Song mohili pér ]w-"u-|'|ui!|:lzin1|.'-

della legge 1 diritti, le obblivazioni o la

azioni g
carie che hanno per oggetto somme di danaro od effetti m

i anaro od effott 0-
bili 7, 1wone aggel i rfr'.-’a"'r;-";.";.f'f'.r,rr.'_;j'uu.a' &

usata I Senso meno proprio con rignarde alls

e qurw-

dove appunto |'--.-'['|'|-:h

COMmMuma Acca-

zione della par ta a sua volta alla rilew

indole

illll.-li!lll’fljil!" del vineolo. Prestazioni poi che

non s riferi

COTL0

adl una cosa materinle, ma ad un fiteere, ciod o de

Orvigl,

8l ¢ ificano fra 1 erediti mobili dietro il rif

. 1 che, se
olvone nel risareiments dei danni. ciod nalla

nadem piute, 81 ri

azione di una somma di danaro. cosa mobile, Ma si

PLS 116-
ders ¢ inter L prl|tiw I" estends anche nllfhjgil,,i,
particolare alle ragioni di credito, la distinzione dei beni mo-
bilt & 1mmohbili? Certamente, 10 r1§)pot la, & basgte hlhe a pro-

a parte le distinzioni procedurall delle szioni. il caso

Vi

pratico di nn testamento in cui fossero istituite due ne

1

I"una erede del patrimonio mobilia 1 del patrimonio

itando. Interes allora avers un ori-

obiliare dell’ er

m

terio in base deeiders o quale dei dde assegnare i

..|-|--|i'i |'|!|:||.|1|'-i Parie dell’ asss !'--].‘II-H.

rionl tormanti « zlone DOs-

arlato 1l eampo dell’ wmang

SO0 essera cosl svarldale com o

it (1. 81 possono perd tutte ridurre a due

afitiv cala

negalive, consistenti

gorie

prestazioni positive,
eloé in un’

done od 10 una ron

veramente & fatto cenno di tre dare, facere, prae-

und elasse di

stare (2): si avrebhbe J'H-W:“ & Primo
ond

vin mon vi figurerebbera le presga-

prestazioni in pin, e

1o £4nnuo ir]l:||.--‘n .'l-'|'|)|'||;|1'Hi

zioni negative. Ma gli interpr

nel definire eid ehe dovrehbe far aito di un Drestare,

quali intendendo si allnda con cio alle prestazioni tendenti

quelle. obbli

o, quali @ prestazioni miste di daps

al risareimento di nn
. zinni che, non avendo nna

e di fare; qm

(1) Onose, Op
L5 pr Ik

T 1 Paoro.

thvinobilis, % gl &
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particolare infentio iuris civilis, si faceano valere con i(ZiHH%
concepite in factwim e non in ius. Tant’ & che in :l|1‘?'1. passi
del praestare come di ogoetto a sé di obbligazioni non si Iv\:ll'lzl
pit. Cosi lo stesso Paono nella 1. 2 pr. D. de verbor. ulvll\;:lf..
45, 1 dice: « Stipulationum quaedam in dando quaedam in
faciendo consistunt ». D’ altronde nel facere tuttl convengono
debba comprendersi anche il 20x facere, importando anche
questo una determinazione di volonth diretta appunto ad una
astensione (L). Di dare poi intendonsi per Diritto 4
obbligazioni che hanno per oggetto di trasferire la proprieta
od altro diritto reale sull

romano 1"

€ CoSe,

Anche il nostro Codice parla di obbligazioni di dare, di
obbligazioni di fure, e di obbligazieni che consistono nel non
fare (Art. 1219, 1220, 1921) e ne d
studieremo a suo luogo. Qui 1
distinzione delle obbligazioni di fare e alla questione che sl
agita tra 1 nostri civilisti circa 1’ od
gazione di dare.

etermina gli effetti, che

asta. accennare ad nna capitale
lerno contenuto dell’ obbli-

Sul primo punto va notato che, come delle cose 111;1ch1'1:1'|1.
cosl delle opere, dei servigi, si possono fare due categorie,
fungibili e non fungibili. Sono fungil
vamente ai quali ¢
fungibili

ili quei servigi, relabi-
indifferente la persona che li presta, non
quelli in cui si ha, particolare

rignardo alla persona
del debitore, alla speciale

attivita e capacita ]\I'U]”'i“ dell” ob-
bligato, sicché la prestazione

non sarebbe pit quella dedotta
in obbligazione se

a lui si sostituisse altri nell’ adempierla.
B il caso della commissione di un
di vaglia.

Quant’ ¢ all’ obbligazione dj dare,
che per caratterizzarly oceorra sc
romano. Cio percheé,

quadro data ad un pittore

pensano alcuni autori
ostarsi alquanto dal concetto
serive ad es. il Naxi,

«nel Diritto nostro
il solo consenso basta, il c}

prima non avveniva, a trasferire
: ; oy
rtto reale in genere (Art. 1125,
igazioni dj

16
la~ proprietd ed ogni altro dj

1448, 1550). Quindi le obbl

dare non possono piut

(1) Cfr. WiNnscugip, Pandekten, Vo), [T, 8§
citata 7 edizione.

2 nota 1% pag. 8 della gia
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B

essere definite quelle che sono dirette alla traslazione del]

AL ST ) g Bl > della pro-
prietd o di altro ius in re, la quale avviene a] momento steg

5 - : f 2 e stesso
m cui 1" accordo fra le partl é conchiusg

ma sibhene quelle
che, nascendo da un contratto avente

un tale obbietto

a |I!'I'H‘.?|K"'i?|["' :l]|' i("<|Tli!“'H'A' IJ !w\'\‘tw‘\u ([l 1‘:1H'r1 vl:f]/]t::ﬂ:]‘mr-]-llnarrm
messa (1) ». Senonché pur essendo yvero questo in vi H‘(v;‘t-l‘]'ﬁ(f—
osserviamo tuttavia col Pcrrror-Mazzonr (2) che ci pu:son\n(e:
sere ancora oggidi dei casi in cui sia proprio il discorrere <4li

un dare come oggoett i obbligazione nel sens 1
e come oggetto di obblicazione nel Senso romano. Cosi,

p. es., nel caso di vendita con riserva dj dominio per un certo

tempo (ch’io reputo valida. ma il punto é discusso), e nei casi
S0), e a8

di obbligazioni di dare generiche. riferentisi ciog g cose deter-
minate solo nel genere e non nell” individuo. Se io vendo p
es. a Tizio mille moggia di frumento in genere, il trapasso (li.
proprieta non avviene per solo consenso. ma normalmente golo
al momento della effettiva dazione della merce prima non an-

cora identificata. Finalmente quanto all’obbligazione di non fare

I’ omissione a cui & impegnato il debitore cons stera o mel-
I’ astenersi da atti che avrebbe altrimenti diritto dj compiere
o nel tollerare atti del creditore a cui avrebbe altrimenti di-

ritto di opporsi (3).

La prestazione pud essere di sua natura transeunte o

(1) Nani, Di una questione relativa all’ inadempimento dell’ obbligazione

384), p

in Archivio giwridico, Vol. XII (pag. 871-:
Di Cresceszio, Op. eit., n. 124, pag. 157, e pel Diritto francese particolar-

980, n. 17. Cfr. pure

mente Laromsigre, Op. cif., Vol. I, sull’Art. 1101 Cod. fr. n. 8, pag. 5-6 e

sullAvt, 115 7 :
e sego., Demovovag, cit. Couwrs ete. T XXIV, n. 507 e 508, pag

3-8389, LAureNT, Princeges, X VI, n, 187, pag. 248
510-511, Au-
Croye, Op. cit.,

srRY-RAu, cit. Cours, T. IV, § 299 testo e nota 3, pag. 38-39,

. 29-80. I1 Gioral, fra i nostri, dichiara che la disiin-

§ 4 testo e nota

idl quasi nessuna im-

non fare ha

zioni di dare, fare

P
si sul punto di sapere se in questa o quella

zione fra le obbl
240-242). Eppure spesse volte la giuvis-

portanza (Op. eit. Vol. I, n. 2

l)l'll‘ll}ll'/.:l ha avuto a pronunc

zione dell’una o dell’altra categoria. Mi basta rin-
viwre per cio alle cit. - 209-210.
(2) Paciricr - Mazzont, Istitusiond di Diritto civile, Vol. IV (6% edizione,

avesse obbli

fattispecic
undectes frangaises, Vol. cit. n. 1595-1601 pe

Firenze Cammelli 1886), pe 17 nota 1.

) Crome, Op. eit.,, §




duratura, cioé o tale da esaurirsi

' - e e AL pestttre Tan o
gazione di consegnare la cosa venduta, di

1mili bbia. come suol dirsi,
avuta a comodato, e simili, o t ibbia, come s

1 106 S1 nella su cessione del
tratto successivo, che ciod si )

I egempio nelle bl
tempo. Di quest’ ullima specie troveremo 1’ esempi

o ti \r oooetto una astensione,
!hg&ZlOHl 111,'{_'\&1(1\!‘. cloé aventul per og 1 }, ll. Lo g e |
1 : TH1+ nni obbligaz10
ma ne troviamo anche fra le positive, esemplo ki
I 1 Gt T C 1 )21 W
del locatore di far godere il conduttore di una cosa J

(Z(’[P}‘//UI/L/L/O //‘m/)u_ come S1 es)

y
36. Sotto un altro punto di VO ".'bl‘m}‘]ll‘i
Q’azioni con I'igmuﬂn alla natura divisibile od ”‘!’llw\.:‘.v{l“-/‘ "/)
loro “‘c’;getto. I (ﬂ')\)]igvtlivmr- & 1in onridico Adivisihul
quando la prestazione ¢ suscettibile di frazior i s : \y,“
pregiudizio della sua essenza, per cid che ogni l""f"“/l‘“"‘“
parziale ha 1’identico contenuto della prestazione totale, C&
quale solo quantitativamente si differe: . P
in cui simile frazionamento non & possibile (2). “"“"‘_"'“»” 1
chiarire quesbo concetto, limitandoci per ora alle obligation?s
dandi. Ci sono delle cose, d gli enti materiali 1i‘<iw;»mw:w1w.‘1}
visibili in parti senza pregiudizio o almeno senza pregiudizio
notevole della loro essenza e del
sicché ciascuna parte conserva |’ i
quale pure esattamente quasi si proporziona per valore ;
cosi & p. es., dei fondi rustici. d;
metri, cosi pud essere dell

11¢
indivisibile quelid

g 2.
loro valore economico (2)

S i
identica natura del tutvo,

una pezza di panno di ‘:‘“'
case e simili. Materialmente 11~
questo senso sarebbero uno specchio, una
gemma, un animale vivo, Ora si potrebbe credere che fossero
indivisibili le obligationes dand;
ferisca ad una cosa di

sibili quando ﬁ%waxmnrr
sia 1’ ente a cui ]

divisibili invece in

i y gl Ti-
qll'tm]t) a Irl'wsh;lmwll* S

quest’ ultima specie, e viceversa 4‘1]\71-

frazionabile nel significato anzidetto
& prestazione si riferisce; divisibile p- es-
I" obbligazione di dare

3 =y bre i
un fondo, aljag quella di dare nn ¢

(1) Cfr. ‘Winpschrm, I'!///(](‘]{/(’ , Vol.

1, 2, testo o nota 6 pag.
(2) Winnscugm, Op. cit. . T
(8) bbF{AII\I Istituzioni l’l Diritto 70mano, Vol. T (G* ediz. Firenze, Cam-
melli 1897) § 17 pag. 172,
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sonerale dei requisiti sin qui esaminati aAvremn o
8

h‘in“p |l[
tare dei contratti 2 |l<-il'caggl-ltu

ne ancora di rilevare, per il

fare pitt lango discorso nel t

loro. Quello che invese mi pr

11, 81 & che non
Messo interamente all’ arbitpis del da

CAT alith a fatte les -||||_||‘-_f:1y‘|:_.

L0 essares

nii 1
bitore. Cosi sarebbe nulla, e lo diel lira espressamente 1) Ap-

tig, 155, la disposizione testanentaris he lasa

19386 ill!j-l-."el mente
" arbitrio dell” erede di determinagre la quantity del legato,
t-Tatti o titole

testatore noll” nltims

Vi ta eccezions | irtieolo stesso salo el |"'_

Debbag Poi sogging

-!I.~'|nm‘ix.'.:.-|.-1* ¢l sarebha

zione della |_Ill'|'||'.J.'..| dal I.'.‘:‘L»:EI.tll [I'.'JRSI:

ravvisandosi ar 310 tal easo |II_—||i_,'”:ri_-_{];‘-_l‘

cloe di

ohe 1] CAS0. 1on sar

la sola ehe deve 1n1-

: iy Benst del terza 81 & rimesso per la
perare, u P oasH

5 1
) fa famainy i ShrG. mrs
determinazione delln quantiti, Ma torniamy al nostro  argo

& Vero coma prineip che

non
inaziona all' arbitria

lell"abibligato, non manca tubtavia nal Godice I’ esempio i
daell obbligato, non y c . ; . N
1lits pur essenziali ad una data obhlj razione, di eui &
Mot a M Sl e - S
laferminazione al debitore : senonché anche allora

rimessa la

non ha piene ed ilimitato arbitrio, ma si trabta piut-

i bond wird, deve pronuneiarsi come fa-

o (1 un bl

| onesto perito. Cosi p. es. in tema di sociath I Art,
rebine un onesto | 1 ! ; i
. i Vi ‘Tmat e al gindizio
B tte che i socl convenesano di rimette al g 210,
1718 ammette che 1 ¢ ]

i lo di un tetzo, ma anche di uno solo fra essi per ¢
1o golg I'e

i i ciof la parte di claseun sosio nhei -
cerminare le potr !

riunge che la determinazione

.|[- & nelle P

o uh  imp sl nel easo in eni sia evidente-
sars (lata puo 1 : Bl
mente contraria all’ equith. Con gualeche mapsior latitudine
= (2} O LI'E i i L g
“'I s alla volonta del debitore la determinazione
]'IIrl g88are rlimessa ¢ i

i lehe modalith accessoria, p. es. del termine del paga-
G St R ebbe illimitato il suo arbitrio.

esempio del termine, leggiamo

il
mento, mp nemmeno allora s

Cosi, restando appunto nell walmente all' autority
. A 73: u Spetta egnalmente all' autority
nel capov. dell’ Art. 1175: « S 8

REHCERaRTR
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giudiziaria di stabilire per !’ adempimento dell obbligazione
un termine conveniente se questo sia sbato rimesso alla vo-

lontd del debitore ». Come intende eclsamente questo ar-

ticolo, si dird nel discorrere in generale delle obbligaziom a
termine.
38. Finalmente 1’ oggetto dell’ obbligazione deve essere

ra 81 risol-

valutabile a danaro, nella cui prestazione in defix
vono tutte le obblicazioni gquando non vengano adempiute ~
siano tali che non possa inanw mililart ottenersene I” adempi-
mento iIl i'm'm;x \'In,‘,n:ill":l. e i'ir'x _;i‘lx":\ [. ,\1' . ‘Z[“i ¢ (
contratto un'obbligazione ¢ tenuto ad adempierla esattamente
e in mancanza al risarcimento dei danni». A questo proposito
non ho che a richiamarmi a cid che ho gih detto parlando
del vincolo, come primo elemento del concetto di obbligazione,
Vill(iOlO Qh(", \'UVL'M)I[’[Q \1()\'(‘]' essere I\;ﬁ"i)g\u“julw Yo Bi e 16,
pag. 41-42). Nel modo pitt ‘\-] licito & indicato questo recuisito
dal Codice sassone. du\n- il § 662, nel definire i diritti di ob-
bligazione, parla di pr«:%:umnn che in s¢ racchiuda valore
patrimoniale (« eine einen Vermggenswerth in sich schliessende
Leistung »'. Non posso perd tacere come questo punto sia
scientificamente tutt’ altro che pacifico. Cominciarono ad op-
pugnarlo i1 Winpscrem (1) e il Jasriva (2). ed altri poi 11
seguirono. La questione si

& riaccesa in questi giorni in (Ger-
mania a proposito del § 241 del
dice semplicemente :
debitore & t

nuovo Codice civile, che
« In virtt del rapporto obbligatorio L
tenuto ad wna prestazione verso il creditore Que-
fazione Puo consistere in una astensione » (3. B dai
lavori preparatori risulterebbe
nel definire I’ obbligazione

sta pres

che deliberatamente si volle

prescindere dal requisito 1n di-

s ) T Or
) WinpscuEip, Pandekten, [T, § 250, testo o no

3.5 (della 72 ed.).
(2) JueriNe, Ein Rechisqutachton, I0, Die Int [II Das Er
forderniss des Interesses fiir den Glaubiger in Jalrinicher fiir die /}/r_///yu//f,[
des hewt. vom. wnd dewtschen Privatr., XVIIT,

(188v), pag. 34-117, riassuinto

; pag, 478
(8) « Kraft des Sc ||11]«]\ulimllms‘« S ist der
dem Schuldner eine Leistung zu fordern
nem Unterlassen bestehen ».

dallo Scravora in Arehivio giwridico, ‘\\\r

Glénbiger herechtigt von

Die Leistung kann auch in €l-
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scorso (1). Tuttavia ¢’ & chi se ne Hpressiona per le strane
conseguenze a cul si potrebbe giungere in pratica ove il oiy

o 1 . :
dice potesse condannare ;IH’u«h:mpuuunt}o di prestazioni che
coll” interesse patrimoniale non hanno a che fare e che deri-

vano solo da riguardi di convenienza inerenti alla convivenza,

sociale (2). Fautori e

: l avversari del Principio in questione
traggono in gran parte le loro armi da quel grande arsenale

che ¢ i1 Corpus iuris, dove in apparenza ne stanno di buone

per entrambe le cause. Uno dei test pit discussi & la 1. 9
§ 2 D. de statulib. 40, 7, ov'é detto: « Ea enim in obligatione

consistere quae pecunia lui prestarique possunt ». Si cerca dj
togliergli importanza dal Winpscrrm esaminando il caso Spe-
ciale in cui il giureconsnlto Urprano) emise quella sentenza
come motivo della sna decisione. e mettendo in guardia con-
tro 1l pericolo del generalizzare motivazioni date nelle fonti
romane per casi singoli. Ma, pur essendo glustissimo questo
criterio che deve cguidare nell’ imterpretazione dei testi romani,

¢ certo che nel caso concreto noi ¢i troviamo di fronte al-

I"ennnciazione di un principio generale, principio che quadra,

benissimo (e questo é particolarmente notevole) con altri te-

I

sti, addotti ex adverso : provare che anche prestazioni non
aventl un contenuto d’interesse direttamente materiale, ma,
tali da soddisfare a bisogni d’ordine morale, possono formare
oggetto di obbligazione. Infatti si badi bene che quando di-
clamo, iL“léLIr}Hr’_"’g'ju di LIKU‘I testo e di ztlrri, che 1’ 0ggetto
lll‘”.’l ]}1'1@1;(7,14)]14! 'lw\”«‘.\'\'wl‘«‘ \';L]lll';l])]‘]u a (hlll;ll‘(). non Si Vno]
significare per nulla ch’esso debba mirare direttamente ad.
un vantaggio patrimoniale del creditore, ad un aumento effet-
tivo dei suoi beni economici. Basta ch’esso sia tale, lo diremo

S 01s
nsen der Vertragsmiglichkeit in Arehiy

(1) cit. Hawrexn, I, pag. 298 e
(2) Cosi HerLuwia, Ueber die i /
[+ die civilist, Prasis, LXXXVI (1896), pag. 223-248. Ma in contrario senso
KonLir, Das Obligations-interesse in Avch. fir birgerliches Recht, XTI (1897),

; g ag. 1-7. Sul due primi veeeasi L. Co-
pag. 1-88, e Stammrrg, Op. cit, § 1, pag, 1-7 > primi veggasi L. Co

G64-676 ¢ pag., 739-T48, che sostione la

ViBLLO in Filangieri del 1897, p

niecessita del |'w(‘li‘i'" in esame,
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ché per lor

presentano acen

esempio 1" aceordo interve nLto

g1o di diletto assiema), daove :

mend indiretto

1 BNNLOS]
verso il proprietario dells

I1 1m0 ilino di un a A Famen o

51 1anno 1r

& E-."-"-'-”.‘-llﬂ ot B bene: ma la risarcibilith
per 1' indole intringecs dell’ oliblico

1 8ta pir sen

i vista di questo, o guel domestico avrebbe

&1 mercede;, o quel locatore
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avrebbe richiesta una pigione pig forte, onde quelle clansole

entano pur sempre nell’ onere che adc

Tdppres lossano al padrone

ina parte della con-
troprestazione a lul incombente in simili contratti hilaterali (1).

nel primo caso, al locatore nel secondo.

Ho accennato alla questione prendendo le mosse daj romanisti, fra, i

quali particolarmente la si ag

na non posso tuttavia omettere di ac-
cennare quanto, dopo una profonda e de

gliata disamina dj essa nel
Diritto romano, scrive lUillustre Pj RNICE (2). In ordine al Diritto romano,

lungi dal giungere ad una conclusione unica, egli distingne le obbliga -

zioni in vari gruppi, dove ammettendo, dove no, la necessiti de] requi-
sito in esame in base a condizioni o caratteri tutti propri del mondo ro-
mano, quali la distinzione fra il merum od 1l miztum imperium, fra il fus

sdinariu e " extraordinarium
ordinarium

simili. Fatto cid, in via di chiusa egli

¢ semplice € la coneclusione che ne deriva per il nostro odierno

Diritto. Noi non abbiamo pit la distinzione fra 7us ordinarium ed entraon-

dinariuwm, nol non conosciamo un vmperann mixnlum, ma si hanno solo
dir m, noi

del

azioni private, attori e dei giudici. Nel Diritto delle obbliga-

zioni sono scomparsi 1 tipi di azioni e di negozi nel senso romano : i

isiti di fi 1 Loy 6 svaniti: ogni patto 1
requisity di rorma sono dovungu vaniti : ognt patto non lmmorale ¢

azionabile. Parmi dunqgue assolutamente impossibile il prendere il Divicto
mano come punto di partenza per la costruzione de] nostro Diritto
romano come p i pax

odierno, perché e¢i mancano i presupposti romani. Dobbiamo chiederei

bbli rapporti e promesse intendiamo noi di dichiarare deoni
quali obbligatori rapporti e prom intendiar hiarare degni

: T
'18] t 1 ( ands petta certo al o ce
di protezione., Ma la risposta a tal domanda non 1spetta certo al "llllllu’

£ wzione (Rechtsordnung) » (3),

sibbene alls

39. In un’obbligazione puo aversi pluralits di prestazioni
od oggetti. B gquesta pluralith pud essere umnuvlzylri\'u U\'\./Ql.{')
alternativa. Cumnulativa quando sono llm\'%lbf‘ pit ]Jl“?_'\'t;lzmm
o la prestazione di piu oggetti. Allora non si ha che in appa-

igazlone, in sostanza souo tante quanti olj
renza una sola obbligazione, in sostanza s tar ju g

1y 12 il motivo addotto nella bellissima L 6 § 1 D. de serv. export,

@) E il mo ‘ 2 3 A 7

18 7 | tema analogo della vendita di uno schiavo o di una schiava
etc. 18, (, ne ema alle =] s T 1 P rattaaq

I i la che il compratore non li prostituisse o non i maltrattasse
con la clausola che L

i si di a precedente opinione accede
imili ricredendosi di una precec 8 0] ) 66
¢ simili, dove PapiniaNo, ric red

! li Sanino che il venditore abbia titolo .d agire nell’eyvento
alla sentenza ( DAB : : E s s

] 1 tto non sia stato dall’acquirente osservato quoniam hoe minoris
che quel patto rnon sia st

Jhomo venisse videatur. BT

r nra Ao 2-195.
(2) Perxic, cit. Labeo, Vol. III, Parte I, pag. 172-1 v .

5 []‘ i pui di tradurre colla massima fedeltd cid che
) o cercato ( &

3) 04197
NICE scrive (loc, cit.) a pag. 194-195

Prr-
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oggetti. Cio salvoché questi vari oggetti siano concepitl in

modo da formarne una unith inscindibile. Non posso far di
meglio, per chiar

re tale concetto, che riportare testualmente

la 1. 29 pr. D. de verb. obligat. 45. [ di Unprano: « Scire de-
bemus in stipulationibus tot esse stipulationes quot summae
sunt, totque esse stipulationes quot specles sunt... Quamvis
antem placuerit tot esse stipulationes quot summae, totque

esse sl’,ip:lhtiu]w-\' quot res, tamen nae 1n

Sl ]r cunlam r(\l‘.\. q
conspectu est, STEEHIM'H\’ sit, vel ace um pecuniae. non tot
sin stipulationes quot nummorum corpora, sed nna wi;i]n\l].tlrl‘!.
1

dum est. Stipulationem quoque le

nam per singulos

1arios singulas esse stipulationes absur-

soatorum constat unaim esse

quamvis plura corpora sint, vel plura legata; sed et familiae

vel omninm servorum stipulatio nuna est: at si ‘||1i\' illud et
I

illud stipulatus sit, of Gormors o, Patis

tot .\‘Lil:’lfﬁ!iwlﬁ S sun
menti sarebbe unica 1’ obblicazione avente per oggetto una data
biblioteca, e invece una in apparenza, ma in realth molte plice
quanti gli oggetti, 1’obblicazione di

prestare il libro @, il li-
bro b, il libro ¢, ece. Tuttavi

a dobbiamo soogoiungere che la mas-
sima (ot stipulationes quot res va intesa cuin grano salis. Bene

osserva il Liaromsrirg (1) che 1

10n bisogna trarne la conclusione

che trattisi di tante obbligazioni assolutamente distinte le une
dalle altre come se risultassero

da cause e da titoli differenti.

La regola p. es. che non possa il creditore essere costretto a ri-

¢evere un pagamento parziale, regola che illustreremo parlando
degli effetti delle obbligazioni,
cazione, salvoché o dalla divel

di pagamento risulti I’

trovera anche qui piena appli-
sith delle scadenze o dai luogh

intenzione delle parti di considerare le
varie cose in modo cosi Separato e distinto, da consentire la
prestazione delle varie cose g varie riprese.

In contrapposto alla cumulativa si ha pluralith di presta-
zionl alfernativa quando " obbligazione contempla bensi pitt
prestazioni, ma non dovute tutte assieme: dovuta ¢ una sola
fra esse, che sarh determinata dall

1 ettante O iLl de-
bitore, o al creditore o ad

a scelta

un terzo. Ora di siffatte obbliga-

(1, Larovipiir

Op. vity T 11T (2° edit, 1885), n. 5, pag. 308-809.
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zioni alternative conviene discorrere a parte, e lo facciamo
) :

JAE: successiva  Sezi > stinata a raccooliere | 3 : :
nella successiva Sezione, destinata a raccogliere i principali
casl 1n cul la qualita speciale dell’ oggetto dovuto determing
suscettibili ciascuna di trattaments
diverso appunto in considerazione wnicamente d

f]‘f,;'\l!'w a s di t)|y1»“‘_§:(xiw'li_

el loro oggetto.

Faccio quest’ ultima ag

giunta per ispie

re la ragion di me-
todo che mi indusse ad includere nella presente Sezione, an-

ziché nella successiva, I’ accenno alle obbligazioni divisibili o
indivisibili. Vedemmo infatti trattarsi in es

e di una distin-
zione derivante bensi dalla qualita della prest

azione, ma pro-

duttiva di effetti solo inquanto la si connetta colla ipotesi di

una pluaralith di subbietti.

SEZIONE II.

Figure di obbligazioni speciali in sé e nei loro effetti

per semplice peculiarita del loro oggetto

SOMMARIO

40, Obbli

wzioni alternative. Principio fondamentale sulla natura loro e

relativi corollari. {1. L'obbligazione alternativa in raffronto 1.0))
all’ obbligazione semplice accompagnata da facultas alternativa, —
49, 2°) All’obbligazione condizionale. — 43. 8°) All’ obbligazione oe-
nerica. 43 bis. Continua il discorso sulla obbligazione gene

44, Della scelta nell’obbligazione alternativa, quale mezzo por 1'in-

dividuazione dell’oggetto da prestarsi. -— 45. Debiti pecuniari,

40. 11 coneetto dato dell’obbligazione alternativa sul finire

ente Sezione presenta, col parlare di pity presta-

della prece
ziond. un carattere di maggiore ;-umw';llll;x. e con cid altresi di

1e risulterebbe dalla

maggiore esabtezza, in confronto a quello ¢

29 . il
lettera del nostro Codice. Il quale ne trafita negli Art. 1177-
1183. od ha il torto di aver tenuto presente particolarmente il




caso dell’obbligazione di dare. ment

e invece le norme 1vi con-
tenute dovranno valere anche se lo 1

g pres

tazion1 alternativamente

contemplate d

I rapporto obbligatorio sono di i.:x 6 0 di m}}
tare, oppure quale di una e quale di altra specie. Va "l!u.“ﬂ
notato fin d’ ora che. per esplicito disposto dell’ Art. 1183 con
cul questa parte del Codice si chinde, le regole dettate dal
legislatore tenendo

somnlesso di due
n presente il caso meno compl ) di A
Nk he nell’ ipotesi che pit

sole prestazioni si applicheranno anche 1" 1po :

di due siano le prestazioni nell’ alternativa comprese. : u
Dell’ alternativa & e tteristica 1 esserci dwe res in 0bli-

gatione, una in solutione.

ch’ 10 eredo a

rmula trad

: - I icitha dell’ obbligazione,
torto oppugnata, Inquanto afferma I unicita dell’obblig

da qualche

N ome (rusTAvo
ur auntorevole scrittore moderno, come G

1
Pescatore ed il Ryveoxk (1

E I’ obbligazione ¢ unica, bensi con

1 irenuto .
determinato, anche se la scelta spetti al creditore, dove “., % \
TORE considera aversi la e istenza alternat a1 ":'““/:‘m:"’“
pitt ragioni di credito ed equipara completamente questo caso a 2 :‘
del cosidetto comcorso elottivg s asioni, quale ha per esempio ila -8
redhibitoria o 1 aetiy quanit minoris nella vendita. In altr 5 o

; condo lui, giuridicamen identica Ja posizione del compratore di cosa

: affe da vizi ulti, che pud chieders o |a reseissione XenAI IS
la restituzione dj parte proporzionale del prezzo, e quella di chi "mw.“,‘“
un’ obbligazione con la quale promette di dare a propria secelta o mite
live o il tal cavallo (2).

3enché s

C : scodere 1 li-
L 110 proposito, non el

miti propri del prese

16 corso, di non entrare nel

costruzioni giuridiche

bligazioni alternative (3), ho creduto

1i lelle sva-
disamina delle v

3 ; le oh-
riate teoriche e sorte intorno alla natura dell¢

7 o auesta del
bene di accennare a qu 4

e S LS

(1) G. Pescarorg, Die Sogenannte allernative Obligation (Marburg, Bl-
wert 1880), § 8, pag. 8-16, Rixck, Die Lokiye

von den Sehuldverhdltnissen nach
gemeinem deutschen Recky, 1]

(Berlin, Decker 1837 pag. 129 e segg. Con-
fra i nostri, (
nel Diritto taliang
© segg. La monografia del (

tro il Pescatorg in particolare,

SARNAZZA, Le obbligazioni alter-
native nel Diritto r0mang e (Catania, Ponsini 189J), pag. 8
IARNAZZ sarebbe riuscita certo mono imper-
fetta s'egli avesse tenuta
ta il Rvek.
(2) Prscaror Op. cir., loe. eit 6 § IR
3) Se ne pud veders un’
g

ampia @
3 28 © segg.. autore a su, volta di

presente g trattazione Jap che dell’argomento

Pag. T1-83, § B9, pag.
Sposizione in Ryok, Op. ¢ Vol. cil.,

: . LA Naova teoria, per cui nell’ alter-
nativa entrerebbe il coneattg larg \metite Inlw:w; i
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PrscAtore, perché a prima vista seduce la differenza chlogli fa tra 1l caso

di scelta spetfante al debitore (obblic wzione unica) e quello in cui 1a Soalin

al creditore (pluralithy di obblig

N

apparten zioni  elettivamente CONGOYr-
renti). Ma la distinzione ¢ puramente speciosa, come hg dimostrato in

modo, mi sembra, inoppugnabile, il Ryex (1 Dire che I' dbbligazions &

unica se la scelta & del debitore, perch llora il creditore non ha che

una asione da concepirsi in modo alternativo. e quindi alty

un wnico
apparato esecutivo (Zwangsapparat) mentre per la ragione affatto opposta,
sono pit le obbligazioni qualora spetti al creditor: Iga scelta, significa

esagerare la funzione, certo notevolissi della scelta stessa. la quale si

capisce che serva a risolvere 1 ernatiy

ma non si intende come possa
influire sull’essenza dell’'obbligazione. Sono inoltre Pazione e il modo dj
esecuziono che si determinano secondo la natura del divitto da far va-

lere, e non viceversa, come porterebbe la tesi del Pescarors, Finalmente

si verrebbe a questa strana risultanza, che n emecutivis I obbligazione

unica si convertisse in pluralitd di obbligazioni atteso il principio del
Diritto giustinianeo, dallo stesso Prscartork riconoscinto, che se il debi-

tore avente la scelta persiste nell’ \'u;wz\-m]nuu-:.ru cosl da doversi incoare

selta in questo stadio passa al creditore. Bando

lo stadio esecutivo, la s

i eccletismi: o vedere sempre nell’ alter-

adunque in siffatta materia
obbl

zioni, od attenersi, come noj facciamo,
alla teoria pit comune che 1’ obbl
per sé un’antorith di gran peso per chi é chiamato a commentare il Co-

dice francese od uuno dei suoi derivati, quale il nostro, intendo dire 1’ au-

nativa una pluralita di

1zione sia unica, teoria la quale ha

torith del Pormer (2).

[mportanti corollari scendono dal principio che nell’ al-
ternativa si hanno due o pit cose (meglio prestazionl) in obli-
gatione, comprese cioé disgiuntivamente in un unico vincolo
‘(;lrl)]ig:Liuriu, Accenniamoli

1°) I’ obbligazione mnon ¢ che in apparenza alternativa,
riducendosi in fondo ad un’obbligazione semplice quando una
sola fra le pitt prestazioni presenti i t{'ul‘.!H.wi che vedemmo
richiesti per 1’ oggetto delle obbligazioni in generale. Dice
PArt. 1179 : « T’obbligazione é semplice, quantunque contratsa,
in modo alternativo, se una delle due cose promesse non po-
teva formare oggetto dell” obbligazione n. Cosl p. es. se una

delle due prestazioni promesse ¢ impossibile, riguarda cosa

extra commerciwm od ¢ illecita. Ma bisognera badar bene
25

210-211.

pag. 2

(1) Op. cit.,, § 45,
(2) Pormmer, Op. cit., n. 246, p
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sino dal di del contratto, ¢ cosi del fondo se lo preferisco, ma ‘n‘-\uw-‘

st'ultima ipotesi il apasso ¢ operativo di effet solo z‘zu

caso e dal giorno in cui sia ayvenuta la tr é "H“.‘H.x-

trariamente invocato il concetto di condiziond ‘ trinse-

che differenze che intercedono fra 1’ obb igazione ternativa e la “”.:(“,-

i zionale, mentre, con so 17 ¢ o condizionale
i sl intreccia all'alternativa, ed ¢ ta sp d ur Yl,u“ ,

C’& chi ammette I’ opinione testé combattuta solo quando la scelta

spettasse al creditore che appunto in forza d wrbitrio lui con-

sentito, egli & di b itio del 0 che ‘~ oolie ¢

verso la quale poté subito indirizzarsi la s 1a intenzione (1). Ma questo
sarebbe, io rispondo, un propositum in mente retentum I 880 |

produttivo di giuridici effet oliendo eecli mon faceia

che rivelare cosa determin 1ta n dal prineipio, resta pul

sempre che di una scelta non estrinss 1. \tta solo mentalmente, il

Diritto non pud tener conto. L’opinione da noi abbraceciata (2) h r 88,

oltre a tutto, la dichiarazione esplicita del Bicor-PréameNey oratore del

governo dinanzi al Corpo legisluti

e R
2 ; ; ] bt pro-
Ecco le sue parole: « Lorsque l'une ou de deux S :

i : : . 5 lelivrde an Créan-
mise, il y a incertitude sur celle des hoses L sera delivl Y
cier, et de cette incertitude il r.sulte qu’ancune propriété n’est transmis

au creancier

3 s , ' alors cette
que par le paiement de I'une des choses Jusqu’ alors cet
propriété reste sur la téte.... dn débitenr » (3

Va da sé che

(5 profonda la dive
condo si adotti I'uno ¢
mento della scel

delle risultanze pratic

o Paltro principio. Per noi, rimanend

fino al mo-
ta proprietario il de
teriormente alla scelt

tore, la vendita ch’egli faccia an-
1: e . te lida.
a d1 una delle cose ad un terzo ¢ pienamente vall

tuttoché quel terzo sapesse trattarsi dj cosa dedotta nell’ obbligazione

(1) MARcADE, Explication //H'm‘////rw

et pratique duw Code Napoléon, . IV
(6° édit., Paris, Del

amotte 1566) sull’ Art, 1194 n
(2) La sostengono pure
xelles, Wahlen 1847,
LarovpiRRE, Op.

581 pag. 478.
Touruer, Le Droit cipi frangais, T. II1, (Bru-
corrispond. al T, VI delj’ed. c
e Yol. cit., sull' Avt. 11
Art. 1198-1194, n. 2 m. 16 HE,
pag. 234-236, Vies T. 1T,
tions, Vol. I, n, 1517, p:
cit, Vol. IV, n. 436, }
(3) Frnmr, XIIT, pag
coll’effettiva prestazione (1

frane.), n.
BESIIIB ST ST pag.

s Laurex, Principes XVII, n. 221,
n. 1863 citato in Pandectes [rangaises, v° Obliga-
198, B
A492-494,
246. Va rettific
x:xir:nn:m,) di una q
di proprietd, mentre invece basta al]?
diante la scelta, fatta che sia
RENT, Op. e Vol. cit., n. 221,

pag. 534

LAVIT

Op. cit., P 78-80, Giorat, Op.

ta perd 1’ asserzione che solo
elle cose ne avyvenga il trapasso

wopo la determinazione di essa me-

in modo (

pag.

& essere irvetrattabile. Cfr. Lau-
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alternativa, no potra il creditore, se pure a luj competea la 1t 1
o O R ! bea, g scelta, di-
chiarare che voleva quella tal cosa, si da perseguitarla con la g 5

@ a rel vindi-

catio (ammissibile pur trattandosi di mohilj quando il terzo e ]
a di mala

fede, Art. 1126) nelle mani dj quell’ acquirente, li aved solo az
avra solo azione

contro il lrrn;rrlu debitore pretender S i
5 p: ndendo o la cosa rimasta o i t: i
88 0 il valore 1

quella da lui alienata (arg. da Art, 1180, 1181, Parimenti chj accolg

la nostra opinione concluderd che in caso di fallimento del debit l
creditore non ha verso di lui che un’azione personale e dovry cor (\NL ]]
sorte degli altri creditori. mentre gli avversard, runxlt]ud“(l(;];, u‘:ylo g
tario ab initio della cosa su cui cade la scelta, gliene mrunh,mm}a )l ;111(’1-

vendicazione dalla massa del fallimento (1).

4+1. A meglio precisare la figura giuridica del]’ alternativa,
G
wr)mM}rpwmumu\'r altre specie di ob} ligazioni pitt o meno af

finl. Anzitutto conviene bhen bene distinguerla dalla cosidetta
obbligazione fucollativa, che me glio chiameremo obbligazione
semplice accompagnata da una Jacultas allernativa. sembrando
che quella espressione racchiuda una contraddiz zione in adiecto.
B il caso di chi & tenuto ad una prestazione sola, ma gli &

data tuttavia facoltd di liberarsi dal vincolo obbligatorio me-

diante una prestazione diversa. Ce ne porge esempio il Codice

quei due soli casi in cuni ammette rescindibilits per lesione
(Art. 1038 capov. comb. coll’Art. 1042 e Art. 1529 comb. col-
PArt. 1534). La rescissione del contratto di vendita immobi-
liare effettuata per meno della meta del giusto prezzo, ecco
venditore puo esigere ed alla quale il com-

la sola cosa che il
pratore ha obbligo di prestarsi, ma poi a quest’ ultimo & data
la facolta di evitare, se cosi gli piaceia, quella grave conse-
guenza prestando invece al venditore il supplemento al giusto
prezzo : dicasi lo stesso mnel caso di lesione oltre il quarto

occorsa in una divisione ereditaria. Non sono qui dunque duce
vel plures res in obligatione, hensi una sola, ma oltre ad essa
ve ne ha una o piu altre in facullate solutionis. Cio stante
avremo conseguenze diametralmente opposte a quelle segnalate

nell’alternativa quali corollari della massima ch’essa presenta

(1) Veggansi alecuni degli autori dianzi citatl e Dr Urescenzio, Op.

n. 188, pag. 239,
S
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vincolo obbligatorio.

duce vel plures res tutte comprese nel vincolo obbliga ‘1 :
: : : 3 oty esnumendolo
Quindi p. es. si potrd immediatamente decidere, d

) : : ’ obbligazione
dalla natura dell’ unica prestazione do I” obbliga

ta, se

e. divisibile o indivisibile; quindi

sia mobiliare o immobili:

SR ) ) : : y 1’ ogoetto di essa
si dird senz’ altro nulla 1’ obbligazione se 1’ oggett S

T : anche
non presenti tutti gli estremi o

. 5 e L e newltate
se l1 presenti per avventura altro oggetto posto in fact
solutionis. Notevole & pure la differenz

v nei rignardi della
. i i 1 OF wosa for-
sopportazione del rischio e pericolo. Qualora ciod la co

% N3
5 . ; 5 ’ 7 $ ‘ nera tosto se e ob-
tuitamente peris I’ obbligazione si estingnera tosto

A,

: c S . )y 1900, S1a
bligazione semplice accompagnata da fucullas alternation,
1

11} ) tay t1ve 1nna
mentre se delle due o pit cose dovute nell’ alternativa

> ; A ET > splulionis,
pure che sopravviva la cosa dedotta 7n facullate solwtior

sola rimane, essendo le altre fortuitamente perite, sov1I" €ssa
si concentra I’ obbligazione (Art, 1180). Tuttocid per applica-
zione delle regole sul caso come causa di estinzione delle ob-
bligazioni, regole che verranno in seguito illustrate. ‘

In taluni casi puo apparire dubbio se trattisi di obbliga-
zione alternativa, o di semplice facultas alternativa, ed allora
il vederne disciplinato dalla legge qualche effetto in uno od al-
tro modo guidera alla decisione. Esempio, La collazione delle
donazioni immobiliari ricevute dal comune ascendente puo es
sere fatta dal discendente ai propri coeredi in due modi, 0 In
natura o per imputazione, a sua scelta. T questa an’obblicazione
alternativa vera e propria,

o si tratta di semplice /}u'/l,//v/.\' al-
lernativa 2 Esaminando quella parte del Codice che alla colla-
zione si riferisce. ci imbattiamo nell’Art.

1012, il quale dice:
« I immobile che & perito

per caso fortuito e senza colpa del
donatario non ¢ S0ggetto a collazione o un testo
di legge che ci soccorre g risolvere il

trattisi di obbligazione gl

5718 ]')Mwnt'. €
quesito nel senso che non
ternativa, perché se fosse tale, pe-
rito fortuitamente uno degli oggetti dedotti in obbligazione,
questa non cesserebbe, ma si concentrerebbe mnell’altra presta-
zione.

Se si volesse istituire un raffronto fra queste due figure
giuridiche di obbligazioni con pit
figure giuridiche dj obbligaz

oggetti e corrigspondentl
it
che I’ alternativa ricl

loni con pit subbietti, diremmo

uama alla mente I’ obbligazione solidale

£ 55 £ 0 63 £ B2 €08 B RN €3 S0
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]vussi\'zt (1) e la 1)|r1>“('_;‘;17,1'um‘ .\'(‘HIIJHUA

acc
facullas alternativa si pud accostare nvece

mpagnata da ung

al caso dell’adiec-
tus solutionis causa, cioe vIL-H'ulr])]i;;uziun«- i cui & vh‘Sig‘HeLt;L
oltre al creditore un’altra persona come autorizzata a ricevere

il pagamento, dato che ad essa voglia il debitore effettuarlo.

Un caso elegante e di molta importanza pratica, nel quale si vede

il succedersi dell’una figura giuridica allaltra, ¢ precisamente all’ obbli-

gazione alternativa tener dietro e concatenarsi un’ obbligazione semplice
con facolta alternativa, parmi doversi ravvisare nel § 264, 1° comma ol
nuovo Codice germanico (2], Tradotto, questo § suona cosi: «Se il debitore

cui compete la scelta non la effettua prima che cominei lese

scuzione foi-
zata, il creditore pud dirigere |’ esecuzione a sua scelta sopra 1’una o
sopra laltra prestazione ; tuttavia fino a che il creditore non abbia rice-

vata in tutto o in parte la prestazione da lui scelta, il debitore pub

e altre prestazioni n. Se dun-

liberarsi dal suo obbligo mediante una de
que il debitore persista nella mora, tanto che il creditore arrivi allo
stadio esecutivo, per non rendere frustraneo il suo diritto di credito bi-

sogna pure trasferire a lui il diritto di scelta, sicche egli in ewecutivis

agisca per realizzare o I'una o 1’ altra delle prestazioni w'umusse,\;;li. Pery,

anche dopo iniziata 'esecuzione verso I’ oggetto oramai sr-uI.Lo dal (‘]'U.ll}~ ]
tore e nel quale pertanto l'obbligazione si & concretata trastormandosi in .
obbligazione semplice, ¢ data al debitore esecutato la facultas alternativa i
di liberarsi mediante altra delle prestazioni comprese gid nell’ obbli
zione alternativa, e cid sino a che il creditore non abbia in tutto 0 in :
parte realizzata la prestazione da lui scelta Non so se anche .du m.,n' E
si potrebbe, nel silenzio della leg ¢ tanto benevoli verso il debi-

tore d ncedergli ancora in executivis simile facolta alternativa, Ma
ore da concedergli ancor:

d’altra parte troppo rigida e priva di ogni appoggio legale mi pare l'opi-

nione che ammette possibile la perdita del diritto di scelta del debitore
1one che ¢ e 088

tostoché egli cada in mora, e cid autorizzando il gindice o a deferire Ja
stoche ego ae 1 ¥

scelta al creditore o ad esercitarla da sé lnn‘f]n-wil.\w i,Ii I‘\.i‘)."’.’) ‘A'it‘i ‘I'rU“'
traenti (3). Non solo la mora, ma nemmeno 1J. :llmlll/.!u di dichiarazione
né la 41‘14'T1’I|A:l con cui il giudizio stesso si l‘.]HH'H.: fanno perdere al du-.
bitore il diritto di scelta, ché e il petito del creditore, e la sentenza di

condanna del debitore devono contemplare alternativamente le varie
anns

(1) Il che perd non va preso alla lettera. Cfr. Cuirosy, cit. Istituz, di
) cne 181'( E:
Dir. eiw., II, § 262, pag. 16. 5

§ 88, pag. 138

) OF Qn iR, Op. cit,, § : :
. M'\“\”‘I"H’] {i 3 i 17»|'|\ Corso completo di Dir. eiv. it, compa-
(8) Cosi fra noi 1 B ; i

to, Vol. V (Napoli, De Pascale 1875) n. 207, pag. 152, e dietro di lui il
rato, Vol. Napoli,

Gioral, Op. e Vol. cit., n. 427, pag.

182,
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terminaba cadente sot

Apio che

rzo i 0 per morte
Lmento, ‘essa torisa o li-
mione di quests
S  di ohbl 1on ' Bla
lapivante da il men CEY e

mberte

a1l pring ipio ¢ volun-

Il OMmUgoio
alla sacra volonth del defunto devong I, disposizioni sue

juam ub pereant s, Onpde

an | Diritto romuno, che vedemme dichiarars nulla 1'gh-
il 1o Lhtnal 1Garn LS effettng, la

& v o Ll deferd 1 analo 3h06) & invece forza
| lewato | o la lta al

10 stesso, anxichd
L Cod. eomm. da e

r e leg. ot fidei-
nm, gt G, 43). Della differenza pud addursi anohe un'altra
racrl mbra pera rde di arbe la parti: si
eliri freepitte 1l ore se o stipuld conee.

nettere sealto ad un terzo, che pot non vi osi

ttario 11 e100 1l legato vades , verrehhe

¥ P whanza, nella q non ha

1 parte, [Dal rasto non soio mancate cansure LLl

Art. 1454 s1 ¢ argomentata la nnllits

: il terzo non effetbui la scelta) parando di

sancita

dall’ Art. 60 del

1l terzo eletto per determi-

it il Sress viole 0 non pnd aceetiare,
188 1l preza 4

i ! uova nomina, la qnale vien fatta
le partl devono a nuova noming, 11 1 L

lall"autorith gindiziaria ov' esse non si ording 1§
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Ora la grande differenza dalle alternative sta in 1o, che
o) )

mentre nell’ alternativa per essere ciascuna, prestazione indj-
duce vel plures res sono tutte 47
obligatione, e¢id non si pud dire rispetto alle

viduata sin dall’ origine le

generiche, per-

ché, appunto per la mancanza della predetta individuazione,
cid che si trova in obligatione non o gia la cosa @, la cosa b,

l.l cosa ¢, ecC. 1ma M‘n,xi 1] genere. IJ,J !711\' 1“,\'"(:11&1@ clu;. men-

a non puo certo esecuirsi col prestare cosa che

tre 1' alternati

era o

gia proprieta del creditore quando I’ obbligazione sorse,
sia pure che pitt non lo sia al momento in cui la s adempie,
il principio opposto deve valere trattandosi di obbligazione
generica. Ksempio: Tizio promette di darmi o i] cavallo ¢ o
Tl cavallo 4 a sua scelta. Ma si constata poco dopo che ver-

3 1.7
savamo in errore rispetto al cavallo a, ch’e

SO cloe era gi;‘t

mio in allora, né poteva quindi formar oggetto dj quel con-
tratto d’ 1\'<|Tli\'iur_ Allora che cosa avviene giuridicamente ?
Cio che gia altra volta notammo illustrando Art, 1179 - Pob-

bligazione apparentemente alternativa vale come obbligazione

mplice avente per unico oggetto il cavallo §, come se dj
semplice ‘ ; ; ] :
e A bt it fosRo. Eakis parola fra le parti. B poiché &
questo solt:

la che non si puo dare aliud pro alio contro volontd del

reditore, ne viene che, se per vl eventl il cavallo ¢
C 5 3 = .

ssato di esser mio e fosse realmente divenuto pro-
avesse cessato ( k

prietiy di Tizio, mio debitore, nel momento in cui I obbliga-

adempierla col darmi, se cosi

zione scade egli non potr .
gli piaccia, il cavallo @, perche, 1'1|‘w1;u4 esso non ha potuto ab
U/'/’///‘//V entrare nell’ alternativa, ne .]vustuv_'mm U\'(Jlltly 'I.)Olssonc'g
v:u.-i:u'l- questo stato di cose. Supponiamo invece che 11219 mi
avesse promesso di darmi Q’!Jx'l’\«;:l]]’lull‘t(ﬁ un' 4;21YiLIlUI egli poA-
tri benissimo a scadenza soddisfare 1 obl;ll.};;w,mne (1‘:1’11(1()111.1
un oggetto di quel genere che fosse stato mio quando 1’ obbli-

() 3 rOQ, ) \f 1 21 6)
y sorse, purcheé tale pitt non sia al presente. Su di cio
zione sorse,

£ 4 ALy
© 7 @ 1 y o f
mi bastera rinviave alla 1. 72 § 4 D. de solut. et liberat. 46, 3
)ASTLEe I C =
di MarceLLO. i by e ot
Profonde sono pure le differenze EoT Lo (1(11\&1{1?&1 dal
s0Vresposto principio per quanto riguarda il fortuito perimento.
P SRR g . . S e .
Antecipando per un istante nozioni che meglio svilupperemo
Antecipa & R
It notiamo che, se trattisi di alternative dove tutte le
altrove, pe ?

mEnnsn

Bt i
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vien fatto di domandare sino g ol

1

1€ punto perduri il concetto
della coda o del! mucchio,

Or ecco cio che 1 filosofi ci Insegnano in proposito. In

gni individuo, in ogni ente ¢’ & 501 t¢ 10 ¢ 13
,)r;,,]' in » 0g 1te HV.JH.NIJV«HHH c10- che glj ap-
partiene in proprio e lo contraddistingue pertanto da ooni
. . . . . =]
altro individuo esistente, ma c¢i1 sono anche '1(1&]1‘&‘1 che esso
ha comuri con gli altri. Orbene, in base ai caratteri che g

esperienza ha fatto conoscere come i pitt importanti, i fanno

le classi di individui. Il gruppo che risulta immediatamente
11:1“11 Y'ill!iiUHl‘ tll i[w“\’f'lui :i\wlﬂi L’H}|]!]Hi 1 "%“'iltl}eri rfs'.sunxiuli
pitt prossimi (passi la parola) & detto specie, o quando L
facciamo sopra un certo numero di specie il lavoro ookl
biamo fatto sugli individui, riunendole in un gruppo in eon-
siderazione dei loro caratteri comuni. questa classe superiore
])t}l'l‘:l il nome di genere, e se noi I'i(1r>;;)i!zl‘i,111|<‘l questo la\'um
sopra un certo numero di f;"!\“l‘j per formare un fﬁ”'u])]'(') an-
che piu elevato, questo gruppo porterd ancora il nome d; ge-
nere, ma i g'wnr'l'i ch’esso ha riunito sono detti Rpm:iu l‘ispctto
ad esso. E cosi via. Si vede dunque che le due denominazioni
genere e specie, non sono assolute che alle due estremity di
una classificazione : genere animale, specie cane levriero - o)
questi due estremi le due denominazioni sono correlative : ung
classe non si chiama genere che per rapporto alle specie che
]‘«l Uunl}mn;_;’u!m 8 I1on \1 "]11’.|'n11‘ .\‘I)!-('iv- A']ll- I»(;:' 1‘;[])],01.“) il.]
genere di cui essa fa parte (1). Ripetiamo che in questa scala
;qu]"cll‘u]littn il nome assoluto di genere spetta al primo gradino,
mentre inv non si poira piu dire genere, ma specie, 1’ ul-
timo gradino, ove sta un gruppo che non si rlcuompum in

ulteriori gruppi, ma in singoli individui. Ebbene, giova ay-
vertire che anche questa, c¢h’é in senso stretto specie e non
genere per i filosofi, cade invece nel x:m‘u;z:‘[‘m <Ii. genere per
i giuristi, e conseguentemente generica ¢ I “M.)llg‘zlmon}: chio
la riguarda, es. I’ obbligo di dare un cane levriero. I giuristi

chiamano invece obbligazione di specie quella che ha per

(L) Cf. specialmente Dictionnaire de sciences philosophiques (99 édit.,

Paris 1575) v. Généralisation e (Genye.




! s Ny y di dare 1l tale
oggetto determinati individni: es. i da

e . - : tto una Species.
cane s1 dice, dietro 1 Romani, che 2o, T t

prende specie come SLNo-

[1 Codice nostro !wl‘ﬁ in ‘['31'1 lnogh .
: < nehe minessa 1n
nimo di genere (es. Art. 840, 1243)). Ma anche ammessa
" on 1 nal concetto ( geuere
confronto ai filosofi questa estensione nel con i

e con

eguentemente di obblicazione cenerica, sta L

“ s 1 J A - sofi specile. rap
lo stesso gruppo minimo, quello detto dai filosofi sp I

iy
A sk s @ssenziall
presenta una classazione fatta in base a caratteri !

3 g vrebbe parlar piu
comuni. A stretto rigore invece non si dovrebbe parl i
5 : . i1l eoncetto e
di genere e di obblicazione generic jnando 1l i .

- te il quale adem-

gruppo, da cui dovrh trarsi ogeetto mediante i q
= : : ¢ i Limauche @ 100
piere 1’ obbligazione, risulta da circostanze estri :

1

’ y ” s . ol Esem-
dall’intrinseca natura decli enti in quel gruppo raccoltl. s

- 3 . jone di cento
pio: I obblicazione ha per oggetto la prestazion 11 o
e k 1 1 1ma
litri del vino che si trova in una data cantina, ovvero u
delle opere di una

- . - | 1 brovano
wl!w'l'u«, 0 uno “"] "1\'!”\ cne s rovar

g I o 4 : ) 1Mo
nelle senderie di lizio. Salvo il caso. per fermarci al prim

esempio, che il vino dj quella cantina

\'xAM[“‘-\r ntr tuatto ‘i”““”
che esiste di wlllul]d dat

a specie ‘& il solo coltivatore, suppomn-
I

. 1 y . 5 . ) 5 4 S VO

gasl. che conservi Valpolicella di cinquant’ anni fa), sal

questo caso, non si puo a r

ore parlare di cenere: I’u'tvlrh;”)

5 = . . \ Ty ] arie
di dare un ettolitro dj quel vino & obbligo di dare una pat
di un tutto bene individuato e individuato per la circostanzd
accidentale del

! . . - indi
lnogo ove & riposto, non gia di dare un 1
viduo appartenente ad un gener

zione che ha

e. Abbiamo qui un’ obbliga-
assai pitt dell’ alternativa che della
questo solo di speciale che la specificazione de-
gli oggetti coi quali adempiere 1’
un’ operazione dji peso,

realmente

nerica, con
obbligo si effettua mediante
numero o misura, destinati a scernere
a quale soddisfare il debito L). Ep-
questa circostanza del mod
zione dell’ o0goetto dovry effestn
PPanimo del legislatore, da ing
I quanto riguardsa il pericol
al caso di vere e proprie ohbl

dal tutto la parte con |

pure o specinle onde 1" individuna-

arsi ha influito talmente sul-
urlo ad agguagliare questo caso,
o delle cose cadute in contratbto,
igazioni generiche. Lo si desume

(1) V. Brinz, cit. Pandekten, IT B1. T Abth., & 241

3
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1];1;_"'“ Art. 1450, 1451, che x'um'u}.nl]rl:uu') |

di vendita di mercanzie in massa (per

e due diy

se ipotwsi

aversionem), ovvero
invece a peso, numero e misura. S’ intende fatta Ig vendita,

ndita
in massa quando le cose sono state alienate per un solo e
certo prezzo senza che siasi avuto ricuardo al peso, al numero

o alla misura; esempio: ti vendo

er diecimila lire tutto 1l
vino che c¢’é nella mia cantina, tutto il framento del mio
granaio, e cosi pure se ul peso, numero, misura si abbia ri-
guardo al solo effetto di determinare Ia quantity del prezzo
stesso; esempio : ti vendo tutto il vino della mia cantina a
venti lire I’ ettolitro. In tal casy la vendita & come

d

get
la conseguenza che tosto il pericolo passa

se risguar-

to singolo, ¢ immediatamente perfetta, donds

un og.
111 :It:llll]}‘wnﬁf‘. ;;'iu—
anno esposte nel Titolo
consacrato agli effetti delle obbligazioni e del loro inadempi-

sta le norme che pit estesamente vi

(0]
misura (tanti mebri di quel panno, tanti chilogrammi dello

mento. Quando si tratta invece di vendita a peso, numero

zuechero esistente in un dato deposito, tante botti delle molte

contenute in quella cantina), la vendita non ¢ perfotta sinché
non sia seguita Ja numerazione, la ]n'\';lt;v”»;,‘ la lllil\'ll\'ileOIlc,
operazioni che qui servono per individuare I’nggnﬂu della
prestazione, e non semplicemente, come nell’ esempio recato
dianzi, per poter determinare I’importo complessivo del prezzo.
Ebbene, & appunto questo il caso che, per cid che riguarda
il fortnito perimento, il Codice tratba come se si fosse in pro-
senza di un’ obbligazione generica: infatti esso dispone che,
finché le cose non siano state numerate, pesate o misurate la
vendita non sia perfetta inquanto esse stanno a rischio e pe-
ricolo del venditore. [ il principio stesso del Diritto romano @.
Se p. es. un’inondazione porta via tutbo il vino della cantina
prima che fra le tante botti si fossero designate le dieci da
consegnave a me compratore, 1’ obbligazione ¢ estinta pel ven-
ditore, ma io a mia volta sono esonerato dall’obbligo di pa

gare il prezzo. Pero in pratica si badi bene di esaminare caso

1) 1. 35 § 7 D. de contrah., emt. 18, 1, L. 1, § 1, L. 5, 1, 14 SEoAD)

. 9 , P
de peric, et comm. ret vend. 18, 6,







]'c;empw 1" Art. 14156 capov. im]n;m(vx sciolto il

; ma l'illli)lll.K'J
er morte del marito, accorda all:
1 a

. moglie (creditrice) g scelta
fra l'esigere durante 1’anno del lutto 1 frutti e interessi del]
. ‘ ' : : . >SS ella
dote e 1l farsi somministrare Invece per il tempo anzidettq
) anzidetto

gli alimenti dall’ eredith del marito. Ma, perché poi, salyo

=

¥ ’ fe che
altrimenti stabilisca la e

o I’ atto costitutivo dell’ obbli-
gazione, la scelta deve spettare al debitore

piuttostoché al
saditore ¢ darche 1 di spa . .
creditore ? Perché il divitto di sceoliers o Una nuova ragione,

un vantaggio di pitt che il debitore ve;

rebbe altriment; a eon-

seguire contrariamente all’Art, 1137, per cui « nel dubbio i]

che ha stipulato ed in
favore di quello che ha contratto I’ obbli

contratto si iH'»'!’]vI'M:l contro colui

Zlone »n, norma det
L > Ay A\ '; J LGY [ I : A i
tata veramente pei confratti, ma che ragion vuole g estenda
alle obbligazioni tutte. da qualunque causa deriving: semper
in obscuris quod minimum est sequimur » (1),

Senonché sarebbe ragionevole che potesse 11 diritto dj

- . o $2 2] y A o .
scelta spettare al creditore se anche non fu espressainente di-

('ILi:r!‘zMu T1¢ H.,I'Tw l"-\'EIIKY‘i\'(r, r"l:llur‘;l 4‘J.v‘r 4“\'1-1-111[1-.\'.\‘(’1 ]]n‘]“]].
S

mente dalle ecircostanze o dagli usi. Ma a cosi intendere la
cosa pure de iure condito, come sostenne taluno di fronte al-
I’Art. 1190 del Codice francese, identico al 1178 del nostro (2),

resiste la chiara locuzione del testo. Certo & molto meglio

considerata la cosa in tema di legati alternativi. dove PArt. 874

dice : « la scelta si presume lasciata all’ erede . ch’o 1 debit

tore del lecato. S7 presuime iuris tantun, ¢ ammessa ciod la
]mr\‘u, i]| me":\}']w_ r}r .\lllflii»].]w r];lHt' r'l'l't',u\b:mxv (6) rl;]] contesto

dell’atto, se anche il testatore non ha detto espressamente di

concedere la scelta al legatario (creditore).
[l diritto di scelta non esercitato da chi vi ha diritto si
frasmette ai suoi eredi od aventi causa frattandosi di obbli-

gazioni contrattuali, e cid per applicazione dell’Art. 1197 che

(1) 1. 9 D. de reg. iur. 50, 17 di Urpriano.

(2) Cfr. Demoromir, Op. e Vol. cil, n. 38, pag. 34, Laromsiire
T, 10, sull” Arvt. 1190 n. 2, pag. 316. Contra Lauvrent, Op. ¢it,, T XVII,
n. 2

Op. cit.

947-948, Cid solo che pud, anzi deve ammettersi ¢ che non

) pag.

abbisogni nessuna formula sacramentale
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oL : s T At 876 oarl
studieremo a suo luogo. (Nei legati alternativi 1'Art. 875 parla
di trasmis

1ione del diritto di scelta ai soli eredi).

Quand’ & che la scelta ha |’ effetto definitivo di concen-
trare 1’ obbligazione sopra uno solo dei piu oggetti I‘H.‘ll.b"ll.l.'
plati nell’ alternativa ? Il nostro Codice tace affatto di cid
nella Sezione che tratta dell’ obbligazione alternativa. In ma-
teria invece di le

w61 alternativi, all’ Art. 875 si legge: « La

< L 5 BT L S ronno

scelta fatta & irretrattabile ». Ora questo principio € Groppe
. \ . te le ob-

vzionale perché non lo si abbia da estendere a tutte le 0

i 1 !
: S 5 : - guando si
bligazioni alternati Perd rimane la questione: quan L

Y . y \ a quel ‘us

dirh fatta la scelta. sicche non c¢i sia piua luogo & ‘l”‘JA i
. A % . I ateria 1

variandi intorno a cui tanto discutono in questa materi

Sobiio : : ks noti-
romanistl ? Dal momento. io rispondo, in ¢ st 1

n cul sia
ficata alla controparte, se ad una delle partl spettava la scelta,
ad entrambe se la scelta era rimessa ad un terzo. Molto v
portunemente questo principio & dichiarato dal § 699 del Co-

2 Y . s , 3 g :1H<‘
/.]N,‘l’ SASS01e. A\lluhvf 1l nuovo Codice (eI mantco *I" peso

notifica, dichiarando a] § 253

« La scelta ha luogo mediante
dichiarazione fatta alla contro

parte »
smplato
che pure era stato contemj Lat

omette pero 1l 6cs0
di scelta spettante ad un terzo.
nell” originario Progetto (2). Parimenti meritano di essere se-
guite le massime dal Codice

. o ey
sassone accolte al § 700, che c10
la scelta si del

v e . il
bba considerare ormaj fatta anche quando ‘
debitore cui es

; - bazione, Sis
a Spettava abbia effettuata la prestazione, S
pure parziale, di una delle cose

dedotte nell’ obbligazione, 0
il creditore la abbia

accettata, se a lui competeva la sceltd,
sia pure in parte, o dal momento in cui sia stata notificata
al debitore la citazione per ottenere una delle cose predette r3\.‘
Quanta sia 1’ importanza del precisare il momento in cui

Lo 1) « Die Wahl erfolgt durch l;]'l\l;u'ung gegeniiber dem andere
I'heile ».

(2) § 208 o § 212 capov, della 7 Lesung, dal Codice sassone diverso
soltanto in questo che vi si riteneva sy

fficiente per la irretrattabiliti della
scelta la notifica ad una sola d

elle parti,
(3 aloos 3 il ei 5

(3) Ana ogamente 1l citato primo
vile germanico, § 208 cap., salvo
citazione.

Progetto (I Lesung) del Codice ¢l

che non vi s prevedeva il caso della




l“ sw‘]ill lli\'iA'lil' iI‘I'l‘\'rﬂ1‘;lIri|4- é "\Mwnl,t'. (:]\J l)«']l.\‘i CIJH (l;l» ill-
|1)}‘2L ](. |)!'(‘\'[}‘)74i(i”|‘ S11 4'Hi I;r .\‘1':-]m non r'iUHt‘ escono tl;\ll’(ﬂ»-
bligazione, la quale rimane semplice, onde D- es. da quel mo-
mento in poi la cosa scelta sta a rischio e pericolo del com-

pratore, tenuto a pagarne il prezzo, ov'essa peris

; Sénza poter
pretendere altra delle cose gia dedotte nell” alternativa e tut-
tora sussistente.

Suolsi dare come eccezione alla regola che Ia scelta fatta
¢ irretrattabile 1l caso di prestazioni alternative periodiche (1),

B il caso vaH-'IH]-]:r"V nella 1. 21 § 6, D. de act. emti 19 1
di Paiono: « Qui domum vendebat excepit sibi habitationem
donec viveret, aut in singulos annos decem, emtor primo anno
maluit decem praestare, secundo anno habitationem praestare

Trebatius ait mutandae voluntatis potestatem eum habere, sin-

guli&p“‘ annis alterutium praestare posse, et quamdin paratus
sit alterntrum praestare petitionem non esse ». Ma fu glusta-
mente osservato che questa non puo qualificarsi come una
vera eccezione al predetto principio perché «in tale obbliga-
zione vi sono tante obbligazioni alternative quanti sono gli
anni stabiliti, e quindi ogni anno le parti si trovano in faceia

ad una obbligazione inte alternabiva con la medesima li-

(2). Cid potra riuscire 1acomodo alla parte

berta di sceglier
cui non compete la scelta, normalmente dungue al creditore:
abbia cura pertanto la parte interessata di far dichiarare nell’atto

abilith del modo adottato per la prima

costitutivo la irretrat
prestazione in rignardo a tutte le p estazioni successive. Nulla

esclude che rale volonta possa risultare tacitawmente dalle cir-

costanze.

45. Poche parole sopra una categoria di obbligazioni me-
ritevoli di particolare considerazione, quelle cioé aventi per
oggetto danaro. Vero debito pecuniario in senso stretto ¢ quello

di danaro senza ri-

soltanto che ha per oggetto una somma
guardo alla materia (forma pubblica percussa) che funziona
o

. a0 G Banehes d S
(1) Cfr. per esempio BeLuavite, Op, cit., pag. 59, benc hé poi ne dia
tale da escludere si iratti qui di una eccezione nel

la vera rag

ione, che &
Vero 6 proprio senso della parola.
245.

194, ps

(2) De Crescenzio, Op. cil, n.
) 1




)

da moneta leo

ale (1). Non corpora sed quantilas si ha in 6550
di mira (2). Resta tuttavia debito pecuniario anche il caso b
cui assieme alla somma sia stata pure determinata J"_\.Iwup
metallica: per es. ti presto mille lire da restituirsi in oro

z : < T AT« 1] Un Senso
Dove invece mon si ha che un debito pecuniario 1n

p ekl i @sso non 6
assolutamente improprio gli quando oggetto di ess

1 vte a de
una somma, ma un determinato numero di monete di un
terminata specie :

; . L
p- es. t1 presto e tu mi dovrar restitulr
I

s . 5 > = 3 ¢ <"lw!u’r‘
ventr napoleoni d’oro. Le singole monete vanno consi

P oty Bl o ¢ nantita
In questo caso come altrettante cose f ingibili, la cui qu

e llllleiD‘L come si .\‘]rit';{il“

meglio in secuito, vogliono es-
" p e : © ahbhe mascimento
Seré misurate unicamente dall’ istante in eni ebbe nascin

I’ obbligazione (3). Si potrebbe proporre esclusivamente per

B y G N nte 1l ca-
questa specie il nome dj debiti monetari. Finalmente il

: A St : sas0 1n cui
rattere di debito pecuniario sfuma interamente nel caso “,I
) R ) . % . . 3 spe-
I’ oggetto dell obbligazione consista in singole monete 1n ’Iﬂl
- E : . ato ora
€18, p. es. nel caso di un deposito, di un comodato. Al

s : il : . q cloe
il debito & di cosg determinata mella sua individuality cio

di quei pre

! tempo
181 corpora nummorumn ( 1). Vedremo a suo temj
gli effetti

, . » . 2 s ',iuhi
PTOpr1 a ciascuna di queste categorie di obbligaz

aventi per oggetto prestazioni dj danaro.

1) BotArrio, Aleune note sy; debiti monetari (estr. dalla Giurispru-

Torino, Unione 1 » . 1, pag. 8.
2) L. 1, D. de contrah. emt, 18,1,
SCHUPFER, Corso d

denza itiliana,

Diritto romano — 1 Diritto delle obbligazions
» Pag. 15-16.

SCHUPFER o Borarrio,

(Padova, Sacchetto 1868)
(4) cit.

2nam v 305 13 42 008 3 4AH £ S
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MODALITA EVENTUALI NELLE OBBLIGAZION]

SOMMARIO

illecita

igazioni,

1 & nel tostament

— b, Con-
a2 IIT)

|
MIgaz10ne

rrmanoenti E1 {f i <00,

16, Oltre ai requisiti essenziali fin qQui esaminati, I’ ohbli-
gazione pud presentarsi ac ompagnata la modality aceldentalj -
delle piv importanti ¢ pur 10 fare cenna perché influi-
sc0no effetti dell’ 1§ 8 4 IIJ qu Ii Po-
tremo I trovarei compl, 16511 b parati solo dopo aver

1scorso anche di gquesti elementi accidentali. Sono tal; la
condizione, il termine, il modo; che possono trovarsi del reste

anche in altri atti eiuridici diversi dalle obbligazioni (p.. es.

nel testamenti), Ond’ & lodevole il sistema di qnegli antori

) ue traffano nella Parte

ttistl) e di quelle legislazioni

ale, assai pin di quello del Oodice nostro, che, imitanda
il francese, pone sotto il titolo delle obblicazioni o dei oon-

tratti in panere quanto rignarda ln nozione e le specie della

Della nozione del modo 1 Hnon si

condizione o del termine.

ve, banché ad esso alluda, Spie-

cie in tema di donazioni, coll” espressione di oneri o Dest,

DeeupE, ]:::|f_.ju-:;!..1'||_|--||.|- 1l Cladi

Siffatte modalith accidentali sono dette anche delerniinazion:

o




& gy,
Vial, 1T,
Contra




1 ) 4 sistere 1 ie S, .
nimento I’ esistere o il pieno operare giuridico de; negozt a

cul si accompagnano (il loro se, quando e come) (L).

[1 concetto fondamentale SOpra accennato designa altres)
la differenza essenziale che sussiste fra tali determinazioni
accessorie di un’ obbligazione e le obbligazioni accessorie con-
trapposte alle ]ll'illr'i]mli Di due vrl)lvlig‘n'/,i‘llli I’ una dev essere
considerata come principale e I’ altra come ace

ssoria allorche
la prima & il fondamento su cnj poggia la seconds (£) N DaTe
p. es. la fideiussione in rapporto all’ obbligazione che serve a
guarentire. Orbene, in questi casi abbiamo due obbligazioni
da considerarsi pur sempre separate e distinte, anche Se stiano

fra loro mel rapporto in cui sta il satellite verso il proprio

pianeta, e non gia un’ obbligazione unica nella quale quel tale
elemento. tuttoché accessorio. entri qual membro di un tutto
organico (3), si da formarne oramai parte integrante. Al che
si connette, quasi come corollario, quest’altra differenza : nop-
malmente 1’ obbligazione accessoria & tale che si fa valere
qunando mon si consegua 1’ adempimento della principale : cosi
nell’ esempio testé recato della fideiussione, cosi se trattisi di
sorie, di
cul sflamo per occuparci, sono altrettanti fattor esse stesse

una clausola penale. Invece le determinazioni ace

dell’ esatta realizzazione del rapporto obbligatorio voluto.

t7. T) Coxprziont. Condizione in senso tecnico & un avve.
nimento futuro ed incerto, da cui gli autori dell’ atto (le parti
dunque, se trattisi di contratto, il disponente se di ‘rwsr;mm-ntn)

fanno lliiu‘]]«]:-]‘p in tutto o in parte la esistenza o la risolu-

zione del necozio giuridico (

Condizione & pur detta la clausola dell’atto giuridico concernente
quell’ avvenimento. Esempio: Ti prometto mille lire se mio figlio pren-
31 si dice condizione tanto 1’avvenimento del matrimonio dj

fatta alla promessa per subordinarla al ve-

mio figlio quanto

vificarsi del matrimonio predetto.

(1) Pernice Op. e VYol. cit., pag. 8. . :
(2) Ausry-Rau, Op. cit., Vol. IV, § 304, pag. 91. Vedi pure Dr Cre-

Q

SOENZIO, Op. cit., n. 828, pag
(8) Cfr. Scururr, loc. cit.
(4) Cfr. BeLravite, Op. cit., pag. 6.

20
339.
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TI(I det,h) essere «plu,\'l() il concetto di condizione in senso
tecnico, che tal parola trovasi usata altresi come sinonimo di
requisito (es. le condizioni di un valido contratto sono queste
e 1111(,“\'“3\} ovvero 11] ('///N‘\'U/// 4]] un contratto 'es. ho w'vr!u'lll.\,‘u
la vendita del mio fondo alle tali condizioni). Nella definizione
pol ho messo in rilievo, cosa che non si legge nell’ Art. 1157
del nostro Codice, che deve trattarsi di avvenimento 1ncerto
e futuro, da cui gli autori stessi dell’atto fanno dipendere la
sorte del ]lE:;{xJZim avuto di mira. I)H};\i}jv' nomn sono condizioni
proprie nel senso che ci interessa quegli avvenimenti, siano
pure futuri ed incerti, da cui la legoe stessa o la natura delle
cose fanno dipendere che 'atto sorca e si attui, e che diconsi

condiciones iuris. Esempio : la sopravvivenza del beneficato

I
In un testamento per poter conseguire il lascito ¢ una di que-
ste condizioni voluta dalla legge: il maturarsi delle messi
nella vendita del futuro raccolto & pure una condizione gimile
derivante dalla natura delle (u._\..i sottintendendosi fatta la

compera come emntio rei speratae purché e per quel tanto che
la cosa venga a sussistere. anziché come emtio spei (esemplo

classico la compera di un determinato trarre di reti, inctus
retis). Siffatte condizioni.

Se espre

quae lacite inesse wvidentur, anche

non rendono il contratto ‘o il negozio in genere)
condizionale,
fatto

; :
L’ avvenimento dev’ essere futuro ed incerto, ed ha

])OJ-IE‘, il mostro legislatore a porre questi due requisiti Art.
1157), scostandosi in questa parte dal Qodice francese, il quale
alll” Art, 1181 ‘Um]iﬁua N‘)Sl”'llsi\’;t anche la condizione consi-
stente in un avvenimento o1d stcee azione

luto quando I’ obblig

sorge, ma soltanto ignorato d

alle parti, Tl principio nosfro
conforme al Diritto romano, che non ammetteva come Vere
condizioni quelle quae ad praeteritum
W P9 o O . X by

referuntur (1), le quali nulla infatt; lasciano in sospeso, tanto
che lo stesso Codice francese nel
lora « I’ obligation a son ofl ; e
” 1‘( .0 v]lt_’,dtl()ll a son effet dy Jjour ou elle a été contractee ».
recheé . I :

Oltreche futuro, Pavvenimento dey certo

che avverra, tuttochs si 1gn0ri
e

vel praesens empus
citato articolo dice che al-

" essere incerto: se €
quando (es. se MTizio mMOITa),
L SaA T

(1) § 6, Inst., de verbor. obligat, 3, 15




na di condizione, Ora delle

categorie ch'd o7 nopo. in ra,
producono sul 'apporto  einri-

risolutive, Dalla SO8] |.~';1';L ||J..',?.",’JI|-'
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3l THOT

2 111 tale POt

ene di un negolitmn P~

sidegr (1), Ma -{‘e;l-’

mgi ouod s

sarebbe  errone

rusiamenta osservato

eondizions Fisoluiive dotas Hie, convatizie MUOVA ageinnta
wl un' obbligazione principale pura, dovendo il BZOZI0 con-

lerarsi nella sua inseindibile intierezza. Vi ha ciod chi g
torto  concepisee il rvapporto in modo, che 1'apeiunta ellg
Rerdion ubiva rappresenfi p. es. in un contratto un

0, 0 inverso che dir si voglia al prin-

L2 pr Do ode in diem addiet, 1s-2 Ofe, pure L 8 D, de sontral,
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questi passi sono
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> NeN v Tna vendita
cipale e stipulato sotto condizione sospensiva v
[ s s ‘ s _ shbe cos1 una ricompera
sotto condizione risolutiva importereh ) . !

qi della condizione

sotto condizione \-u\‘ln‘n\'i\.m Che all’ay

: 1End ‘a4 prare. ma cio non
sl venga in sostanza a simili risultati, sia puare,

1 o A ] 1 le. a wuu-wl;iw il
condurra intanto, finché la condizione 3

(l | 1 1 utorizzando fin d'allora ciascuna parte
rapporvo a quel modo, autorizzand 1n

a considerarsi, secondo

he ]mll le torna comodo, contr:

; ; S v
In un negozio sotto condizione risol

' tron r0z10 S0t60
traente con opposta veste (venditore) di (1v.y“ mtrone : /Y o
condizione sospensiva. Il vero b "””’v" .” : ‘. ""w_"l_‘_
unico, in eui & condizionato il perdurare, ar /:"‘11“ il \"::iw
di quel dato rapporto giuridico, e che la com ,‘(-:Iz ‘r‘ H. \:'“‘-‘
disconosce in questa parte la profonda differenza, che ho @

: ; . bhlicazioni ac-
cura di segnare mel numero precedente, fra obblig

cessorie ad un’obbligazione principale e determinazioni ac
sorie di un’ unica obblizazione (1 T
Il precisare se la condizione sia dell’ una o dell’ altra l.\jl]-t
cie ha grande importanza ”‘w!”l"l \‘
sopportazione dei rischi. Si vedr infatti a suo luogo o 11
perisce la cosa dovuta pendente la condizione SOBpeRtIeHy A
venditore

<]nw-i‘\]muuw nel rig

rischio sta a carico del 1 debitore della

cosa (es. del
alias nel caso di condizione

risolutiva (la cosa perisce
rico del compratore). Ora il decider

Interpretazione di volonty, Gene ralmen
che in dubbio si debl

su di cid é que 8610116
te adottata & la m~"‘,]

: - 0 11S0-
a ritenere | condizione p1uttost

/ - . ¥ ,nte PO-
lutiva che sospensiva (2). Una circostanza che certamente I

(1) I1 coneetto combattuto

M
nel testo & invece sostenuto dal 18T
y . o el gy T
Cours de Droit romain, T. T (4° édit Sruxelles, Bruylant-Christophe

On
Ao ol / B 0,
§ 86, pag. 469-470, contro del ¢ quale vegoasi particolarmente BORGN !
; : o Doctring
cit., 135 e segg., il quale nota come il LesNiTz nella sua Do

g fra
vu;u/zlwﬂum accennasse a

dal

rapporto. (Il BorGNa :l:t ]H,.:.:j
rinviando a] § 290). Veggasi pure nel 1Os
cit., Vol, LV 1. 301, 302, pag. 345- 349. -

(2) Contra (‘mnr)\x, cit. st Vol. T, & 64, pag. 105, il quale 80-

stiene doversi nel dubbio presume

S
argomenta dall’Art. 145

quel concetto
1ve non avrebhe i
punto in cui ci si colloca nell’
inesatta citazione del Mayxz,
ordine di idee Grorar, Op.

. * Tl %)
stesso, per cui la distinz10ne
sospensive e risoluti agion d essers, tubto AIilu'H‘l‘f“‘l"

Gsaminare i]

- P yamente
6 la Sospensiva, perché erroneal

j_’,‘UH\)l'ltliZZlLllklr'Alu,

o rim-
Erronea generalizzazione

4085 £ 63 208 08 4333 43 3 TR S HEER




135 —

trd avere gran peso & 1’ essersi data o 10 esecuzione gzl rap-
porto obbligatorio, 1" essere p. es. gid staty consegnata o no
al compratore la cosa. Se questo avvenne, si avra un forte ar.
gomento pel caraftere risolutivo della condizione, dovendosi
presumere che, qualora non fosse stata certa [y efficacia attuale
del rapporto, si sarebbe indugiata la consegna, del] 0geetto (1),
Perd ripetiamo che da cio si puod trarre niente pitt che una
[vz‘w.\'lllx/,iu!w. e non gia un’ assoluta certezza, potendo pur es-

indubbicaimnente sospensiva la condizione e

tuttavia essere

avvenuta detta consegna: quella circostanza. abbliam  detto

soccorrera nel dubbio. Va I)r»i ricordato come c¢i siano dei casi
nei quali la legge stessa ebbe cura di determinare se ung data

condizione & \‘w\]"'tw*i:‘l (o) ‘:wv,"‘li. Se ne ha wwln])iu m;‘g‘]i
Art, 1452, 1453, postr sotto 1l Titolo della vendita, I1 1452
‘“\‘I"'“": 4 Quanto al vino, all’ olio ed alle altre cose delle
\|r|:|’i si usa fare 1" assaggio prima della compra, non vi & con-

tratto di vendita finché il compra

tore non le ha assaggiate e

riconosciute della qualifh patbuita ». B il successivo contempla,
il caso in cui siasi stipulato il patto di precedente assaggio,
il \pwlw non veniva da sé, secondo gli usi, come “‘/‘Hvi]iuﬂ'.\'i
dell’ Art. 1452, e dichiara che allora «la vendita g presime
fatta sotto condizione sospensiva. Si presume: chi dunque &
interessato a sostenere simile assunto trovasi assistito dalla
legge, ed ¢ chi lo oppngna che deve fornire del proprio as-
s«-l’;,u la prova. Pe riscono fortuitamente 1 cavalli ch’ 1o aveva
comperati, ma a prova, durante il periodo della prova stes

3.

La ]nth“b;r sara sopportata dal venditore, salvo ‘51]“"in dimo-

stri che la vendita si era conclusa sotto condizione risolutiva,
Quando si tratta di contratti bilaterali, nei quali i con-

'so 1"altro a date

traenti si obbligano reciprocamente 1’ uno ve
en i ¢ g

. 4 : @ di Dir. civ. it., Parte Generale (9% odis
proveratagli dal GiaxTurco, Sistema di Dir. civ. it. renerale (2% ediz.,

Napoli, Pierro 1894), pag. [81 nota 2. Ma il Gianturco a sua volta

. i+s Ydee che i sembrano giuste, come ho ¢
in questo proposito idee che non mi ser i

y ecensione del suo libro inserita nel Momitore dei
provare in una lunga recension de

. : . ac. 18-19)
Tribunali del 1896 (estratto, pag. 18-19). ] )
Vol. cit. n. 503, pag. 349, che si richiama al

(1) Cfr. Giorer, Op. €
Tamsaur,
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prestazioni, si ha sempre, anche se il contratto non ne fa cenno,
una condizione risolutiva (che dicesi tacita pel caso in cni
una delle parti non soddisfaccia alla sua obbligazione (Art.

. g - TATE  j? 3
1165). La studieremo a suo luogo : qul basta rilevare ch’é il

solo caso in cui non guadra a rigore quanto abbiamo notato

&2

nel definire la condizione in senso tecnico, che cioé essa non
debba essere posta dalla lecoe. ma procedere da una dichia-
razione degli autori dell’ atto. Senonché taluno a {BentopIO}
posito osserva che la legge si fa qui interprete della volonth
delle parti (1).

Qllzmlﬂ alle cause da el ‘H]u:'wlw I” avveramento del fatto
che forma oggetto della condizione. questa distinguesi in po-
testativa, casuale e mista. Polestativa se il fatto & tale, che
I’ avveramento di esso dipende dalla volontd del creditore o
del debitore (se si sposera, se fary il
se dipende da evento fortuito o dall’ arbitrio di un terzo (se
Tizio contrarrd matrimonio )
dalla volonta di una delle parti e da cause indipendenti dalla
loro volontd (es. se 1’ uno dei contraenti

tal viaggio, ece.), casuale
mista se 'avveramento ne dipende

sposerh mnna data
persona o contrarra societd d'affari con Tizio). A questa di-
stinzione si riferisce 1’ Arb, 1159,

Quanto alla natura del fatto che deve avverarsi per 1’adem-
pimento della condizione. questa & positiva, se si richiede che
avvenga un fatto il quale muti

comunque lo stato attuale di
cose (esempio che Tizio i

sposi), negaliva se si richiede che
non avvenga un fatto simile, Quindi per decidere se la con-
dizione & dell una o del]’

altra specie, non si badery alle pa-
role onde & si

ensi al contenuto di essa. La condizione
ere col propri genifori é, p. es
tiva, benché espressa in forma positiva, come viceversa Ii-
marrebbe positiva la condizione dic
se indicata con la locuzione

49. Importantissima &
possibili e impossibili, lecit
dizione che contempl

nificata, |
di continuare a conviy

nega-

ontrarre matrimonio anche
negativa di non restar celibi.

la flist}inzim]e delle condizioni n
e e illecite, Impossibile ¢ la con-

4 un ayvenimento che non puo assoluta-

1) Cfr. SELLAVITE, Op. cit,, pag. 9,
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B =

en verificarsi. [mpe ssibilit: ch puc
¢ essere nalural. U
0 (i

idie secondoché dipende lal {788 <) )
alla a4 stessa delle
€ cose o

da una norma di Diritto 081tivo che esc € 81 1 S
; : ] ) che es luda persino |’ 1potesi
che qllu] dato avvenimento 81 verifichi, Sarebhe condizi
4 : > condizione
quae natiura ///(/l/(‘/'/ non potest, per recare un 1-\'1-1111)1-() i
] semp on-

tale, quella di toccare il cielo colle dita sarebbe condizig
8 ) Zione

(14{/1/’ iure /'////;//’/'/‘ Aoy /}l!/«“\'/ (IH!‘”H ]1 l‘lllilllk'”"ll'l' u F I
1 Sk n 1gi10

non ll;leuIL«'IHlln
[llecita & la condizione confraria ai buoni costumi o alla
20s alle

legge, nel quale ultimo caso non ricadiamo come si potrebl
, come ¢ rebbe

credere a primo aspetfo, nella ipotesi della im}mg\-ﬂ,j]l‘,:' o
s A giu-

ridica test® esemplificata ; trattasi invero di un fatto che pud
ben verificarsi, ma ¢ tale che la legoe condanna, esempio il
4'4)11"‘1%5»‘1‘!)‘]". .\I":i'\ !wri di essere vf]w\mlm come un avveni-

ISSIMO possa originare una condizione

mento per st stesso e

illecita, se apposto come vincolo alla liberth individuale dj
una delle parti. Esempio. Il non confrarre matrimonio & cosa,
‘ 0 COSE

lecitissima, pno anzi, secondo ’opinione altamente rispettabile

di molti, rappresentare nno stato i ;u-r]]-xinmu. ‘}”thlfi 1’ womo
celibe o la donna nnubile sappia vivere in castitd. Ma diventa
invece illecita la condizione apposta ad un negozio giuridico
che non si abbia a contrarre matrimonio. Cosi la qualifica in

Art. 850, posto bensi nel Titolo delle suc-

termini generali
joni. ma 4],;.!]‘(1,1‘\”1' anche alla materia delle obbligazioni
£ )

Cf
sia per la generalith onde é espresso, sia perché non c¢i sa-

gione di distingnere (1. Ma senza dilungarei nell’esame

rebbe r:
delle condizioni singole che debbano considerarsi o no lecite,
vediamo quale & il valore e I’ effetto delle condizioni 1mpos-
sibili o illecite nei giuridici negozi a cul sono annesse, isti-

tuendo all’ uopo un parallelo fra i contratti e gli altri negozi

giuridici.

L’ effetto delle
1& sono aggiunte ad un contratto o ad una donazione,

condizioni i)npmgi]»ili o 1llecite varia se-

condoc

ovvero invece ad una disposizione testamentaria. (Debbo men-

1) Si consulti sull’ argomento Raveoni, Le condizioni di celibato e di
850 del Codice civile) (Firenze,

vedovansa mei testamenti e net contratli (Art.

Niccolai 18)3). Adde Beuuavits, Op. cit., pag. 11, testo e nota 2.




’ sonchizion
dovrabb! essara
ndere la volonti

ente, il gnale
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tale fatto fosse avvenuto. Va hene la massima che le dispo
> le 0-

g Sy g
debbono quant’ & piy possibile tenere in
piedi, interpretandole pofius ut valeant quam i be

sizioni dei defunti s

3 R 2reant, ma

est modus in rebus, A'L'N: | 1.mu1i)rm;.y4mn‘- larga deve arre e

‘J”‘”“I" per essa non piu si verrebbe all’attuazione di cid che
4 > 210 che

sostanzialmente 1l testatore ha voluto, ma piuttosto si va con
tro la sua volonta. Quando, p. es., vedemmo ed approvammo

la disposizione del Codice per cui, se la scelta in un legato

alternativo & stata rimessa ad un terzo e questi non pud o
non vuole effettnarla, scelga 1’ antorith gindiziaria, si era in
cospetto di una modalith, in fondo secondaria, questa della

st 1la,

scelta : c¢10 che era definitivo nell’ animo del \li.\‘[mnwmu. era
eIlte er:

m uno o con altro oggetto il legatario venisse hene-

che o c
. |

ficato. ed & certo ¢ forme alla presunta volonty dj b

I’ antorith gindiziaria, spassionata quanto mai, surroghi in tale

scelta il terzo che non possa o non voglia effettuarla. Invece

10 occnpandoci la condizione & tale che

nel caso di cul stian

fa corpo, per cosi dire, colla r“\’uy\'i[iu!,w, si dica a oin-
stificare la differenza fra contratti e donazioni da un lato e

solo ere-

testamenti dall’ altro, che nel testamento, opera del

ditando. non ¢’ ¢ che da [Hl'\i:’w lui solo, che ha ll;"g"illln'u, 15
m)]!\l]/{wH»' iix\ilrn\~”wif<‘ o 1llecita, [i che \] “Ibwl'z‘} ‘!LU*S{LHJ() lib

invece nei contratti e donazioni,

condizione stessa, mentr

opera concorde di entrambe le parti, entrambe vanno llLlllii\e

con I’ annullare 1 atto. Ognuno vede infatti quanto sia anti-
oluridica questa idea di punire il defunto col far trionfare
una volonts che non pud dirsi la sua, dal momento che la si
stacea dalla condizione a cui la aveva egli subordinata. Oltre
a tutto vitt che al defunto la pena, giacché di pena si vuole

impropriamente discorrere, & agli eredr legittimi che la si in-

flicoe se trattisi di istituzione ereditaria, agli eredi in genere
og

di legato condizionale. Nel primo caso

se i eredi legittimi,

¢he sarebberc i chiamati a raccogliere I°
nel testamento, benché vlll('sli, cassata la

si vedranno po-

stergati all’istituito
condizione, non pPossa dirsi chiamato né dalla legge, neé dalla
volonts dell’ ereditando ;

sempre gli eredi, che devono pagare il leg
A 8

nel secondo caso si colpiscono pur

0. Onde la pena

riuscira aberrante.
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t seguito gia prima della conclusione del negozio. Viceversa non g
[ promiscue sono le condizioni quando si riferiscono a fatti una :
sola volta wverificabili. :
| 51. 11, TerMINE (dies). 11 termine apposto ad un atto glu- ‘
ridico ¢ il momento a partire dal quale & fissato che debba i
cominciare, o fino al quale ¢ fissato che debba durare un rap-
porto di diritto. Nel primo caso si ha il termine primordiale ;
(dies a quo), nel secondo caso il termine [inale ((///‘.\' ad quen). v:
[1 termine puo essere fissato in modo diretto sulla base 3
del calendario o di una ricorrenza altrimenti determinata. ma
stabile (es. il giorno del mio compleanno), ovvero connesso ::
;1‘1 nna «'iw'H\":IHZII di eul & certo 1" avvi l‘x!l‘\iA illz'r‘l‘lvv \‘(1](; 1l
momento (es. rl\l'wv'{u 'I.J.Zi" Illtvl':":.t X \AI ]ll'imw caso \1 ]m 11 “
dies certus an el ///’l/////’), nel secondo 1l dies certus an in- i
certus quando (1). X inteso che nel parlar qui 4‘]"\ termine !
espressamente a 'u:;:rr J]l..l'?‘r S1 '[UA :4]111'0\’1‘ 4]1 41111'”0 ta- i
,,]'(‘H,_ alludiamo al termine puro, che non contiene cio¢ alcuna 5
condizione, perché appunto cid che segna la nlii'illr(‘nz;? fra il :
dies e la condizione si ¢ che il dies nulla rende incerto
quanto al rapporto oiuridico, né il (\'H‘H S(fl"_*"ﬂ'v.- né i_l ﬁno
perdurare (2). Si trattl pure, per esempio, di termine estintivo ;
o finale (////' quem). Esso si distinguera bene dalla condizione
b
(1) Cfr. fra tanti, Savieny, Sistema, IIT (trad. Scianoi), §I.l'_?.'y‘ pag. 268
, seoo. SprariNg Op. e Vol. cit., § 28, pag. 206 della sesta edizione, Ranm-
:H:I—\;IH /v/'v/"‘,m””/:M”,. del tempo mei conlratti Bologna, Fava e Gara- i
gmani 1890, estr. dall!Archivio giuridico XLV, LTl mag 0. : ;
(2) Art. 1172 « Tl termine apposto alle un‘rv]w.;;u/lum rhlh‘!:].ﬂ'(‘ dalla
,<,,,,‘]j/;‘,,,‘.' in questo, che non sospende 1.»\»‘r“;,x/lwmu.H.).‘l ne ritarda sol- :
o s Ly Di fronte a questa esplicita disposizione mi tengo per i
R s lte o sothili dispute, che sull’ efficacia del
dispensato dall® entrave ’J"H"_ ““m,‘ JEn ' vy[ Shvranye il ale : t -
termine si fanno nella dottrina, dove l'“l‘\‘l" 1L DAVIGNY, o “!”"‘ : *’N.’”“ 9 ;
ammette il diritto come acquistato immwim:‘un«‘r.ll«: e solo ‘IIHN..”[T”U !usc:r» :
;i/in (cit, Sistema TII, § 126, pag. 277) & sorto 1T NGER, per cui fino al ve- :
]‘llfil("l.l\i del termine iniz resterebbe -"'\/”"’“’”‘] diritto ?.‘"‘j“‘“ del
Ty ¢ 83 pac. 89 o sece. Su di ¢id e contro 1 UngEr e
creditore, (/.1;. cit., ||,i § K‘].‘H:.(11\(v.;;,;‘-,;v\‘ HliseRGaaL, Ops eity Wols T, &80 pas, ;
18 ac ¢ 3 ) S . . .
Hlih:ll:s'T ‘;3."1 !](('\KIII\H‘:‘]-H”/E- e Vol. cit., § 89, pag. 810 “‘ M.H‘_ :Qn‘m' m‘l:in‘ilii‘i- 5 ‘
lave Sivion, cit. Das Wesen des befristeten Rechisgeschdfts, §§ 4-5, pag. 1-27. i
iy
i
-
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anche
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cambiare. Na f4 el
all’Art, 14

CAPOY. re
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Vieaversa pt

un termine sia indisp
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termine ¢ talmente necess
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gindizio e al conferimen

=}
1

bare. per la pos-
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o di nna condizione sospensiva

bile subito
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otfenere 1l cons

sotto pena ch'el

che 81 troverahbe avyvanta
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mentre non la ha il terzo
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nel caso ch’essa sia stata

ta come risolutiva. }'j*-“ll"
Tizio dona una somma a Cai

ma soggiunge ch’egll decadri

dal beneficio, in altre parole dovri restitnirgli la s

esso (faio non ceda entro un anno la proprii casd

Ospizio. Qui si ha la condizione risolutiva: é in arbitrio
donatario il fare o no detta ces

-g'_!'ll-:|iy:->_ dal che di
: s T somma  do-
penderi ch’ egli definitivamente acquistli o no la somma

. W {1 o PRI noversi all'espiro
natagli: non pué chi rappresenta 1'( )spizio muoversi all'esp

dell’ anno per ecostringerye

dispo-

18 Invece se ln ste
sizione abbia carattere modale (1), Ma si vedrdh a suo lll':.f:”
come la teoria del modo nells obblicazioni si intrecel a quella
della condizione risolutiva inquanto o1 igina a favor del ’lf"'"'."'"'.'
la condizione risolutiva tacita pel caso di suo 1nadempimento
(Art. 1078, 1080 ofr, coll’Avt. 1165), ;

83, Orac possediamo completa la nozione dell’ obl
zione per 1’ esame dej

suoi requisiti essenziali nonché dell
prineipali modalith, ac

Sue cause, nei suoi

vie, si tratterh di studiarla nelle

F innmn aneshi
affettl, nella sua estinzione. Sono gn :
. _ i z SRR (LY 1 Tl -
infatti i momenti che mporta segnire nello studio di q

siasl  istituto giuridico, o

a4, COME

rrendo sapers come I

viva, quando e come ¢

di esistere. In

1) geparatamente
questi tre momenti tenendo :

il easo semplice di ob-

Se-

bligazione aver

un solo e
guira lo studio dei mezzi onde =
pimento dell’ obbligazione, con particolare rignardo alla cosi-
detta azione surrogatoria (Art. 1234) ad
(Art, 1235),

Solo dopo di eié conver
distinta all’ ipotesi di
58 stessa o

o debitore.

- L AT11=
assi e consegnire 1" ade

. anliana
all’ azione panlial

- arati (<]
consacrare una Parfe separata

pluralith i subbietti, inducente o per
per la qualith della Pre

. 1ol e
sstazione dovuta 1'applie
zione di norme speciali

(solidari
Completeranno finalmente
avente per tema

L e indivisibilita).
l] {..‘-II‘.'F.I'I ;||1',r|- |[‘.Ir- Paxti, ' una
I passaggio delle obbligazioni attivamente

]
0 passivamente da persona a persona, 1 altra le prove. Ma

_—

(1) Cfr., fra tanti, Losana e

Clods
eiv. it. (Torino, Bocea, 1884), pag,

Succession festamentiaris sécondeo. i
318,
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evidentemente queste due ultime parti, da considerarsi piut-
tosto come appendici, reclameranno unga trattazione spedita,
per non invadere il dominio di altri trattati speciali, quali’
sono in particolare le Swuccessioni e la parte del Diritto giu-
diziario civile che si riferisce alle prove in generale

Verrebbe ora dunque, secondo 1’ ordine logico, il discorso
intorno alle cause onde originano le obbligazioni. Ma qui si
presenta opportuno uno spostamento. Tratterd ciod prima, per
la maggiore generalith del tema attinente a tutte quante le
obbligazioni, degli effetti di esse, e passeremo poi alle singole
cause delle obbligazioni, alle quali sono inoltre inerenti degli
effetti particolari.




PARTE SECONDA

EFFETTI DELL' OBBLIGAZIONE

Ll 1
| no &l
t 2 1t |
11 ] 0
1 I |
P we quando
1l 1 1. Tl g 1 I
I vencon il 1 1
isi i ohblie i
FITOLO |
EFFETTI III-JI,I,‘tl'l:l:l,]i:_-\Z[iiN]-; IN GENERALL
SOMMARID
D 1 It { =5
1L, 1kl e i 113 jiLl

53. Divido questo Titolo i1

esablo  adempinento. effetto sost i ;
weoslstanziale di og

et

LOormers o

2 ) stto del primo l"il‘.sJ:_nl:,. Aovs T separate e
zloni vedremo. 1) che cosa debhba prostarsi & da chi. 2) dove,




3) quando, Possa parlarsi

npumento esatto, eon-

sgerando finalmente i

NECESSITA DI ESATTO ADEMPIMENTO

SOMMARIO

56, La norma fondamer
dall’Art. 1218, cosi goncepit

/:.I-|||- é teputo ad ade

CITIEAT A5 LY

solo

uohi he con

bile alle obhbligazion

] ':|||--I:|!-II;|"'|'.J' )

blizazione, ed & al te npo stesso #1018

v 1l nostro

1!.-|]).. o

d1 essa. Sotto 1l secondo petto appante ¢

fratta

rapierico di poagainento n

Godice ¢ol

dei modi onde le obbligazioni si estinguono (1). Per non di-
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scostarci troppo dall’ ordine del Codice. rimanderemo anche

noi a quando tratteremo della estinzione delle obbligazioni

molte norme relative al modo di adempierle, quantunque si-

stematicamente ci paiano preferibili quelle le

softto la Sezione ¢

lazioni che le
msacrata agli ¢ffelti delle

piu volte (Todice

hanno
1'1])])“('

race lte

zionl, come ha fatt

1). Intanto qui non ]
alcune di quelle norme a s]

p. es. il

citato
federale spizzero yosslamo non richlamare

egazione dell’avverbio esaltamente

] . - y 1 5
che ngura nel citato Art., 1218 Quest’ esattezza la ha solo
quando si effettui integrale la prestazione dovuta e non altra

S1

In sua vece, la si effettui nel lnogo debito e finalmente nel
tempo debito, punti questi che verranno esaminati, come gif

81 e detto, nelle tre prime Sezioni del presente Capitolo.

SEZIONE I.

Esatta prestazione della cosa dovuta

SOMMARIO

57. L'Art. 1945 - esclusiones del benefictum dationis in solwlum, 58. L’Art.
1246 : necessita dj Pagamento inte le. — 59. Bsclusione del bene-
fictwm competentipe - differenza fra questo beneficium e il caso di certi
beni del debitore sottratti alla esecuzions forz 60. Obbligazioni
di dare, sia Ia coga individuata o generica, — 61. Se o yuando per
Iesattezza AIn:]l':,Lrlmn1rimenlsy occorra che la prestazione si faccia dalla
persona del debitore : ussge vzioni speciali sul capov. dell’ Art. 1238.
D7 ichiars AW INE y \ iy
97. Dichiara I’Art, 1245 che « ] creditore non pud essere

costretto a ricevere e T _

a T ,xm% una cosa diversy da quella che gli ¢ do
vata, qguant ) 7e . e i g . 5
a, quan unque il valore dells cosa offerta fosse uguale od
anche maggiore ».

essere che effetto di

Questo ricevere

puo
una nuova, (6}

wliud pro alio non
oncorde volonty delle parti,

(1)

5L R S AN £A R 42 0 43 3
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non potri

vamenie
gtazione nisle non saral
quella a cni il debitore

a8, L'Art. 1246 sog

e 1] crediftore a ric

ancorche divisibile

invecs 81 presenta 1n
filo da

ghe ha dato molto
D. da rab,
existimavernnt, neque emn q I

pere ef religua persequi, neqne enm qui fundum sinm
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endnm 1 11-

nmtaxat 1udiclo pers 1 utragie

(licaref, partem

cansa hnmanius facturns videtor compnlerit

ins per-

snclum id -|'llr-| ot

ad 1
nere », Aleuni hanno inteso si alluda .|||i

lio che 1l pretore doveva dare,

solo ad un amichevole
d r1eonosciuto i. |||-=|)J|r_|

altrl al caso in enl solfanto preure
wgo 1l eraditore debba vicevere ints

dal debitore, nel

agire se orede;
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p- es. 1l WinpscHEID, che soggiunge perd col MommseN 'I“""~"'*i
anche qui far eccezione all’ eccezione se il creditore provi che
¢ contro il suo interesse il ricevers la prestazione parziale (1).
Presso di noi la sola eccezione alla massima sancita dall’Art.
1246 la si riscontra in materia cambiaria, disponendo I' Art.

292 del Codice di commercio che « il possessore della cambiale
non puo rifiutare un pagamento parziale, quantunque la cam-
biale sia stata accettata per !’ intiera somma ; (ma per conser=
vare I’ azione di regresso per la somma non pagata ‘l""'”.‘“"'
certare la mancanza parziale di pagamento) ». Disposizione
poco plausibile, a mio oiudizio,
scussione nei lavori |

e che sollevd assal viva di-

oreparatori del Codice commerciale : o
mira a liberare quant’ é pit possibile gli obbligati in via di
regresso.

» 2 litore
. . - a 31e: ore
I Frrrint reputa opportuno discorrere qui del caso in cui il eredito

2 5 i & dovuto, in
sla costretto ad accontentarsi di ricevere meno di quanto gli & dovuto, 11

cui insomma 1" obblig

; e ; ; : sia stato
Zlone s1 ha per adempiuta benchd non sia stat
prestato tatto quello che n

! { socue da noi
& formava il contenuto (2), il che segue da
in materia di fallimento

: . . . itt a pro-
per effetto di concordato. Ma io credo piit & |

posito I" oceuparsi di ciy ove
bli

rimessione di d
Infatti

si tratta delle cause di estinzione delle ob-
ni, anche se al Ferrixi si conceda,
]

1 Sy A ravvisare una
Che non vi sl possa ravvisare

ito perche pud avvenire a volonta del creditore.
1 I 11 4

contro

la massima espressa nell’Art. 1246,

come risulta dalle parole finali
wdi un debito ancorche divisibile s

» allude non tanto al divieto di xf::rw.j'“ll
pretesa di liberarsi, meno di cio che si deve, quanto piutfosto al divieto
di pagamenti rateali. Per 1o 8

corollario dell’Art. 1244 nell’ Art.
a carico del debitore

: . savvisare un
0 MOtlVo non possiamo ravvisare

ymento sono

250, per cui le spese del pe )
Esso deriva dal ;.n‘nvi}.iu che il creditore non abbia
suo credito,

per nulla falcidiato il

Finalmente, in

omaggio alla massima che la presta-
zione dovuta ha dg

ere esattamente e inregru,lu’lentc adem-

(1) WiNoscurin, Pundehten, 11 § 342, testo & nota 20. pag. 267 (7% ediz.).
Invece il Savieny, Das U//!z'//u,/imwm;w»h/, I (
richiamandosi puramente e semplicemente
il diritto del debitore dj effettuare pag:

(2) FerriNt v.° Obbliy,
1Moo

come ¢

3erlin, Veit 1851}, J2i2):
al citato frammento, riconosce
amenti par;

iali.
tone in Encicloy, Jiwridica it,, Vol. XII, parte
92. Ma non mi p

are che il Furrint abbia ragione di cifare
di questo sistema

v di trattazione il Vanarrow. Cfr. VANGEROW,
Lelrbuch der Pandekten, TIT (7 Aufl,, M:),J'Imrsr B

lwert 1879), Anm. 2 pag. 171.
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di realizzare nelle vie esecutive una ragione di credito rico-
nosciuta nella sua intierezza (1

60. Se si tratta di un’ obbligazione di dare perché possa
dirsene esatto 1’ adempimento occorre si osservi la norma xlel}-
I’ Art. 1219, per cul quest’ obblicazione « include quella di
consegnare la cosa e di conservarla sino alla consegna Que-
Sta pol non si considera completa, né quindi esatto ' adem-
pimento du]l'x)MJIi;;uiwnr'. se non si danno in uno .‘I.qu t.:()szl
1 suoi accessor necessari (Art. 876, 1471). Quanto poi all 4)])‘-
bligo di conservare la cosa che si dovra consegnare, esso &
riferibile evidentemente al caso di obblicazione di dare cosa
determinata nell’ individuo o non soltanto nel genere o nella
specie che dir sj voglia. In relazione
merita invece sin

v quest nltima ipotesi
"ora di essere segnalato un principio po-
sto dal Codice sotto il Titolo del pagamento, cioé all’ Art
1248, per cui, trattan

losi di simile obbligazione generica, il
debitore ngn & tenuto

a dare cosa della miglior qualith, ma
non puoé nemmeno darla dell

peggiore. Massima questa ";119
vale anche in tema di legati, dichiarando 1’ Art. S70: « ‘\‘d
legato di cosa indeterminata cadente sotto di un genere o (1?
una specie, la scelts & dell’ erede, 1l quale non é w})lbli;_;’&li()- di
dare U ottima, ne puo offrirla, infima, quality ». Il Diritto
romano invece distingueva, ave
legati (2), mentre invece
zione, che il debitore g
a quel dato genere (3).

61. Finalmente vien f

va cioé la stessa mnorma Dpel
bermetteva, trattandosi di conven-

56 cosa, d’ infima, qualita, appartenente

atto di domandare se, perché 1’ ob-
bligazione possa dirsi esattamente
stazione effettuarsi qg
costretto invece

adempiuta, debba la ]ﬂ'é'
I debitore stesso, o se il creditore sia
a tollerare ch’essa sig, eseguita da altri in sua
vece. Rispondiamo che solo quando tratbis
lativamente alle quali sian

di prestazioni re-
i o o ol . ] _
St avute di mira, nel costituire 1'ob
bhgazmne, le qualit personali '18“701)})1igato (L ettt ol
ohe W™ U4

(1) Cfr. STAMMLER, Op. cit, § B, Pag. 24-96.
(2) L. 110 D. de legat. 1 (XXX) di
(8) 1. 82 i £. D. de cond, indeh, 12,
D. mand. vel contra 17,

ArRricano,

6 di GiuniANo, ma, specialmente
L di Giavoreno,

o
Y
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capacita sua), occorrerd ch’egli direttamente le effettui. In
altre parole la prestazione deve farsi dal debitore e non da
altri per lui quando trattisi di obligatio faciendi avente per
oggetto la prestazione di quelle opere che altra voltg ho chia-
mate non fungibili (v. s. n. 85, pag. 96). Dice infatt] 1" Art.
1239 : « I’ obbligazione di fare non puo adempirsi da un terzo
contro la volonta del creditore, ove questi abbia interesse che
sia adempita dal debitore medesimo ». Oltre ul]’esompm altra
volta recato del quadro commesso ad un artista di vaglia, puo
qui invocarsi il disposto dell’ Avt. 339 della Legge 20 Marzo
1856, n. 2248 All. F sulle opere pubbliche, che vieta all’ ap-
paltatore di opere pubbliche di cedere o subappaltare in tutte
o in parte 1’ opera assunta, senza I’ approvazione dell’ autority,
(:w')]ﬂ[’c”‘l”“~ sotto ¢ :H!HIfH;lIuJ'i:l vlw]]' ilmllw“:ll;l 1'4'5@.\‘5‘]‘(7111' tit'l

contratto e di una multa corrispondente al ventesimo del

prezzo del deliberamento.

Ma all’infuori di questi casi in cui la natura della pre-
stazione & tale, che al creditore interessa di vederla adempiuta
da quel tale e non da altri, se non ¢'¢é patto esplicito in
contrario, varra 1’ opposta regola, potersi ciog I” obbligazione
ralidamente soddisfare anche da un terzo. Ecco cid che sta-
bilisce in proposito 1" Art. 1238: « Le obbligazioni POSSONO
estinguersi col pagamento fatto da qualunque persona che vi
ha interesse, Jcome da un coobbligato o da un fideiussore ».
fin qui si capisce sia 1’ inferesse di questo terzo ad estinguere
egli 1’ obbligazione, sia la necessita }u-l creditore di ricevere
da lui la prestazione. Ed agli esempi ivi recati dal Codice
quello suolsi giustamente aggiungere del Atlt]'ZD possessore
dell’ immobile ipotecato, il quale, col pagare il debito iscritto,
si salva dall’ obbligo che altrimenti gli incomberebbe di la-
seiare libero il corso all’azione ipotecaria del creditore sul-
jarglielo (Art. 2013 . Ma poi il capoverso

1" immobile o di rilasc
continua : « Possono anche essere estinte col pagamento fatto
da un terzo che mon vi ha interesse, purché questo terzo agi-
sea in nome e per la liberazione del Jr%ly.ito'r('sj e, 0V(3‘zlg‘j$ca o
nomeiproprio, non venga a sottentrare ner diritti del creditore »
Dunque anche persona non interessata per mﬂlu al rappor{?o
obbligatorio pud andar a pagare il creditore, sia che lo faccia

FiEirat
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tinuerdy egli ad avere, sotto 1’ una o sotto I’ altra forma, un
/1/'/////.///'///1' (//’//ll/l//‘{‘ i VEU(,'O
delle questioni variamente risolute nella dottrina

llllilluhl' diritto di rimborso se ]):IQ’/‘;

! . e nella gin-
1‘]‘5]”'”‘1"“%1‘ Ma ne rinviamo la frattazione g Almmrln ¢l ocecu-
peremo del quasi contratto della gestione di affari altrui, e

cogotiorum gestio prohibente

glrt‘uilllﬂll‘!]“‘ della validita della 7

domino (1

SEZIONE II.

Luogo della prestazione

SOMMARIO

62. Importanza del luogo di pagamento. — 63, La regola dell’ Avt, 1949,
— 64. Eccezioni relative al d posito, al mutuo, alla compravendita
ed alle cambiali Necessita di distinguere il luogo di paga-
mento dalla competenza territoriale,

62. Non potra dirsi esatto 1 adempimento dell ‘7]‘]']1g?lxi011(—}

se la prestazione mnon si effettui nel lnogo debito -

é troppo
evidente, perché meriti di soffermarcisi, 1'interesse che lo parti

zione 8i eseguisca in uno piut-

possono avere a che 1’ obblig
tostoché in altro luogo. Molto a proposito dunque Urprano
nella 1. 2 § 2 D. de eo quod certo loco dari oportet 13, 4

parla di una wiilitas loci. B la legge giustamente ne ha te-

55

nuto calcolo fra altro in tema di compensazione di debiti,

= . 3 S B bolla moks e
(1) Fin d’ora tuttayia ricords in argomento una bella nota dello Seix

s . g 5 dol 91 Novembre 1888 dells. Chcar:
LOIA & proposito di una Sentenza del 21 Novembre 1 della Cassazione

di Roma, in Foro italiano, XIV (1889), p. I, col. 941 e segg,
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precisamente all’ Art. 1292, che, ispirandosi alla 1. 15 D. de
compensationibus 16, 2 di Gravoneno, stabilisce: « Quando i
due debiti non siano pagabili nello stesso luogo non si pud
opporre la compensazione se non computate le spese di tras-
porto al luogo del pagamenton. Non fa ostacolo dunque alla

compensazione I’ re 1 due crediti che stanno di fronte esi-

gibili in luoghi diversi, anzi anche allora la compensazione
avverra, com'e regola, ope legis, ma tuttavia si tien calcolo
dell’ interesse che ave

ra colui al quale la compensazione €
opposta di essere pagato nel debito luogo e cid appunto si of
tiene computando le

spese del trasporto del danaro, o di quel-
" altra cosa fungibile formante oggetto della prestazione, al
luo

g0 del pagamento, spese che stanno a carico, lo N‘l‘}‘i““‘“?'
del debitore giusta I'Art. 1250. Di altrettanto dungue & dif-
falcato il credito che si oppone in compensazione. Supposto
pol che ambedue le parti dovessero effettuare il rispettivo pa-
gamento in luogo tale da dover clascuna sopportare per (ue-
sto delle spese di trasporto, & da tutti ammesso, benché la
lettera della legge non contempli il caso, che ciascuno debba
detrarre dal proprio credito quanto gli sarebbe costato 1’adem-
piere il proprio debito mnel luogo fissato, che & quanto dire
che «colui che sarebbe pit gravato dal corso del cambio, fatto
il congu: glio, ha in proporzione minor credito » (1).
63. Ora si domanda dove stiano 1

e norme sul luogo 0ve
I’ obbligazione deve adempiersi,

Fondamentale in argomento
& UArt. 1249, posto sotto la Sezione del j

amento. Esso ha
il solo torto di non aver

)ag 5
usate nel primo comma espressionl
abbastanza generali,” tali ciod d

a comprendere le obbligazionl
tutte, da qualunque fonte der

ivino, ché vi si parla solo di
contratti. Avremo cura pertanto di generalizzare noi le norme
ivi contenute. Intorno a quell” art

aggruppati altri qua e 13 dispersi nel Codice, e particolarmente
gli Art. 1468, 1508 relativi al contratto di (:mrupr;,wenditn: 1858,
1859 relativi al deposito, 1828, relativo al mutuo. Esaminiamo

icolo poi vogliono esserne

(1) Borsari, cit. Comment., Vol. TII, ]
pag. bb.

darte T, sull’Avt. 1292, § 8262,
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69
Noi gia ne parlammo come di ung modalith che pud tr
X a G 10 tro
varsi espressamente apposta nel titolo costitutivo ‘l"“‘u])]vli
gazione. Ma il termine pud anche essere stabilito dalla leo:
a leg

Cosi 'Avt. 1410, che altra
dare., \“\])"”" che, sciolto il

dote non domandarsi

POssa

ge la dote consiste in w
lu:ibi nel contratto senza ch
|

ne ftrasieriva la proprieta

fissat

di termini

parti, dalla legge dire

volta ho avuta

occasione di ricor-

matrimonio, la restituzione della
he nn anno Ww[)u lo scioolimento

chiama alle consnetudini local

4':‘[%\!1‘;4- di cose e d colon
Art. 1607, 1622, 1664

1603,

Imente 11 termine

precisamente reso

1173, o dalla qualita lell
di costruire una casa o di
fondo, o dal 10lo mn cual |
o dal luogo fissato pe |
recarmi a Roma, prome

ana somma a (Calo. In tuti

/‘/)‘\// dilationem capi
sura di questo termine ver
(Art. 1173).

Altre

tivo dell’ obbliguzione, ma

volte 1l termine

g cui il negozio giuridico &

: : 1ot
viamo applicazione nel comodato

S1 consultino in

somma di danaro o in mohilj sti-
s1asi dichiarato che la stima non
narito. Cosi pure molsi esempi

lo la presumibile volonts delle

e o per 1 quali la sl ri-
r.‘.l‘HH lw HH'\‘J']‘;] 411 ]w~

proposito gli

0 essere sottinteso o tacito. e
usare le espressioni dell'Art,

) VZ1( me se sl trattassoe
mare il futuro raccolto di un
bligaz lev'essere esegnita,
Z10 onle se 10, che sto per
['izio che pagherd ivi per lui
questi casi 1’ obbligazione ez re
L1 rdo delle ‘\ull“i. la mi-

101

normalmente

abilita dall’

plicitamente

autorita giudiziaria

espresso nel titolo costitu-

risulta dallo SCOPO
diretto
o dall’ A 1t

Di e1d tro-

definit 1805 come

quel contratto per cui una delle parti consegna all’ altra una

¢0Sa
coll’ obbligo di restituire la

ge non ci fu determinazione

affinché se me serva pe

stessa

di

un tempo od uso determinato,

ricevil

cosa

dove appunto,

tempo, vuole I’Art. 1815 che

il comodante non possa ripigliare la cosa data a prestito se

RaMPONT,

(1), Cf.
@13, pr.

ivH]'w
D. de verb. obli

Op. eit.
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3
k - cui fu prestata. Per
non dopo che essa ha servito all uso per cul i ] ira 1l
‘ plE - rinalments i
lo stesso motivo, dello scopo ciod cui normalmente
0 stesso 1 f I

contratto, si & sempre ammesso che

chi fa un mutuo (o pre-

to di consumazione), dist

perc

astito d’' uso)
nto dal comodato (prestito I'n

ha per oggetto cose funeibi

i cni passa al mutua-

io ] it stando egli obblicato a restituire altret-
tario la proprieta, restando eo lig = i
X . lebba lasciare
5 s 4 ( Qf (l¢
tanto della medesima specie e qualith di cose, . e
d g : ik SR io sec
al mutuatario per la restituzione un certo temmno

sn bl po-

‘
; . i ks Sl
le circostanze, pur nel silenzio del contratto. Al

trebbe riuscire illusorio 1l ber

he il mutuo dovrebbe
zhe 11 m .

y v 1torcerslt a suo
o . : 2 onftratto ritor
recare al mutnatario. o 10 1l conta Tizio
: : nrestito da Tizl
danno, come sarebhe se io. che nr ndo oggi a pres lata
v . 5 Sy ondere una Adateé
una somma dichiarando di farlo per intraprend
operazione commerciale, not

! Art.
<L‘Hllill)i Se ¢osi KVi;LW:IVA a Iw/lV ]” 'l”i la, ‘morma l[““ S
1826 : « Non essend ilazione
sorita giudiziaria Puo conceders al mutuatario una di ;\lt
.'x'w:fnlwlﬂ le uiz‘<’,‘ )Stanze n. Vi Cor: ;\}' nde p rfettamente , :

I
1900 del Codice Vi

rancese,

: tituzione. 1au-
) fissato 1] termine della restituzio

b J"n"_w]llml."”" del !rl'\!:f'.]]»jl:}'
selerebbe

in entrambi | Ofﬂ“ul— 4]\111;\!11341 ]".‘Hw]'ul)\‘i;l. i\'l‘]u"“;"’ lasciereb

1e fosse ung facolld del

un termine per

e ’ sordare o nNo
supporre cl oiudice 17 accordare
s . le circostanze
la restituzione anche «Iam'r'l" e (st
- el . 5 y hlinn. Solo $
lo consigliassero, Egli invece allora ne ha 1’ obbligo
volle significare o}

in vista delle

L o 5 ta circostanze
16 sara egli il giudice di queste CGIrol

: ; eatituzione
quali assegnare a] Mmutuatario per la restitu

il 0 meno lungo. (
ste dal Pormisr ne]

i . idee esSpo-
un fermine j Jid consuona con le idee eS]

. )
: ragt1to 1

Suo trattato sul contratto di prestit
67. E Particolarmente

che, seguendo il (g,
Ora si |

del termine primordiale (divs a qt0)
lice (Art, 11317/
presenta anzitutto |
primordiale non ¢
tacitamente da]

2-1176), intendiamo occuparcl.
& Seguente domanda. Se il termine
> fissato png dalla 1e
a volonty de]]
guirsi I" obbligazione ? Rispo

nte 0
gge, né espressamente
== 1\ o
: i -5 ese-
® partl, quand’ ¢ che dovml
o ra
nde 1’ Art, 1173 che deve allors
= oo
(1) Porsier, Traiss

Hrnxullos, Jonker ISZJ’H,, n, 48
Principes, XXVI, n. 503,

du contrar dy,

o jl
prét de consomption (Oeuwvres, T. R
3 . . ENT:
41. Conf, pure fra tanti, LAURENT,
R,.‘\,\Ipuxx Op. cit, ag. 4b.
7 S 1 P

I):Lg.
pPag. 516-51 7,
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]'zl(lt}lll]»iHluIHw t|~*H'uM.f.‘;,i/.‘uvw un termine convenients. se
1 stato rimesso alla volonts del debitore

qllu\‘nw s1

Con cio s1 & colmata una lacuna lella J,m»]'\l”y.'()m. fran
g /1 an-
cese, sotto la r“;l’w, dato appunto il silenzio di quel Codice,

la dottrina generalmente accoclie quella soluzione che i Mo-
pro ria del DfI'IHO O~

mano (1). Meglio di tutti il Codice austriaco (§ 904) e il s

pitor e 11 Grorer vedemmo sostenere

sone (§ 716) distingnono. Se

l1 obbligazione meramente
personale, non trasmissibile acli eredi. cioe

che rignarda atti
da Uum}»]w:'\} dal debitore in persona,

asseon

ato dal gin-

dice un termine conveniente: in c:

mtrario, si deve aspet-
tare la morte del debitore ed attenersi agli eredi. se egli ap-
fito: muola senzg eseguire I obbligazione che dichiars di
adempiere quando vorrd. Ora ¢’ & chi vorrebbe adottata questa
razionale distinzione anche nell’ inte rpretare il nostro Art, 1173

capov. L’ antori pud limitare una

facolta riservata al del > per legoe di contratto (Art. 11923

]1!‘,‘ Se non »I‘lu'n'iw il limite

ite ‘essario per la tutela
rio (arg. dall’Art. 1182) (2). Ma 1o, pur ap-
I

del diritto

];ru\‘;m‘lu siffatt Jdusione de iwre condendo, ho gravi dubbi

sulla possibilith di acc Diritto positivo nostro. Tl
legislatore italiano doveva ben sapere che nella dottrina fran-
cese si era formata quella forte corrente nel senso dj inter-

pretare la clausola ¢uin volueris come differimento facoltativo

yne sino alla morte, doveva conoscer

I["”yv'\r»('u/ﬁ
di

])“Hu:'w il easo, non ha trado

altresi 1l

sposto dei Codici testé ricordati: ebbene, nel farsi a disci-

"H]l ])J'i”r
cipi, di nna differibilita dell’ adempimento alla morte de! de
bitore non parla, e invece dichi i demandare all’ autority
gill\“li;u'in la fissazione di wun lermine conveniente. di quel
termine dunque che il giudice riterrd tale nell’ insindacabile
suo gindizio a seconda delle circostanze.

T{)(;(* ]mj 1l ('ru“r" iH questa Iuv{‘fv' ove tratta r[\'“r ()Mxl]‘-

anioni a termine del caso in cni siasi stabilito che il debi-

(1) Cfr. fra tanti, Lawrompiire, Op. cit., I, sull’ Avt. 1174, n. 4, pag.

(2) BELLAVITE, Op. cit., pag. 70, e Ravmproni, Op. cit,, n, 15, pag. 3S.




St o

'-\'(':.ll'lfl' &l

2Z101m)

O COTLCE

A8 cloé
PRI s s i

atl, A 1 1as

wraceia nal (7

secondo 1l guale

nidieg

Zione

ordare del]

sospends SECuZlon

11 Codie;

Stcilie (Avt, 119
l||1xLJr'hs' ]IIi_L}_"';_’_HI_"l'-.' flf"(l;l'”l,;]Ic_l.ki(;['_l-

puare gecolta
Art: 1991y g delle e

St

Ja
men
al

{ .l";

tuGtora

berniiiig L

e aminessa

X LA
' francese all’ Art. 1244
)880N0.,,,., 111 CONSI

1i moderate per

questo _||=|-'.-u'l""
massina

& piadizi
o (Art. 13
7). d

VLT,

primo  pens




==

Disposizione simile non fu riprodotta nel Codice nostro:

non parve conveniente che 1 gindici potessero in qualche
ale

modo disporre dei diritti del creditore.

> fu inoltre osservato
morosi sono in fondo
malintese, come quelle che rendono sempre pit difficile il

che queste sollecitudini pei dehitori

credito e pit sospettosi i capitalisti (1). Tnoltre hanno molto
peso le seguenti considerazioni che leggonsi nells Relazione
e 2 o " darte ( " arr 3¢ 3 §171 1 ] 1
Pisanelli : « Partendo dall’ erronea supposizione che il credi-
' in cor 1eralmente vantaggiose e il de-
bitore in condizioni generalmente sfavorevoli.

tore si trovi in condizioni ger
vigenti Codici
attribuiscono al giudice la facoltdh di concedere dilazioni al
pagamento. Non si pensa che nei rapporti sociali avviene
spr».\‘su 1‘]11‘ l] ('X«'»“Lvrl‘t' é a sua volta rit-Mh r'e Verso un terzo,
senza che egli sia tenuto di dichiararlo. Se egli non 1'1‘(;()\'(;[
al tempo fissato cio che gli & dovuto, non potrd soddisfare aj
essere
la conseguenza dell’ inadempimento dell’obbligazione, della di-

suoi impegni, una serie di procedimenti gindiziali pud

lazione che la 1

), e per essa il giudice, avra conceduta » ).

Senonché quando trattasi di contratti bilaterali ed una
delle parti chieda in base all’Art. 1165 la risoluzione del con-
tratto perché 1’ altra parte non ha adempiuta la sua obbliga-
zione, & data facolth al giudice dall’ ultimo capov. di quel-
'articolo di non pronunziare subito la risoluzione, ma di con-
cedere secondo le circostanze al convenuto una dilazione, un
termine ulteriore entro cui si metta in regola se vuol evitare
la risoluzione, facoltd perd che al giudice non & consentita
se trattisi di materia commerciale (Art. 42 Cod. comm.). ¢’ &

chi ravvisa in questo caso un termine di grazia accordato dal

(1) Cfr. Hue, Le Code
Cotillon 1868), pag. 251-252,
costatol dal® francese. Contra BoissoNADE, Le nowveaw Code civil ita-

civil italien et le Code Napoléon (28 édit., Paris,

che da percid lode al Codice nostro di es-

gersi”

lien comparé aw Code Napoléon, extrait de la Revue pratique de Dr. fr.
t, XXVI, Paris, Marescq 1868), pag. 23.
(@) Relazione sul Progetto del Codice civile presentata dal M.° Pisang

LLI
al Senato nelle tornate del 15 e del 26 Novembre 1863, in Gisnzana, Co-

dice civile ecc. Vol. I (Torino, Unione 1887), n. 148 pag. 91.




gindice (1), Ma invece Ia Relazione Pisanelli. in conbinuazions
giudaic 5 ¢ Le bloc

;1| ]»1;3110 sovresposto, rileva che S1amo r‘i\\‘ Sovra un fterreno

ben diverso: « Il diritto a chiedere isfinolemione; jr o I‘.‘”’l“

dalla disposizione della legge, questa ha potuto sottoporlo a
» (,1(‘74,"'?1 '.?M:‘(Du m nl‘ \‘; : "‘ ‘?H
mandare 1’ ese i - ‘h‘l‘u
; oS ]\O\.\'\)!l" Ilvy variare ‘f'
loro condizione oiuz 5 “H.}{m?“ ‘1]
grazia lo si avrebbe ']!,1"“!‘11‘ g
parte va a chieder B .1.'"‘.'“1’
g Iw‘;z’c ::”':L]‘l‘n, i1 i ‘“l“\]) g
una dilazione. Ma questo non & : oli ¢ solo Realo-n i

‘lt*]]" i]\ai,‘lx‘.\ﬂ":\‘.‘w]wlmw es

1 P
ere la grave misura della

; ; 5 < g - di adottare
risoluzione del contratto, che 1l oiudice nud. prima di adot

siffatta misura,
metter

npiente un termine per

11in reg
facolta della risoluzione,

dinarla g

1 ant ( s ta

ta bene la leooe che ha creata BUOEES
. st bore

ora essa ha potuto, creandola, subo1

quelle modality che ha creduto. Senonché non MT
rebbe del tutto Senza vreplica questo ragionamento per chi
.n. 48 pag. 1:))? t‘!:r' la le
dizione risolutiva dell? AvtNI1656, won ha fatto che interpretare
la volonts delle

])iluue:'ulu

ammetta (v.

stabilendo la con-

parti, ravvisare come tacito. per la i
del contratto. quel patto commissorio che le 2
poterono anche manifestare in forma espressa. )

70. Sono due i principi fondamentali accolti dal Codice

riguardo al termine primordiale, di cui stiamo trattando. I
pPrimo & contenuto nell’Art, 1179

S. n. 51, pag. 143 testo e

apposto alla obbligazione

altra volta rammentato (V.

nota , che suona: « Il termine
ifferisce dalla condizione in questo
v)%!rlig;lziour;,
cuzione ». Parla qui il Cod
gazione, ma il prineipio val
o che scenda dalla n

che non sospende 1’ ma ne ritarda soltanto l’ese-

ice di termine apposto all’ obbli-

¢ ugualmente pel termine tacito,

atura o dallg scopo del negozio giuridico,

(1) Lavrent, Principes, XVII, n. 177
posito dell’Art. 1184 d
(2) loc. eit.

¢ . 'O~
besto e nota 1, pag. 192, a pr

)
el Cod. fr comispondente a]

nostro 1165.

FLE i




e per il

romanc 1n pin i wn passo, e nel modo 9 ST
: TR R T, 16151V

Ed prineipio  affermato del par: in Divitt

reconsulto Paono nella 1, 40 pt. D. da verh. oh
4

[ c:ni_!u-

Il'.g.--n|u‘ nraesens oblioatio esl, in EB erigt e It (1
- - : e R velaia soltedio (1),
i1, 1l secondo fondamentals Prinein

osto nell’Avt, 1175,

concepifo: « Il termine

pre

NETIR "'igi"]l.llh 1

favore del debitore. se non rigiltn dally stipulazione o d 1
tra g alle

ato egualmente in

eircostanze che si &

ditore n, L.a massima termine si DIesStime sem AR

vore del debitore valeva gid per Diritbo romang (2,

nostro Art. 11796 & sotto Pt aspetii mal formnlato, Intanto

ha 1l selito wizio di non t

o1l

contrattuali, ment
per UArt. 8

tutte (es, all

li due sole ipot
hitord (eh's la reg

favore di ambe le

del solo ereditove :

Finalmente quanto all’ eccezione il (0 AL

terla solo mmquanto risulti dalla st ipnlaz stanze.

Ma non pud e
tratto? Il Codice

anche dalla nat del con-

1re un eser ||-|-| ARG

ricovdate, dovie 1! Art. 1860 dice:

del '[i'r:'_'.\i'-- fisti
1||-'4i||| g1 deva restit

|_l|1{!Ti.f.l:JJ-i'.I1- B1a81

stituzione, i D
SEGTESLIO o nel le e,
(hd’ & ) parmi per 1 .. del-
PArt 93 del Cadice swizs ol

tr
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pud adempiere 1’ obbligazione anche prima della scadenza del
termine, ove dai patti, o dalla matura del contratto o dalle
circostanze non risulti una diversa volonth delle parti ».

Un caso in cui il termine mon si presume a favore del

solo debitore, ma di ambe le parti, attesa 1’ indole del negozio
giuridico, & quello della cambiale, stabilendo 17 Art. 294, 15
comma del Codice di commercio che « il possessore della QHIP
biale non puo essere costretto a riceverne il pagamento ]”'1.”1“
della scadenza ». 11 possessore della cambiale, titolo girabile,
Puo avere interesse a valersene fino alla scadenza per pagare
1 debiti suoi senza trasporto di danaro, puod avere interesse
pure a non ricevere il pagamento in un momento sfavorevole
pel corso del cambio, e cosi via /I

“2. Si fa questione per cid che riguarda il mutuo I‘wm.'-
ratizio. Qui appunto si sostiene da molti, ed & anzi la teoria
preponderante in Diritto francese (2), che il termine sia nel-
I" interesse comune : il creditore ha trovato per il suo capitale
quel dato impiego per un dato tempo, e deve rimanere sicuro
ch’ esso non gli ve

a meno, creandogli con un’ antecipata re-
stituzione I'imbarazzo e la difficolty, d. un nuovo collocamento.
E in questo senso ebhe a pronunciarsi la Corte d’Appello a
Milano in un caso importante in cui si trattava di una so-
cletd anonima, che aveva emesse delle obbligazioni fruttifere
rimborsabili per sorteggio in
clato a sorteggiarne annualmente ben pit di una ottantesima
parte. La Corte dichiard cio illegale (3). Ricordo questa causa
perché essa diede occasione ;

ottant’ anni, e che aveva comin-

a pit d’uno scritto di valoros
gluristl In senso contrario al giudicato della Corte milanese (4)-
=S - -1 Naliin B
v J . i
(1) Conf. Vivante, I¢ rimborso anticipato delle obbligazioni ecc., 1N Mo-
nitore dei Tribunali, XXXI (1890) (pag. 421-42 .
; (189¢ ag, 421-49
(2) Veggansi gli autori citati dal Viy
d.a solo il DemorLoMBE come re samente contrario. Fra mnoi in questo senso
s1 consulti Pacirici- Mazz 1 i ; : 7
cIrict-Mazzony, cit. st ioni, IV, n. 94, pag. 178.

v (8) Sentenza 22 Gennaio 1890 I causa Canzi c. Societa ferrovie Nord-
Milano (Monitore dei ’[',-;,'//Lg;mlf,

w2 ¢ {
RXXL, pag. 148 o Foro dtaliano, XV, I
col. 261). e e i
(4) Cfr. Vivants, loc, cit, B
Féro italiano, RAMPONI, Op. cil.,

7), pag. 424, num.

5
ANTE, loc. cit., pag. 421, ove S

- SCIALOIA in nota alla citata sentenza nel

a S . ;
0. 31, pag. 54 o segg. Va poi consultato

S R R
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danaro. Io credo che quest’ ultimo ordine wllv l'lr!:%]*‘l‘l‘:t/,\'.bll_l.
abbia gran peso, ma che entrambe ‘]u teorie siano :1‘]'I)|:“]’W‘"‘il
solute. NOH Si llO\'I‘iL r‘.\‘u]urlr'l'u Senz ;l]Ll‘u_ }H'!' Cc10 S0l0o C ,‘

mutuo e ad interesse, che possa il termine eHEere:a """" V']"
taggio del debitore, ma certo il fatto -l'i] !'y"”m[:” ﬂl“imir;\“:\il
sara per sé stesso una forte ¢ircostanza, in base a l-]. wsole
mente ammettere, per poco che altre “if""’*"‘“‘"y"’ e \-lv
contrattuali la confortino, che il termine fu stipulato -:,‘m ,].
a favore del creditore. Ora queste circostanze concomitan Il'
per cui ritenere il dies a vantaggio anche del mw-wlumxw.qlil;w
mutuo fruttifero parmi risultino dal solo fatto di e [”""\AW
con ammortamento per via di annua estrazione di un cer

numero di obbligazioni (il

caso della sentenza milanese), @
¢10 per una sottile argomentazione dall’Art. 1333, ‘lwl‘]d. K-N‘.,I;,A
seguendo il MaxrreDr, diremo fra poco nel toccare dell’ a1
colo stesso.

Senonché vi ha un ¢

e i b
aso in cui, pur essendo fuor di du
bio che il termine & appo

e tuante,
sto anche nell’interesse del mutua

egli pud essere obbligato dal
tuzione prima della scadens
mutuo ad interesse Superior
In materia civile, sei per

mutuatario a ricevere la !v“_\.”-,
a. 016 avviene quando si fratbl i
o al fasso legale (cinque per cento
cento in commerciale), se 1l termine
fissato per la restituzions ecc
€16 che dispone I’ Art, 1839 - i

cinque anni dal contratto. stituire le somme portanti un
interesse maggiore della misurs legale e

patto contrario. Deve perd darne sei mesi prima per iscristo
I avviso, il quale produce
mora convenuta n. Tale disposizione, che fu tanto discussa
quando si compily il Codice,
Si & ammessa la liberty nel tasso degli interessi, e sia pure,
tuttoché non manchino
trario ; ma conveniva poi
benigno a favor del de

. : Ncco infattl
1l quinquennio. Beco 1ni

(¢

: ! & )0
« Il debitore puo sempre, dor

nonostante qualsias
b diri i i la pit g8,

di diritto la rinunzia alla pitt lun,

1 1 3 r 0.

10 la credo meritevole di plaus

ture ferendo serie 1'21,’_{1.0“i in U(_HP
aPportarvi un qualche correttivo
bitore, che puo aver accettate condizionl
usurarie sotto la pressura del bisogno. Ha f
il Ministro Vacca, che ne espone le
intorno al Codice presentata a S, M
sta parte la deliberazione

atto dunque bene
ragioni nella sua relazione
I., non accogliendo in que-
della Commissione coordinatrice del
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Codice, la quale con sei voti contro einque nellg, seduta
meridiana del 23 Maggio 1865 aveva, stabilita la soppressifzé
di siffatto temperamento (1), .

Questo temperamento pero subisce una duplice limitazione
apportata dal successivo Art. 1833 .

1) Non si applica la norma dell’ Art, 1832 aj contratti che
stabiliscono la restituzione per via dj annuality, che compren-
dono gli interessi ed una quota destinata alla restitazione pro-
gressiva del capitale. K la forma p. es. del credito fondiario e
s simili operazioni al « i\‘}rosm dell’Art. 1832 si in-

tese agevolarle mell’ interesse dell’:

col sottrar

icoltura, alla quale po-
tranno volgersi i capitali senza tema di imbarazzant; antecipate
restituzioni (2). In questa parte I’Art. 1833 fornisce, nota bene
il MaxrrepL (3), un argomento per sostenere che il termine &

a vanfaggio del creditore, né sono quindi ammissibilj pPagamenti

di prestiti da rimborsarsi mediante
annuo sorteggio di un certo numero di obbligazioni, Che altro
infatti si ha qui se non un sistema di ammortamento diverso
450 per la modalitd dell’ attuazione da quello che I’Axrt. 1833
contempla? In trentasei anni si viene ad estinguere un pre-
o di pitt all’anno: ebbene
un prestito simile non si potrebbe restituire prima del termine,
tuttoché la durata di esso superi il quinquennio. Org nel €aso
roiabili, anziché questi rimborsi parziali

antecipati, quando fratt

o

stito al 5°/ quando si dia un I

delle obbligazioni sorte
a tutti indistintamente 1 portatori di obbligazioni per via di
quota annua comprendente interessi e una frazion dji capitale,
cosa che ai creditori puo riuscire incresciosa inquanto rice-
vono la restituzione del capitale, per dir cosi, a contagoceie,
si sostituisce il sistema di rimborsare ogni anno ad wn cersy
nuwimero di portatori di obbligazioni 1'intero importo di esse,
Ma il risultato ¢ pure il medesimo, e quindi dev’ essere 1o
stesso in ambidue i casi il principio regolatore,

v. GIANZANA, Op. cit., IV, n. 29, pag. 38-39,
e quanto al verbale della seduta 23 Ma
dinatrice Ghanzana, Op. cit., 111, Verbale n. 47, n. 1, pag. 444-448,

(2) Relazione Pisauelli al Senato, Gianzana, Op. cit,, I, n, 184, pag, 192.

(1) Per la Relazione Vacca
sio 1865 della Commissione coor-

(3) loc cit.
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dire anche qui che I’ occhio vigile del tutore. del Consiglio di famiglia,
operazioni ro-
stiamo trattando,
Recentissime leggi, concernenti prestiti a provincie, comuni ed altyi enti,

lell’ autorita giudiziaria basta a guarentire dal pericolo di
ae ¢ 1 =1

vinose ! Dovrebbe dunque valere lo stesso nel caso di cui

rislatore si & persuaso della fa]

mostrano che lo stesso le

sia delle argo-
ntazioni con lo quali si era voluto confortare in questa parte il disposto

mentaz

dell’ Art. 1833. Alludo alle le

dei debiti delle provincie e comuni

i 24 Dicembre 1896, n. 551 sulla, unificazione
a Sicilia, della Sardegna, dell’Elba,
che estende al comune di Roma la
» sotto il titolo Provvedimenti per

glio e 2

o del Gi

g vote alle due (¢ o1e, F
il eredito comunale e votato dalle due Camenre Ma non

addentrarmi in

: : L romento,
¢ naturalmente mio

L7 Art., 1833 accanto al lue eccezioni

discorse ne indica una
terza, dichiarando che la restituzione ante diem. scorso il quinquennio, non

s S ratti di rendite vitalizie, Qui perd non si ha
& applicabile neppure ai contr li ren UL | ¢

alla norma che s

; . rora 8 HDropi mo esaminando : questa in-
un’eccezione vera e propr

mutno ad inter

. o jnando invece parliamo dj vitalizio
fatti s1 riferisce

enzialmente div

i ha u ntra Avrebbe fatto meglio 111111(1110
si ha un contre

X 5 i di tal tto fuori di posto, tanto pin
il Codice a tacere qui di tal

he la dichiarazione quivi contenuta non fa che inutilmente ripetere quanto
che la dichie g

g 1P Art. 1798
: copriata sede nell’ Art. 1798,
A si legge in appropriata
gia si legg Pl

73. Dal mutuo tornando alle obbligazioni a fermine in
nerale, risulta, concludendo, che molto interessa il decidere

gener: 4 £ 3 : i o P )
a favore di chi stia il termine, e cid nei rignardi dell’ ante
¢ 4 . . - .
ipazione mnell’ adempimento, antecipazione che il creditore
cipazione ? & 5
: ¥ esiere. ma il debitore puo spontaneamente effettuare
non puo esigere, Ine ) X g s 8

ill termine sia pro reo, che il creditore puo esigere, ma
ove 8 Sl ! 3 ; b :
1i regola non il debitore imporgli, se il termine & ad esclu-
d1 regol: ? ; s
ivo favore del creditore, che non potra finalmente seguire se
81V avore > ) 3 J . 1 i N

i comune accordo se il termine & nell’ interesse di en-
non di ¢ ac
trambe le parti.

(Ho detto che di regola, € non sempre in via assoluta, se il termine &

3 C ‘] ‘5 had | ¥ .

e Cet ”I. re non pud il debitore imporgli antecipato pagamento,
ditore

favor del : : e :
: Xé' hé t ‘0 presente il caso di deposito, di cui all” Art. 1860 capov.
e ¢i0 perché tengo s

il to & dubbio: p. es. il Pacirici-Mazzont erede non applicabile detto
D 3 ( ) I 1. 68,
g innto « : termine espresso o tacito per la durata del deposito ()
} Un vtern

7ers0 SO W) : o B e ; ¢ £y
Calm“lihj i I’ opposto, in base all’ avverbio parimenti che collega il ca
Sembra a me 1’ op y i : o5 Tasity
: lell’ Art. 1860 al primo comma, ove si wmm“li“ lnn/u la 400
oL, ATt : g ¢ 0 CI! anche se fu sta-
ll 1 dey nte di esigere di ritorno la cosa quando crede 2
del deponente sig
bilito un termine).

i VYL 7, n. 217, pag. 440.
(1) Pacirici-Mazzon, cit, Istituzioni, V, n , pag.
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tuto tenerlo un anno ancora. In tal caso perdo di godere j
frutti di quella somma nel tempo intermedio. oig che le fonti
romane -UllIiLII‘NUlH ////r'/'//;w/‘//m./ (1), come in generale questo
vantaggio derivante dall antecipato godimento ¢ altrove de-
nominato /mu/w/'/,\' 0 medil //’/////r//'/..\_ 0 repraesentationis COMm-
moduwin, OVIvero anche :'Ur//u/‘///////// i repraesentatione (2). Si
intende che chi ha pagato prima del tempo scientemente non
poss: pit chiedere questo cominodumn repraesentationis, ma
I equita. suggerisce 1’ opposto s’ egli ha soddisfatta, I’ obbliga-
zione antecipatamente per errore. Vada pure che il ecreditore
possa conservare c10 che ante diem oli fu prestato, ché in fondo
suuin recepil, ma egli farebbe addirittura un indebito lucro
se pretendesse avvantaggiarsi dell’interusurivm, per 1" importo
del quale si & precisamente verificato il pagamento di un in-
debito, donde ]H)M:]i};w a restituzione, né }1jl‘| né meno che

St

, per errore a scadenza io pagassi centocingue mentre debbo
cento, dove ])(ﬂ]-ui. per ﬂvl[ Art. 1145, 1147, 1148 C]li!:(l”]‘() di

ritorno i cinque dati in pitt. Bene dunque fu osservato che
la restituzione dell’ inferusurium & qui applicazione purg ¢
semplice delle norme sulla 7epetitio indebiti (3) ¢ non un’ap-
plicazione analogica, come altri la disse (4).

74. Vi sono tre casi in cui il debitore perde il beneficio
del termine, sicché il ereditore pud prima della scadenza chie-
dergli I’ adempimento dell’ obbligazione. Li contempla 1' Avt.
1176, cosi concepito: « Il debitore non pud pit reclamare il
benefizio del ter