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L assunto, arduo gia di per s¢, di dettare un manuale si fa
pitt che mai spinoso quando trattisi di condensare in forma piana
:iplina

i principt di una vasta disciplina, o quando di cotal di
si presentino in un dato periodo scientifico mal precisi i linea-
menti, o finalmente se, per I"indole sua, essa, lungi dall’escludere
I'affermazione di individuali dottrine, di necessitd la richiegga,
dovendosi esporre non tanto un assieme di verita universalmente
accolte, quanto un sistema di principi vario da scuola a scuola,
da scrittore a scrittore. Che se poi codeste difficolta tutie assieme
concorrano, ed ¢ veramente il caso della Filosofia del Diritto,

di gran lunga il merito di c¢hi giunga a trarsene fuori

CIés

con onore. A ¢id & riuscito il chiarissimo prof. Lilla dell’ Uni-
versitd di Messina (7), onde gli va tributata ampia lode anche da
chi non ne condivida o non in tutto le idee, ovvero creda rav-
visare nell’opera sua qualche esuberanza in alcuni punti, gualehe
deficienza in altri e non sempre uguale il labor limae per cid
chie concerne la forma. Viene fatto in verita d’invocare qui 'ora-
ziano: ubi plura nitenl, non ego paucis offendar maculis.
Non vi ¢ ramo del giure che la IFilosofia non penetri e di se
informi. Ma se per cid appare estesissimo il dominio ed elevato
il compito della Filosofia del Diritto, ne traggono d’altro lato
argomento i non pochi suoi oppositori per contestarle un posto

a s¢ nella gerarchia dello scibile, affermando che gia ogni cul-

te}

(") V. Livva, Manuale di Iiosofia del Diritto (Milano, Societhd editrice
libraria, 1903) di pag. XIII-611
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(3)
pietra di paragone, la quale potra darsi che accusi talvolta la
irrazionalila, di una od altra norma vigente. Questo ravvicinar
di continuo 'elemento positivo al razionale porta seco per na-
tural conseguenza che non si trascuri la base storica degli isti-
tali giuridici: su di che il Lilla opportuncmente insiste fin dal
13-18), e non ¢ chi non vegga la bontd di un

principio (pag.
tale indirizzo scientifico, che preserva da vuote astrazioni.

Nel trattato che ei sta soft’occhio (ben lo possiamo chia-
mare cosi ad onta delle sue modeste apparenze) vi ha un pen-
siero dominante, che gid si enunzia e largamente si svolge nella
Parte introduttiva, come il leilmoliv nella sinfonia di un’opera
le. Esso consiste nell’accentnare il fondamento etico del Di-

musi
vitto, poi che I'idea del giusto ¢ un rampollo dell” idea del bene
(pag. 25). 1l che perd non significa confondere il Diritto con
I'Etica: anzi con lungo discorso rileva il nostro A. la rispettiva
loro autonomin ¢ indipendenza. Combatte pero la dottrina kan-
a differenza

tiana, in quanto essa afferma che la legge giuridica
della movale, prescinde dalla infenzione dell’agente, diretta com’e
v regolare manifestazioni esteriori ¢ coercibuli. Ma wmi pave di

concludenza Pargomento guivi addotto dal Lilla, che cioé

x".HM»::
. rimento

« il Diritto non & puramente esterno, perché implica rif
« alle determinazioni del volere, tanto vero che nell’esaminare
« I'essenza di un atto delittuoso non si pud fare astrazione dal-
ird » (pag. 36). Ché in codesto ragio-

« I"intenzione che lo is

namento si nasconde, s'io non erro, un equivoco. Infatti chi dice

prescindere la legge giuridica dalla intenzione, e cio quale co-

rollario della sua  coercibilila, vuole alludere manifestamente

chi osseroa ¢ non di chi @iole la legge stessa,

al movente d
yuol significare cioé che non si bada se chi ottempera all’im-
perativo giuridico lo fa spontaneamente, per intimo senso di giu-
re altrimenti costretto

stizia, o solo perch¢ sa di potervi es
dallautorith costituita. Il Lilla invece si propone I'ipotesi di chi
col reato contravviene alla legge. B niuno ha mai dubitato che
allora ¢ nel dominio dell’ Etica ¢ in guello del Diritto si ha viola-
zione imputabile solo se deriva da malvolere o per lo meno da
anche in tale ipotesi un divario note-

negligenza. Pur tuttav
uarda U énlensione,

vole corre sotto altro aspetto, per cio che i

secondoché si verst nell'un campo o nell’altro, perche, mentre
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presentarsi come un felice innesto dei principt del Vico sul tronco
rosminiano. Quel credo filosofico per cui il grande roveretano
pote essere classato fra gli ontologi mistici, sia pure di un misti-
cismo superbamente rivestito di una grande copertura dialet-
tica (1), & temperato qui costantemente dall’elemento storico com-
parativo. B pero ne viene che al Lilla anche a pitt giusto titolo
competa quella lode che pur fu tributata alla Filosofia del Diritto
del Rosmini, cioé di professare una «liberta di dottrine che sta
sempre in mezzo tra la servitu e la licenza, tra il conservare
ostinato e il rinnovare smodato » (2). Certo ¢ che del Lilla nes-
suno oserehbe ripetere ci6o che pure ha scritto del suo grande
Maestro chi bellamente ne espose e sottilmente ne eritico la
dottrina etico-giuridica. Intendo alludere al giudizio di Grovaxn:
Viparl, secondo cui « il Rosmini alla stessa maniera che con-
« cepisce 1'individuo umano in modo indipendente dalla societa,
«lo concepisce pure in modo indipendente dalla storia » (3).
Alle idee rosminiane pertanto il nostro A. stesso professa un
rationabile obsequiwim, ¢ c¢id sia in taluni punti speciali relativi
all’'uno o all’altro istituto, sia in questa ricerca fondamentale
sulla idea del Diritto, la cui protezione mmediata egli deriva
dal concetto di giustizia e non, come il Rosmini, dalla legge
morale, benché ne consideri I’Etica, gia lo si & visto, quale
causa mediata o remota.

Ottimo il Capitolo intitolato Diritlo natwrale e Diritlo po-
silivo, con cui (pag. 64-71) la Parte gencrale del Trattato si
chiude. Quivi & spezzata una poderosa lancia a favore del Di-
ritto naturale, che oggi ancora & vezzo di molti il deridere. Non
perd del Diritto naturale spurio, come lo dice I'A., proprio di
quella scuola a giusta ragione tramontata, che studiava 1'uomo
singolo al di fuori d’ogni rapporto sociale, ma del genuino, che,
partendo dal concetto dell'nomo di sua natura soctevole, lo studia

Sono parole di G. Vibari, Rosmini ¢ Spencer (Milano, Hoepli 1899),

pag. 8§9-86.
(2) Coxrr, Storia della Filosofin, Vol. 11 (5% ediz, Firenze, Barbéra 1899),

pag. 478.
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costantemente nel civile consorzio. Ed allora si ved

della legislazione comparata fornirve la piu salda riprova dell’esi-
stenza

la scienza

Ii siffatto Diritto di natura, le cui leoei sono costanti.
tuttoch¢ successivo nel tempo ne apparisca 'umano riconosci-

mento, o in altre parole la storica rivelazione. Ancora una volta

(e sard l'ultima) mi si permetta un’autocitazione. Sin dal pri
cipio della mia qualsiasi vita scientifica affermai recisa fede in
taluni assoluti principi cosi del Diritto come della Morale, che sus

sisterebbero, 1o diceva.

mai non fossero stati avvertiti
e praticatl dall'uomo, simili a certe forze della natura esistite

ognora ed operanti ancor prima che I’

ungesse a Sco-

vrirle, non mutevoli ma sempre uguali a sé stesse anche se ne

ono, det luoghi e dei tempi, la comprensione

Rimasto fedele dopo tanti anni a cotali
I

I'assenso di un’autorith come il Lilla. E il

r’]/u,”/rl'/‘r: wi evolvers lel D rLeto 1S (’/'/.v”/l'///v‘ el humanis ne-
cessitatibus, che ¢ pure una veritd alla quale io sottoscrivo, non
contrasta con siffatti principl, quando lo si intenda nel senso
che templ nuovi creano pur nuove esigenze ¢ rapporti, i quali

1oym - lan 1
aomandaano a

guate norme giuridiche prima nemmeno intrav-
vedute, ma che eterna ed immutabile ¢ la fonte donde tali norme
\E II';A}."L:'HIJ»» e A'Il' :lJ'L lv‘ conteneva [,ww;;/l;1h||,.|m- m 3¢ Stessa,
quale supremo vero giuridico destinato a rivelarsi nel momento
opportuno, cioé allora quando si fossero presentate quelle tali
circostanze di fatto. Plaudo pertanto di tutto cuore alla conclu-

sione del nostro A. ove afferma: « Se la causa prossima delle

10 le uftilitd sociali, isoeni, le tendenze, non

« leool positive so

« possono poi contraddire al principio di giustizia, per modo che

« i fattori del Diritto positivo sono due: le esigenze sociali e il

« principio di giustizia » (pag. 70).
La trattazione del Diritlo privato, che tien dietro alla Parte
generale, costituisce la Sezione pitt estesa dell’opera che stiamo

esaminando (pag. 7T1-416).

corso di Istitwzioni di Diritto civile

1
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diritlo alla vita morale tratta d

1 duello senza che nulla gli
sfugga di quanto fu scritto sull’argomento da autorevoli penalisti,
ma poca fede prestando all’efficacia di talune loro proposte,
mentre pitt che dalla sanzione legislativa il rimedio vuolsi qui
attendere dal migliorare del costume (pag. 88-89). Belle pagine

st leggono sul diritio alla libertd, « che & essenza etica dellwomo

¢ quindi identica alla personalitd stessa (pag. 94) e in particolarc
sulla libertd di coscienza e di culto » (pag. 97). Dicasi altrettanto
viguardo al dirilto all’ wguaglianza, ove I'A. dichiara di far

propria la frasc

scultoria dello SpEDALIERI, che gli womini sono
uguali nei diritti e disuguali nella materia dei diritti (pag. 103),
riguardo al diritto di sociabilile: (meglio direbbesi di associa-
zione) ¢ finalmente civea il diritlo di lavoro e dirillo al lavoro,
opportuna distinzione fra concetti di sovente confusi e in ordine
alla quale il ch. A. espone in generale idee plausibili sull’azione
regolatrice ¢ integratrice dello Stato. Farei soltanto una riserva
sul compito che allo Stato egli ascrive di « mantenere 'equilibrio
fra la produzione e il consumo » (pag. 113-114). Invece il giusto
mezzo veramente fra 'esagerato individualismo spence

iano e la
statolatria ¢ tenuto nel discorrere del dirillo di assistenza, col

quale si chiude codesta disamina dei singoli diritti essenziali.

E noto che il Lilla pubblico, anni or sono, una importante
monografia sulla persona giuridica (1). Ricompaiono ora in

<

quest’opera le idee ch’egli aveva la esposte (pag. 117-134). Esa-
minate le principali dottrine propugnate in Italia ¢ fuori su cosl

vessato argomento, nega si possa parlare di persona dove non

concorrano i due elementi fisico e psichico, legati fra loro da
vincolo indissolubile: si avria un quid reale, che I'A. ¢ ben di-
sposto ad ammettere, alieno com’¢ dall’errore dei nominalisti
neganti l'esistenza di realtd sovrasensibili, ma a quella realta
non si potra dare il titolo di persona incorporale, che rappre-
senta in certo modo per 'A. una contradiclio in adieclo. Trathisi
dello” Stato o di qualsiasi altra wniversilas, sotto la parvenza
della persona vi sono soltanto di vero le funzioni personall. B

(1) Livva, Lo pretesa persona givridico e le funzioni personali degli

enti moraly (Napoli 1205),
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persona ¢ necessaria alla creazione, alla trasmissione e alla de-

P 11 13 o1 . Tt A Gt v
stinazione di un dirvitto; ma creato, trasmesso o ndi
win patrinmonio secondo un fine obbiellivizzalo in esso, & neces-
zio dei diritti inerenti al fine

sario soltanto la persona per I'eserc
attuato nel patrimonio. Questo e non altro & il rapporto che
hanno gli enti morali, tanto naturali che volontari, con la per-

sona (pag. 132-133).

Senza disconoscere la sottigliezza ¢ 'acume che anche in
questa parte dispiega 1'illustre A., debbo francamente dichiarare
che la sua teorica non mi persuade. Essa rientra da un lato in
una di tlllttllu ch'egli avea dianzi combattute ¢ da un altro lato
pare includa una petizione di principio, o per lo meno si risolva
in una pura e semplice questione di parole. A che altro si ri-
duce, in ultima analisi, la teorica del Lilla se non a quella fa-
mosa dello Zweckvermdgen messa innanzi dal Brinz? Egli am-
mette pure come irrecusabile che in codesti enti morali non vi
sia altro di concreto se non un patrimonio destinato ad uno
scopo (pag. 122). B per combattere tutiavia il BriNz adduce solo
'argomento che non si pud ammettere un patrimonio senza pa-
dare un

drone, essendo un assioma giwridico che non si possa
diritto senza la persona (pag. 123). O come va allora I'affermare
che questi enti morali non sono persone mentre pure ad essi
competono dei diritti? L’espediente del dire che le persone fisiche
non mancano, essendo tali coloro che hanno creato l’ente, per
empio il fondatore, e coloro che poilo amministrano, sposta la
questione e non la risolve. Infatti quanto al creatore-dell’ente
la sua persona dopo latto di fondazione scompare e quanto agli
amministratori sarebbe assurdo il pensare che i diritti in que-

stione a loro appartengano, mentre essi non sono che organi a
servizio dell’ente e per la gestione dei diritti ad esso spettanti.
Osservazioni analoghe a queste avea pur mosse il GIorer nella
seconda edizione della sua Dollirina delle persone giuwridiche (1)
contro l'assunto del Lilla e spiace ch'egli non vi abbia data
nel Monwale aleuna risposta. Ma poi, soggiungo io, il punto di
partenza dell’esimio nostro filosofo parmi assai discutibile. Dire:

(1) Vol I° (Firenze, Cammelli 1899), pag in nota.
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gli enti morali non sono persone per civ che persona non pud
concepirsi se non dove stiano corpo ed anima assieme coneiunti,

¢ risolvere la questione con la quest

ione. Perché appunto il gran
discutere che si ¢ fatto ¢ si fa sull’argomento e il pullulare delle
piu disparate teoriche (della finzione, della personificazione, d

rappresentanza ece.)

1

s[Lay

a

connettono proprio a questa diflicolti fon-
damentale: come e perché sia possibile il concelto di persona
pur dove manca l'unione di entrambi eli elementi, quello fisico
cioé e quello psichico. Il nostro A. prende il voecabolo persoind
come sinonimo di persora fisica ¢ perd di per dimostrato quodl

eratl demonstrandum, che cioé all'infuori di essa persone non

siano possibili. Invece, assunta la parola persona nel suo vero

Vi

senso giuridico, per cui nifica un enle capace di dirilti, cd

essendo innegabile che di

itti patrimoniali ¢ pur capace 'umni-

rsilas, riman vivo il quesito, variamente dalle diverse scuole

risoluto, dove mai s'abbia in essa a ravvisare il sostrato per=
sonale.

Ben pin largo assenso io godo di poter dare alla trattazione

molio estesa (p:

134-227) che il Lilla consacra alla propriela.
Accertato che il diritto alla proprieta deriva dalla autonomia
della persona, opportunemente insiste pero nel metterne in rilievo
Ielemento sociale che con I'individuale yuol essere contempe-
rato. E, nel farsi a indagare il fondamento di tal diritto, parte
dalla giusta premessa che la base dei diritti non ha da essere
puramente razionale e psicologica, ma antropologica, perché
emanano dall’'uomo che & relazione dello spirito col corpo, della
ragione con gli istinti. Ci6 posto, trova che il germe naturale della
proprietd & nell’istinto alla vita e alla conservazione, ma ch’cssa
poi ripete dalla ragione la sua morvale autorita (pag. 140-142).

1l che come massima ¢ veri

ssimo, ma non mi sentirei altrettanto
disposto a seguire I'A. nelle successive esplicazioni di caratterce
alquanto metafisico, come 14 dove scrive: « L'uomo per la sua

« intelligenza si ripiega in

, sl conosce e si possiede, ¢ tanto
« sl possiede per quanto si conosce e in questa virti o forza
« di possedersi, di compenetrarsi, sta la radice e la possibilita
del diritto di proprietd

A

il possedere & conseguenza del

« possedersi » (pag

143-145). Sdoppiamenti simili della perso-
nalita, per cui diventa ad wi tempo soggetto ed oggetto di sé
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socialista, non si pud disconoscere com’esso abbia giovato e giovi
quale potente propulsore nella gran macchina sociale, e parti-
colarmente nella legislazione, per far si che si attuino umani-
tarie riforme. E mi sarebbe piaciuto che il Lilla lo rilevasse
con la sua abituale equanimita.

Fedele al suo buon metodo filosofico-storico, tocca il ch. A.
delle varie fasi del diritto di proprieta e, pur arrestandosi alle
pitt notevoli, dimostra ch’essa nelle sue storiche manifestazioni e
venuta rispecchiando ognora il concetto della personalita, vario
esso pure da tempo a tempo, da popolo a popolo. Trascorrendo
poi ai modi di acquisto della proprieta, divisi in originari e de-
rivativi, nega a ragione che l'usucapione sia un modo originario
di Diritto naturale e la dimostra un parto puro e semplice del
Diritto civile (pag. 201 e segg.): sol che pecca d’inesattezza il
combattere 'opinione che vi ravvisa una tacita alienazione, col
dire che l'atto tacito del consenso ¢ la negazione del consenso
e che alienazione tacita non ¢ alienazione, la quale non puo aver
luogo senza un atto dichiarato della volontd. Tali affermazioni
infatti contrastano col noto canone « eadem est vis taciti ac
expressi consensus » ¢ con cio che I’A. stesso serive in altra
parte del suo lavoro, dove, a proposito dei contratti, ammette pure
che il consenso si manifesti tacitamente, rebus ipsis el factis
(pag. 249). Piuttosto gli strali del nostro A. colpiscano il concetto
di un’alienazione presunta che si volesse ravvisare nell’usucapione
e ¢ cosa ben diversa dal concetto di alienazione tacila.
Non isfuggono allo scrupoloso esame del Lilla le particolarita
della proprieta forestale e della mineraria (pag. 205-217) ¢ final-
mente un apposito capitolo egli dedica al dirillo di awlore e
@ invenlore, combattendo con fine criterio giuridico tanto chi vi
rayvisa una proprieta simile alle altre, concelto incompatibile
con la necessita sociale di un limite nella durata e trasmissibilita
di siffatti diritti, quanto coloro che vanno all’opposto eccesso di
disconoscere i principi di giustizia e di equitd su cui il diritto
di autore si fonda ¢ ne fanno un monopolio creato dallo Stato

e ch

a vantaggio degli scrittori (pag. 217-227).

La materia del possesso e quella del contratio sono, a cost
dire, per vecchia tradizione fra le predilette dai cultori della
Filosofia del Diritto, in pitt scuole divisi nel ricercare perché
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quello sia giuridicamente protetto, perché questo abbia forza oh-
bligatoria fra’ pacisecenti. Anche il nostro A. ne tratta e da par
suo (pag. 227-245), alla inviolabilita della persona umana ripor-
tando e l'uno e 'altro principio, come gid ne avea fatte discen-

1..\1, 111 2 i) 1 A i 3 1 ] g 1 T3
dere la liberta e la proprieta: donde un sistema completo di

facolta e diritti mirabilmente euritmico. Ma anche qui mi si

per-
mettano aleune osservazioni che so non isgradite ad un uwomo
come il Lilla, amante della critica rispettosa ed onesta, che prova

lo studio accurato dell’opera sua, meglio assai che di generiche
lodi, tributate forse dietro una scorsa fugace dell’ indice del libro
pit che del suo contenuto. Risieda pure nella inviolabilitd della
persona umana il fondamento remoto della protezion del pos-
sesso: c¢io non esclude, come fu gia da altri osservato, che ac-
canto a questa ragione remota altra se ne possa accogliere piu
vicina, scegliendola in una delle tante teoriche cosidette relative.

E

di manutenzione, ecome gia per ' interdetto tipico wéi possidelis

I allora parmi degna di plauso, specie in riguardo all’azione

del Diritto romano, la teorica della presunzione di proprietd, che
fu cosl in fiore presso i nostri vecchi giureconsulti. Teorica che
il Lilla particolarmente combatte; ma non vi ricade poi egli
stesso, quasi senza avvedersene, quando chinde la trattazione
sul possesso col dire che la legge sociale lo protegge perché
suppone che la persona sia inviolabile in twili © falli giuridici e
lecili o che non abbiano apparenza d ingiuslizia? (pag. 233).

E quanto ai contratti mi shaglieré forse, ma pare a me che
dal modo onde il Lilla ne tratta per ispiegarne la virtii obbli-
gatoria esca una concezione unilaterale, come quella che tiene
presente solo il contratto trasferente proprieti od altro diritto
sulle cose. Fondata la proprieta sulla autonomia ed inviolabilita
della persona, intendendo egli assidere sulle medesime basi il con-
tratto, non vuol ravvisare in esso che un’esplicazione o determi-
nazione della proprieti: sicché, esemplificando, prosegue a discor-
rere di scambio di cose con cose o di cose col prezzo corrispondente
¢ di obbligazioni assunte dai contraenti che sono parte integrante
della cosa formante oggetto del contratto (pag. 243). Restando
fuori cosi tutti gli altri contratti obbligatorl aventi per oggetto
prostazioni di servigi ¢ non di cose, non puo dirsi completamente
risoluto il quesito propostosi.
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avessero fatto o mom wolessero fare il matvimonio civile. Ma e
proprio possibile che cio si ottenga tra noi nell’attuale doloroso
dissidio fra la Chicsa e lo Stato? E, sc pur si potesse, quale
guarentigia che gli sposi, i quali hanno dichiarato al sacerdote
di essere disposti a far seguire il rito civile al religioso, man-
terranno la data promessa? Io credo per tutto questo che lo Stato
non possa disinteressarsi della questione, mentre le statistiche
provano i gravissimi effetti dell’attuale stato di cose, ad onta
dell’azione spiegata (lo ammetto col Lilla) da tanta parte illu-
minata dell'alto clero. E la soluzione migliore, come quella che
non vieta al sacerdote 1’adempimento incondizionato del dover suo
di somministrare sacramenti ai fedeli ogniqualvolta ne venga ri-
chiesto, sta, a parer mio, nel noto Progetto Bonasi: nessun ob-
bligo di precedenza, nessuna sanzione a carico di chi vuole la
benedizione rveligiosa prima del rito civile e men che mai del sa-
cerdote clie la impartisce, ma costretto il sacerdote a farne poi la
denuncia all'ufficio di stato civile, dinanzi il quale gli sposi deb-
bano entro un certo tempo, sotto comminatoria di certe pene,
oli effetti della legge umana, com’¢

o
o)

regolare la loro posizione a
gia avvenuto al cospetto della legge divina.

Vi ha poi su questa materia della celebrazione delle nozze
un’idea del Lilla che ecrederei meritevole di molta considera~
zione. Se si tratti di matrimoni in exlremis e manchi il tempo
di chiamare l'ufficiale dello stato civile, si dia al ministro dei
culti il diritto di cumulare le due qualita, di ufficiale dello stato
civile e di parroco, con l'obbligo di riferire fra qualche giorno
il seguito matrimonio per dar luogo alla registrazione nello stato
civile (pag. 344). Sono certo che pin d'uno gridera all’eresia
giuridica dinanzi a tale proposta, che pare sovverta il prin-
cipio dell’indipendenza ¢ laicita dello Stato. Io trovo invece,
senza pronunziarmi in via definitiva, che la cosa va per lo
meno seriamente studiata, non solo perché tende a salvare
anche civilmente in casi estremi 'onore e gli interessi di una
donna ¢ di figli innocenti, ma perché, chi ben guardi, essa non
repugna poi tanto ai prinecipi della vigente nostra legislazione.
Ricordo infatti a suffragio di quell’idea guanto il vigente Codice
civile statuisce in materia di testamenti all’Art. 789, che abilita

L ministri del culti, messi alla pari dei notai, giudici e sindaci, a
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cossita logica L'esclusione del monarcato ereditario (pag. 461 e
pag. 490-491). Discorse poi con molta dottrina e squisito senso
storico le varie possibili forme politiche, conclude che il giudizio
sulla bonta loro & tutto relativo ai luoghi e ai tempi varij solo
condanna (eccezion fatta per il periodo della puerizia dei popoli)
il governo di un solo, anche se umano e paterno, imperocche
il popolo ha il diritto di partecipare al potere in una forma pit
1 e diretta a misura che lo esige la cultura nazio-

o meno lar
nale (pag. 462-473). L'uguale relativita di apprezzamento, in che
risiede il vero positivismo, manifesta molto pit innanzi il nostro A.
nel parlare dei vari sistemi possibili per lelezione dei senatori,
dove pure afferma non potersi dare un giudizio a priori, ché lo
si deve attingere dalle condizioni storiche dei diversi popoli
(pag. 502). Buone osservazioni finalmente si leggono sulla teoria
della divisione dei poteri, la qnale non deve tradursi in una
disgregazione dell’'unita statuale (pag. 483).

Dal costituzionale si passa al Dirillo amministrativo. E qui,
pur dichiarando di non voler approfondire la questione sulla
rispettiva competenza di codesta disciplina giuridica ¢ della
Scienza dell’ Awmninistrasione, trova che hene a ragione 1'Or-
LANDO assegna al Diritto amministrativo lo studio delle molte-
plici leggi amministrative vigenti presso un dato Stato, mentre
la Scienza dell’Amministrazione costituirebbe, in un certo senso, la
filosofia del Diritto amministrativo (pag. 505). Ora io non so
trattenermi dall'osservare che quella concezione contrasta col
compito che vedemmo assegnato dall’A. alla Filosofia del Diritto
come scienza a s¢ dirimpetto ai singoli rami in cui la Giurispru-
denza, concepita lalo sensw, si riparte e fra i quali sta pure la
Scienza dell’Amministrazione. Dire che questa & la filosofia del
Diritto amministrativo equivale o a sopprimerla come disciplina
a sé, riducendola ad un capitolo della Filosofia del Diritto, ov-
vero a sottrarre il Diritto amministrativo (a differenza di tutte le
altre branche del Diritto) alla Filosofia giuridica generale, per
fare della relativa parte filosofica una scienza a se stante. Invece
la contraddizione scompare se diamo alla Scienza dell’ Ammini-
strazione, col nostro C. FF. Fegraris, il ben diverso ufficio di stu-

diare 'azione sociale dello Stato.
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sofia giuridica loccuparsene ex professo (I). A parte cio, & facile
poi indovinare a quale scuola aderisca Iillustre A.; esclude quel
concetto di libertd che si risolve in assoluta indifferenza della
psiche ad ogni azione esteriore, ma non per questo giunge alle
negazioni dei materialisti ¢ deterministi, felicemente sintetiz-
zando il suo pensiero cosi: « il motivo ispira, ma non costringe
¢ non ispegne la liberta dell’atto » (pag. 562).

Della legge penale, del delillo e della pena s intitola 1'ul-
{imo Capo di questa Sezione (pag.

3 E vi troviamo, fra
gli altri pregi, benc illustrati quei principi che la scuola rias-
sume nei broccardi: nulla poena sine lege, cogilalionis poenain
nemo palilur ». Ma poi, fra il delitto semplicemente pensato e
come tale non incriminabile nel foro esterno, ed il delitto com-
pinto, peggio ancora il delitto ripetuto (recidiva) si ha tutta una

scala che domanda diversi gradi di pena. E qui plaudo all’affer-

mazione di tutta evidenza che non diminunisca la reita dell’agente
nel caso di delitto fallito (pag. 579), se da cio I'A. voglia trarre

¢he non deve dungue la pena essere inferiore a quella comminata

per la riuscita perpetrazione del reato. Ché infatti io non mi sono

mai potuto persuadere dell’attenuazione di pena accolta in simile

ipotesi, contro ogni criterio razionale, da

slazioni positive,

mentre ¢ solo il caso forluito che bisognerebbe premiare per il

mancato sinistro ¢ non gia il delinguente, che dal canto suo ha

estrinsecata tutta Uopera diretta a raggiungere il divisato in-
tento. — Alla pena capitale, aborrita dalla mitezza ¢ civilta

dei tempi nostri, il ch. A. si dichiara ficramente avverso, ma
non si sofferma a farci sopra una lunga discussione teorctica,
certo perché poteva apparire oramai vana in Italia, che da pit
anni si gloria di avere abolito il carnefice. Solo amerel sapere
quale giudizio faccia un pensatore come il Lilla della conserva-

zione di tale pena nel Codice penale militare, il che ¢ sewpre ap-

(1) Cfr. in questordine di idee, cirea la rispettiva competenza della Filosofia

generale e della Filosofia del Diritto, Vaccaro, Sul rinnovamento della Filo-
sofic del Diritto in Rivista italiana di sociologia, Auno VI (pag. 511-526),
517-521. per quanto ivi si tratti sovrattutto della ricerca gnoscologica.

pag.




244 (24)
parso a me un'aberrazione ed una patente incoerenza coi prineipi
¢he 1'hanno fatta sopprimere nel Codice generale dei reati e delle
pene. Reputa poi il Lilla che, per ragion di coerenza, abolita
la pena capitale, si debba togliere pure guella perpetna dell’er-
gastolo (pag. 580-581), su di che ci sarebbe pur molto a di-
scutere.

Pone termine al trattato una breve, ma concettosa, Sezione
(pag. 580-607) sul Dirillo internazionale. Scienziato dai larghi
orizzonti, modello di sacerdote, a cui dinanzi brilla sempre il bi-
sformeranno le

blico presagio di un giorno in ecui le genti tr
spade in vomeri e le lancie in falci, il chiavissimo professore
messinese insiste sull'idea etica internazionale, che deve affra-
tellare gli Stati, elementi o frammenti che dir si voglia della
societd massima, umaniti. Ma € troppo pratico per non iscorgere
quali e quante passioni attraversino, nell’odierno momento sto-
rico, l'attuazione di un vaticinio che domanda anzitutto condi-
zioni eguali fra i popoli nel campo della Morale ¢ del Diritto,
come d'altro canto egli si sente troppo animato da fervido pa-
triotismo, per non temere, anche se apertamente nol dica, che
in moi Italiani, per il troppo riscaldarci alla flamma di idealita
cosi eccelse, intiepidisca il sentimento di nazionalita, vivo sempre

e vigile altrove. Plande egli dunque al miraggio della pace uni-
versale, fa caldi voti pel diffondersi sempre maggiore degli ar-
bitramenti internazionali, « sempre perd evitando », sono sue
testuali parole, « un cosmopolitismo utopistico, che ¢ la negazione
del sentimento della patria » (pag. 591). Balza fuori cosi anche
da quest'ultima pavte del libro completa e radiosa la figura del
pensatore, del credente, del cittadino. E tanta ¢ I'ammirazione
per cost armonico accordo di qualith, a torto riputate da molti
in fatale e permanente dissidio, che parrcbbe pedantesco 1" indu-
glare in osservazioni di relativamente secondaria importanza,
come sarebbe il dolersi della parte troppo scarsa che I'A. ha fatta
ai principi supremi del Diritto internazionale privato. Ad un libro
come questo, che mi parve meritevole di si diffusa analisi, non
manchera presto una seconda edizione; potra allora I'illustre A.
ampliare in questo senso la Sezione in esame, come pure aggiun-
gerne una sul Diritto processuale, ch’¢ un ramo troppo impor-



15 245
Diritto pubblico, perché non vi debba penetrare pro-
fo del Diritto, Mi basti ricordare l'opera
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