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ANALIST RAGIONATA

DEL
DIRITTO FRANCESE

Risultante dalla comparazione delle dispo-
sizioni delle leggi romane , di quelle del-
lo Statuwto di Parigi , e del nuovo Co=

dice dei Francesi.

Flr s e L e S e R

Delle successioni.

IJC leggt sono il legame delle societa pos
litiche,

Sepra di esse riposa la stabilitd delle
convenzioni,

Sono esse che trasmetiono le proprieta
dalla generazione presente a quella che ne
viene in segunito, quando la velonta dell’
vomo che esse autorizzano, rispetto al tem-

po in cui egli non esistera pii, o non ha
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fatto uso di questa facolta, ovvero ba ec-
ceduti 1 himia fissati dalla legge.

Emapate dal legislatore universale sia di-
rettamente , sia tacitamente, per 1’ effetto di
quella provvidenza generale che sola dis-
pone degl’ imperi  legalmente pubblicate ,
essec noo si considerano igoorate da alcuno.

Quando 11 testo & chiaro, che I'ordice
degli articoli che le compoungono basta per
far eonoscere 1 loro motivi , e dimostrare
per se stesse la ragione di una massima de-
dotta dalla legge natursle, dal genio, dai
bisogni, dal voto della nazione, cclle con-
seguenze , le medesime possouo bastare
senza commentarj. ad un popolo, a cut
viun pregiudizio, niuna abuudine, niuna
corruzione ha fatto perdere la sma prima
simplicita,

Una tale perfezione , un tale concorso di
volenta possono forse spirars: da una na-
zione agitata durante pitt secoli, dalle scos-
se ioseparab’li de¢i cangiamernu di we dina-
stie , dai passaggi piu o meno rapidi dell’
antorita ora alfidata ai saggi, ora unsurpata
dai potenti, od in balia della tumultuante

moltitadine 5 nella legislazioue di un vasto
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impero formato dalle ruine di mola altri ;
da parli cterogenee sempre in azione , re-
spioto momentaneameuate dallo spmlo di
sistema vel vandalismo msepamb:le dall’ a-
narchia ? Il legislatore che muaprende di
riunire questi sparsi elementi per formarne
an solo tutto modificato in modo di cor-
ciliare gli spirii ingannati , e procurare
I’ universale felicith , non senza immensi
travagli potrd cooncepire la sperahza di dif-
fondere bastante luce in questo abisso per
illumivare la moltitudine sopra i suoi veri
interessi, 1  obbedienza alla legge.

» Ma si cadrebbe ( dice I’ oratore del
» governo ) in un errore stravagante e fu-
n nesto, se si potesse sapporre che una
n cognizione di leggi sufficiente per la mas-
» sima parte degli uomiui debba uguainlen-
» te bastare al magistrato iucaricato diap-
» plicarsi al giureconsulto, il quale eser-
n cita egl pure una sorta di magistratora,
» certamente assai piit lusinghevole , poi-
» ché essa riposa sopra una confidenza
¥ tawa volontaria. . . o ... Majgrado alcune
» stravaganti disposiiiuni le quali sfuggono

» ad alcune wutili successive rviforme, sara
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» ancora necessario di studiare nelle co=
» stumanze francesi, 1 istoria della sua Je-
» gislazione, e di cercarvi le prime trac-
» cie delle regole, le quali noi abbiamo
n dovulo eslrarre come lrifl adattate al ge-
» nio francese ed ai suol costunu attuali.
» Le compilazioni del diritto romano non
» sono esenti da alcuni difetti, ne da un
n disordine, il quale ne deve rendere pe-
» noso lo studio; ma quale coraggio non
» sarebbe sostenuto dalla prospettiva di
» quesla ricca ed abbondante raccolta, la
» quale si offre alla meta del proposte
» cammino ! » Discorso del consiglicre  di
stato Treilhard.

E’ all’ oggetto di separare questa ricca
messe dalle spinr: che la circondano, e ri-
salendo dalla stravaganza dei statuu france-
si fino alle leggi del popolo re, populium
late regem , come parla Virgilio, il quale
vinto , spoghato della sua potenza, domi-
na ancora colla saviezza dei sunoi cousiglt
e delle sne legsi; ¢ a questa grand opera
che ¢ destinato 1 albero genealogico che
noi ¢ sforziamo di abbozzare.

Nei tiwoli che hanno preceduto, noi ci
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siamo attennuti strettamente all’ordine lumi<
poso delle leggi civili di Domat. La esten-
sione della materia che presenta il titolo
delle successioni ¢ quella delle donasiont
tra vivi e testamentarie che lo segue imme-
diatamente nel Codice , esigono qualche
cambiamento wnel tratto successivo di que-
sto libro.

Per vendere pin  sensibile 'applicazione
che 1 nosiri legislatori hanno fatta ai costu-
mi di I'rancia segnatamente dello statuto di
Parigi, il quale fi, duraute si lungo tem-
po , secondo 1" espressione di Dumonlin (1)
n La legge fondamentale della Gallia e di
una gran parte della Francia ». E per ag-

giungere al rispetto dovuato slle leggi nuove
coll’” esposizione dell” antichita dei principj
e delle massime che hanno servito di gnida
al loro redattori, nel titolo delle sncecessio-

ni noi scguiremo con esattezza I ordine

(1) Consuetudo Parisiensium est caput omnium
hujus regni , et totius etiam Belgicas regionis con-
suetudinem. Dumoulin sopra il titolo 1 dello sta-

tuto di Parigi, /n pracfl
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dei capitoli de! nuovo Codice, senza per-
metterct verun’ alira derivazione , tranne
quella di riunire qualche volta due capitali
in un solo, quando sembrera esigerlo il
confronto delle vecchie leggi di Francia
colle nuove.

Il titolo delle donazioni tra vivi e testa-
mentaric presentando un complesso pitt u-
nito , noi ci proponiamo di abbozzare que-
sto quadre in ua materia piu completa.
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CAPO L

Dell apertura delle suscessioni e del
possésso degli eredi.

La societa s1 perpetua col mezzo

n

)]

dei matrimonj 1 quali apparten-
gono al titolo delle persone.
Le cose si trasmettono col mez-
zo delle successioni.

n L’erede, sia legittimo , sia testamen-
tario , & il successore del defunto in ogni
diritto »n. Haeredes juris successores sunt.

Leg. 9 §. 12 dig. de haered. inst.

]

)]

]

)]

n 1l suo titolo universale si estende sopra
tutte le proprieta, sopra tutt 1 dirittd
che 1l defunto ha lasciati vacauti, esposti
a tutte le azioni le quali potevano esser
dirette contro colui che esso rappresenta.
Heres in omne ius mortui , non tantuns

singularum  rerum dominum succedit ».
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L. 57, dig. de aeq. et omittenda haereditate
— Haeredes onera haereditatis agnoscere
placuit. L. 2, G. de haered. act.

Da queste diverse leggi Romane, i gin=
reconsulti havno composta questa definizio-
ne che le comprende tutte. » L’erede & il
n successore in ogni diritto, ed in ogni
» causa del defunto ».

Tutte le disposizioni di questo titolo res
Jative ai diritti, ed ai pesi dell’erediia, so-

no la conseguenza della predetta definizione:

IT.

Delle due sorta di eredi.

n La legge ( dice 1'oratore del governo)
» ¢ il testamento presunto di ogni persona
n la quale morisse senza avere validamente

» espiessa upa volonta differente » (1),

(1} Non dobbiamo confondere la successione le+
gittima con la successione intestata. Questa non pno
non essere ancora legiitima ; ma la successione le4
gittima non € sempre successione {ntestdta. Suppons
gasi iu fatti che in uno Stato la successione per il
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Tdea molto conforme a quell’ orgoglio del
popolo Romano, il quale portando conti-

testamento non si fosse adottata, ivi la successione
sarebbe esclusivamente legittima , ne si potrebbe
giammai appellare successione intestata. Nella sola
ipotesi adunque del diritto che la legge accordi di
disporre di un eredita per il testamento, la succes-
sione altronde legittima prende ancora il nome di
successione zntestata , di quella cioé, che si scorge
operativa in riguardo ad un’ereditd , di cui non si
fosse disposto per il testamento. Percio nella suc-
cessione esclusivamente legittima riconosciamo un
ente civile astratto ed assoluto, e nella successione
intestata mon possiamo non iscorgere un eante civile
ipotetico e relativo. L’ opinione dell’ oratore del go-
verno riportata dall’ autore, che la legge sia il te-
stamento presunto di ogni persona la quale morisse
senza avere validamente espressa una wvolonta diffe-
rente wvuol essere sottoposta a un critico esame.
Cotesta dottrina ¢é presa singolarmente da Grozio ,
¢ dagli altri scrittori di diritto naturale e civile,
che vogliono fondato nel codice della natura il di-
ritto che deve avere ciascuno di disporre de’ suoi
beni per il testamento. In tale ipotesi la successione
etabilita dalla legge oltre all’ essere legittima sareb-
be sempre una successione intestala perché poste-
riore al precedato diritto di testare. Rimane per
altro’ da discutersi , se nell’ esistenteaza ancora di
un diritto naturale a disporre de’ beni per il testa-
mento, la legge sull’intestata successione debka
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puamente le sue viste verso 1 secoli fuluri,

rignardaya come unna vergogoa il morire

— -

rignardarsi siccome il testamento presunto di chi
muore seuz avere manilestata la sva volonta, Sa
alcuno, dice Lampredi agerrimo sogtenttore del di-
ritto nativo di lestare , muoja senza avere lestalo,
la natara comanda che ne' suoil beni sucneda colui,
il quale & pib caro | defunto, ed a promuovere
la cui felicitd era da uno speciale vincolo di obbli-
gazione astvelio. E” percio, soggiunse in una unola il
citato autore , che molte volie "amico, il quale
ci ricalmé di grandi beneficj, e €1 anmd con amore
costante , deve per comando della legge di patura
essere preferito al cognato o al consanguiveo, V,
Lampr, jur. ;u:é. univ, par. v cap. 17 §. I.’i e la
nota nuwm. 1, Ma chi non si quanto diveise e va-
riabili sicno le aifezioni degli vemini, e quante
volte il sentimento dell’ amore e quello della grati-
tud:pe non vanwo congiunli ai pri stretli rapporti
del sangue ? De origine iuris , cosi I'illustre Bins
kershoek , » quo apud omues genles receplum est,
» ut hberi cognatigue defunctis succedant, video
)

quaer: ; et omnes probant repetendam a conje—
v clura volantaus , ut, cuius nalla est espressa led
» statio, cbiineat praesumpta, qua bona intelligan-
» tur ilium sequi, cuius ea esse voluisse defynctum
» maxime erat probabile. Duabito, an recte; utique,
» &1 ut par est, chf.'s attendamues,, quae i causa
» intestaitl haereditates deferunt, tunc emim eam

» septenliam vel sola uxor a suceessioue exclusa
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mntestato ; pregiudizio talmente radicato nel-

» refutabit; in hanc quippe quam in quamquam
» alium cognalum , amoris impelum majorem esse
» Moses dixit lib, 1, cap. 2, § 24, et est verissi-
» mum. S| major impetus, el major, quam pro
n reliquis voluntatis conjectura. Ne dicam de Jan-
» guida saepe parentum liberorumque , et rara fra=
% trum gratia,, quin et de coguatorum magis. Ubi
» inter alios frigasculum , iuter hos incipit odium,
» quaeque apud concordes vincula charitatis, incita-
w menta irarum apud infensos sunt , ut vere Tacitus
w lib. ¢ awnal. cap. 55, unde et acerima proximo-
w rum odia esse idem recte dixit lib. IV histor.
» cap. 70 n. — Dall’ itinerario deli’ erudito Bosmanno
vilevo il dotto Gundlingio che gli Africani preferi-
scono nell’” assegnazione de’ beni dopo la loro morte
i fratelli ai figl. V. Guudl, fus nat. ac gent. cap. 20
§. 67. A questo proposite parmi d' avere riscontrale
due proposizioul contraddittorie me’ motivi della
legge relativa alle successioni , esposti dal consiglie-
re di Stato Treilhard » 81 dispone , esso dice , per
tutti qoelli che muojono seuz’ avere disposio ; la
legae presume chie la loro volontd sia stata quella
appunto , ch' essa medesima manifesta. Leco la pri-
ma proposisione, — Essa dee duoque pronunciare
coue avreblbe i:ruuum;ialu il defunto stesso all’ ul-
timo istante della sua vita , se avesse potulo
o se avesse volulo spiegarsi . Ecco la seconda.
Quundo dicesi che la legge presumie che la volon-
ta dell’ vomo morto senza (estamento quella sia
stata cl’ essa manifesta , ‘egli ¢ evidente che la
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lo spirito del popolo sovrano, che il debi-
tore

legge medesima stabilisce una presunzione indi-
peandente da quell’ eventuale dichiarazione di volonta
espressa col testamento , una presunzione che von
soggiace a cangiamento, se mai dimostrare si vor
lesse che in alcuni casi la volentd dell’ uomo si
sarebbe diversamente manifestata, Di fatti potrebbe
mai dirsi che la legge deila successioue intestata
sia un testamento presunto , allorché viene ad es-
sere operativa nel caso di un testamento , il quale
anderebbe annullato per i vizj di cui fosse affetto?
Quante circostanze possono mai avvenire da cui
facilmente si rilevarebbe un’ urgente presunzione
di volonta diversa , da quella che la legge presu-
me. Ma questa cosl detta presunzione di legge non
ammette giammai la prova del contrario, e per
quanto sia urgente e violenta in un determinato
caso la diversa presunzione , questa, sebbene spe-
ciale, a quella nel suo carattere generale ed asso-
luta non prevale giammai., Tale presuuzione dileg-
ge & quella appunto che i Prammatici barbaramen-
te chiamarono jwris et de jure , e quando giusta
le dotte osservazioni di Earico Coccejo e di En-
ningio Boemero chiamarsi dovrebbe una disposizio-
ne di legge sopra determinati opgetti prevalente a
qualunque specie di prove e presunzioni del con-
trario; giacche il vero carattere della presunzione
quello si ¢ di non escludere in alcun caso la pro-
va del contrario, la quale neppure dalla vera prog
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tore insolvibile il quale temeva che rima=

va pud giammal essere esclusa, v In praesumptione
» juris et de jure magis vera legis dispositio con-
» tinetur , praesertim cum non admittat probatio-
» nem in conlrarium , quam ne vera quidem pro-
» batio excludit . . . ..., ubi lex aliquid K abso-
» lute definit et determinat, non potest referri ad
» materiam pracsumptionum , cum praesumplio cir-
» ca rem dnbiam verselur , factumque nondam

=

» certum quodammodo in lacem ponere , et ex
circumstantiis verisimilitudinem colligere debeat. »
V. Enric. Cocc. dissert. de prob. negat. e Boem.
exerc. 66 ad lib. XXII pand. tit. §§6 5i 77 5.8.
Passo ora all’ esame della seconda proposizione. I
come poteva mai |’oratore del governo asserire clie
Ja legge deve pronunciave , come avrebbe pronun-
ciato 1l defunto stesso al) nltimo istante della sua
vita, se avesse polulo, o se avesse volulo spiegar-
si? Fissata cotesla massima , ognun vede che non
polrebbe piu esistere nello stato un sistema inva-
riabile di successione intestata, giacché in ogni
caso contingibile sarebbe stato necessario che fos-
sero note le possibili affezionti ed inclivazioni del
‘defunto per determinare su quelle la presuntiva
volonta del medesimo riguardo al contemplafy sog-
getto. Percio, ritenuta la vera idea della prima
delle stabilite proposizioni, e quella rischiarata se-
condo il carattere essenzialmente inerente alla di-
sposizione della legge indipendente daile variabili
e moltiplici affezioni dell’ vomo, la scconda pro-
posizione mon potrebbe adottarsi senza distruggere

Gix. dnal. Vol. VII. 2




nesse abbandonata la sua successione , era

lo spirito della prima; onde la volonth dell’ nuomo
o espressa o presunta, lungi dall’ essere regolata
come il superiore sistema delle leggi, sarebbe in-
distntamente arbitraria, e si spingerebbe oltre i
confini nelle leggi medesime opportunemente sta-
buliti, Che se nell” ipotesi auncora del diriito origi-
nalmente naturale di testare , la legge della sociell
potrebbe benissimo per motivi di pubblica uulita
subordinarlo e circoscriverlo a parziali disposizioni,
ayrd certamente piu decisa la ragione per conchiu-~
dere , che I" oratore del governo nella seconda sua
proposizione dimenticd quel politico sistema , sul
quale devono regolarsi le leggi di successione in-
testala e testamentaria. Ma per esso, siccome per
tatti li consiglieri legisiativi io reputo magistrale
ed opportuna per le premesse osservazioni la dot-
trina di Platone , che percio piacemi di qui este-
samente riportare. « Difficilis quaedam res est, o
y Clinia : homo jam moritaras hisce verbis frequen-
» tissime ulitur quae legumlatores terrent alque
fatigant — Quomodo istud ? — Nemque quum
velit sgorum omnium esse dominus , haec solet ,

» el quidem eum ita dicere. — Quaenam ? — Gra-
» ve, inquit est, et nimiam odii , si mca mihi
» noz licebit cuicumque vole , relinquere : et aliis

»n plura , aliis pauciova, prout erga me boni, ma-
» live liguido inventi sunt , tum in morbo , tum
» in senio, tum in aliis fortunis meis safficienter
comprobati. — An mnon recie hospes tibi loqui

y videntur? — Prisci Jegumlatores o Clinia, molles
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autorizzata a scegliere uno schiavo a cui

» fuisse mihi videntur, et ad minimum qud huo-
» manarum rervm in ferendis legibns respexisse.
n — Quonam piclo? — [liis worituri hominis
n verbis commoli legislatores legem illam scripse-
» runt, per quam licet cuitlt!e, ulcamque velit 5
» simpliciter sua dispenere. Ego autem et tu in
» civitate tua morituris commodius respondebimus,
5y — Quomodo? — O amici dicemus ac brevi
» procul dubio morituri, difficile vobis est res ve-
) stras alque etiam vos ipsos secundum Delphicum
1 praeceplum cognoscere. Ego igitur qui leges con-
» do, nec vos vestros esse arbitror , nec rem fi-
» miliarem hanc omoem esse veslram , sed totins
» yestri generis praeteriti alque futuri: maltogne
» magis universae civitalis et geans ompe et divi-
w tias esse. IMaec cum ita sint, si qois assenlatiun-
» culis in morbo et senio vos aggressus , praeler
» honestum, teslamentum condere persuaseril, nui-
p quam id lieri sponta concedam : sed quod civi-
5 tati universae geueriquc conserat counsiderans ,
» ita leges conscribam , ut singulorum  commoda
» minoris quam cuncternm , ut par est, aestimem.
» Vas igitur mites atque benevoli nobis ite modo
% (uo npaturae humanae vos necessitas vocal nobis
1 anlem I'E“[[lla veslra curae erunt : 5(.'(} Un'l"iul'“.
» aeque pro viribus curam gerimus, » V. de legib.
dial. X1. ex latin. Ficini wvers. Sin qui ho suppo-
sio che il diritto di testare fosse nativo, ripeluto
ciot immediatamente dalle leggt naturali; ed ho
bastantemente dimostrato che neppure in questipo-
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esso donava la liberta, ed il quale la otte-

tesi la legge dell” intestata successione puo riguar—
darsi per nn testamento presunto dell’nomo che
muore senz’ avere espressa la sua volonta. Ora non
ani si potrebbe pilt contrastare che cotest’ idea con
pi forte ragione scorgesi fallace , assurda e ridi-
cola nella ben piit fondata ipotesi clie il testamen-
to dai soli rapporti civili abbia la sva origine, e
nel Codice della natura sia questo modo di tra-
smettere dopo la morte wegli altri I individuaale
proprietd de’ beni affatto incognito. in quest’ ipo-
lesi, accorre di piu |’ osservazione , che una simile
presunzione verrebbe a supporre necessariamente
un disordine, cio¢ che alla legge della successione
intestata fosse preesistente il diritto di testare. Dis-
si un disordine, perche la legge dell” intestata suc-
cessione quella precede, che accordando il testa-
mento ne prescrive le forme, e ne stabilisce i
confini per la soa validita, La legge , dice Domat,
che permette il testamento ¢ come un’ eccezione
della regola generale , che chiama 1 prossimi del
sangue alla successione. Questa , prosicgue Domat,
e di una necessita assoluta per 1’ ordine della so-
ciela laddeve quest’ ordine avrebbe potalo sussiste-
ve senza 1 uso della successione testamentaria,
y siccome in fatli sussisteva presso molte provincie

della Francia regolate dalla consuctvdine, e in e-
poche piat rimote presso i Germani, i Danesi, gli
Svedesi e gli Anglo-Sassoni. Se quindi ii testamen-
to & un’ eccezione della regola generale stabilita
nelia successione legittima, se questa € pil essen-
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wova di diritto in vietd della sola instted

rione di erede mecessario (2).

ziale all’ ordine della societh che la legge testa-
mentaria , indubitata ne emerge la conseguenza che
la legge dell” intestala snccedsione non poleva non
essere preesisiente a quella del testamento, e quits
di assurda e ridicola la massima che il sistema di
succedere ab intestato fosse fundalo sulla presun~
vione di un tlestamento, che all’ epoca della snc-
cessione legittima nmon era ancofa conoscinlo e no
esisteva. V. I"erudita osservazione di Binkershoek.
op. cit. lib, 2 cap. 2.

(2) Non posso certamente convenire coll’ autore
che all’ orgoglio del popolo romano si debba sin-
golarmente autribuire , che fosse vergoguvoso il mo+
vire ab intestato. Antichissimo € 1’ uso di testare
presso le vazioni pil civilizzate , e nel diritto po-
litico venne consecrata la massima che dalla facol=
th di disporre de’ beni giusiamente acquistati il di-
ritte di proplicth venisse come ad acquistare il suo
intiero eompimento, Gli Ateniesi , diceva Plutarco
én avit, Solon. , non possono  rignardarsi yeri pro=
prietarj cle all” istante in cui le leggi loro accor-
darono la facolth di testare. I?_,{}bu’t, ut res cuique
suae propriae et in pleno dominio essent. E’ a que-
sta facolth che noi dobbiamo lo sviluppo di tut
i mezzi, e una gran parle di quelle virtn che as=
sicurano " ordine e la prosperita dello stato socia-
le, in fine la rassegnazione e la calma negli nllimi
momenti di postra wita. V. I, A, Perreau princip.




[ 22 ]

Nel diritto statutario di Francia, se vot
eccelttunate alcune provincic vicine a’ paesi
di diritto scritta, la legge riguardava il di-
ritto di proprieta come protetto sufficiente-

mente , quand’ essa aveva assicurato al pro-

gener. du droit civ. art. des success. « In more ci-
» vitatis , in legibus positum est, ut quotie.s fieri
» potuerit, defunctorum testamento stetur: idque
» non mediocri ratione ; neque enim aliud videtur
» solatium moriis, quam voluntas ultra mortem,
» alioqui potest grave videri et ipsum patrimo-
» nium, si non integram legem habet: et cum omne
» jus nobis in id permittitur vivealibus auferatar
y» morientibus. » Quintil. declam. 308. Essendo poi
presso gli antichi romani invalsa I’ opinione che il
debitore insolvibile s1 macchiasse d’ infamia anche
dopo la sua morte, ogniqualvoita a soddisfazione
de’ creditori li beni da esso lasciali venissero su-
bastati in di lui nome , attesa la ripudiazione dell’
erede o scritto o intestato, s introdusse il costu-
me dalla legge stessa autorizzato d’ istituirsi suc—
cessore lo schiavo del debitore medesimo, il quale
avendo in tal /guisa il carattere di erede necessario
non poleva esimersi dalle risultanti consegueuze di
diritto , per cui li beni del debitore morto oberato
non piu in di Jui pome, ma in nome del succes—
sore , divenuto percid uomo libero, erano alla su-
bastazione sottoposti. V. fra gli altri Einec. antig.
yom. ad tit. inst. de haered. qualit. et differ
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prietario , daraate la sua vita, la facolta di i

usare e di abusare della sua cosa. Alla sua ‘{

x v . r! )
morte , i suoi beani rientravano sotto I im- l
pero della legge la quale sola disponeva ;’1‘
del titelo di erede. I legaii, le disposiziont

testamentarie , tanto universali che partico- i
Jari che dessa autorizzava, erano conside-
rati come un effetro della sua muoificenza
verso il defunto, favorevole per I’ attivita |
che essa imprimeva pel travaglio e nella ;
indusiria, ma non meno uu beneficio della fg
legge muuicipale. 1 medesimi non godevano
del pari dei fratti che dal giorno della do-
manda in causa della loro cessione promos« |
sa nanti il competente tribuvale.

n Dal defunio passa il possesso al vivo, e =
» che ¢ suo erede pilt prossimo abile a {
» succedergli ». Statuto di Parigi , art. 318. s

» L instituzione di erede non ha luogo , !
» vale a dire, che dessa e necessaria ( come |
» nel diritto romano per la validita del te-
» stamento )3 ma la disposizione non lascia
» di essere valida, fino alla qnantita dei

S

» beni dei quzli il testatore puo disporre

» validamente col mezzo del testamento »

Ibid. art: 299.

-
|
]
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1l nuovo Codice adoma in parte, in parté
rigetta queste disposizioni del diritto statu-
tario di Francia.

v Gl ered; legittimi hanno il possesso ,
» ipso jure , dei beni, diritti e delle azioni
» del defunto, sotto I’ obbligo di soddisfare
n a tutti 1 pesi della evedith : i fighi natu-
» rali, lo sposo superstite, la repubblica
» ( cio che la nuova legge chiama /e suc-
» cesstoni irregolari ) devono farsi mettere
n al possesso dalla giustizia, nclle forme
» che saranno determinate ». Codice civile
tit. 1 delle successioni , cap. 1 art. 14.

» Ognt persona potra disporrc in forza
n di testamento, sia a titclo d’ instituzione
n di erede. sia a titolo di legato, sia sotto
» qualunque alira denominazione propria
» a manifestare la sua volonth ». Codice
civile , titolo dei testamenti, cap. 4y sz ¥ 5
art. 25%.

» Ciascuna di deite disposizioni , sia che
» la medesima sia stata fatta somo la dew
» nominazione di erede , sia che la mede-
» sima sia stata fatta sotto la depominazio-
» ne di legato , produrri il suo effetio se=

condo le regole stabilite gui sotto a fae
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» vore del legato universale, ed a fiyvore
n dei legati pariicolari. » Zb. (3).

(3) In ultima analisi tutte le disposizicni testa~

mentarie si riducono : 1.°

al legato universale equi-
valeute all’ istitnzione di un solo erede ; 2.9 al legato
a titolo universale equivalente ail’ istituzione di un
erede nella reetd , nella terza , nella quarla parte
dell’ eredith ; 3.° al legato particolare. [l legatario
universale esclude affatto i1l concorso degli eredi
legittimi , quando per la disposizione della legge
non abbiavo il diritto ad una parte de’beni comnu-
nemenle riconosciula sotto 1l nome di !'(eg{'{ﬁ;'ma. Il
legatario a titolo universale secondo il ruove siste-
ma delle leggi testamentarie non esclude gli eredi
legittimi per quella parte de’ beni di cui il testatore
non abbia disposto; e conseguenza di questo auovo
sistema € I’ abolizione del gran principio del dirit*
to romano — Nemo potest partim testatus , partim
intestatus decedere, Percio saviamente l¢ disposizios
ni sono riguardate per legati anziché per vere isti-
tuz.oni di erede. Dall’ abolizione di questo principio
deriva pure I’ abolizione del jus accrescendi opera-
tivo per necessith di diritto tra li coeredi , quelle
soltanto rimanende che si conforma alla volonti o
espressa o lacila del testutore. Ma siccome i legatanj
universali ed a titolo universale sono tenuti per i
debiti e pesi inerenti all’eredith del testatore in
properzione all’ estensione del legato , cosi alla pa-
rola beni, di cui nel codice si fa uso uvelle due se-
zioni del legato umyersale , e del legato a titolo
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Ha luogo lo stesso rispetto alle succes-
sioni regolari in tutti i casi, in cul Verede
messo al possesso dalla legge trovasi in
concorso coll’erede instituito , ovvero col
legatario universale o particolare, come s1
spieghera in appresso, al titolo delle do-
nazioni tra vivi e del testamenti.

In due soli punt coovsiste la differenza :
1. 1l caso in cui Verede instituito od il le-

gatario universale ¢ il solo, al quale sia

universale , non si potrcbbe adottare il naturale lore
significato esprimente un patrimonio purgato dalle
passivita : bona non intelliguntur, nisi deducto aere
alieno , ved. la L. 39 §. 1 e la L. 83 D. de verb.
sign. Percid nella I.. 82 D. de legat. 3 e nella L.
566§. v D.ad S. C. Trebell. sono separati i beni dell’
ereditd: é quindi necessario chie questa parola uella
sottoposta maleria esprima un equivalente all’ erediti
o ad una quota ereditaria , cioé¢ che s intenda ci-
vilmente e non naturalmente: » Boua autem hic
» ( ut plerumque solemus dicere ) ita accipienda
» sunt , universilatis colusque successio , qua suc-
» ceditur in ius demortui, suscipiturque eius rei
» commodum et incommodum , nam sive solvendo
» sunl boba , sive non sunt, sive damoum habent,
» sive lucram , sive in.corporibus sunt , sive in ac-
» tionibus: in hoc loco proprie bona appellabuntur ».
L. 3 D. de bonor. posses,
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counferito il possesso dalla volonth del te-
statore senza alcuna riserva né in concorso
coll’ uomo della legge; 2. il godimento dei
foutti, il quale comincia in favere dell’ercs
de instituito o legatario, dal giorno dell’
apertura della successione, allorquando la
domanda in causa di cessione ¢ stata fatta
entro 1 anno, dal giorno dell’ azione pro-
mossa giudizialmente , se essi hanno tra-
scurato di ricorrere entro 'annc. Zb. sez. 4
art. 294 ¢ seg-

111

Delle due aperture delle eredita ,
in causa della morte naturale
ed in causa della morte civile.

Vale a dire, in causa di condanva a pe-
na capitale , pronunciata da sentenza non
suscettibile di essere riformata, ed in for-
za di taue le cause, le quali impertano la
privazione dei diriti civili. Codice civile

delle successioni, cap. 1, art. 8 e g.
Non aveva luogo lo stesso nellantico di-
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ritto francese 3 la confisca acquisita in forza
di sentenza importante pena capitale, pro-
duceva un altro genere di successione ir-
regolare a favore del re o dei signori ali
giustizicil, come rapprecsentasti la cosa pub.
blica: —

n Quegli che confisca il corpo. confisca
anche 1 beni. » Statuto di Parigi art. 183.

Una sola specie di morte civile , la qua-
le pitt non sussiste , dava luogo all’eredita
del religioso professo privato di ogoi esi-
stenza civile , in conscguenza dell’ abdica-
zione che egli aveva fatta di qualsivoglia
proprieta , per divenire membro della cor-

porazione a cul esso era aggrcgalo.

N. B. Per quanto questa esclusione sia estraneca
alle nostre leggi attuali, come essa ¢ inerente ai
monumenti della nostra storia, io mi lusingo che
mi sard qui permessa una breve digressione sopra
la variazione del diritto romano e delle nostre me-
desime leggi in questa materia.

Nel diritto romano, i religiosi succedevauo ai lo-
ro parenti,ed avevano degli eredi. L. un Cod. Theo-

dos. de bon. mon. (4)

(4) Nella cit. I.. del codice Teodosiano non si
parla del diritto de’ rel’giosi di succedere ai loro
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Cotale diritto sussiste presso di noi, fino a tanto
che vi furono sconoscinte le leggi di Giustiniane
vale a dire, fiuo al dodicesimo secolo dell’ era
nostra.

La regola di san Beonedetto , art. 58 , obbligava

parenti , ma soltanto della successione intestata e
testamentaria ai religiosi medesimi » Si quis epi-
» scopus, vel quos lex ipsa commemorat , aut qui-
n libet religiosi vel religiosae intestati sine filiis
» propinquis , vel uxore decesserint , qui tamen nec
» curiae quicquam debuerint, nec patrono quicquid
» dereliguerint, ad ecciesias vel monasteria, quibus
» obsecuti fuerint, pertinebit. Qui si testari volue-
» rint , habebunt liberam potestatem » : cosl nn’
antica interpretazione del testo, al quale corrispon-
de la L. 20 Cod. lustin: de episc. et cleric. Ma
questa Libertd accordata al monaco di disporre de’
suoi beni per lestamento venue tolta da Giustiniano
nella Nov. 5 cap. 5. » Nunc autem cum monachus
» factus est: hoc ipso suas res obtulisse monasterio
» videtur, si prius testatus non sit, et exinde judi-
» cio eius cessante, lege disponitur: ut si liberos
» habeat, in quos aut nihil, aut minus legitima
» portione , quoquo donandi titulo contulerit, eate-
» nus substanliae monasterio destinatae detrahatar,
» pequid conlingat circa liberos iniquum , salvo
» tamen iure uXori et aliorum creditoram 1. Autent.
nunc autem C. cit. tit. 1l fondamento dell’ accenna-
ta dottrina doveva piuttosto 1’ autore

rintracciare
neila L. 5G §. 1 cod. ¢it, ove supposio il caso di un

e
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i novizj, prima della loro professione, di spogliar-
si dei loro beni in favore dei poveri ovvero del mo-
nastero , entro il quale essi propouevansi di emet-
tere 1 loro voti; ma questa rcgola non aveva alcu-
na antoritd che relativameunte alla disciplina mona-
stica; essa non era obbligatoria, che in forza del
rifiuto che faceva I’ordine di amwmettere il novizio,
quand’ egli non soddisfacesse a tali condizioni, con-
forme tuttavolia alla novella 5 di Giustiniano, ca-
po 15.

Dopo il regno di san Luigi, secondo Boutellier,
pel suo grande statutario, lib. IL, cap. IV, pag.
263, e 264, la richezza eccessiva det Monasteri ,
aveva fatta adottare la massima contenuta nell” art.

337 dello statuto di Parigi.

figlio di famiglia che avesse professato il monastico
istituto , si danno al medesimo tatti 1 divitti di le-
gittima e di successione ne’ beni de’ genitori, nullo
eis impedimento ex sanctimoniali conversatione ge-
nerando. In progresso di tempo invalse la massima
che clerici regulares et monachi dicuntur hereditatis
capaces in communi sed non in particulari ; oude
venivano ad acquistare I’ eredita per la congrega-
zione o monastero che fosse capace di acquistare e
possedere ; e neppure era loro permesso di rinun-
ciare ai diritti di successione dopo I’ ingresso nella
congregazione o mouastero, cum welle et nolle pror-
sus iis interdictum sit. N. Boem. jus eccles. Protest.
VAN AT A T RO
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» T religiosi e le religiose professe non succedo-
no ai loro parenti, ne il monastero in loro vece ».

I soli religiosi militari di san Giovanni di Gera-
salemme e dell’ordine di Fonterrault, ayevano ten-
tato di sottravsi, in virtu di Bolle dei Papi, alla
legge generale; invano la pieta dei nostri ré aveva
confermate le mentovate bolle medianti lettere pa-
tenti registrate nelle corti, aveva prevalso il pub-
blico interesse. L’ordinanza di Orleans, emanata
dietro 1l voto degli stati generali, fissando agli an-
ni venticinque per i maschj, ed a venti rispetto
alle femmine , I eta della professione religiosa, ave-
va fatto conoscere sufficientemente il voto della na-
zione , permeltendo ai novizj, prima della loro pro-
fessione , di disporre dei loro beni; mediante atti
tra vivi o disposizioni di ultima volounta, a profitto
di qualungue altro tranne del monastero ;  disposi~
zione ripeluta nell’ ordinanza di Rlois del 1579, e-
manata del pari ad istanza degli stati generali, an-
che allncqu:mdo detta legge fissava |" etd della pro-
fessione religiosa a sedici anni per entrambi i sessi,
tanto ¢ vervo che qualsivoglia numerosa assemblea
& popolo , suscellibile dei pregiudizj del secolo!

La giurisprudenza aveva estesa siffatta esclusione
essenziale al riposo delle famiglie, a quelli che al-
cuni in;prevcduxi accidenti facevano rientrare nella
societh, Per questo motivo , quantongue la promo-
zione all’ episcopato dispensasse dall’ osservanza det

voti di religione , che dessa conferisse al vescovo il

diritto di avere degli eredi , giwsta I’art, 336 dello
statu—

il

}A\

il
i X
1A
-
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statuto di Parigi , detto religioso, restitnito al’ se-
colo per esercitarvi un ministero pit santo , noa ri-
mavseva meno incapace di raccogliere I eredith dei
suoi parenli. Fegzasi pic sopra il titolo delle ‘per-
sone,

Tale era lo stato delle cose, quando la nostra
rivoluzione ha tagliato il nodo gordiano, converten-
do i voti scleani in voti semplici, ed attribuendo

glla nazioue i beni di tutti i monasteri.
IV.
De1 commoriendi,

Si chiamano per tal modo coloro di una
medesima famiglia che la ruioa di un edi-
ficio, un terremoto , un paufragio, una
battaglia ed altri avvenimenti di tale natu-
ra haano sl)inli simultaneamente nella tom-
ba. Un istante li ha separati; ma & basta-
10 detto istante perché la regola, il morto
melte a possesso il viva , abbia conferito al
superstite un dirivto  cerwo all’ eredita del
morto aﬂlﬁﬂﬁ'llf_‘r}[t‘l“enle ; €550 l]ﬂ pfll”lo
alterare tutto I'ordine delle successioni le-
g?llimc,

Insorse cotale questione alla gran came-

Ia
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ra del parlamento di Parigi verso 1i meota
dell’ ultimo seculo in occasione eche una
famiglia intiera di ricchi negozianti venue
ioghioutita dalle acque della Scnna ; per
I'imprudenza, o I’ avida temerita di un
barcajuolo che li conduceva ad una fesga.
Quante piu frequentemente puo la mede-
sima presealarsi ai nostri giorni , la con-
seguenza degli assassinj, degli incendj, del-
le devasiazioni alle quali el ha (rascivaii il
maniaco delirio della fine di qUEsSLo  $tesso
secolo!

I pia celebri oratori di quell’epoca lot-
tavano 1o tali tenebre in causa dei diversi
pretendenti a detta ricea spoglia. Pretende-
vano quest che nell'inzeriezza della so-
pravviveuza del/ uno det commarieat , do-
vevano  questi  riteaersi  schiacciay  dalle
stesso colpo di fulmive; che niuno degli
eredi ai quali competesse la preferenza so-
pra degli alii, o’ vied della regola, i
morto melle al pessesso il wive, poteva ri-
¢lamae cotule regola per escludere il suo
concorrenie , pouiché non era provata la
sopravyvivenza wmomentagea i alcuno dei

commorienti,
Gix, dael Fol VIF
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Quddli opponevano 1l principio del di-
ritto romano, il quale vuole che il magi-
strato raccolga eome 1n un yewo lentico-
Jare , tutti i raggi sparsi chie possono som=
mivistrargli i fauti, per guidarlo in questo
oscuro labirinto. Qualche volta ve ne sono
di grande importanza: quando in uoa ruina,
in un incendio, 'uno dei commorienti &
stato veduto per qualche momento piu che
gli altri esente dal pcrwoio, sara anche ve-
rosimile che desso avra soccombuto per ul-
timo; se in una battaglia I'uno era colloca-
to all’ala diritta, quando la strage ha co-
minciato alla sinistra, od al centro; se in
un naufragio Puno di detti dventuratl € sta-
1o rimarcato che si dibatteva contro dei fiut-
i, quando gl altri erano gia scomparsi in-
tieramente, ec ee. sieno pure deboli eotalt
congetiure , il magistrato non le rigetteri 3
questo principio & ammesso dalla ragione,
dalle antiche leggi di Francia, e dal nuova
€Codice. » Se pil persone rispettivamente
» chiamate alla successione I’ una dell’alira,
periscono in uno stesso avvenimento, sen-

» za che si possariconoscere ¢uale sia mor-

» ta la prima, la presunzione della sopravy
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n vivenza sara determinata dalle circostanze
n di fatto. »» Godice civile, cap. 1 art. io.

Se mancano’ tutti questi ammiaicoli, il
giudice non si credera percio lecito di ab-
bandonare all’ azzardo la decisione della cau.
sa; esso si determioerd in ragione della for-
za dell’ eta e del sesso. Ibid.

Mancando le preaccennate differenze, :le
quali non sono in se stesse che delle con-
getture , esso avra riguardo al voto dalla na-
tara. Laonde il magistrato non ammettera la
successione dei padri ai figli, chiamata giu-
stamente [uttuosa dai giureconsulti, percioc-
ché suppone uno sconvolgimento nell’ ordi-
ne stabilito dall’autore della natura, se non
quando vi sara obbligato dalle circostanze
di fatto, ovvero dall’autorith della legge;
quelia dei figh & wta favorevoley esso la
ammettera , tutte le volte che né le circo-
stanze, né la legge vi si opporranno; per
tal modo venne deciso ‘dalla sentenza della
gran camera nell’ affare che io ho citato.

Raccogliamo ¢io che contengono, in que-
sta materia, le leggi romane, ed il nuovo
Codice il quale le ha spiegate, estese ed in
qualche cosa cambiate.
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Diritto romano.

» 1o una battaglia sono "periti un padea
n ed un figlioy la madre riclama la succes-
n. sione come evede di suo figlio, che des-
» sa suppone avere SOpPravyissuto; nell’ipo-~
» “tesi della l)remorienza del figlio , la ricla-
» mano gli agnati come evedi del padre;
» Iimperatore Adgians fa d avviso che! a-
» ¥esse sopravvissuto’ il figlio. »

Cuwm bello' pater cum “filio perisscts mas=
terqice *filii’ quasi postea mortel , bona vendis

carety adsnati. vero patris , quast filiss ande
periissets . Adrianus credidit patrens prass
mortuwm. Lo 9§01 Dig. de rebus dubils,

5 Ta. forza’'di uno stesso avvenimento €
» perito’ col proprio figtio un Liberw; la
y saccessione legittima del Liberto suppo-
» sto defunto ab intestato senza figly sard
» deferita al patrono, se nou si. prova. che
» il figlio- abbia SOpPravyissuto a suo padre.
n La legge lo decide 10 cotal modo atieso
n i rispetto per il patronato. «

Si cum filio sio libertus perterit , intestali
patrorno icgitund defertur haereditas , si non
probetur supervizisse patit Siliwm 5 hoc enim
reverentia  patronatus  dicimus, d 5§, 2

SILCCESSLONL.
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5 11 forsk deMossnadswiavkenimer o dido-
» re un marito’colla sua moﬂ“c 5 1l guada-
» gnovdella sopravvivenza stipuiata nel .con-
» tratto di' matrimonios in favore dek marito
» avra luogo, sc non si ‘prova che dessa

h gliabbia sopravvxssmo. «: \
8¢ maritus. et uzor: per zer'mt st[pu[atio
de dote ex capitulo | si invmatrimonio  muve
iiertdecessisset; habebit locian: si non probe-
tur illa superstes vivo fuisse. ibid: §. 3. (5)

@G testo qui i‘iport'alo suppone , cle six'nu:!_tqnjea
sia stata la morte del mafito ¢ délla moglie : 57 pd=
riius 5 et uxor simul perieciitsy) e el difetto d{ una
prova contraria presume moria 'a douna f/z'm‘;rl/‘[-
monig, Si dovra dire percio, che i romant Tginre-
consniti avesse ro essi puxc aflol;am ]a prcfaunz;onl’
di premorienza idella femniina at asghio; guatdo
amendue negli anni , eltre -la _puber!lt fossero peri-
ti iuuna comume disgrazia ? {6 non Jo credo 5 e
penso anzi, ché I Autere non abbia abbastanza. ri-
Tevato il vero spirito della legge. Pvel‘i'm'nq [insienze
il marito , e la moglie, senzacché appanisca. Gquale
deidue sia stalo {7 ull.mn a mionires I} rogdsite | ob-
bhcy'vo alla-restituzione, della dote nel xsto #7450 che

la moglie sia stata ad esso superstite ha tntte 1 di-
titto che si provi la verificazione del médesimo caso
il ‘quale costituisce I estremo pili essenziale deli’ p-
ziane per laripetizione della dete,In staoto sducqie

i
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v Se Lucio Tizio ha cessato di vivere con
n il suo figliv pubere, il quale esso aveva
» solo pominato per il suo erede con suo
» testamento, si suppone che suo figlic ab-

» bia sopravvissuto a suo lndrc e che ab-

a
» bia raccolta la successione, in virtin del
» testameutos in covseguenza, I eredita del
» figlio passera a coloro che chiama la leg-
» ge, quando mon sia provato il contrario;
» ma quando ua figlio impubere sia stato
» rapito unitamente a suo padre dallo stes-
» so avvenimento, si supporra che gh ab-
» bia soprayvissuto il padre, quando non

» sl provi il contrario. «

Ia stipulazione diritenere la dote : si in matrimo-
nio mulier decessisset doveva in favore del marito
aver luogo in quanto mancava la prova, che ad es=
so la moglie fnsse sopravvissuta, prova di tulla ne-
cessita per' Ja parte attrice , allorché in questo solo
caso pud reclamare il diritto alla ripetizione della
dote. Quinédi non si poteva supporre, che esistesse
nel premesso caso la presunzione di premorienza
della moglie per ragione del sesso , ma soltanto quel-
la presunzione di diritto operativa a fuvore del reo
per tutti livcusi, e per quslonque oggetto , allorché
per parte ‘dell’ attore manca la prova prescritia e
necessaria per disiruggerla,
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8¢ lucius Titins cwm filio pubere, quen

solum testamento seriplum heeredem habebat, il
pevierit 5 intelligitir supervizisse filius patri; %{
et ex testamento heeres fuisse, et filii igere-
ditas successoribus ejus defertur, nist con” _F. i
trarium approbetur. Quod st impubes  cum 7‘

patre filius perierit , crediturpater superyixis-
se , nisi contrarium approbetur. 1bid , §. 4.

: : i
La legge 22, allo stesso utolo, si deter- iy
mipa per un altro motivo : i
Cuwm pubere filio , mater in nawfragio pe= !
riity cwm explorari non. possit wter preor ex= )t
tinctus sit, humanius est credere filium die bt
tis Supervicisse.
» E' perita in un naufragio una madre b
- 3 L
» col suo figlio pubere; nell’ incertezza, & /¢
» cosa pitt analoga alla natura di credere
» che abbia sopravvissuto il figlie. » b1
- . - - i - - - )
‘ Dai ertatr escmypj 81 scorge che le leggl
romaue hanno riguardo in queste spinose
questioni , alla forza dell” etd e del sesso ; il
ma che le medesime sono ancor pia de- l
terminate dall’ umania , dal voto della
natura (6). i
L
ESA . i i
(6) Sc si ecectiun il caso del liberto perito col ef
bt Y
?.
-
'f
i
i
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Diritto nuoso.

‘Il nuovo Codice sembra avere uz mag-
giore riguardo al fisico.

n Se quelli che perirono insieme aveva-
» no meuo di quindici apni, st presume
» che sia sopravvissuto il pitt avvanzato in

n eta.

figlio, nel quale si presume sino alla prova del con=
trario, che il figlio von fosse al padre sopravvissute
per il rispetto dovuto al patronato, non s puo dire
precisamente che le leggi romane nel caso de’ com-
morienti sieno siate determinate o dal sesso , 0 dal-
I’ umanita , o dal voto della natara. Osservinsi di fatti
li premessi testi. Allorché il padre mori con il fi-
glio si presume , che il figlio sia al padre sopravvis-
suto , essendo pubere ; e si presume il contrarie
se il figlio perito fosse stato impubere. Cost nel ca-
so deciso dall” lmperatore Adviann in favore della
madre non si poleva a meno di  presnmere soprav-
vissuto 1l figlio al padre, allorché amendue perirono
in uoa battaglia, cio¢ in una circosianza che do-
veva supporre 11 figlio perito inolirato nesli anni
della pubertd. Una sola regola adunqae dai ripor-
1ati testi direttrice della presunzione poteva 1’ Aatore
rilevace , vlnclia cioe di presumere morlo anter or-
mente il piu avavzato nell’ etd , se”altro egualmeiry

te perito non fosse stato ancora impubere,
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Se erano tutti maggiori di 6o anni, fra
essi si presumerd che sia’ sopravvissuto il
men vecchio.

» Se gli uni avevano meno di quindfei
» anni , e gli altri pia di sessanta, si pre-
» sumera clig sieno soprévvissuti i primi. »
Cod. ciy. art. 72at.

» Se quelli che perirono insieme aveva-
» no compita I'etd di anni quindici, e non
» olirepassavano qaella di sessanta, ailor
n qnando vi sia eguaglianza dietd, o quan-
» do la differenza non ecceda un anno. si
» presumerda sempte che sii sopravvissuto
» il maschio.

» Se essi erart dello stesso sesso 3 Ia
» Presunzione di sopravvivenza che da luogo
» allapertura della successione deve am-
» mettersi secondo Pordine , quindi si pre-
» sume il pifl glovane sopravvissuto al Piit
s %ecchio. » 1b. art. V82 ().

—

9 £ . 2 A . gy r

1) Nel cit. are. 722, si stabilisce la presunziond

di sopravvivenza del maschio dell’eth , oltre ¢li an
9 =

m.qum\,h.cx e nﬁfl pili di sessanta, quanto la fem-

mina insieme perita fosse di pari erd, oppure la dif-

ferenza non cccedesse un awno; ma non & lettoral-




Delle  qualita richieste per succedere.

Questo capitolo del nnovo Codice, al
part dell’ antico diritto di Francia si divide
in due parti ; gl incapaci ¢ gl indegni del
titolo di erede.

v Sono incapaci di succedere
1. Quegli che non ¢ awcora concepito, »

Ella & questa Ja consegucuza della rego-

la, il morto mette a possesso il wivo 4 suo

mente deciso il caso della differenza di eti, oltre
un auuo. lo crederei, che in questo caso fosse ope-
rativa la presunzione stabilita nella secouda parte
dello stesso art. Di fauli se la presunzioune di soprav-
viveuza veune data al maschio perito con la fem—
mina , quando amendue fossero di eguale eld; op-
pure la differenza non eccedesse un auno , ne vie-
ne di conseguenza che in tuttj gli altri casi la pre-
sunzione di soppravvivenza debba essere esclusiva—
meante regolala sulla misara pilt generale dell’ eta ,
di cai la prima parte dell’ art. forma soltaato uu’ ecs
cezione,
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erede pii prossimo abile a succedergli. 1}
figho nel scno di sua madre , mediante una
finzione di diritto pué considerars: nato per
approfﬁnare dell’ eredita l1a quale ha luogo
in suo favore. Tale & il voto della naturasg
tale & quello della legge ; questo figlio ¢
un pupillo che dessa pl‘eude sotto la sua
protezione per procurargli il suo ben esse-
re 3 allontanare taito cio che gl pub nuo-
cerc ; ma quegli che non esiste ancora non
& suscettibile di alcun !égalc possesso (8).

» 2. M figlio che non ¢ nato vitale. »
Perciocché sl considera noa esistere. Feg-

gasi al sitolo delle persone a quale ‘epaca

88 iR B

(8) Morta la persona , alla-cui eredita si deve suc-
cedere il diritto di successione si realizza nell’ istan-
1e della sua morte ué pud essere sospeso o da tem-
po o da coundizione. Quindili non asistenti a quel-
1’ epoca , neppure nell’ utero materno , non possouo
essere conlemplati come soggetti eventualmente ca-
paci di succedere. Pare per altro che questa regola
debba limitarsi al caso di successione intestata; giac-
ché non vedo un ostacolo di diritto per Ja validita
della testamentaria disposizione la quale potendo nel
suo cffetto essere da condizione sospesa , puo egual-
mente dirigersia persone possibilmente esistenti do-
po la moric del testatore,
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puod essere invovata la regola, » il padre

B

» & quello che il matcinicnio dizota.» (9).

(9) Quid $i non intecruni,a;

editem sit ., cunmz

3 spiritu: tamen , an adhuc tastamentum riempat ? et
i ;

; 1 33 }
noc rumpit. L., 13. § 1, D. de Ub. et post. haered.

5

2nst. Pare che da questa legge’ rilevare“si posda T

capacitii di succedere nel fadeciullo venuntn alla luce
sebbeve imperfetto, purche abbia avato nn princi-
pio di vita, Ma la 1.. 5. C. eod. tit. si esprime di-
versamente: « Forum eliam nos laudamus seuten-
¥ tiam ; et sancimus , si vivas perfecte natus est ;
N licet illico postqaam in terra cecidit , velin ma-
» mibus obstetricis decessit , nihilominus testamen-
« tum rumpit; « e la L. t2. D. de stat. hom. sul
1" autorith &’ Ippocrate detide, cheil parto nasce pec-
fetto al scttimio mese. [I celcbre Domat ragionando
solle conseguenze delle leggi romane relative al di-
scusso oggetto dice , che 'se ‘sulle 'medesime” si do-
vesse giudicare ozni fancidllo , il quale sia vissuto
un momento dnpn a sua nascita Ira potato  sacce-
dpre, sia che fosse nato a terminej o won lo fos-
se: ‘e rignardo® all’ espressione dél tosto :. sz viviis
perfecte ‘natus ese | ezli osserva clig il perfecte o si
voglia riferire (hl._l parola precedente Divis | oppure
alla suceessiva narus’; oonde sigaifichio pcrfe(:amon—
te nato , o perfettamente vivo, alcuno di questi dae
sensi noa sarebbe bastaute per conchindes e che la

riportata espressione debbnsi esclus'vamente inten—

dere del parto mato a termine. it dotto Serittore per

aliro si accorse , c¢he Ja definti

#1 ,‘l
e

PKNO per-
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» 3. Quegli che e morto civiimente. »
Do[m che la morte civile non imporia
pit la confisca, esso puo avere degli ere-
di, esso perd non: esiste agliocchi della
legge ; esso dungue non pu() ereditare da

MéunooCodi biv. lib.l 3y oqp. i art.c 125

fetto data dalla cit. L. 12.de stat, hom. poteva es-
sere un forte obietto alla stabilita dottrina , € per-
¢io restringe la decisioue del ‘testo ‘alla questione
sullo swao della prole. E in vero Bougier alla Jet
tera C num. 4 riporta un @rresto nel quale venne
g«udiculo che un fancullo di cioque o sei mesi na-
to vivo ha potuto succedere , ¢ che li sette mesi
dalla legge pxescmu nou 4devonsi intendere che per
fa questiose sutlo state del fanciulio — cum agitur
de siatw et fit quaestios status, non cum agiur de
(ransmissione haereditutis. St potrebbe replicate, che
1a dottrina dei sette mesi perla perfezioue del par-
1o & assoduwa e generale, sebbene oel ¢it. testo sia
stata applicata alla questione sullz legittimitd della
probe. ba palucohmm delle conseguenze non cir-
cosgeive sempre il principio da cui vennero dedoi-
ic, quando sla per s¢ slesso assoluto e generale : ¢
cid con pm di vagioue nel wostro caso, peruhe 5=
sendo appuggialo sali” sulorita & lppocrale, era ins
dubitato , chie si decideva sulla fisica perfezione del
parto veusato alla luce. Il figlio, che viene alla luce,
dice Lcbrun ,-avanti al seitimo mese, o non si pre-

same  clie sl vissulo , o se visse non siriguayda le-
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» Uno straniero non ¢ ammesso a suc-
cedere nei beni, che il suo parente stra-
niero o italiano possedeva nel tecritorio del
regno, se¢ non che wnel caso e nel modo
con cui un italiano succede al suo parente
possessore di beni nel paese di questo stra-
niero, in conformita delle disposizioni del
titolo relative al godimento dei diritti civi-
Zi. » Ib. art. 726 (ro).

gittimo. Cio avviene , perché se una femmina par-
torisse nelymarto, quiato , o sesto mese dopo il pri-
mo parlo , qualunque segno di vita, che i1l bambi-
no abbia dato, si presume e¢he in verith non sia
vissuto ; poiché non & venuto alla luce che per
morire subito , e’} tempo necessario per una forma-
zione che rende il bambino vitale, cioé il termine
di sette mesi, nen si riscontra in questa specie.
V. trair. des success. liv. ¥. ch. 4. sest. 1.

(ro) Gioé lo straniero gode nel regno de’ mede-
simi diritti civili, ai quali sono o saranno ammes-
si gl’ [taliani , in vigore dei trattati della nazione
a cui tale straniero appartiene, art. 11. Suppongasi
ora , che in un dato caso di successione apertasi
mel regno lo straniero vi concorresse sulla ragions ,
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Vegoansi i motivi di questa reciprocita
al titolo delle pcrsone, sez. 2.
I antico diritto di Francia aveva d;PPi“{

che per il medesimo caso nella sua patria 1’ ltalia-
no vi potrebbe concorrere non git in vigore di al-
cun trattato, ma per il solo sistema della legisla-
zione iyi vigente. Il concorso della straniero sareb-
be per cid abbastanza giusuficato 2 No cerlamente,
1l cit. art. suppone letteralmente |’ esistenza dei trat-
1ati, al cui difetto non si puo supplire con una sem-
plice legge. Nel trattato esiste la pubblica conven-
zione , che riceve la sua forza dai Governi delle ri-
spellive nazioni contraenti ; mala legge & I espres-
sione esclusiva della volonta del Sovrano che la fe-
ce , la coi forza tutta d:pende dalla sola volonta del
medesimo Sovrano. E in vero nel consiglio di Stale
essendosi decretato che la reciprocazione tanto si ri-
portasse alle leggi delle altre nazioni, come ai trat-
1ati con esse fatti, il Tribunato propose che ai soli
trattati il decreto dovesse limilarsi, acciocche la le-
gislazione francese fosse libera , rispetto agli estra-
nei dalla legislaziane loro particolure concernente §
francest. L’ osservazione , dice il sig. Locre , fu ap-
plaudita , e tolta quindi dall”art. la parola — leggs.
V. Spirito del Cod. Napol. alla pag. 177 del vol. L.
giusta I’ esatiissima traduzione nell’ italico idioma ,
clie viene siampata ig Brescia cou note di molra ed
utile eradizione dai valenti Giureconsulti Febrari e
Pagani.
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I' incapacita dei religiosi professi , dei qua-

li si ¢ parlato al §. 3.

Quella der bastardi ; percioeche , come
si & devo al utolo delle persone, 1 mede-
simi noo hanno famiglia. La giurispruden-
za delle corti di giustizia non accordava ai
medesimi che degli aliment sulla succes-
sione  dei loro padre e madre nawarali,
quandu essi fossero riconosciuti.

Il nuovo Codice li mette nel numero di
coloro che partecipano alle successioni ir-

regolari. Si wattera di questo fra breve.

111
Inde gnité.
Diritto antico.

n Sono :ndefinite le canse le guali pos-
sono rendere indegno 1’erede della succes-
sione, ed 1l discernimento di cid che puo,
bastare per produrre questo effetto, dip2n-
de dalla qualita dei fatti e delle circostan-

be . . ... .n Domat, legoi

74
Fots]

7.

cwili, kb, 1 tig,

865D mllla KX

I

=

Lau-
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L’ antore delle leggi civili cita un esem:
pio fondato sopra la pubblica onesia, es.
pressamente appoggiato sulle leggi romane,
adottato dalla giurispradenza francese , e
nondimeno suscettibile di una maggiore o
minore severita, secondo il grado di scandalo.

» L’imperatore Adriano ha dichiarato in-
degna di ricevere cosa veruna, anche in
virtii. di un testamento militare la donna
sopra di cui puo cadere un vergognoso so-
spetto. »

Mulier in quam turpis suspicio cadere po-
test , nec ex testamento militis aliguid ca-
pere potest 5 ut divus Adrianus rescripsit.
L. 4%,8- 1, dig. de test, mil. Li,.a4; dbid.
de his quae ut indig.

Tutte le altre cause d’indegnita svilap-
pate dalle leggi romane percuotono egual-
mente le successioni testamentarie, e le
snccessioni legittime: quantunque molte ap-
partengano in modo pilt pardcolare al ii-
tolo seguente , io le riuniro in questo luo-
go , per poscia passarea quelle che il nuo-
vo Codice ha esposte in questo capitolo.

1.° Quegli che ¢ convinto di avere sol-

GiN. dnal. Vol. VII. 4
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lecitata Papertura della successione median«
te un criminoso attentato.

Questa causa ¢ tanto evidente, che leo
leggi romane la suppongono piutiosto di
quello che esse abbiave alcuna disposizio-
me espressa su di questo puvto.

2, La sola negligenza di prevenire il col-
po ¢ castigata colla privazione della suc-
cessione legittima o testamentaria.

n Quegli é indegno, dice Antonino Pio,
il quale ¢ convinto di avere colla sua ne-
gligenza, e per sua colpa occasionata la
morte di quclla che lo aveva isstituito suo
erede. »

Indignum esse D. Pius illum decrevit , wt
et Marcellus refert , quimanifestissime coms-
probam.\‘ est id egisse , ut per negligentian
et culpam swam , wmulier a gua haeres in-
stitutus erat . moreretur. L. 3 dig. de his
quae ut indign.

3. Quegli che cbbe ecognizione del delit-
10, e non lo ha vendicato.

n Tu asserisci che tno fratello é morto
di veleno, vendica la sua morte, se non
vuoli che ti sia tolta la sua snceessione ;

pt.rciuc':llé se la legge chiama i I:arcmi Lm.";
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prossimi a raccogliere la eredita di coloro
che pr_’.rﬁdc trame hanno spinto alla tomba,
essi perd pon possono ottenere la eredita,
quando pon si siano vendicati dalla morte
del defunto. »

Cum fratrem twwm veneno peremplum es-
se asseveres . ut effectus successionis ejus a
te non auferatur, mortem ejus wlcisci te ne-
cesse est; licet enim haereditatem eorum qui
clandestinis insidiis perimuntur hi qui jure
wocantur , adire non vetantur , tamen st in-
teritum eorum non fuerint ulti , successio-
nem obtinere non possunt. L. g C. Ibid.

Ha luogo lo stesso dell’ erede testamen-
tavio ed ab intestato. Veggansi le leggi 1+,
dig. de his quae wt indig. e 1.ma nel Co-
dice eod.

4. Quegli che ha offeso 1’ onore del de-
furito con una falsa accusa,

» Seia, con suo testamento, ha legate
cinque libbre d’oro a Tizio; qualche tem-
po dopo, Tizio accusa alla giustizia la te-
statrice , come colpevole di avere fatto as-
sassinare suo padre. Dupo la inteotata ac-
cusa , Seia fa un codicillo, ¢ non revoca
il legato che essa aveva fatto a Tizio suo
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parente. Essa moore prima che sia uluma-
ta la causa. Segne la sentenza, la quale di-
ehiara che Scia non & stata complice dell’
assassinio del padre di Tizio. Si domanda
se gli eredi devono adempire il legato che
dessa ha fatto a Tizio, e che dessa won
ha revocato mediante il suo codicillo 7 lo
ho risposto  ( dice Scevola ) che, dietro
Y esposto, non si deve il mentovato legata. »

Saeia testamento legavit aurt pondo quin-
que. Titius accusavit eam quod patrem Si-
wm mandasset interficiendum. Sacia; post
institutam accusationem , codicillos corfecit:
nec ademit Titio privigno legatuny; et ante
Jinem accusationts decessit. Actd causd pro-
nuntiatum est patrem Titii scelere Seiae non
esse interfectum. Quaesitunr  est cum codi-
cillis legatum quod testamento dederat non
ademerit , an ab haeredibus Seiae T'itio de-
beatur? Respondi ( Scaevola ) securdum
ea quae proponerenlur nomn deberi. L. penult.
§. 5, dig. de adim. et trans. leg.

5. Le inimcizie capitali.

Sono le medesime una cansa di esclusio-
ne del legatario o dell’erede testamentario,

attesa la presunta iotenzivne dalla parte del
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testatore di rivecare il suo legato o testd-
meuto, se avesse poluto prevedere che le
stesse insorgerebbero. L. g dig. de his quae
ut ind. L. 3 in fine, dig. de ad. et trans-
fer. leg

Non ha lucgo lo stesso di quegli che ri-
conosce il suo diritto non dal’uomo , ma
dalla legge.

Si cancellano le stesse in virti della ri-
conciliazione.

» S: eglino ritornano amici , se il testa-
tore si ¢ pentito della prima offesa , 1l le-
gato od il fedccommesso ripigliano tutta
la loro forza; pcnmocche la volonia dell’
nomo ¢ ambulatoria fino all’ulimo momen~
1o della sua vita. »

Quod si iterum n amicitiam redierunt ,
et poeniluit testatorem prioris offensae., le-
garum vel fideicommissum redintegratur. Am-
bulatoria est enim wvoluntas defuncti usque
wvitae supremum exitum. L. 4 dig. de adim,
at [razz.g;’%r. legatis.

6. 1 cattivi trattamenti, le ingiurie atro-
"¢i, i libelli ivfamanti, una questione di
stalo promossa contro il defanto, nella qua-
le I'evede fosse stato perdente. L. 9 §. 3,
1 ¢ 2 dig, de his quae ut indignis.
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N. B. Questo genere d’ indegnith non si applica
direttamente che all’erede testamentario; concios-
siache se fosse insorta una questione di stato tra il
defunto ed il suo erede legittimo, nella quale aves=
se soccombuto il defunto, come mai si potrebbe
pretendere che questa lite fosse un motivo per esclu-
dere detto erede dalla successione che la legge gli
deferisce, la quale non sarebbe forse che la conse-
guenza della sentenza che dopo avrebbe ottenuta ?
Nondimeno , dice Domat , se egli si fosse permesso
delle vie di fatto, dei cattivi trattamenti, delle in-
giurie atroci contro il defunto; se desso avesse scre-
ditato il suo onore con libelli infamanrti, « parrebs<
« be giusto che 1" erede il quale si fosse reso col-
» pevole di quest: delitti fosse giudicato indegno 4
» anche delia successione legittima. « leggi civile,
ibid. n. VIIL

n. La legge romana mette nel numero
delle indegnita wutte le vie di fatto ovvero
di captazione impiegate per procurarsi le
liberalita del testatore, o per impedire che
facesse testamento /qun;;li da cui st doveva
ereditare qunando morisse ab intestato. L. ©
dig. si quis aliqguem test. prohibuit , L. 2
eod. L. 1 G. eod. L. 2 eodem. Ed ugual-
mente, 1l fedecommesso 1acito , vale a di-
re, la complicita di frode con il testatore,
per far passare 1 suoi beni a2d ua incapace.

L. 1o dig. de his quae ut indig.

o
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» Deve essére ritenuto come un sggresd
sere colui il guale bhainterposta tacitamens
te la sua fede onde la eredith passasse in
un incapace. »n Praedonis loco intelligendits
est, qui tacitam fidem interposuit ul nor
capienti restitueret haereditaten. L. 46 dig:
de haered. pet.

Non v ¢ cosa, quanto 1avida precipita<
sione con cui l'erede dispone de’ beni del=
Ja successione prima di essere assicurato
della morte di quegli dal guale esso deve
ereditare , ché non sia punita come inde=
gnita. « Non solo, dice Papiniano, & nulla
Ja dopazione che tu hai fata alla tua co-
grata duraopte la vita di quegli da cui tu
dovevi ereditare; ma siccome un atio simia
Je & contrario ai buoni costumi, ed al di<
ritte delle geoti, ti sara ricnsata , come in<
degno dell’ eredita, ogni azione creditaria
depo la morte di quello ladi cui eredita
tn hai bramato disordinatamente € con una
tale avidita. » :

Donationem quidem partis bonotum pro-
wimae coghatae wviventis nullam fuisse con-
stabat ; verum et gui donavit , ac posted
jure pragtorio Successit, quoniam adversus ba-
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nos mores et jus gentium festinasset , actio-
nes haereditarias in totum denegandas re-
spondit. ( Papinianus. )

Nam et ut indigno aufertur haereditas.
Leg. 29 e 30, dig. de don.

Diritto nuovo,

Il nuovo Codice non é tanto rigoroso

Esso riduce a tre tantte le cause d’ inde-
gnita.

» Sono indegni di succedere, e come
tali esclusi dalle suceessioni :

1. Colui che fosse condannato per avere
ucciso o tentato di uccidere il defunto.(11)

(1) Per qnesta causa &’ indegnith & necessaria la
condanna; onde mon pud dirsi verificata coi soli
atti di procedura anche speciale, che 1" avessero
preceduta. Facciasi quindi il caso che il eolpevole
fosse morto prima d’ essere stato eondinnato: po-
trebbe mai essere operativa la stessa causa all’ og-
getto di un giudizio, che venisse ad istituirsi o
proseguirsi dopo la morte del medesimo ? Negli og-
getti penali Ja morte del reo ne fa cessare le im-
mediate conseguenze , purché abbiano il carattere
di vera pena. Sarei quindi per opinare che il giudi-
zio neppure polesse istiluirsi o proseguirsi dopo la
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» 2. Colui che ayesse promossa contro il

morte del colpevole all’ oggetto di rendere operativa
I accennata causa dell’ indegnita, la quale sebbene
sia riferibile alla perdita di un diritto civile , pre-
senta perd in se stessa |”idea di una vera pena: &
¢id rende ancora pitt evidente , quando si vogiia
riflettere che nella successione testamentaria neppure
una generosa e fa\orevole dichiarazione del testa=
tore il quale fosse per alcuni momenti sopravvissule
alla mortale ferita polrebbe escludere cotesta causa
&’ indegnita , perché non voluntas tesiatoris , sed lex
ipsa indignum pronunciat caedis auctorem , neque
relicta desinunt scelere quaesita esse , quia tesiator
ea haud revocavit. VYoct ad tit. de his quae ut in-
dign. aufer. num. 6. V. la L. 15 D. ad senat. Silen.
e la L. 9§ 4 D. de bon. damnat. Questa mia opi-
nione & 1n oltre pilt conveniente alla lettera del
testo : colui, che fosse stato condannato ec. e non
possiamo ignorare che le leggi relative ad oggetti
penali voglion essere rigorosamente e slretlamenie
spiegate. Nel diritio romano la semplice indegnita
di succedere non distruggeva il carattere di succe-
dere , ed essendo distinta dall’ assoluta incapacith ,
si riscontrava nell’ indegno un soggetto abile per il
diritto della successione ; percio non potendo questa
devolversi alle persone che posteriormenle al mede-
simo fossero o dalla legge o dalla volontd del te«
statore chiamate a succedere , il fisco vi concorreva
togliendo all’ indeguo 11 personale godimento de’be-
ni ereditarj, Il nuovo codice equipard quanio agli
effetti I”indegnith all’ incapacita di succedere , sic-




come dalle costumanze e staluti di ben molte pros=
vincie gii 1 vedeva equiparata n Indigni hodie apud
» plerasque gentes pro incapacibus, iisque relicta
» pro non scriptis habentor : cui cousequens est ut
» in his non fiscus, sed hi succedant qui citra de-
» lictum de jure vel consuetudine succedere debuis-
» sent. Hanc opinionem veriorem nsu et praxi re-
» ceplam esse testautur ». Christin. vol. ¥ dec. 2005
wol. 4 dec. vv et 127, wol. 5 dec. 4, Perez in cod.
ad tit. de leg. corn. de sicar. nwm. Jo», Sande lib:
4 tit. 4 def. 5, Molin. ad consuet. Paris. tit. v §. 13
gloss 3 Autumn. coaferen. du droit Franc. in B, et
C. h.o. juBugn: de ilegih: abrog. libs 2.8ect 271
Baro ad inst. de hered. instit. ¢t annae. Robert. rer:
dudic. lib. 3 cap. 125 cosi Groenevvegen op. cit. al
tit. del cod. de his quibus ut indign. Un’ opportuna
osservazione mi si presenta, e si é che siccome a
detta del celebre Antonio Mattei, e noa senza una
solida ragioue , la legge abrogativa della confisca
de’beni non poteva togliere come per conseguenza
di tale abrogazione il diritto fiscale di spogliare il
successore uon incapace, ma soltanto indegno per
il suo delitto dell’ emoluinento della successione ;
non si poteva ammettere senza la pit manifesta
contraddizione il sistema penale sulla confisca de’
beni, dopocche in favere de’ posteriori chiamati, e
successori legittimi si tolse al fisco i} pit fondato
dintto di parziale confisca sui beni acquisili per
successione intestata , o per atto di ultima volonta
da colui ¢he non essendo assolulamente ed a rigore
de’ legali princip} incapace , era solamente indegno
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defunto un’ accusa capitale, gindicata ¢ad
lunniosa. (12)
n 3. L’ erede in ewd maggiore che nfor=
mate dell’ omicidio del defunto, non T ab-
bia denunciato alla giustizia. n Codice civi=

le cap. H.} art, 7217, (13)

- &

di ritenerne !’ emolimento. Essendo poi dichiarato
indegno di saccedere tanto I” uccisore del defunto,
quanto il s:empli(;c atlentatore , si vende in falé
guisa a sopprimere I’ antica disputa: se fosse inde-
gno anche colui il quale solamente avesse tentato
di uccidere il testatore , V. Mattei paroemia iur. 63
sebbene in vista delle chiare disposizioni del roma
no diritto segnate sotto il tit. ad leg. Corn. de sics
non si poteva eccitare una simile questione n Quive
3 hominis occidendi capsa cum telo ambulaverit
w L1 in pr. D d. t.— In lege Cornelia dolus
» pro facto accipitur n. L. 7 eod. » Is, qui cum
i telo ambulaverit hominis necandi causa , sicut i3
n qui hominem occiderit . legis Corneliae de sicariis
u poena coercefur ». L: 7 C. eod.

(12) Non essendo pitt in uso il sistema dell’ ac-
cusa privata, parmi che il vocabolo di accusa deb-
basi intendere secondo i nuovi metodi di criminale
procedura riguardo al concorso nel gindizio col pub-
blico accusatore di singolari persoue.

(13) E' vero, dice Maleville ; che il nostro art.
4i accontenta della dewunzia alla ginstizia , laddove
le antiche leggi esigevano la persecuzione con for-
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N. B. Qursta parola maggiore ¢ couforme alle
legegi romane (14).

» I minom di anni venticingue sano  e-
senti dall’indegnird risultante dal non avere
vendicata la morte del defunto. »

Minoribus viginti quingue annis non ob-
esse crimen inultaec mortis placuit. L. 6 C.

de liis r}rm'f»m' ut ireignis.

Il nuovo Codice aggiunge una seconda

male accusa per parte deli’erede: ¢ 0, ehe procede
dalla differeaza delle due polizie antica e moderna,
Givstissima osservazione , che pure dobbiamo ap-
plicare alla rimarcata precedente disposizione, L art.
1., prosiegue il dotto commentatore, non fissa pun-
1o un termine per questa denunzia, lasciandolo per-
cio all’ arbitrio de’ giadici ; ma se i* erede si meltes-
sz in possesso de’ beni del defunto , tfascurando di
denunziarne 1’ uccisore , e colui il qnale le fosse
prossimo nel diritto della successione avendolo pre-
venuto , lo citasse , perchf.- fosse dichiarato indegao,
potrebbe giustamente essere privato dell’ eredith,
(r4) Qui pare consecrata la massima, che giovi
il benefizio dell’eth  minore , quando il delitto sia
piit negativo che positivo, delitto ciod di semplice
ommissione , e non senza una plausibile ragione
hanno alcuni criminalisti hmitala a somiglianti de-
liti la dottrina del giureconsulto : In omnibus fere
poenalibus judiciis, et aetati , et imprudentiae suc-
currdur. L. 108 de reg. iur.
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eccezione presa dai vioeoli del sangue e dell
affetto conjngale.

» La mancanza della deoonncia non puo
essere oppousta agli ascendenti e discenden-
ti dell uceisore, né ai suol affi«i nello stes-
so gradu, ué al suo coujuge, né a’suci fra®
telli o sorelle, zii o zie e nipoud « Joid,
art. '728. (15)

» Nut abbiamo giudicato convenevole ( di-
ce Poratoie del governo ) di estendere as-
sai pitt le canse d’indegnita. Non bisogea,
sotto il pretesto specioso di adempire la vo-
lonta presuata dil defunto ; autogzzare del-
le inquisizioni le quali potrebbero essere
ugualmente ingiuste ed odiose. «

» £’ per questo motivo che noi non ah-
biamo creduto di dovere ammettere aleun?
cause ammesse nondimeno dal diritto roma-
ne, come ., per esempio, quelle che fossero
fondate sopra di ree abitudini tra il defun-
to e Lerede. » K’ questa la indegnid di cw
p:u'!a la lepge 7, di;_;. de test. mil. la quale
i:roibiva di legare cosa veruna alla sua con-

(15) « Jura sanguinis nullo iure dirinii possont. »
L. 8. D. de reg. uri.
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cubina; massima che la giurispradenza Fran-
cese aveva modificata hmitandola al tolo
di erede e di legatario nniversale. ( Questa
tolleranza del nuovo Codice non ha dessa
qualche ivconvénieate per i costumi? ) «
Ovvero sulla disposizioue che si prelcndcs-
se essere slata fatta dall’erede dei beni del
defunto prima della sua morte ; ovvero so-
pra Pallegazione che I’erede avesse impe-
dito al defunto di fare il suo testamento. «
{ Sono queste le ultime due cause d'inde-
gnia le quali si sono esposte or ora. La
stessa riflessione ha pure qui luogo ).

Nel diritto romano, I'indegnita importava
la devoluzione a profitto del fisco, della e-
rediva da cui era escluso I'indegno. L eggi
civile , 1bid. sez. 111,

Cotale confisca non era ammessa nelle co-
stumanze francesi , nemmeno nei paest di
diritto scniwo. L’ erede meno prossimo in
grado subentrava alla piazza. di colai il
quale era escluso come indegno.

Questi priucipj sono ammessi dal nuove
Codice.

n L’erede escluso come indegno dalla
successione ¢ obbligato a restituire i fruui
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pereetti de’quali esso ha goduto dopo a-
perta la successione. (16) Codice civile ibid.
art. 720.
» 1 figlj dell’indegno 'succedenda per ra-

(16) Schbene sia necessaria la condanna all’ og-
getto di vendere operativa 1" indegnita di succedere -
nell’ uccisore del defunte; nou ne viene percio di
conseguenza che il medesimo abbia potuto con giu-
sto titolo approfitiare della successione antzriormen-
1e alla stessa condanna, Verificato il fatto dell’ ng-
cisiope , o il semplice allentalo, emerge la causa
criminosa dell’indeguith , e la condanna devesi si-
guardare non come produttiva della causa gid ve-
yificata , ma come una prova esclusivamente aunten-
tica della medesima causa; € per ultimo , riguardo
all”indeguo di sucgedere , da ayvertirsi che cotesta
indeguith ¢ tutla relativa alla persoua, la quale sia
il soggetto passivo della cansa che la produce non
mai potendo immediataniente riferirsi ai beni dell’
eredith ; ne vedo gome al dotia Domat abbia potu-
10 sembrare naturale il dire , che colui , il quale fu
giudicato indegao d’ essere erede del defunto | nen
polesse acquistare li beni della successicne , neppy-
re allorché si lrovassero uelia successione di un al-
tro. Egli ¢ ben pitt naturale il dive , che non aven-
doli acquistali come erede di quello della coi suc-
cessione fu dichiarsto indegno, ma come erede di
an lerzo , rispelto al quale non avyialcun’ indegui-
13, uow poleva cextamente avere luogo una simile
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gione propria, e senza 1l beneficio della
rappresentazione, pon sono esclusi per la
eolpa del loro padre; ma quesii nen potra
in alcun caso pretendere nei beni nidettt
nella successione , 'usufrutto che’la l-gge
accorda ai genitori sui beni de’loro figlin

1bid. art. 730. (17)

estensione. — Qui tibi testamentum falsum dizit,
nec obtinurt, haeredi eius heres existere prohiben-
dus non est: quia non principaliter in T'itii haeredi-
tatem succedit. Li, 7 D, de T iy r‘,rru'/;, ut wndien.
(r7) A ben intendere la disposizione di (quest’ art.
parmi opporturo di rischiararla con una proposizio-
ne, che si pud stabilire sul vero spirito della dispo-
sizione medesima, [ figli dell’indegno succedono per
ragion propria e senza il beneficio della rappresen-
tazione quaando non esisiessero in concorso dell’ 10-
degno altri consuccendenti. Quesia mia proposizio-
ne si vede chiaramente supposta da Muleville nelle
sue osservaziont sul eit. art; Osservate nulladime-

no , esso dice, che bisogna , che i figli possano coa-

?
correre per ragion propria, e senza la rappresenla-
zione del loro padre o della loro madre alla succes-
sione ; cioé che il loro padre , o la loro madie fos-
se il pit prossimo parente del defunto; perché se
i padre o la madre avesse de’ coeredi, ¢ figli ver-
rebbero da questi esclusi. In questo caso di fatdi i
figli non potrebbero concorrere con i coeredi dell’
indegno genitore senza parificarsi ad essi nel grado
colla rappresentazione: ma un indegno non pio mal
essexe rappresenlato,




CAP O Ji

Dei gradc di parentela , de’ diversi ordini
di successioni regolari, della rappresen-
tasione , de progressi del diritto romano
in questa materia, e della differenza deglt
statuti francesi opposta alle disposizioni
generali e particolari del nuovo Codice.

SEZIONE L

Dei gradi di parentela , e dei diversi
ordint di successioni regolart.

Il morto mette a possesso il vivo,
suo erede pitt prossimo abile a
succedergli.

Statuto di Parigi art. 318

Nel n. II del primo capitolo noi abbiamo
osservato, in cosa, questa disposizione dello
statuto di Parigi , I’ anuco diritio della Fran-

cia, quando si eccettuino le provincie rego-

Gix Anal. Vol. V1l 5
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late dal diritto scritto, sia stata modificata

dal nuovo Codice.

) )
Qual ¢ 1’ erede piu prossimo?

Fd i nostri libri santi, e I'istoria del ge-
nere umano, e la natura intiera, ¢l mo=
sirano il nostro globo coperto di un popo-
lo di fratelli nati da quell’Adamo gevera-
tore , e da Eva sna compagna ; albero
jmmenso il di eui nuuinvo suco alzan-
dosi dal tronco si suddivide ne’suol nume-
rosi rami, fecondr gli uni . diseceati ¢li al-
tri prima di produrre delle propagimi, che
riconduconil sugo nel tronco vve esso nuo-
vamente si snddivide. Ella ¢ questa I'im-
magine di cio che si chiama, in dirit-
to, la linea retta composta di tanu gradi
quante souo le generazioni , scala discen-
dente ed ascendente . e la linea collaterale
formata dai rami divergenti, suddivisa si-
milmente in altettant gradi quante le ge-
nerazioni » risaleando, per conoscerne la di-

stanza, dal defunto allo stipite comune, sen-
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za comprenderlo, e ridiscendendo fino a
ciascuno dei pretendenti all’eredita; d’onde
risultano li tre ordioi di successioni, di-
scendenti dagli avi ai padri, ai figlj, ai
nipoti, ec. ec.; ascendente contro natura,
e nondimeno risnltante da un priseipio di
equita dedotto dalla natura; collaterale ,
de’fratclli, delle sowelle, de’cugini germa-
ni, ec. ec. ec.

Noi abbiamo esposto nella prima parte
di quesCopera ( titolo delle persone ) , un’
alira maniera di cootare i gradi di paven-
tela, adouata dal diritto eanonico , la qua-
le non aveva alwo oggetto che di cercare
se il sangue il quale scorreva nelle vene di
coloro 1 quali volevano contrarre matrimo-
nio avesse provate tanle mescolanze, che
le razze fossero incrocciate ( che mi si
permetta gnesta espressione )y percioeche
tale era I"opinione della senola, di riguar-
dare come incestuosi 1 matrimonj ¢ontratti
tra i collateralt la di cai parentela non fos-
se quasi intieramente estinta dal loro allon-
tanamento dalle stipite comune; lo che ave-
ya determinato 1 sowuli autori di queste o-

pinioui, a rinchindere due gradi im un so-
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lo, affinché la manicra di caleolare rad-
doppi.msc la distanza pr(\svrilt;] dalla disci-
plina ecclesiastica allora in vigore. Questi
sistemi von sono Poggetio di questo titolo,

» La prossimiti di parentela s1 stabilisce
mediante il numero delle genmerazioniy oa-
scuva gencrazione si«hiama un grado. (18)

» La serie de’gradi forma ia lineca. S1
chiama linea retta la serie delie persone le
quali discendono I’ una dall’alwra ; livea tra-
sversale, la serie de’ gradi tra persone le
f]uu]i non discendouo le une dalle altre ,
ma che discendono da uno stipite comune.

» Si distingue la linea retta in linea ret-
1a discendentale ed i1n linea retta ascen-

dentale.

(18) Cioé dalla serie delle generazioni risultano i
gradi di parentela ; onde tant sono i gradi , quan-
te sono le generazion:. Nella Linea retra la compu-
tezione de’ gradi incomiucia dall” wona. Fralli ge-
nitori , 'l figlio avvi la parentela in primo grado,
perche esiste una sola generazione. Nella linea obli-
qua la prima computazione ¢ precedula dall’ esisten-
za di due generazioni ; onde la parentela tra fratel-
i e sorelle ¢ appunto ul secondo grado, perche due
generazieui Vi concorreno.
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n La prima & quella che lega lo stipite
con quelli ehe discendono dal medesimo
la seconda ¢ quella che lega una persona
a coloro da’quali essa discende.

» Nella linea retta si computano altrettan-
ti gradi, quante vi sono generazioul lra le
persone : il figiio ¢ a rignardo dcl padre
nel primo grado; il vipote nel secondo , e
reciprocamente il padre e I” avo rispetio al
fi_lo ed al nipote.

n Nella linea trasversale i gradi si com-
putano per geuerazione , cominciando da
uno de’ parenti e salendo fino allo stipite
comune, €s50 Non comMpreso; e discenden-
do da questo fino all'alto parente.

Percio, due featelli sono 1n secondo gra-
do , lo zio ed il nipote sono in terzo;1 cu-
gini germani in quarto, e cosl successiva-=
mente. n Codice civile, capo Il sez. 1, art.
736 al 738 inclusive.

Quest’ ultimo esempio dello zio e del ni-
pote ha dato luogo ad una disposizione del-
lo statuto di Parigi.

» Lo zio ed il vipote di un defunto il
qnale non ha lasciati né fratelli né sorelle,
succedono egualmente , come se fossero nek
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Io stesso grado, scnza che nel detto caso

vi sia rappresentazione. Statufo di Parigi,

art. 339.
Per rendere pilt sensibile il caleolo, po-

niamo due esempj, in cui noi estenderemo

fino al quarto grado 1 cugini cermani.
< to)
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PRIMO CASO

Zio e cugino-germano del defunto
Art. 338.
A vo. Stpite comune.

G R A DL

(2) Primus. (3) Secundus. (3) Tertius. (2)

|

| Zinl O l
("l\__zx_f\ P, S
Quartus Quintus
t.) De cusus (4) (4) Cucixo GERMANO (1).

SECONDO GCASO.
Zio e nipote del defunto. Art. 339.

‘ o PR ~
A vo. Stipite comune.

"‘_‘--“_._—-’L_.-’_-"N
(2) Primus Secundus (3)
S i Z 10,
e —— i W
Tertius. Quartus. (2)
(1) De cuus (1) | :
; Quintus

Nirore (3).




Eccezione alla regola il defunto
mette al possesso il wvivo ; la
rappresentazione e la divisione
1n ragione degli stipiti. Varieta
delle nostre antiche leggi su

di questa materia,

La vegola il defunto mette in possesso il
vivo, suo erede piw prossimo , ammette una
eccezione fondata sulla natura; & quella del-
la morte prematura in linea retta di uno o
pit dei discendenti, i quali lasciavo essi
medesimi dei figl o discendenti, piu lonta-
n1 per conseguenza di un grado che I'auto-
re dei loro giorpi; saranno questi esclusi
per questo motivo dalla successione del lo-
ro avo? No; ma essi non prenderanno com-
plessivamente che }a porzione dell’ eredita
che avrebbe avata il loro padee 5 questo &
cio che chiamasi dividere per stirpi.

Comincia qui il labirinto delle antiche

leggi Francesi, il quale non s puo a me-
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no dalf’ esporre in un’analisi la quale ha
per oggetto di conteuere, come si é diggia
annunciato nel prospetto, in certo qual mo-
do I'albero genealogico delle antiche ¢ mo-
derne leggi francesi.

Diritto antico.

Anche vella linea retta, ’antico diritto
romano non conobbe altri eredi di un de-
funto morto ab inutestato, od il di cui testa-
mento fosse dichiarato nullo, ovvero abban-
donato , che quelli che la legge delle do-
dici tavole chiamava suoi eredi, sui heere-
des, i figlj sowo Ja podesta del loro padre
od avo.

E si trova vondimeno aoche in questo
diritto Ja prima traccia della rappresentazio-
ne all'infinito in retta linea, tra i suol ere-
di e della divisione per stirpi.

Consequens visum est non in capita sed in
stirpes heereditatem dividi, wt filius dimidiam
heereditatis habeat, et ex altero filio, duo
pluresve nepotes alteram dimidiam. Inst. de
his quee ab intest. def. §. 6.

n E’ sembrata essere cosa naturale e con-
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» eotanea che la succéssione si dividesse
» non per teste, ma per stirpi, € che ne
» avesse la meid il fivlio, e 'alia met i
» due od un maggior numero di vipou, di
» un altro figlio morto 1’)re:r>domem(’me e

In forza di una sigolarita degna degl'io-
formi principj dellantica Roma, la legge fu
dipendente per modo dalla magistratura an-
nua dei pretori,i quali esercitavanc il pote-
re giudiziario, che tatti gli ann essi pub-
blicavano le deroghe alla legge che si pro-
A8 ‘ ponevano di permettersi nei loro giudizj. Si
formo da questi particolari editti una legge
permaneate, derogatoria alla vecchia, egualé,
4 un dipresso,agli statuti francesi che fu-
rono deroghe alle disposizioni dell” antico
diritto emanate dall’ anarchia fendale.

I pretori non dichiararono i figli emanci-
pati eredi del padre che li aveva costituitl
fuori della sua podesta: sarebbe stato cou-
travvenire troppo apertamenic alla lngge del-

l¢ dodici tavole: ma esdi li mandarono &l

2
possesso dei beni del defunto, ’n concorso
cou 1 suot ercdi.

Aveva luogo lo stesso in cid che si rife-

riva al drriuo pubb&xco.
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In forza del diritto della guerra, ammes-
so da tutta Pantichita, 1 prigiomieri erano
yidotti in ischiavita; e fino al tempo di At
tilio Regolo (1g), vale a dire, alla prima
guerra Punica, 1 Romani non redimevano ,
sotto qualsivoglia condizione, coloro dei
loro concittadini che si erano resi all ini<
mico.

Non fu cosi nei tempi postériori.

Da cid ebbe origine il diritto di postlimi-
nium , il quale costituiva il prigioniero re-
dento o cambiato, suo erede, quamrtunque
pon lo fosse al tempo della morte di suo

padre. (20)

(1g) » Captivus autem, si a nobis manumissug
n faerit, et pervenerit ad suos, ita demum postli-

minio reversus intell:gitur, si malit eos sequi,
» quam in nostra civitate manere: et ideo in Attilio
» Regulo, quem Carthaginenses Romanis miserunt,
) responsum est, non esse eam postliminio revers
» sum; quia juraverat Carthaginem reversurum, et
% non habuerat animum Romae remanendi ».

(20) » Postliminii ius competit aut in bello aut
» in pace ». L. § D. de capt. ét posd. Fiu geae-
ralmente per altro questo diritto competeva in tempo’
&i guerra, chein tempo di pace » In bello; quum
» hi qui nobis hostes sunt, aliquem ex nostris ce-
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n Qualche volta guegli che non fosse sot-

n to la podesla di suo padre all’epoca del-

la sua merte, lo diviene. Esempio. Il pri-

» perunt, et inlra praesidia sua pcr«]uxr:mul. Nam
» si eodem bello is reversus fuerit, Postliminium
» habet; i. e. omnia perinde ei restituuntur jura,
» ac si captus ab hostibus non esset n. Questo di-
ritto poi egualmente competeva , sia che il prigio-
niere fosse ritornato coll” uso della forza, sia che
avesse ingannato || nemico, e sia ancora che dallo
stesso nemico fosse stato posto in liberth » N lul
» inlerest, qumlmr|n caplivas reversus est: ulrum
» dimissus , aut vi, vel fallacia potestatem hestium
» evaserit n. L. 26 ¢od. Che se vinto colle armi
dal nemico ad esse spontaneamente si fosse dato ,
neppure ritornando a' suoi in tempo di guerra go-
deva del postliminio » Eos qui ab hostibos capiun-
» tur, vel hostbus deduntur , jure posthminii re-
» verli ant quitus placuit n. L, 4 eod.; ed osserva
il dotto Pothier, che per il deduus colui devesi
intendere, 1l q-:ale invitus deditius est, app-‘)gg'aﬂdo
1’ osservazione sul chiaro tesio di Paole nella L. 17
eod. — Postliminio carent, qui armis victi hostibus
se dederunt. Tn tempo di pace giovava il dritto di
postliminio a quelli che divenivano schiavi della
nazione stianiera, presso la quale si fossero ritrovati
all’ incominciamento della guerra colla nazione me-
desima , ogni gqualvelta ne¢’ pubblici patti non si
fosse allrimenti convenuto, Fuori di tale circostanza
i caltiyi in tempo di pace non essendo redenti né
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» gioniero di ritorno dall'inimico dopo la
» morte di suo padre: ecco Ieffetio del
postliminium. »

Interdum autem ; licet in potestate paren-
tis, mortis tempore., SuiLs heeres non 4 fuerit,
tamen suuws haeres parenti cfficitur wveluti si
ab hostibus rzeersus fuerit post mortem pa-
tris. Jus enim postliminii hoc habet. lnst. de
his quae ab intest. §. 4.

potendo con altri mezzi leciti in tempo di guerra
riaquistare i perduti diritti , non potevano giammai
godere del postliminio » In vace auntem h's qui
» bello capti eranl: de quibas nihil in pactis erat
» comprehensum, cioé — verum in pace qui per-
» venperunt ad alteros, si bellum subito exarsisset
» eorum servi efficiuntur, apud quos iam hostes
» suo facto deprehenduntur; quibus jus post minii
» est lam in bello, quim in pace, nisi foedere
) caunlum fuerat, ne esset hs ius posuuminji Mo
L. 12 in pr. eod. E pel medesimo testo € pure ad-
dotta la ragione, per cui difficlmeunte in tempo
di pace si accordava il postliminio »n Quod ideo
» placu sse Servius scribit; quia spem revertendi
» civibus, in virtute bellica magis quam in pace,
» Romani esse volueruat n. V. I’ erudita osservazio=
ne di Bivkersoekio sul cit. testo contra la correzio-
ne sollecitata da Pictro Fabri ¢ da Cujacio, indi
approvata e sostenuta da Grozio olsery. jur. lib, ¥
cap. 2o0.
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La legge delle dodici tavole non cono-
sceva Ja successione ascendentale, poiché
dessa noa chiamava alla successione che gli
eredi suoi, vale a dire, i figh sotto la patria
podesta, 1 gnali non avevano cosa veruna
di proprio. Che avrebbe essa dato al padre
superstite, il quale non I’ avesse diggia in
virtn della patria podesta ?

(_‘..;mm alla madre . all’ avola ed alinl a-

i
scendenn del lato materno, erano queste
cousiderate come totalmente esiranee alla
famiglia. « La legge delle dadici tavole
preferiva talinente 1 discendenti dai maschi,
e respiageva cosi fortemente 1l sesso fem-
miuaile , che non esisteva alcuna reeiprocita
di saccessibilita tra la madre ed 1l suo fi-
gho e la sua figlhia . . . . . v Lege 12 (a-
bularum ita stricto jure wtebatur, et prae-
ponebat masculorum progeniem ; et eos qu
per focminei sexus necessitudinem sibi jun-
guntur adeo expellebat, ut nequidem inter
matrem ¢t filiunve , wltro citroque haeredi-
tatis capiendae jus daret. Tast. de §. C:

Tertulliano , in proent.

n Gl ostacoli feappostt dal divitto antico

farono in seguito corvetti, ¢ I imperatore
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Claudio fa il primo che deferi alla madre
I eredita legittima de’ suoi figlj , come una
consolazione della pt‘rdila che dessa aveva
fatta. »

Sed hae juris angustiae postea emenda-
tae sunt. Et primus  quidem D. Claudius
matri , ad solatium liberorwmn  amissorwm ,
legitimam eorum  detulit haereditatem. Ind
501

Noi non esporremo, qnanto al presente,
siffatto diritto a favore dell’ avola , ed a fa-
vore degli ascendenti tanto Emlel‘rri che ma-
terni, in LUttt 1 suol prugressi ed 1n tLatte
le sue variazioui.

Bustera di dire che in virtd della novel-
la 127 di Giusuniano , gh ascendenu  fu-
rono chiamati alia successione de’loro di-
scendenti , uunitamente ai fratelli germani
del defunto, quorum pater ex utrogue la-
tere jungebatur dejuncto , « 1l di cul padre
era congiunto col defunto dai due lati, »
all” esclusione de’ fratelli consanguinei dello
stesso padre , ed wterini della stessa madee.

Da questo cbbe origine cio che si chia-
ma il doppio legame , ammesso tra i fran-

cesi nei paesi di diritto  scritto, ammesso
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da aleuni statuti di Francia, rigettato  da
alcuni altri , segnatameatg da quello di Pa-
rigt art. 34o.

Si scorge la stessa contraddizione nelle
leggi romane, tra il diritto antico ed il
nuovo diritto, in linea trasversale, « se
muore alcuvo ab intestato, che I’agnato ,
vale a dire, il parcate paterno il piu pros-
stmo raccolga la sua successione , » dice
la legge delle dodici tavole. &/ quis inte-
Status moritur proximus agnatus familiam
habeto : regola osservata tanto strettamente
che, sotto 1l pretesto che le madri o le
ave non avessero 1 loro figlj sotto la loro
podesta, fino al tempo dellimperatore Marc’
Aurelio gli agnati raccolsero dette suc-
cessioni a loro pregiudizio. Feggasi il tito-
lo delle inst. de 8. C. officians.

Accorse il pretore in ajato  de’ parenti
materui, mandandoli al Possesso 1n  man-
canza di agnali; e con tutto cid questo di-
ritto ora fu limitato ai soli maschj nati dal-
le femmine , ed ora esteso ai cognati ma-
schj o femmine. Feggasi il §. 3. Inst. de
leg. agn. success. Gl'imperadori, e Giusti-
niano ian particolare, abolirono questo bar-

baro
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baro diritto, prr‘ferendo in tutti 1 casi, pez
la successione della madre e dell’ava,la li-
nea retta alla linea trasversale.

Nell” antico diritto romano, i gradi di
parenlela si componevano cosi s'rettamente
che la rappresentazione non aveva giammai
luogo in verun caso.

Giustiniano la introdusse nel primo gra-
do di collaterale, primieramente tra il fra-
tello o la sorella, ed i nipoti e le nipoti
nati da un fratello ovvero da una sorella
germani, ed in loro mancanza da un fra-
tello e sorella consanguinei ed uterini.

Si igitur defunctus , neque descendentes ,
neque ascendentes reliquerit , primos ad hae-
reditatem vocamus _/}‘a.tres et sorores eéx €o-
dem patre et ex eadem matre natos, quos
etiam cum patribus ad haereditatem voca-
oimus. His autem non cxistentibus, in se=-
cundo ordine , illos fratres ad hacreditatem
pOCAMuS , Ut ex uno parente conju.ncti sunt
defuncto , sive per patrem solum , sive per
matrem; si autem defuncto fratres fuerint ,
et alterius fratris vel sororis praemortuorum
filii , vocabuntur ad haereditatem isti , cumn
de patre et matre thiis masculis et foeminis

Gin, Anal. Vol VII. 6
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et (/7[/((/7{1.(’/1172711(7'/-lll‘l‘[lll tantam ex haere-
ditate percipient portionem , quantam parens
eorum futurus esset accipere , St superstes
Suisset. Nog. 118, éap.- 3,

» Se il defuuto non abbia lasciati né di-
scendenti né ascendenti, occuperanno il
primo grado di collaterale’ i fiatelli e le
sorelle dello stesso padre e della stessa ma-
dre > 1 quali noi abbiamo chiamati a diyi-
dere, essendo ancora superstitt il padee e
la madre ; e non essendovi fratelli né so-
relle, padre . né madre, nel secondo grado
nol ammeltiamo 1 fratelli i qualt sono con-
giunti al defunto per una sola linea, sia di
padre ovvero di madre 3 ma se il defunto
lascia de’fiatelli ovvero de’nipoti figlj di
un fratello o di una sorella mort prece-
dentemcnte, questi saranno chiamati con i
fratelli e con le sorclle superstiti ; e qua-
lunque sia ‘il loro numero avranno unita-
mente la stessa porzione vella ereditd, che
avrebbero raccolu i padri e le madri loro,
se avessero vissuto. »

Passiamo al diritto statutario di Francia.

Le variazioni del diritto romano non per-

cuotevano che su i diritti di coloro i quali
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pretendevano alla eredita , senza distinzione
de'titoli in virtit de’quali i beni eravo ap-
partenenti al defunto, wuniquum hominis pa-
trimonim 3« I'unico patrimonio di ciascun
uomo. »

» Quando i signori (" dice il signor di
Lauriére sullo statuto di Parigi, utolo VII,
del retratto di famiglia ) consentirono all’
eredita de’ feudi ( 1 quali da essi dipende-
vano ; avvegnaché i primi vassalli della co-
yona avevauo goduto fino allora di questa
megalivn ) > lo che arrivo verso il prin-
eipio della terza razza de’re di Francia,
fu @ condizione che non si farebbero passa-
re le terre in famiglie estranee senza loro
consenso ed a loro pregiudisio, e che per
1al modo 1 feudi sarebbero come trasmessi
nelle famiglie in favore delle quali eglino
avessero voluto renderli ereditarj . . . . »

Questo diritto non tardo ad estendersi a
cio che essi nominassero poderi non nobilis
vale a dire, alle terre concedute dai si-
gnovi de'feudi a loro soggetii, coatro il
imgumemo di una rendita rﬂ]tpreseruuliva
dell”antica proprieta chiamata censo, senz
obbligo Hella fede ed omaggio ¢ di aliri
doyeri feudali.
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Da ci6 ¢ nata Ia regola dell’antico di-
ritto francese, tanto relativa alla successio-
ue de’feudi che de’beni proprj, paterna
paternis, materna maternis ; « i beni pa-
ternl ai paterni 1 materni ai materni, » €
tutte le variazioni, tanto in linea retta, che
trasversale.

In una costituzione politica il di cui pri-
mo oggetto era , come I'ho osservato ( U-
tolo 2 §. 4 della prima parte ) di ordina-
re per modo i ranght e le fortune, che a-
stringesse i privati interessi , in conseguensa
del rispettivo bisogno , di concorrere alla
sicurezza generale, lo scopo priocipale del
legislatore doveva essere la conservazione
nelle famiglie di quegli immobili, i quali
formavano, come i colmi della volta, il
punto centrale di tutta la macchina politica.

Di la nacque Yindivisibilita de gran feu-
di, lantiparte, le porzioni vaataggiose af-
fette in guisa al maggiore de’ maschj, che
esse gli erano devolute, senza obbligarlo
di contribuire ai debiti della eredita per
una porzione pit grande che quelld di cul
fossero risponsali 1 suoi cadeui, se detti
beni si trovavano vincolati, od il supple-

mento legitiimo di questi.
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Nei poderi non nobili, pervenuti al de-
funto in forza di ereditd , € per questa ra-
gicoe chiamati proprj , non solo aveva luo-
go una prima divisione in due linee, ma
14 suddivisione di ciascuna linea in due
parti; d’6ude risultava la distinzione della
proprieta ndscente, acquisita mediante il re-
ciproco travaglio e I’ economia de’due con-
jugi, ovvero dell’ uno di essi, che non si
divideva che in dae linee, senza suddivi-
sione, e della proprieta antica che appar-
teneva all’erede del lato e linea di colui
che aveva conferito in famiglia il primo
podere , ad esclusione di tutti gli altri. Sta-
tuto di Parcgi, art. 327. Di la derivo la
proibiziove al testatore di disporre di pitt
della quinta parte de suoi beni. Ibid. art.
292. La gquadrupla legittima accordata ai
figlj nella successione degli autori de’loro
giorni, quella di diritto sopra tutti i beni
deila successione indistintamente , fissata
dallo statuto di Parigi alla meta dell’ eredi-
ta; quella che si pud chiamare feudale a
favore del primogenito, per ragiove della
sua antiparte, e delle sue porzioni vantag-
giose nei feudi; le riserve statutarie consi-
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stenti uei quattro quinti de'beni de’quali
1l defunto non avesse potuto disporre me-
diaote testamento a pregiudizio dell’erede
del lato e linea, qualita che i figlj germa-
ni, vale a dire, nati dai medesimi padre e
madre hanno necessariamente nell'una e
ncll’alira successione , i consanguinei in
quella del padre , gli uterini in quella del-
la madre, I’assegno statutario o prefisso ,
stipulato nel contratto di matrimonio dal
padre e dalla madre , ovvero fissato dalla
legge , divenuta proprieta de’figlj , secondo
Vespressione dello statuio di Parigi, rinun-
crando alla successione. Art. 249 e 251
Tutto cid era il seguito del retratto feuda-
le e del retraito gentilizio , per la conser
vazione de’feudi ¢ delle proprieta nelle fa-
miglie.

Tale & Y abozzo dellantico divito fran-
cese nel meno imbarazzato degli statuti di
Francia. Quanti altri ayrebbero spinto  pin
olire il desiderio di conservare i feudi ed
i beni pelle famiglie!

Vi erano in Normandia ecome in Au-
vergre, quantungue distant quesie provin-

1

cie I’nua dall’altra, deghi statuti conformi
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nel loro spirito , 1 quali escluadevano le
femmine da gualunque eredita a favore dei
maschj, purché fosse stata loro foruita la
dote in occasione di matrimounio.

Ve n'era ( come Seos a poca distanza
dalla capitale ), che volevano « che quan-
do 'avo o I’ ava non avesse lasciati de'fi-
glj, ma solo de’ uipoti in eguale grado , i
nipoti succederebbero per capi e non per
stirpi come mel diritto scritto , e vello sta-
tuto di Parigi. Art. 319s Argouw. inst. tom.
1. libro 11, cap. 21.

» Ve n’erano ( come il Bolognese art.
A Yo d quali non ammettevano la rappre-
sentazione (n& in collaterale, né in reuta),
ed accordavavo tutto ai figly vivenii ad e-
sclusione de’figli del premorto. » Jbid.

E questi statuti erano il diritto primitive
de’ Franchi antichi.

Un capitnlmc di Childeberto, ﬁglio di
Clodoveo , riportato in Baluso, tomo 1, ci
fa sapere che questo principe tentd , nell’
asno 593, d’introdurre la rapprcscntazione
pella sola retta linea , e che la sua legge
cadde in disuso , come lo provano le for-

mole di Malculfo, lib. II cap. X.
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Nel 943 si rinnovo la questione 3 T im-
peratore Ouone, per deciderla, ebbe ri-
corso a cido che chiamasi il giudizio di Dio.
Il campione che combatteva per la rappre-
seotazione fu vincitore; la legge non in-
contro piit alcuna difficolta, se non se in
alcum statuti locali, in forza del dispotismo
de’ signori de’feudi, interessati a sollecitare
I'apertura del diritto di occupare i benidi
un defunto senza legittimi eredi, che essi
si erano attribuito.

La stessa passo dall’Alemagna in Fran-
cia, e nondimeno dalle vecchie carte citate
nel processo verbale della prima redazione
dello statuto di Parigi , nel 1510, art. 13>
e 133, si scorge che la rapprescntazione
in linea retta non era ammessa a quell’e-
poca, neppure a Parigi, se il contratio di
matrimonio del padre e della madre non
ne conteneva una stipulazione espressa.

La giurisprudenza correggeva siffatta in-
giustizia mediante la revocaziooe , la quale
farta dal defunto ., in virnd di qualunque
siasi atto, nei termini di ragione . come
parlavo i giureconsulti, vale , dire, nei
gradi ne’quali la ammetteva il diritto  ro-
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mano , aveva tuito 1 effetto della successios
ne legittima, anche a favore de’coeredi
hon compresi nell’ atto della rivocazione.

Detti statuti, come quello di Parigi, am-
mettevano la rappresentazione a’ termini di
diritto , e rigettavano il doppio legame. (Or-
leans, art. 330. )

Quclli ammettevano la rappresentazioné
alliafinito in retta linea, la rigettavano iu
lineca collaterale, anche ne'termini di ra-
gione.

Aluri ( eguali a quello di Anjou, art
225 ) ammetievano la rappresentazione all?
ivfinito tanto direttamente che collateral-
mente, fino a tanto che si potesse provare
Valbero; pitt conformi forse alla matura,
ma sorgente inesaurihile di hu. Quale di-
visore era abbastanza fino per separare
questi fili, inviluppati in tante maviere da
tanti secoli, risalendo qualche volia a del-
le epoche nelle quali la parentela non st
conscervava che nella memorta de’contem-
porarei, trasmessa a1 loro successori da me-
morie sfigurate, incerte, enunciate in pre-
tesi monumenti, troppo soventi equivoche?
Quale frutto si tracva da tutto questo tra-
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vaglio? Di smembrare le successioni la
piit opulente, di ricondurci , per quanto
era in yostro potere, a traverso del labi-
rnto der cavilli a quella eguaglianza nu-
merica . oggetlo della vostra brama , fune-
sto ed all’'vomo potente che dessa spoglia,
ed all'indigente di cui essa inarridisse la
sorgente delle vere ricchezze . il travaglio ,
il commereio, 1'industria.

Aliri ( come :IH(;HU del ..\—{'l'{’;'m’_’.\'.‘fj cap.
XXXIV. 0. XIHI ) ammetievano la rap-
presentazione per gl immobili, la rigettava-

no qnanto ai mobili.
Ve n’ecavo alcuni nei (quali aveva luogo

il doppio legame , finche durava la linca.

Barbonese a Arte . S

[

Preferivano aliri i fratelli alla sorella, 1

nipoti nati da un fratello, a quelli nau da
una sorella; e quando i figh di un fratello
succedevano colla loro zia, essi accordava-
no 1 mobili alla zia, e gl'immobili ai fratel-
li dei fratelli. Nivernese, cap. XXXIV art. 34.
Aliri eranvi in fine giusta i quali i mo-
bili e gli acquisti si dividevano in

due par-
1, la metd

a twore della linea paterna, I’ al-
tre meta a favore della Iinea muterna: Meai-
ne, art. 240.
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(lonte mai in questa confusione, ed in
questa varieta universale, stabilire delle rego-
e, delle disposizioni gencrali?

Questo ¢ €10 che banno intrapreso i no-
stri legislatori, riayvicinando il diritte roma-
no nell’nltimo stato in cuilo avevano lascia-
10 , modificato conformemente alla natura ,
alla ragione ed alla esperienza , le costitu-
zioni di Giustiniano, e la giurispmdclma dei

paz'lau‘.(:mi di diritto seritto.
Codice civile.

» La legge non considera, ne la natura,
y ne 1 origine dei beni per regolarne la
s successione. » Codice civile, cap. WL art j?: q.

Laonde , non vi saranno pit feudi, pi
di distinzione di mobili, di acquisti, dico-
acquisti, di beni propij. Egli ¢ questo I as-
sioma del diritto romano: Uniguwm hominis
Pf.f.i.":'mmu}.sm.. » Ua solo patrimionio, una so-
» la successione a ciascun’ uomo, » mori-
firato nondimeno dalla regola paterna pater-
nis . materna maternis , » 1 beni paterni ai
n paterni’ i materni al materni, « presa 32

prestite dal diritto di Francia statutario.
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in effetto, i beni che lascia il defunto
nella sua successione, o gli derivano d:l
suo travaglio , dalla sua ecbnomia, ovvero
dalle erediia che gli sono pervennte.

Nel'uno e nellaliro caso, essi apparten-
gouo a coloro che gh sono uniti dai lega-
mi del sangue. Ma (questo legame provieve
dalle due livee, paterma Vuna, materna 'al-
tra. Per qual mouvo I'una delle lince sareb-
be essa sugrificata all’alira . perciocché un
piu gran numero di generazioni si sarehbbe-
ro decorse nell’una che vell’alua? E' sem-
pre Uerede pit vicino, non indistintamente,

ma in ciascuna linea, cui dalla loo

D‘[;t] € con-

ferito il possesso.

Percio cadono tutte le questiooi alle qua-
li dava luogo Ia preferenza del doppio le-
game : gli acticoli 340 e 341 dello siatuto
di Parigi conservano tuita la lovo forza.

» Fratelli e sorelle, supposto che non sie-
n no che di padre o di madre > succedono
n egnalmente cogli altri loro fratelli e so-

» relle di padre e di madre 2i loro fratelli
W oesarelle .00

Statuto i Parigi , art 34o.

n Ci10 che si disse sopra ha lzogo rispet-
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» to agli zii, ed agli alui parenti collatera-
» li, i gqnali non sono congiunti che da un
» lato. « Lbid. art. 341.

Con questa differenza nondimeno, che il
pili prossimo non raccoglierd solo tuua la
eredita , come ereditava solo dei mobili ed
acquist nell’antico diritto francese; ma sol-
tanto della meta appartenente alla sua linea

» Qualanque eredita devolota agli ascen-
» denti od ai collaterali, si divide in due
n parti eguali: Puoa a fuvore dei parenti
» della linea paterna, I'alira a favore dei

n pnrcmi della linea materna.
» I pareuti uterini o consanguinei von

5
n dono parte che nella loro finea, a riser-

» sono esclusi dai germaniy ma oon pren-

» va di cio che sara dichiarato qui sotto
» all’art. 752. ( concernente gli ascendenti
» i quali dividono coi fratelli e sorelle del
» defanto. ) »

Codice civile, Tbid, cap. 1L, sex. ¥, art. 133,

I gcrmani prrndono parte nelle due li-
pee, non in virth delia prerogativa del dop-
pio legame, ma perciocche essi appartengo-
no all’una ed allaltra.
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per lo stesso metivo che la legre non

N.B F

paria in quesio articolo che della successione degli
ascendenti e collateralt = percioecche non vi ¢ alcu-
na distinzione di linea per i discendenti; la suc-
cessicne di un padre, di una madre , di un avo
ovvero di un’avola si apre in favore di tatti i suoi

hgl] o nipoti zenza distinzioue,

» Non st fa aleun passaggio dall’ una h-

o

» nea alPaltra linea se non l|'|"l!l‘.jr} non sl

» trova aleuun’ ascendente wvé alcuan sollate-

5

n vale, di una delle due linee. n Thicl. art. 739.

y I.I ri=

Quindi , Uincapaeita, I indegnita
vuncia dell’ erede il pitt prossimo di una
delle due linee, non conferiscono aleun di-
vitto in favore degli eredi dell” altra lineas
ma solamente di coloro della stessa linea in

grado pitt lontano,

Eseguita questa prima divisione tra la li-
nea paterna e la materna, non ha pit lno-

o

)

all’ erede od agh eredi che si

o alcuna divisione tra i diversi rami; ma
a meta devoluta a ciaseuna linea appartiene

trovano 1n
grado pil prossimo, eccettnato il caso del-
la rappresentazione, come si dira in appres=
so. « Ibid. art. "‘3}

A - T 0 e R B, S i 1t
N. B. Per tal motivo non esiste piu alcuna di-
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stinzione di statuti di wn solo lato, 1 quali non
differivano molto dalla divisione in doe finee am-
messa dal nuovo diritto, eccetlualo tullavolia che
questa preferenza accordata all” erede 1l pii prossi-
mo dal late di colui che aveva copferito il primo
podere nella famighia , non coucerneva che sui
beni, che la distinztone delle due lince si rifirisce
oggidi a tuuta eredith; degli statuti di lato, e
linea, degli statuti di successione per stirpe, degli
statwti i rappresentazione ail’ infinito v pi imba-
razzanti di tatti, E nondimeno ella & una osserva-
zioue degna di rillevo che, uell’ antico diritto fran-
cese , pit gli statuti esigevano delle condiziont ri-
gorose per ereditare de’ beni ad esclusione dell’ e-
yede 1l pit prossimo, p w1 medesimi 81 riavyic—
navavo al divitlo comune , i defunto meue al
P OSSESSO 1l wivo , suo erede pid prossimo abile a
succedergli ; perciocche esso riuniva i beni mede~
simi tulte le volte che non si trovava pareute il
guale avesse le condiziom richieste per istabilire la

fua eccezione,
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SEZIONE I

Della rappresentazione tanto in retta linea,
che trasversale.

» La rappresentazione ¢ una finzione del-
Ia legge, il di cui effetto ¢ di far eotrarei
rappresentanti nel luogo , nel grado , e nei
diritti del rappresentato. « Codice civile, cap.
I, ses. 11, art. 93g.

Laonde, nell’antico diritto francese, » le
femmine sopravvivendo il loro padre venien-
te alla successione del loro avo, rappresen-
tavano il loro padre in ragione di maggior
eta. . . . . seeza diritto di maggioranze lra
loro. » statuto di Parigi, art. 324.

Per la ragione coutraria in linea collate-
rale 1 maschj nati da una figlia, venienti in
virti di rappreseotazione coi loro zii, era-
no esclusi dai feudi, come partecipanti all’
incapacita della loro madre. Zbid art. %2:.

Al contrario, » nella successione collite-
rale ove vi erano feudi, i figli dei frarelli

( ve-




(971 ,
( venienti in virtd di rappresentazione ) now
escludevano le loro zie. sorelle del defun-
20 . . . ouinedbidoors Bad

L'articolo dcllo statuto ne da la ragio-
ne , che la rappresentazione ¢ una finzione
di dicitto, 1l di cai potere von pud essere
tale che dia lesclusione all’erede che viene
iodivilualmente alla eredita, senza avere
bisogno del soccorso della rappresentazione.
» Quindi vi sucecedouo le dette zie perso=
nalmente, come essendo le pin prossimi in
grado. ». Zhid.

Cotale eselusione delle f mmine in favo-
re dei maschj rispetto a1 feudi, é estravea
al diritto attuale di Francia, ma io non ho
creduto dovere ommettere detti esempj sic-
come quelli che servono a sviluppare la na-
tura della rappresentazione qnale dessa é
stata introdotta nel diritto romano dalla no=
vella 118 di Giustiniano, e quale ¢ siata
ammessa negli swatuti francesi.

E’ in conseguenza dello stesso principio,
che ogni divisione in caso di rappresenta=
ziope, tanto in retta linea che in collatera-
le si faccia per stirpt e mon per capi; di mo-
do che tutti, i rappresentanti, qualunque

Gin, Anal. Fol. VII. 7
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gia il loro numero, non ottengono che

la

parte la quale avrehhe appartenuta al rap-

}u‘t‘:‘-(‘:lln:u, 52 avesse Sopravvissuto,
» Nel mentovato caso dj raporesentazio-
ve, Il det :'-li!in'c-:renl;lnli suecedono pee
surpe ., e von, pec capl. » Staiuto di Pariot,
€rl. 920,
n. Gl eredi di vn defunto divideno egnal
mente tra loen .

+« .+« . tranne i figli dei

fratelli e sorelle che dividono, e formaso
|

lnsieme una testa, in lnogo del loro padre

e snadre, se sucecedono con il loro zio . e

tra loro dividono egualmente. [b

32

dlene. artic.

o ¢
’; s A2O.

n Lo it 1 casi in eni la rappresentaz’o-

MRV é ammessa. la (“\fiﬁit_i‘]f‘ \I fa llr_'rsrir{li.,
'€ Mno stesso stipiie ha prodot:i pia rami ;
la suddivisione si f1 anche per stirpi in cia-
saun ramo e ai membri del medesimo ramo
La divisione si fa per capt »  Codige

ibid, are ~43

ciwile,
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I}'a;.ijru"escrz.’a:z}';:m in retta linec

discendentale.

n La rappresentazionoe ha Iuogo all'infini-
to nella linea reua discendentale.

n Essa ha luogo in tuiti i casi, sia che
i figli del defanto concorranno coi discen-
denti di un fglio premorto, sia che essen-
do mancati tnui i fighi del defanto prima
di lui, i discendeoti dei deui figli si trovi-
no tra lorn in gradi eguali od ineguali. »
Codice civile, ibid , art. 740 (21).

(21) La rappresentazione del grado in cni era
collocato 11 defunto ; operativa indefinitamente negl®
individui della linea retia discendentale fu adotfita
piesso tutle le colte nazioni antiche ¢ moderne.
L' imperatore Marco Antonino , dice elegantemente
QCallistrato nella L. 220 §. 2 de wverb. Sign., TeSCTISse
che non ap[)ur:;“ce morto senza fighi colui il quais
Jascio suo erede il nipote » Divus quoque Marcus
» rescripsit, non videri, sine liberis defunctum ,
» (qui nepolem suum heredem l'rlitluir. Praeter haec
» omnia natura nos quoque docel, parentes pios,
» ‘qui hberorum procreandorum animo et voto uxo-
res dacunt, filiorum appellatione omnes , qui ex

» nobis descendant , contineri: nee enim  duleiore
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N. P. La disposizione del mentovato articolo co-
mune al diritto romano ed al diritto francese vec=
chio e nuovo, sesi ecceltuino alcuni ridicoli statuti
disapprovati da tutti ghialtri, esige qualche schia-
rimento.

La parola rappresentazione presenta I’ idea di
riavvicinamento di grado. La rappresentazione pro-
priamente detta non ha duaque luogo, anche in
retta linea , se nou in quanto che i figly di un fi-
glio ovvero di una figlia defunti , concorrono con
i loro zii o zie alla saccessione dell’ avo ovvero
de!l’ avola comune. Da detio ordine di cose risul-
tava un’ ingiustizia nel caso in cui tulti i ﬁglj fos-

sero morti avendo di~

b

lasciando d¢’ figij i quali,

ritto in testa propria alla successione del loro avo
od avola, la dividessero per capi

)
, attesa I’ egua-

glianza del grado. Prendiamo un esempio : un pa-

» momine possumus uepoles nostros quam filii ap-
» pellare : etenim idcirco filios filiasve councipimus
» atque edimus, ut ex prole eorum earamve diu-
» turnitatis nobis memoriam in aevum relinquamus»-
Presso gli Ebrei era sacro il canone , che filius etiam
in sepulcro succedit, siccome ancora ch‘c filii filio-
rum sunt tanquam filii. V. Diusii adag. ebraic. e
Seldeu. de success. ad leg. Hebraic, lib. 1 cap. 1,

» Scut filius et fila  proximi sont cuique , ita et

» qui ex filio filiave nascuntur ». diceyva Demostene
nell’ oraz. contro Macertato,
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dre ha due figli; cessano questi di vivere prima di
lui , lasciando uno un figlio unico , sei figly I al-
1ro. Se essi tulti concorressero insieme per capi
alla successione del loro avo, I’uno der rami a-
vrebbe li sei settimi, ed un settimo soltanto ri-
marrebbe all’altro. Der prévenire siffatia inegua-
glianza , la legge finge una sorta di comproprietd
de’ figlj col padre loro, piuttosto amministratore
della sua propria fortuna , per conservarla ai suoi
figl] , che pienamente ed unico proprietario per u-
sarne ed abusarne , secondo I” espressione delle leg-
gi. Cosa risulta egli mar da questa idea ugnalmen-
te morale che politica? Che V' uno de’ figl] moren-
do trasmette ai suvoi figlj, in qualunque vumero
quesli sieno, ed i suoi beni personali, ed il suo
diritto eventuale alla meth della successione del
padre comune; I’ altro figlio fa altrettanto. All” a-
pertura della saccessione dell”avo , ciascuna delle
linee si presenta coi diritti che gli ha trasmess: il
suo autore alla 'metd di questa medesima succes-
sione. Tal’ & la natura della divisione per stirpi,
le quali si suddividono per capi tra tutti i discenn
denti di un medesimo stipite.




Nissuna rappresenhtazione ne€lla i

nea retrta ascendentale.

La luttuesa suceessione ( come parlano le
loggi ) accordata agli ascendenti, in  sola-
tium liberorum amissorum , » per consolatlt
della perdita che essi hanno fata dei horo
fighi, » & susceuibile della separazions in
due livee devolvendo dal padrco dalla ma-
dre premort all’avo ‘'od all’avola della stes-
salinca, devolvendo da una linea all’alira,
quando non trovisi nella linea mancante al-
cun padre, madre, avi od ave capaci di
raccogliere 1"ereditd; non per rappresentazio=
ne, perocchié quanto ella ¢ mnaturale cosa
che 1l figlio rappresenti sua padre, sarcbbe
altrevtanto assurdo che I'avo pretendesse di
rappresentare suo figlio, per raccogliere la
successione del defunto suo vipote ; eglt
non ne ha bisogno, poiché in mancanza di
padre o di madre del defunto, egli ha di<
ritto personalmente nella sua linca alla suc=
cessione.
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Tia rappresentazione non ha luogo in f1d
vore degli ascendeunui; 1l piu prossimo if
ciascuna delle due lince, esclude sempre il

pit lontano. » Codica civile Thid. art. n4r,
11L

Rappresentazione in linea

trasversale.,

Pit sopra io ho riferito il testo della no4
vella 118, cap. 3, la quale fu la prima ad
ammettere la rapprescitaziose in linea ira=
sversale tra 1 fratelli germatii del defunto
n seguito vel second’ ordine,y tea i fratelli
ronsangdinei ed uteribi, eddl loro vipot @
e loro nipoti che dessda avvieina di an grado.

La rappresentazione in linea trasversale
ma st esreadove gl di ld né nel diritto ro=
muo, né nel diritto seritto, né nello sta=
tvo di Parigi, il gnale non ammettendo il
pivilegio del doppic podo, non distingue=
vai fratelli germaui dai cousanguinei ed
fteini.

»In linea trasversale, ha luogo 1 rap=
presntaziene quande i nipoti e le nipoti
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aceorronv alla successione del Jorn zio e
zia coi fratelli e con le sorelle del defun-
RO s ing

Statuto di Parigi, art. 320.
Jdi altel di-

Laonde 1 pronipoti, né tuiti g

scendenti dai frate!li e sorelle non concor-
revano alla successione de’ loro pro-zii o
pro-zie, chein virta di una chiamata extra
terminos juris, « oitre 1 termini di diritton
come parlavano i giurcconsulu, assoggetta-
ta alle formalita, e limitaia alle sole quanti-
ta delle guali- il defunio avesse potuto di-
sporre mediante testamento.

La divisione in due linee, da alcuni an-
pi , distruggeva in tutta la Fiancia la pre-
rogativa del doppio legame; ma come la
molutadine va sempre con facilita agh e-
stremi, non alirimenti. che una vista debe
le non yede che le masse, senza misarar
con esaitezza lestensione e la distanza,
cosi 1 legislatori francesi iatermedj abbar
donando la strada spianata dal diritto r-
maoo, ¢ dallo statuto di Parigi, il quee
circonscriveva il privilegio della rappresa-
tazione trasversale in primo grado, erasi
inoltrati nel labirioto inestricabile dellaap-
presentazione all'infinito.




[ 1eb 4

Il nuovo Codice corregge questabusog
e vondimeno non consilerando la rappre-
sentazione come un privilegio, una deroga
alla regola il morto conferisce il possesso
al suo erede pi prossimo , ma come I e-
secuzione del voto della natura la guale
identifica 1l padre e la madre coi loro fi-
glj, vsso accorda questo diritto, e la divi-
sione per surpi a tutti i discendenti de’fra-
telli e sorelle, qualuoque sia il cumero
delle generazioni trascorse ; senza rimounta-
re tuttavolta ad una origine pitt lovtana che
quella che loro & comune col defuntos ¢
che ¢ consentaneo alla giusiizia senza ave-
re gl inconvenient della rappresentazione
all’ infinito.

» Nella linea trasversale, la rappresenta-
zione ¢ ammessa in favore de’figlj e di-
scendenti da’fratelli o dalle sorelle del de-
funto sia che essi concorrano alla succes-
sione ccs loro zii o zie, sia che essendo
prcmorti tutti 1 fratelli e le sorelle del de-
funto , la suecessione wovisi devoluta ai
loro discendenti in gradi eguali od inegua-
L. n Ibid. art. 342.

I pipoti e le nipoti concorrendo median-




i ]
1ab |
ie l‘-'i;l;'l"l'.':i{_ill::L]&Jlm col ]L]]-l’ 71l @ {.‘{_J}ll" Al
alla successione del premorto, prenderannc
( dice la noyella 118 ) la stessa porzione
nell’ eredita d:l defunto che aveebbe avata
il loio  padee se avesse sopravvissuto. »
Lantam cx hagreditate percipient portionent,
guaniam  parens ecrum I;',u.'\:,:':'i acetpere st
SUPCIYIXLSSCLs

1 xS T AR , 1l
1L dunqgue mastieri che sig2  vacante )
i

grado in covseguenza dnlla morte nawarale
o civile dell’erede | ]!(‘rri‘r_'.' questi possa es-
sere i'il]i{:i;mr_::lu da suo  fislio ; la rinuncia
non puo produrre tale effetts pereiocché
Perede rinuvuciante vevne dalla legee co-
sutuito in possesso all’ istaote dell’ apevtura
della eredita ; il possesso legale che lo ha
respinto porta amnento ai swoi eredi, sen-
za dar luogo alla rappreseutazione.

Questo & quello che esprimono i gre-
consulii con questo assioma. Nown st rap-
preserita un womeo vivente.

Ma se "uno de’ fratelli o sorelle ¢é mor-
to, 1 suoi figlj , wipoti del defunwo, de cu-
jus s come parlano i giureconsulti, non so-
no esclusi dal diritto di concorrere alla e=

reditd in forza delle rappresentazione del
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loro padre; alla di ¢ni successione essi
hanoo rinunciatoy conciossiaché vi sono im
1ale caso due ereditd , quella del loro pa-
dre, che eglino hanno ricusato, quella del
loro zio alla quale essi concorrono im testa
propria , a motivo che vi sono chiamat
dalla legge, riavvicinandosi soltanto di gra-
do per occupare il posto vacante attesa lx
morte seguita del padre loro; eio iche non
dipende in alcan modo dalla qualita di ece-
de di colut a rappresentare il quale laleg-
ge noa liautorizza.

n Non st rappresectano le persoge vivea-
i3 ma quelle sclianto che soro morte nas
turalmente o civilinente

Si puo rappresentare qirello slla cuisucg=
cessione siast rinuneiato. Codice civile ark

n44. 1bid.
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Sk L0 NE CIL
§. Uxico.
Della successione dei discendenti.

» 1 figli o lovo discendenti suceedono al
padre ed alla madre, agli avi ed alle ayo-
le. od altri ascendenti . sensa distinzione di
sesso ne di primogenitura , ed ancorché es-
81 sieno procreati da differenti marimony,

» Essi succedono per egnali porzioni, e
per capi, quando sovo tutti nel primo gra-
do: essi succedono per stirpi , quando ven-
gono o tutti, od in parte per rappresenta-
zione. » Codice civile , capo I, ses. 1T,
art. 745.

SEZIONE IIL

Delle successioni degli ascendenti

e dei collateral:.

N. B. Io unisco questi due oggeiti, a motivoe
della relazione diretta che i medesimi hanno tra
di loro.

Per rendere pilt sensibili le disposizioni del Co-=
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dice , segnatamente in cio che riguarda la success
sione degli ascendenti, che m: si permetta di rias=
sumere ¢ sviluppare , in poche parole ; una parte
dell’ abbozzo gche ho esposto dell’antico diritto
di Francia.

Io passerd in seguito al ‘nuovo diritto ; e per
rendere le disposizioni piu evidenti , io ne appli-
cherd la teoria a de’ casi, ogniqualyolta che io lo

giudichexb necessario.

S L
Diritto antico.

I’ ordine della natura deferisce Peredita
degli ascendenti ai loro discendenti; ma
quando deito ordine viene alterato e scon-
volto dalla morte preventiva dei discendenti,
cosa vi ¢ di pit giuste quanto di chiamare
gli ascendenti a raccogliere la triste eredi'a
dei loro figli, dei quali essi devono essere
considerati come la sorgente attesa I'educa-
zione che essi hanno loro data, attese le
liberalita che loro hanno fatte ? (22)

(22) « Nam etsi parent:bus non debetur filiorum
[» haere@itas , propler votum parentum , et natura-




R
Nondimeno quest’ ordine di suseessiann

fa sconosciuto nell’ antico dicitto romano. |
padri, & vero, raccoglievand i heni deiclore
figh emancipati; ma eraio virti di ana coun-
dizione espressa apposta all’ emancipazione.,
Quando il padre emancipatore avessec om-
messo di stipulare il diritto di succedere ai
snoi figli, si riteneva che vi avesse rinun-
ciato, e non raccogheva 'evedita che come
pﬁ!‘: prmqimﬂ agnato, giusta la legge delle
dodici tavele. Quanto ai figlj i gquali fosse-
ro rimasti sotto la patria {--1{1.-5“1,, ri:m-'.'l
non possedevano cosa veruna per se mede-
simi durante la vita del padre loros eppero
ess1 non avevano dell’ eredith che 1l pecalio
castrense e quast castvense , vale a dire i
beui da loro seqnistati nel servizio milita=
re, o nelle onorevoli funzioni «¢
swratura, cvvero di giustizia, ai gnali 1 pacel
non succelono che 1o wirti t.ln_'”‘;:‘-_;l.:.zin-

ne (23)

« lem erga filios caritatem , torbato tamen ord ne
» morltalitatis, nos minus parentibus , qiam liberis
3 pie relinqui debet, » L. 15 I, de inoff. test. V.
Mff. Lest.
Groz, e fur. bell et pac, lib, o cap, 7
7.

~

(a3) Il figlic defunlo, o era solio la patria pode:
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Questo diritte durd fino a Ginstiniano' il
guale accordo , senza distinzione, al padre
emancipatore 1 medesimi diritti che aveva

il patrono all’eredita dei suoi liberti.

sta, o emancipalo. Nel primo caso giusta il diritio
antico non vi poteva essere uma vera snccessione s
non potendo il figlio avere erede né testameatario,
né legittimo ; e quando avesse lasciato un peculio
castrense , il padre vi succedeva non propriamente
titulo suceessionds , ma fure peculii. V. la L. 1qg. §
:)' n fr‘-'f. D. de casir, ;JL’(." NLI sr"“_nnrj() CaA50 S1r-
cedeva il padre al figlio ensancipoto come suecede-
va il patrono al liberto se 1" emancipazione Sponis-
neamente e gratuitamente fosse stata celebrata con-
teacta Jtducta s e cosi dimenticato dal figlio nel suo
testamento aveva la possessione de’ beni contra ta-
bulas sino alla porzione legittima non wt pater sed
ut manumissor: aveva pure la quevela Jnofficioss
tostament! indistintamente , se fosse stalo preterita
o diseredato , e tale rimedio dal diritto antico veni-
wa al padre accordato , cum etet pater N. il i s¢
quis a parent. manum. sit. GChe se |’ emancipazio-
ne si fosse celebrata non contracta filucia , man-
cando nel padie 1 diritti di manumissore , von po-
teva avere un legithmo titelo di successione secon-
do il sistema del diritto antico. Non lo poteva ave-
e comse agnato dalle leggi delle 12 Tavole , perché
coll emancipazione era segnita guella che dicevasi

wminima capitis deminutio , la guals distruggeva
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L’ emancipazione della patria podesth es-
sendo fatta non pit mediante una vendita
finizia, ma mediante la dichiarazione del

padre in presenza del magistrato, » 1l pa-
dre, in virit dell’ edito  del pretore, ayra

sopra i beni di suo fislio, di sua

Ii:_;“.l’ di
sue nipo'e di sua nipote, i medesimi dirit-
ti che il I]'ldn';ne sopra 1 benyl del suo li-
berto. » FEt tunc ex edicto preetoris in bo-
nis ejusmodi filii vel nepotis wel neptis qui
quaeve a parente manumissus , vel manumis-
sa fuerit, cadem jura prestantur parenti, quae
tribuuntur patrono in bonis liberti. Inst. qui-
bus modis , jus patriae potest. soly. §. 6.
Quiodi non ¢ chiamato alla successione
legitima il padre il quale ha emancipato,

sotto tale condizione, suo figlio, sua figlia,

civili rapperti dell’agnazione., Non lo poteva avere
come il pu prossimo fra |i cognati , perché il di-
ritto antico nell’ oggetio di succedere non contlempla-
va punto la semplice cognazione. Nel solo editto del
Pretore trovava esso una risorsa per implorare la
possessione de’ berni nel grado unde cognatt. Dal sin
qui detto , che & il puro risultato delle disposizioni
dell’ antico romaun diritto , sj puo benissimo rileva-

re cheil dotto autore se ne manfesid assai imperilo.
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suo nipote, e la sua nipote, ed altri discen-
denti; ma in forza della nostra costituzio-
ne, in luogo che gli antichi giudicavano
necessario che I atto di emancipazione con-
tenesse una stipulazione espressa a quest’ef-
fetto, questa condizione & supplita di dirit-
to. » Ad legittimam successionem nihilomi-
nus wvocalur etiam parens quicontracta fidu-
cia filium wvel filiam , nepotem wel neptem ,
ac deinceps emancipat; quod ex nostra con-
stitutione inducitur , ut emancipationes libe-
rorum semper videantur quast contracta ﬂ—
ducia fieri, cum apud veteres , non aliter id
obtineat , nisi specialiter contracta fiducia pa-
rens manumisisset. 1bid , de leg. agnat. suc-
cessione. §. 8.

La prima legge che abbia chiamate le
madri alla successione dei loro figli premor-
ti,& una constituzione dell'imperatore Clau-
dio . Perf‘ezionata sotto Adriano, dal sena-
to consulto Tertnlliano. Era questa una gra-
zia, una ricompensa della fecondita, la qua-
le non aveva luogo che in mancanza del
padre e dei fratelli consanguinei del defun-
10, in favore di quelle che avevano dati al-
la luce tre figli, per le mogli nate libere,

Gin. Anal. Vol. V1I. 8
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ed .a quauro per le liberte. Inst. de S. C
Lertulliano. L/ ava non godeva di  questo
privilegio.

Giustiniano infine accordd indistintamente
alle madsi ed alle ave il diritto di succede-
re at loro figli o nipoti, unitamente coi fra;
telli eonsanguinei del defuato esclusi 1 fra-
telli uterini,

L’ ammissione del doppio legame, ¢ I'ad
doleimento che 1oteodusse questo imperado-
re, nella patma polesta, viducendo 1l padre
al semplice usufeatto del peculio aveentisio,
vale a dire, dei beni pervenuti ai suon figlt
datla eceditd materna ovvero dalle liberalsi
che erano state fitte at medesimi, ln‘uiuﬂ-
sero un nuovo cambiamento. Iua forza della
novella 118, cap. 2,1 padre, la madre,
ed 1o loro mancanza 'avo o 1" ava paterni,
o materni , furono ammessi alla eredith cot
fratelii e sorelle germani, all’esclusione dei
fratelli consangninel ed utecini.

Catale dirivio, nelle provinecie di Francia
di dirite seritto , subl qualche alterazione
in forza dell editto di Carlo IX del 1567 ,
chiamato [ elitto delle madyi, unione biz-
zirra (ll Imassinie (.101 paecse '5i'--'l|.|.llili‘5l_!, a

dei prineip) del diritto. romano.
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Le leggi romane deferiscono all’ erede
I’ universalita dei beni della successione
scnza distinzione della loro natura e della
loro origine , uniguum hominis pPatrimo -
nium (24) , gl statati francesi al contrario
distingnevano 1 mobili e ghi acquisi dei
beni proprj, vale a dive, di quelli perve-
puti al defunto dalla eredita de’ suoi pa-
renti. Essi conferivano il possesso dei mo-
bili ed acquisti alla retta livea di.czaden-
tale od ascendentale, od in sna mancanza
all’erede collaterale il pilt prossimo di qua-

lunque linea ei fosse. I bem proprj al con-

(24) Ma anteriormente al nunovo sisiema di sac-
cessione intestata stabilito wella nov 118 non si po-
teva dire in ogni caso operatva cotesia unitd di pa-
trimonio: anzi dalla L. 13. G. de leg. haered. , e
dalla Nov. 84 pare potersi rilevare che nel concor-
so alla successione di fratelli consanguinei ed ute-
rini li beui dell’ eredith soggiacessero ad una distin-
z'one , e che ai fratelli consauguinei si dassero esclu-
sivamente li beul paterni, siccome li beai detla mu-
dre del defunto, provenut fossero ai fratelli uierioi
riservati; ed ¢ saila cit. L., come fra gli altri os-
servo nelle sue note Dionigi Gotofredo , che venne
fandata la celebre regola — patgina paternis, s
ferna maternis.
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trario appartenevano all’ erede il pit pros-
simo dal lato e linea da cui essi erano
provenuti. Gli ascendenti non vi avevano
maggior diritto in questa qualita che i
collaterali; ma tra i beui proprj ve n'erano,
sopra dei quali gli aseendenti avevano un
privilegio particolare ; erano questi i beni
acquistati durante la comunione conjugale ,
fratti del loro reciproco travaglio , divenu-
ti proprj ai loro figli attesa la morte del
conjuge premorto. Lo statuto di Parigi nell’
articolo 314 accordava I usufrutto di deui
beni al conjuge , il quale sopravviveva ai
suoi figli o nipoti, la proprieiaal piu pros-
simo parente del defuuto dal lato e dalla

linea da cui essi erano provenuti. E’ que-

sto diritto che I editto delle madrt aveva

trasferito nelle provincie di diritto scritto ,
riducente le madri al semplice usufrutto
della meta dei beni paternt dei loro figli,
ed alla meta der mobil; ed acquisti. Il mo-
tivo della legge era stato il timmore che
€ss€ non trasmettessero a delle famiglie
estranee una fortuna che fosse loro perve-
nuta dalla morte dei loro figh ; ma uo e-

ditto del mese di agosto 1729, redatto dal
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celebre cancelliere d’ Aguesseau , rivocando
I'editto delle madri, e richiamando le mas-
sime del diritto romano, che era la legge

di queste provincie , aveva posto fine alle
contestazioni innumerevoli,

L

In quall casi aveva luogo la suc-
cessione ascendentale , ed a pro-
fitto di chi ?

1l padre e la madre succedono ai loro
figli nati da legittimo matrimonio, quando
questi cessivo di vivere senza eredi natida
Torg e s ed in loro mancanza l'avo o
I ava ed altri ascendenti. Art. 311.

... Nel caso tuttavolta che li detté
figli muojano senia figli e discendenti da
loro. Art. 314.
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11

Diritto di ritorno. Cosa & questo?

Tuttavolita succedono alle cose da loro
donate ai loro figh e discendenti da essi.
4‘!}‘{“- ;}5.

N. B. Le donazioni degli ascendenti ai loro di=
scendenli si counsiderano contenere la condizione
tacita del diritto di ritorno , se i donalai] cessano
di vivere senza posterita. Si osservi nondimeno
.rIuesla paroda succedono ; laonde gli ascendenti rac-
‘cogliendo i beni da essi denati, in virti del ritor-
no legale , stabilite da detto articolo , erano obbli-
gati di coutribuire ai debiti della eredith confors
memente agli articoli 332 e 334 ; era questa la cons
seguenza della proprieth che eglino avevano tras-
messa ai loro ﬁgfj medianti donazioni tra vivi. Non
aveva luoga Io stesso quando if diritto di ritorno
=ra stato stipulato libero da tutti i debiti, in virti
dell’atto stesso di donazione ; perciocché crascuno
puo imporre quella condizione che piin gli piace
alla sva liberalitd: & questo il diritto che chiamast
ritorno com®enzionale.
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Fredita di mobili ed acquisti.

s AL 1l Padre ¢ la ‘madre ereditano i
beni mobili ed immobili acquistati, ed 1n
loro mancanza I’ avo ; {’ava ed aliri ascen-
denti. Art. 31t.

o In piena proprietG e . Art.
315 qui soulo.

i¥

Cid che era stato acquistato dal
ﬁgli, in quale caso mal conser-
vava la matura di bene acqui-
stato a profitto dell’ayo, fiella
eredity del suol ‘mipoti

Quando il ﬁglio‘»éom'pe‘rij dei poderi od
aliri beni  immobili, e muoja lasciando a
suo figlio 1 detn poderiy e eessi dopo di
wivere detto figlio , 'sensa figh né discendenti

da ésso, e senza fratelli he ‘sorelle’, Yavo

ke 302 T
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e I ava succedono nei detti
na propricta , ed escludono
collaterali. ¢ 315.

poderi in ple-
tuttl gli altri

N. B. Queste parole , e senza Sratelli ne sorelle ;
1 fratelli quindi e le sorelie g ni
erano preferitj
padre fossero d

ﬁgli.

poti discendenti ,
all’avo quando i beni acquistati dal

ivenuti proprj nella persona de’ suoi

;)

Bene proprio non risale; significa-

to di questa massima,
Nella eredita in retta linea,

proprio non risale

padre e la mad,

il podere
€ non vi succedono il
e, Pavo o Iayg, Art. 315,
N. B. Vale a dire che essi non ereditavano detti
beni in qualitha d; ascendenti;
beni particolarj de’loro figly ,
i prossimi dal
conferito il pode

ma come eredi dei
quand’ eglino fossero
lato e linea dj quegli che av
re nella famiglia ;
Ta essere conforme all’ antico dir
quale non conosceva che due ordin;
la che si apriva in favore degli ere
la che si apriva in favore degli ag
le gli ascendenti non

eva
cio che sembra-
itto romano, il
di ereditd; quel-
di suoi , e quel-

nati ; nella qua-
suecedeyano aj
discendenti come ascendenti ,,

quando fossero i pil Prossimi j

loro figlj e
Ma come agnati,
n grado,
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VL

Eredita in usufruttoj di quali beni?

Quale meta deghi acquisti pervenunta agli
eredi del defunto é il podere proprio e
particolare di. detti eredi; per modo che se
li mentovati eredi e¢essanmo di vivere senza
eredi nati da essi, tale meta ritorna al lo-
ro piua prossimo erede dal lato e linga di
quello dei detti copjugi per la di cui mor-
te & loro pervenuta la ripetuta meta , dei
quali beni nondimeno il padre o la madre,
lavo o Lava succedenti ai loro Jigli , go-
deranno a titolo di usufrutto, durante la
loro wvita, nel caso che non vi sieno discen-
denti dell acquirente. Art. 250.

N. B. Vale a dire, nel caso che i figli morissern

senza figlj. Per questo motivo gli ascendenti gode-
vano a titolo di usufrutto de'beni derivati dal co-

mune loro travaglio, divenuti proprj de’ loro figljs
in pregiudizio de’ fratelli e sorelle del trapassato ,
come noi lo vedremo uell’ art. 314 qui sotto. Feg-
gasi il titolo della comunione.

S




1l padre e 1a madre godomo a ttolo di
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usufrutto der beni lasmati dai loro 1;]1,
i quali sono stati comperati dai nominali
”(.’rh‘@ e madre 5 ed in Conseanensa tf(" la
morte dell’ uno di esst l.r-'.-',":'.r‘.w.fr'f' all uno dei
loro figli , ancorche sicuo stati faui proprj
dei mentovau figh, nel ecaso noudimeno
che 1 de ﬁ:_{]i m!mjum) genza figli e di-
scendenti da loro; e dopo 'la morte dei ri-
detti padre e madre, i quali hawno godu-
to dei ri[u‘luli beni a titolo d’usafratto , 1
medesimi beni ritornano ai [1'.1‘1 prﬂ*-ﬁimi
pareoti dei detti figli, dai quali derivane
b deta beni. At 314.

Gl

Diritto antico:

La divisi

ne diretta discendn, tale . & tanto scmp“c.’:

one in dne linee uella successio-

che non esige alenn detraglio.
Non ha Iuogo 1 Ha hi
on ha luogo lo stesso nella lines ascen-
dentale e trasversale.

Cessa di vivere un’uomo  genza ficli né

discendenti. Esso lasera Wir tina dells linee
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ascendentali un padre, una madre; vellal-
tra un avo od ava ; in frasversale , dei fra-
telli germani, uterini, consanguinel.

Ginsta l'antico dintto francese, ‘nei paes
si di dirivo scritto , il padre, 'la madre su-
perstiti nell’ una delle linee, avrebbe rac-
colta Ja meta di totta la successione; i fra-
telli germani, in virth del doppio legame,
P alteh meth; coll’esclusione dell’avo ed al-
tri ascendenti dall’alira linea, come piu
lIontani in grado, e dei fratelli uterini ¢ con-
sanguinei. Nella maggior parte degli statuti
francesi, segnatamente a Parigi, il padre,
la madre, ed in loro mancanza PPavo e V'a-
va avrebbero ereditati in piena propricta i
mobili ed acquisti d'immobili fatti dal defun-
to, 1 soli ‘beni rispetto ai quali gh statut
francesi consideravano specialmente la pros-
simita del grado , esclusi i fratelli ¢ le so-
relle germani, uterini, consangninei; quan-
to ai beni proprj, esst sarehbero stati escla-
si dai parenti del defunto 1 pid prossimi
dal lato e linea di quelli che primo avesse
introdotti tali immobili nella famiglia; ec-
cettuati soltanto i1 beni acquistati durante fa

loro comumnione, divenuti proprj ai loro fi-
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gli in cousegnenza della morte di quello
che aveva contribuito a formarli , dei quali
essi avrebbero goduto soltanto in nsnfrat-
to, essendo deyoluta la proprieta agli eredi
1 pia prossimi del lato e linea. In altre pro-
vincie, gli avi e le avole non succedevano,
ma solamente il padre e la madre.

A senso del nnovo Codice, nel proposto
caso, quando non vi sieno fratelli né sorel-
Ie, nipoti maschj o femmine che concorra-
no alla eredita col mezzo della rappresenta-
zione, avo od avola divideraono col padre
e con la madre del defuato , quantunquoe
piu lontani in gradog perciocché sono que-
sti ia secondo, ed il padre e la madre in
primo, ma non nella stessa linea.

» Se il defunto non ha lasciato né figh ,
ne fratelli né sorelle, né¢ discendenti da es-
si, la successione si divide per meta tra gli
ascendenti della linea paterna, e gli ascen-
denti della linea materna.

L’ ascendente che si trova il pii prossimo
conseguisce la meta assegnata alla sua linea
ad esclusione di tuti gli altri. » Codice ci-
vile, art. 746.

Nella stessa ipotesi, se esistono dei fra-
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telli e sorelle, sia germani, sia consangui-
nei , sia uterivi, lo che esige una suddivi-
sione conformemente al p:incipj del buovo
Codice, il quale ammeue 1 fiatelli e sorel-
le, qualunque essi sievo ( senza distinzio~
ne del doppio vincolo ), succedono i mede~
simi in ceu corso cogli ascendenti.

» Quando 1l padre e la madre sono so-
prawiasuli alla persona morta senza prole,
se questa ha lasciato fratelli o sorelle, di-
scendenti, la eredita si divide in due por-
zioni egunali, di em soltanto la meta si de-
furisce al padre ed alla madre che la divi-
dono tra loro egualmente.

» L'alira meta appartiene ai fratelli e so-
relle o loro discendenti . .. .. .» Ibid.
art. 748.

Se il padre e la madre della persona mor-
ta senza prole , sono sopravvissuti , 1 suoi
fratelli sorelle o loro rappresenlanli non so-
no chiamati che alla meia della eredita. Se
& snprawissuto soltanto 1l padre o la madre,
sono chiamati a cooseguirne 1 tre quart. »
Ibid , art. 741.

, La divisione della meta o derire quar-

o devoluti ai fratelli e sorelle, a norma dell’




ge art. 320.
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articolo precedente, si eseguisce tra loro in
eguali porzioni, quando derivano tuwti dal
medesimo matrimonio ; se provengono da

mateimonj dive rsi, la divisione si fa per mc-

ta tra le due linee paterna e materna del

defunio; i germani prendono parte nelle due

linee, e gli uterini ed i consanguinei cla-
scuno soltanto nella propria linea; se . non

vi sono featelli o socelle che da un latos

succedono wmella toulita ad esclasione di
qualunque altro pareate deli’altra linea. »
Ebid. art. 182,

N. B. Ecco una suddivisione dal lato e linea y

come nello statute di Parigi; ma dessa non risulta

da uoa distinzione geaerale di beni io mobili , ac-

quisti e particolari, ma dalla necessith di suddivi-
dere la meth od i tre quarti della erediti
stirpi da cui sono

ta le
derivati ; cid cle produce a un
dipresso lo stesso effetto,

» - i quanto ai poderi proprj, gli
succedono ¢ parenti che gli sono p:}‘a Pros-

simi dal lato e lineas da cil sono derivati

e pervenute al defunto li detti poderi , an-
corche 1 medesimi non sican i pia prossi-

mi parenti del defuato. » Statuto i Pari-
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» ., .. E si considerano pareuti dal la-
to e linea, supposto ( ancora ) che non sie-
no discesi dall’ acquirente. » 1b. art. 529,

La regola generale rviprende la sua forza
quando cessa I eccezione.

» I se non vi sono eredi dal lato e li-
nea da cui sono pervenuti i poderi, appar-
tengono questi al pid pross'mo abile asuc-
cedere, dall’ alira linea , in qualunque gra-
do egli sia. n ITbid. art. 33o.

Le disposiziont del nnovo Codice non e-
scludowo il diritto di riversibilita in favore
degli ascendeot per le cose da essi donate
ai loro figly e discendent , com’e disimslo
intieramente dall’ articolo 312 del- sueccitato
Statato , titolo di successione; di modo che
gh ascendenu raccolgono det 0ggeitl (nan=-
do esistano in oaturay il prezzo, se sono
stati al.enati; I'azione 1a causa di ripresa
( ossia retratto ), se dessa esiste nella sue-
cessione; e che essi sona responsali dei de-
biti fino alla concorrenza dell’ emolumento |
come si dud 1 appresso.

n Gli asceadeunt succedono , ad esclusio-
ne di i gli alel nelle cose da essi donate

at loro figh o discendenti morti senza prole
O l ?
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allorché gli oggetti donati si ritrovino in
natura nella erediia.

n Se gli ogueui furono alienati, gli ascen-
dent riscuotono il prezzo ehe possa tutto-
re essere dovato. Succedono inoltre all’ azio-
ne di ricapera che avesse potuto spettare al
donatario. » Codice civile , art. n47. (25)

(25) Riguardo a questa parziale successione
ire questioni possono emergere, 1, se porti il
carico di uua proporzionata contribuzione al pa-
gamento dei debiti dell’ eredica. o. Se sia operativa,
allorquando col prezzo de’ beuj donati ed indi alie-
nati si acquistarono dal donatario altri beni » Oppu-
re si pagarono debiti esistentj all’ epoca della do-
nazione. 3. Se sia egualmente operajiva, quando il
discendente non muore senza prole , ma questa vie~
ne a morire ayvanti  all’ ascendente donatore. Allo

scioglimento della prima questione glova moltissimo
Y osservazione che il oz art, del
nella sostanza della disposizione del]
Parigi — les ascendany succeédent a
données a leurs enfans d¢
scendans d’ eux, V.,
atumanza, come

Codice & preso
a costumanza di
choses par ewx
cédant sans enfans , €t de—
I* a7t 8 18, Ora per lastessa co-
Precedentemente osservo 1’ Autore,
2 questa parziale successione era cougiunta )’ obbli~
gazione di contribuire al Pagamente dei debiti del-

¥ eredith conformemente aj cit. artico

U della costu-

manza Parigiuva 332 ¢ 334. E inatilmente
ancora senza ragione Male

> € diremo
ville riprova I’ usata espres-
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1l vuovo Codice non esclude nemmeso
Y usufrutto , accordato agli ascendenti dagl

articoli 230, e 314 dello statuto di Parigi,

sione di succe:lere siccome non compatibile col di-
ritto di riprendere le cose donate indipendentemen-
te dall’essere e¢rede, o dall’ accettazioue dell” ere~
ditd. Allorche la legge prescrive, che inragione del
valore degli oggetti ritornati all’ ascendente dona-
tore esista il peso della contribuzione al pagamen-
10 dei debiti ereditarj , manifesta non poteva
non emergere la consegunenza, che in questo ri-
torpo si fissasse una parziale successione diversa
percio dal diritto che giasta le leggi romane com-
peteva al padre per la ricupera della dote profetti-
zia , morta che fosse la figlia da esso dotata: ed &
pure lo stesso Maleville, il quale viene a rimarcare
che quesl’ espressione , sebbeuve impropria, importa
delle gravissime conseguenze. Una legge precedente
che ha servito di base e di norma per la legge po-
steriore, non pud non somministrare una certa in-
terpretazione per rilevarne lo spirito e I’ esattezza
del senso « non est novam ut priores leges ad po-
» steriores trahantur: ideo, quia antiquiores leges
» ad posteriores trahi usitatum est: et semper qua-
» si hoc legibus inesse credi oportet , ut ad eas
» quoque personas, et ad eas res pertinerent quae
» quandoque similes erunt. Sed et posteriores le-
N ges ad priores pertinent, quae quandoque si-
» miles erunt, » L. 26, 27, 28 D. de legi.

Gin., Anal. Fol. VIL 9
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Falls SSorniatr der 198 B8 P hnsdasinil o
elle porzioni dei beni che 1 medesimi non
raccolgono in pr'{.-lnit'l;]s ma noun e della to-

talitd dei beni pervenuni dal travuglio comu-

» Minime sunt mutanda, qnae interpretationem cer-
n lam semper habuerunt »n, L. 25 eod. Mi si dirk
che i’ articolo non fa alcuna menzione del sovr’ac-
cennalto carico di contribuzione , siccome viene
espressamente prescritto nell’ art, 351 per simile
caso riguarde all”adottato morto senza legittimi di-
scendenti ] facile all’ obbietto la In\l.\(‘lsl{i,N{'“‘llrr.
747 gli ascendenti sono chiamati a succedere nelle
cose da essi donate; e questo vocabalo importa per

se stesso la necessith del concorso al pagamento dei
debiti. Ma nell’ art. 351 si disse che Je cose donate
dall’ adottante ritorneranno, Questo vocabolo , non
poteva per se stesso avere le conseguenze di diritlo
risultanti dal” vocabolo di succedere : percio si do-
velle espressamente aggiungere |’ obbligo di contri-
buire. La seconda questione ¢ sciolta affermativa-
mente da Maleville 5nll'a{:1_\nggim del Processo ver-
bale e sui principj d’ una supposta equith, Egli é
pero da osservarsi che il diritto di succedere come
sopra stabilite si limito espressamente , 1.9 agli og-
getti douati , se si trovino in natura nell’ eredita ;
2.7 al prezzo degli oggetti alienati , quando fosse
ancora dovute; 3.2 all’azione di recupera che aves-
se potuto spettare al donatario. Queste disposizioni
sono chiaramente tassative ; e quindi non suscetubili
di un’ interpretazione estensiva a’ casi espressamente
non contemplati, Glova inoltre il riflettere che si

Sla~=
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ne dei due conjugi, la meth dei qguali ¢ di-
venula propria originaria nella persona dei

fig'j del premorto; ma del terzo dei beni ai

mo nel caso di un diritto singolare formante 1’ ec<
cezione della regola di diritto sull’ universalith de’
beni appartenenti ai successori legittimi e testamen-
tarj, e sull’ waitd del patrimonio ereditario. Ma un’
eccezione nou si estende giammai olire i casi espres-
samente nella medesima compresi, ancorche vi
concorresse I identith della ragione per estenderla
ad altri casi » Quod vero conlra ralionem inris re-
» cepinm est , non est ploduccudum ad consequen=
» tias L. 14 cit. tit. — In his quae contra rationem
» lfuris coustilula sunt, noa possumus sequi regulam
y iuris ». L. 15 eod. Simigliante rillessione ci abi-
Jita a sciogliere negativamente la terza delle propo-
ste qucstioni. Allorche il discendente donatario mort
con prole ad esso superstite , siamo tosto fuori deil’
espresso €aso , a cui veone circoscritta la surimar-
cata eccezione, giacche well” articolo non si con-
templd la premorienza della prole all” ascendente
donatore , ma la premorienza del donatario senza
posterith. Osserviamo- di fatti che per il caso del
ritorno ail” adottante delle cose da esso donate all’
adottato, due casi fureno espressamente contemplali,
il caso cioe dell” adottato morto senza discendenti
legittimi , art. 351, e’l caso, che durante la viia
de",l’ adottante e dopo la morte dell” adottato i figl
o discendenti lasciali da questo, premorissero essi
pure all’adottante, art. 352. Oye il legislatore La
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quali 1] padre o la madre non succedono in
proprieta 5 nel solo caso in cui non si tro-
vano né fratelli o sorelle del defunto, ne
discendenti da loro, né¢ ascenderti dell’altra
linea.

n In mapcanza di fratello, sorella o di-
scendenti da essi, ed in mancanza di assen-
denti nell’una o nell’altra linea, P eredita
¢ deferita per meta aglt ascendcoti super-
stiti, e per I’altra meta a1 parenti pit pros-
simi dell’altra linea.

n Quando vi concorrono parenti collate-
rali nel medesimo grade, la divisione si
fa per testa. n Cod. civ. ib. art. 755

n Nel caso dell’ articolo precedente il pa-

dre o la madre superstite ha 7 usufrutlo

voluto il secondo caso, lo espresse , ove non lo

volle , non lo espresse. Ubi »0luit dizit , ubi non

voluit , non dixit. E qui nemmeno si puo dire che

proceda I identitd di ragione » perché 1”adottante

non e fra i snccessori legittimi dell’ adottato, come

sono gli ascendenti riguardo ai loro naturali e legit-
timi discendeati , e perché pitt facilmente puo ri-
chiamarsi una donazione stabilita sui
patcrnita soltanto civili , che una don
mata e dai rapporti civili, e dalle
sangue.

rapporti di
azione recla-
refazioni del
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della terza parte dei beni a cui non sucee
de in proprieta. v b, art. 754.

n Allorquando. il defunto lascia un padre
e¢d una madre . se altronde non lascia né
discendenti , né fratello, n& sorella, né ni-
poti ne alcun ascendente in altra linea ,
poi, in questo caso abbiamo conservato al
padre od alla madre superstite P'usafrutte
del terzo dei beni devoluati ai collaterali;
dehole counsolazione senza dubbio per il
padre o la madre; ma consolazione che
potra procacciar loro un qualche conforto
pell'eta dell’infermita e dei bisogni . . . »

Discorso del consigl. di stato Treilhard (26).

(26) 1l padre ¢ la madre superstiti al figlio defunto
concorrono nella successione con i fratelli, sorelle
e discendenti da essi. ln questo caso la divisione
dell’ eredith viene nel Codice stabilita, che la meth
de’ beni ai genitori esclusivamente appartenga. Se
poi non esistano fratelli, sorelle e discendenti da
essi, il diritto alla successione si consolida ne’ ge=
nitori medesimi; che se un solo di essi fosse al
motto figlio superstite , in allora o concorre con i
fratelli , sorelle e discendenti da essi, oppure con
altri collaterali appartenenti alla linea formata dal
padre o dalla madre predefunta. Nel primo caso
viene a conseguire il quarte dell eredita , e nel




L'ordine della suecessione, tanto ascens
dentale che trasversale ha t.]unrliu..' per ba-
sé nel nnovo Codice la divisioue in due
linee paterna e materna, in virtl della qua-
Ie il pit prossimo in ciascuna linea racco-
glie la porzione che appartiene alla mede-
sima sevza distinzione ne di dup[-ir) vinco-
lo come nel diritto romano , né¢ di mobili,
acquisti , coacquisti , proprj come nello
statuto di Parigi, quando si trovasse pell’
dlira linea un erede pit pross'mo di lui,
ed in virnl della devoluzione da wna livea
all’altra ia caso che non si Lrovino né ascen-

denti né collaterali della linea mancante.

secondo si rende operativa la d sposizione dell” art.
I |

753 per il cunseguimento di una merk al genilore

superstite , e per il conseguimento dell’ alira merd
ai parenti pu prossimi deli’alira linea; ed ¢ in
quest’ articolo singolarmente che Ia parola ascen-
denti  comprende ancora il padre o Ia

madre,
Rotennte (queste preliminari nozioni

, ¢ facile I' in-
telligenza del disposto nel successivo art. 754, dalla
cui disposizione conziunta alla precedente , risulig
ad evidenza , che divisa I"eredith in dodici oncie »
1l genilore superstite ne ha ollo, cioé sei a titolo
di piena proprieta, e due a litolo di

semplice usus
frutto,
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Un solo articolo sembrerebbe avere bi-
sogno di qualche spiegazione : ¢ I aruco-
lo 750.

n I[n caso di premorienza del padre e
della madre di una persona che muojasen-
za prole, 1 suwoi fratelli e sorelle, o loro
disceudenti sono chiamati alla sucecessione
ad esclusione degli ascendenti e degli altri
collaterali.

n Succedono o per proprio diritto o per
quello di rappresentazioue , come fu dispo-
sto nella seziove seconda del presente cape.

Per quale motivo 'avo o l'ava, e gli
altri ascendenti di ciascuva linea, sono es-
si esclusi, quando uelle altre disposizioni
della legge essi dividono con i fratelli, so-
relle e loro rappresentanti; e che anche in
mancanza di ascendenti di una linea, vi
sia devolazione a profitto di quelli dell’al-
tra linea, quantuoque piu lontava in gra-

di (27) ? » In mavcanza di parenti in gra-

(27) Alla seconda parte della domanda che qui fa
I’ Autore mon so certamente come si possa Tispon-
dere , e massime sull’ ipotesi ritenuta dal nomiualo
Oratore del Goyerno che la legge della successiog
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do successibile in una linea, 1 parenti dell
altra linea succederanno nell'intiera credi-
ta. n Ib. art. 70b.

ne intestala riguarda[u siccome un lestamento pres
sunto del morto si accomoda alle tendenze di quel-
la naturale affezione, che il defuuto medesimo si
piesume aver avyulta in conseguenza dei m:rpurli del
sangue. Quanto alla prima parte ¢ da sapersi, che
anche in altro tempo da cclebri giureconsulti si &
disputato , se gli ascendenti, oltre il padie e la ma-
dre concorressero nella successione con i fratelli e
sorelle germane del defunto giusta la nov. 118. Gria-
como Belvisio, Cassanen e lo Scotano soslennero ,
che gli ascendenli ulteriori venivano dai fratelli e
sorelle germane esclusi; ed il pretipuo loro argo-
mento si e, che siccome Giustiniano coi geuirori
del defunto chiama all’ ereditd i fratelli e le soreld
le germane, e siccome ciascuno de’ geuilori esclu=—
de in d. noy. gli ascendenli, cos! debbano pure es-
sere questi esclusi dai fratelll e sorelle germane con+
correnti nel premesso caso con i comuni genito-
PIRT s s SR Fratres, el sorores ex eodem pa-
) tre, et ex eadem matre natos, quos eliam cum
n patribus ad haereditatem vocavimusn, cosi nel
cil. testo; onde « quemadmodum ayus a patre ex-
» claditur, sic et ab co arcelur, qui patri aequalis

) est, oimirum fratre germano ., » L. sehbene que=
sla mauniera di ragionare nel proposto caso cou mols
ta solidita di argomenti sia stata confutata dal dot=
tissimo Ubcro in praclec, ud d. noy. ed il Fachij
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Non ha luogo la successione dei parenti
oltre il duodecimo grado. Ib. (28)

neo. lib, 6. contr. 7. ci assicuri che la sovt’ esposta
dottrina iampridiem nigros tulit calculos , ciono-
nostante neila nuova legislazione della Francia sié
voluto adottare ; ed & percid che oltre al non es—
sersi troppo osservata la uaturale affezione , che
secondo Aristotile , ascende , prima di divergere al
lati , ci tocca ancora di vedere , che quegli slessi a
cui nelle testamentarie disposizioni dalla legge &
riservata una porzione de’ beui, sieno nella succes-
sione intestata esclusi da quegli stessi, i quali nelle
testamentarie disposizioni possono essere impune-
mente dimenticati.

(28) U sig. Chabot de 1 Allier nel suo rapporto
al Tribunato sulla legge relativa alle successioni 5
viene a consecrare I'errore de’ Glossatori, 1 quali
insegoarono che nell’ antico diritto romiano la ce-
guazione per I oggetio della successione si limitava
al settimo grado , siccome per il medesimo oggetto
si limitava al decimo 1’ agnazione — » Hoc loco ,
5 et illud necessario admonendi sumus , adgnatiouis
y» quidem iure admitti aliquem ad haereditatem , etsi
» decimo gradu sit . . ... Proximitatis vero
» nomine iis solis promittit bonorum possessionemnt,
» qui usque ad sextum gradum coguvationis sunt,
, et ex septimo a sobrino sobrinaque wpato nala~
» ve 1 , cosi Giustiniano in instit. de success. cogm.
§. La Glossa per tanto venne sul riportato testo a
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CAPO 1v.

Delle successioni irregolari , o i quelle

che tengono luogo di eredi.

Il nuevoe Codice distingue tre ordini di

successioni che esso chiama trregolart.

Quello dei figh paturali o bastardi; quel-

SRR o e LS DRI A

stabilire 1”indicata

doltrina siccome un assioma di
d:r"‘(] —

.-\;;nu!l' usque ad decimum , cognalti vero
usque ad sepiimum gradum succedant » ;
plamo , che nan solamente

» e sap-
. . P r
rispettabili Tribunali ne

loro giudicat I"adottarono , ma servl ancora di nor-

ma per aleune particolari
limite pe’ gradi di parentela per la successione, Co-
si, tolia la differenza tra
|

legislazioni a fissare un

gli agnati e | cognali
f4 successione per questi si stabilj promiscua sino
ci allesta Grozio ITntroduct. ete.
; € sino al settimo grado venne
stabilita nel diritto de’ Sassoni. V., Fachs, de diff. iur,
civ. , et Saxon. i, 1 diff. 30. e lih, 2 diff. 534. Nell’ an-
tica Francia peraltro il Fisco era eselus
renti di grado ulteriore pe

al decimo grado, come

1ib. 2 par. 3 in pr.

9 ancora da pa-
rl’onanime testimonianza di
Eguinario Barone 7n comment, ad cif.
legih, abrog. lib. 4 lem,

§, di Bugn. de
A8 in fin., di Choppin. de Do-
man. franc, Iib. 1, i, 13, di Lovet. i, F. -
di Autumn, confer. de droit D. unde

art. 3t ,

cognaty, Go-
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Io del conjuge superstite ; quello della re-
pubblica, del fisco nel diritto romano,
del demanio del Principe nell’ antico dirit=

to francese.
sSEZ%Z10NE L

Dei diritti dei figlt naturali sopra i beni
del loro padre o madre , e della succes-
sione dei figlh naturali premorti Senza
posteritd.

§. Uxrco.
Confronto dell’ antico diritto col nuoyo.

» Che non & abile a succedere, comeun
bastardo. . . . » Statuto di Parigi, art. 158.
Tal’ era il diritto comune della Francia

anche nel paesl di diritto scritto. Quantun-

festo quasi comune errore , che produsse un diritlo
quasi comune fu con molta soliditd di dottrina con-
futato da valeuti giureconsulti , e in questi ultini
tempi dall’ egregio Giureconsulto sig. Ristori in una
sua assai elegante ed erudita dissertazione sull’ ap-
posite argomento.
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que il diritto romano ammettesse indistinta-
mente 1 figl naturali alla successione della
loro madre, anche quelli che si chiamavano
vwlao queesiti perciocche 1l padre nen Ij
aveva riconosciuti. ( Veggasi la novella 18,
cap. V. ) I bastardi non appartenendo ad
alcuna famiglia in faccia della legge, non
eravo ammessi alla eredita testameutaria, ne
legittuma, vemmeno della lor madre , nem-
meno del padcee che 1i aveva riconosciuli,
La git.xl'isprtldcnm di tutte le corti non ac-
cordava loro che degli alimenti, sia in vir-
tn der legati pacticolari che loro fossero fat-
ti dagli autori dei loro giorni, sia all’ arbi-
trio del gindice, Pl o meno considerabili,
secondo il vizio della loro nascita. Veggasi
il tivolo delle persone.

Dalla predetta austerita dei francesi anti-
chi costumi, la seta predominante nel caos
della rivoluzioue, era passata all’immoralita
la pitt assoluta, collocando i figh patwrali,
qualuaque essi fossero, nel rango dei figli
Tegittimi ; non solo nella eredita della ma-
dre loro, ma in quella altres del padre che
li aveva riconosciuti. Quale freno avevano

mai le passioni umane sotto siffatte Icggi ?
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I¥ per tal modo che equiparando in forza
dell’ammissione del divorzio a motivo dell’
incompatibilita di umore, il pit santo degli
impegoi al pii versatile dei contratti, pa-
revano temere fino I ombra dei nodi legit-
1imi, distruggendo qualsivoglia distiozione
tra i frutti che ne fossero provenuti, ed i
germi parassiti del commercio il pin scan-
daloso, sistemi effettivamente nuovi, scono-
sciuti a tntta 1" antichita, anche allora che
cssa divinizzava le debolezze der mortali.

Tra detti due estremi, I'nno de’quali ri-
spettabile per la sua antichita, per i motu-
vi che lo avevano imspirato, il gnale nondi-
meno, come lo osserva I oratore del gover-
no, aveva Vionconveniente di punire i figli
naturali, per un delitto di cui essi non e~
rano colpevoli, l'altro che sembrava non
essere stato immaginato che per incoraggire
la prosliluzione, il nnove Codice adotta ua
giusto temperamento.

I figli naturali non appartengono a veru-
na famiglia; essi dunque non avranno alcu-
na parte alla successione legittima; essi non
saranno punto eredi.

» 1 figli paturali non sono eredij la leg-
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ge non accorda ad essi un tal diritto sopra
i beni del loro padre e madre defunti, se
non quando sieno stati legalmeunte ricone-
sciuti. Essa non accorda ai medesimi alcua
diritto sopra 1 beni dei parenti delloro pa=
dre o madre. » Codice civile, art. 7506,

Questo riconoscimento della parte del pa-
dre e della madre stessa, non puo aver lno-
go in fayore dei frutti delVincesto e dell
adulterio; cio sarcbbe dalla parte del paire
e madre un delitto punibile dalle leggi; la
legge che vuole che il marito sia il padre
di tutti 1 figlj nati sotto il velo dcl matri-
monio, si oppove anche al 1iconoscimento
della maternita dei figli adulterini.

La nuova legge, egualmente che Vantica
ginrisprudenza francese, non accorda ai mec-
desimi che degli alimenti a norma delle fa-
colta del padre o dclla madre , al numero
ed alla gualita degli eredi legittimi. » Co-

dice civile , tbid, art. 762, 763. (29).

(29) Non potendo aver luogo la ricognizione de’
figli incestuosi ed adulterini ; ed essendo per questi
proibita ancora la ricerca della maternita , pare che
non possa essere in alcun caso operativa la riportala
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» Quando il padre o la madre del figlio
adulterino od incestuoso gli avratno fatta
imparare uo’ arte meccapica, quando I’ uno
di essi gli avra, meutre viveva, assicurato
gli alimenti, il figlio non potra proporre al-
cuna pretesa contro la loro eredita. » 1bid,
art. n064.
Non ha Juogo lo stesso dei frutti del con-
cubivato (ra.due persone libere, od anche

di coloro che le feggi romane chiamavano

disposizione. Su questa dfficolth Maleville propose
alcune praliche ed utili osservazioni. [n ultima ana-
lisi la prova della paternmith e della maternith po~
trebbe sempre verificarsi , come la conseguenza di
qualche caso straordinario indipendente per se stesso
da ogni ricerca, e da ogui riconoscimento : né vi
sarebbe una ragiooe , per cui i figli incestuosi o
adulterini non potessero approfittare di cotesta fa-
vorevole circostanza per la domanda degli alimenti
che la legge loro accorda. Pilt ancora il riconosci-
mento di una simile prole é cerlamente interdetto,
ed avvenulo ancora non sarebbe operativo peralcun
effetto civile. Ma come si protrebbe contraslare ,
che non fosse esso operativo per I” obbligazione im-
pressa ne’ genitori dalla natura di alimentare i figli,
qualunque sia la civile loro condizione , obbliga-
zione fondata nel puro fatto della generazione ?
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wvulgo queesiti, » figly dell’ azzsrdo, n se ¢

permesso di parlare in cotal modo, che il
senato cousulto Orficiano chiamava alla ere-
diti della loro madre , allorché noo vi era
alcun riconoscimento dalla parte del padre.
Nogissime sciendum est, etiam illos libe-
ros, qui vulgo quaesiti sunt ., ad matris hae-
reditatem ex senatus consulto admitti. §. 3.
Inst. de §. C. Orficiano.

n Infine fa d'uopo sapere che dal senato
consulto sono ammessi, all'eredita della lo-
ro madre, 1 figlj stessi il di cu1 padre é
ignoto, perciocché la madre loro era una
donna pubblica. »

Per questi bastardi, il nuovo Codice n
luogo di lasciare all’ arbiwio del giudice ,
come nell’antica giursprudenza francese, la
cura di provvedere alla loro sussistenza, crea
un nuovo ordine di successione irregolare,
la quale ha i ghi effettn della vera.

Quando 1l puh‘n , che 1i ha riconosciuti,
abbia lasciati de’ discendenti legittimi , il
loro diritto ¢ di un terzo della porzione ere=
ditaria che essi avrebbero conseguita se fos-
sero stati legittimiy della meta, quando il
padre o la madre non avesscro lasciati  di-

scCel~
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discendenti ; ma solamente degli ascendenti
ovvero de’ fratelli e delle sorelle ; di e quar-
ti, se il padre e la madre non lasciarno ne
ascendenti, né fratelli né sereile ; ma sola-
mente de’ collaterali pia lontani in grado.
( Ibid. art. 357 ) 3 della towlita, quando
non si trovi aleun legittimo erede, in gra-
do successibile. ( Ibid. art. 758 ) ; vale a
dire, come si ¢ spiegato ( art. 757 ), fino
al dodicesimo grado ; di modo che essinon
otlengouo , in verun caso, alcuna prefe-
renza per godere della toralita della eredi-
ta, che sopra la vedova del defunto , sccon-
do I' crdine di successione irregolare, del
quale si parlera in seguito, ovvero sopra
il fisco.

n In caso di premorienza del fialio na-
turale, & swoi figlj e discendenti possono
reclamare i diriti stabilit dagli articoli pre-

cedenti. » Ibid. art. 78g.

N. B. I suoi figlj e soli discendenti ; avyegnacheé
i bastardi von hanuo altra famn glia che quella a cui
esst danuo principio.

Una tal legge sarebbe facilmente elusa
Gix. Anal. Vol VI 10

i
3-
o5

-
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dall” affetto che risulta da un commercio
furtivo, pilt forte e vivo qualche volta che
quello stesso prodotto dal sagro nodo di
matrimonio , se i figli naturali non fossero
obbligati d"imputare sulla loro parte nell
eredita irregolare, tutto cio che ess1 banoo
ricevuto vivendo 1l loro padre e madre.
Questa collazione ¢é di. diritto. Ibid. art 360.

Il padre e la madre pon possono accre-
scere la porziove della loro eredita che la
legge assegna ai loro bastardi ; ma essi pos-
sono circonscriverla alla meta, la qguale
tien loro lnogo come di una sorta di le-
gittima, di cui il svpplemento ¢ loro ac-
cordato, quando le dunazioni che sovo la-
vo state fatte, non sieno sufficienti pes

compire tale metd. Jbid. art. 761.
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SEZIONE IL

Dei diritil dei conjugi e della repubblica »
secondo e terzo ordine di successioni ir-
regolari ; e di eredita giacenti.

Ua nuovo ordine di successioni, ascen-
dente e collaterale, ¢ inirodotto in questa
successione irregolare, un nuovo diritto di
reversibilith delle cose donate dal padre e
dalla madre ai loro discendenti naturali ,
una nuova divisione tra il padre e la ma-
dre de’figl] naturali che essi hanvno rico-
nosciuti, ed 1 loro fratelli e sorelle legitii-
mi , ed in mancanza di asceadenti, tra que-
sti stessi fratelli e sorelle 1 suli

collaterali
che possano avere i figli naturali , comec-
ehe si'farid dirvitti hanno luoga nella sac-
cessione regolare. Codice civile bid, art.
756 e 757.

Not riuniame tutle queste materie pereioc-
che esse hinno tra luro uoa relazione intima.

» Quando il defuuto non laseia nd po-
renti in grado successibile, né ficli natura-

I, i beni della sna  eredit appartengono
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al consorte non divorziato il quale gli so-
pravvive. » Codice civile art. 767.

L’anzidetto articelo ¢ preso intieramente
dal! diritte romano.

» Che il marito e moglie si succedano
immediatamente ab intestato V uno all’ alro,
a senso dell’antico diriito ( dicono gl’im-
peradori Teodosio ¢ Valentiniano ), ed e-
scludano il fisco, ogm f[ua]voh:t che man-
cherala ]-"{-{Hurn.'a e patariile successione dl’?—?“‘
ascendenti, de discendenti, e de’ collate-
l‘a]i. »

Maritus et vxor ab intestato cibi rrvicenm
succedant , quoties deficiet omnis pareniun ;
Liberorumve , sew propinguorum legitima et
naturalis successio j fisco excluso. L. un. C
unde vir. et ux.

» Purche il conjuge superstite possa do-
mandare il poOssc8so ( pgrgcchﬁ questo di-
ritto von rimontava alla legge delle dodict
tavole 3 ma solamente all’editto del pretore )
& mestierl che il matrimonio sia stato le-
gIimo . L.u.tEa d‘ll:slsu inolire che qutl—
la che s presenta per ra::(-ug,;liure una tale
eredita, siast trovata unita per le:_;ilt.imﬂ

matrimonio al tempo della morte; [Jt‘l"-hc
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se & divorziata, quantunque noh sia sciol-
to il nodo del matrimonio, non ha luogo
cotale stccessione. »

Ut bonorwm possessio peti possit, unde
wir et uxor justum esse imatrimonium mor-
tis tempore 3 sed si divortium quidem secu-
tum sit; verum tamen jure durat matrimo-
nium : haec shccessio locum non habet. L,
un. dig. eod.

Lo che segiiiva, dice Gotofredo , quan-
do una liberta avesse fatto divorzio; peroc-
ché essa non poteva passare ad altre nozze
senza 1l consenso del suo patroho,

Per quale strana faialiid nata dalla cor-
ruzione de’costiumi francesi, cio che la so-
la autoritd del patrono operava presso i
romani, la legge della natura, la legge
dell’ evarigelo non pud ottenére lo stesso in
Francia!

Conformemente agli énunciati principj ,
la moglie separata di corpo e di beni da
suo marito non avrebbe alcun difitto a ta-
le successione ; ci0 che non decide la nuo-
va legge; ma questa & la conseguenza del-
la legge romana, la quale ¢é adottata intie-
ramente dal nuove Codice.
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1l fisco in fine, il demanio del re, quel-
lo de'signort well’ antico regime , la repub-
blica nel nuovo, sono gli eredi di diritto
di coloro che non ne hanno ; perciocché
la proprieta rientra allora pella comuniune
universale, ed appal'll{mea r[ur_‘i_;]i od a co-
loro che la rappresentavo.

Niuva delle enunciate tre specie di suc=
cessioni irregolari da luogo al possesso le-
gale; perocché fa d’uopo che gaelli che
le riclamano provino che dessi sono nei
casi che vi danno aperiura, i bastardi, la
maternita della defunta della gnale essi pre=
tendooo dividere la eredita, od 1l ricono-
scimento del loro padre naturale; il mari-
to, o la mogle, che sia trascorso un ter=
mine sufficiente, ounde non vi rimanga pil
veruna speranza che si presentino degl ere-
di legittimi i rlnnli li escludano; con pit
forte ragione il fisco, e la repubblica. Essi
dunque, per avere il possessu, haono bi-
sogno che il giudice lo conferisca ad essi
con cognizione di causa.

» Issi debbono domandare a! wibunale
di 1_‘rilnn istanza , nella di eui giurisdizio-

ne si & aperta la eredity, I immissione in
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possesso della medesima. Il tribunale non
pud pronunciare  sulla doimanda, che dopo
tre pubblicazioni ed affissioni nelle solite
forme, e dopo sentito il regio procurators.y
Ibid. art. 77o.

n Le disposizioni degli articoli 769,770,
771 € 972 Sono comuni ai figl] nawrali
chiamati in mancanza di parenti. » Zbid.
art. 703.

Non ostante tali precauzioui, coloro che
sopo stati messi al po&s(s-so di deue eredi-
ta ircegolari possono soggiacere all’ evizio-
pe, se prima dell’epoca fissata per la pre-
scrizione, si presentano degli eredi ]bg-ilti-
mi pitt prossimi.

1 fig)j natarali, lo sposo superstite, es-
sendo messi al possesso sono dunqué oh-
bligati di far constare, col mezzo d’inven-
tario, ' ammontace dell’ eredita, di far im-
piego del ricavato dal mobiliare, di pre-
stare sigurlfi per la restituzione, succeden-
do 1l caso. Ibid. art. ’:GQ/ 97

Lo stato non ¢é esente di una parte di
tali precauzioni, come sarebbe dell'inven-
tario ¢ dell’impiego de’densri il quale de-
ve essere fatto ad istavza del pubblico nii-
nisteroe,
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» Quavdo, spirati i termini per fare l'in-
ventaric, e per deliberare ( di cui noi
paileremo in breve ), non si presenti aleu-
no che reclami una eredita, o che pon sia
noto I'erede, o che gli eredi certi vi ab-
biano rinuneiato , questa eredita st reputa
gtacente, » 1bid, sez. IV, art. 811.

Il teibunale di prima istanza vel di cui
circondario si ¢ aperta la sueccessione, sul-
la domanda delle persone interessate ( vas
le a dire, de’ creditori, di tui coloro i
quali hanno delle azioni a promovere e far
valere contro la eredita ), od in loro man-
canza , del pubblico ministero ; nomina un
curatore , di cui le fuvzioni ed i doveri
sono di far procedere all'ivventario , di e-
sercitare tuttr 1 dirivi appartenenti all’ere-
dita, di rispondere a tutte le domande, di
amministare, col peso ed obbligo & far
versare il contante che si trova nella eredi-
te , come pure quello ricavato dal presso
de’ mobili o degli stabilti venduti , nella ca-
sa del ricevitore della regia amministrazio-
nme e cio per la conservazione de diritti e
coll’ obbligo di renderne conto a chi saré &
ragione. 1bid. art. 802 e 803,




Dell'accettazione e della rinuncia dell'eredita
e del beneficio dell’ inventario.

Affine di mettere dell” ordine nel gran-
de numero di oggeui che presenta que-
sto capitolo, noi esporremo dapprima i pria-
cipj generali come sussistevano nell’antico
diritto di Francia.

Ia seguito noi faremo comoscere il pic-
cole numero delle variazioni che vi ha ia-
trodotte il nuovo Codice, e svilupperemo
alcune questioni sopra le quali la nuova
legge fissa la giurisprudenza, fino allora
incerta.

S. L
Diritto antico.

Princip] generali relativi all accettazione
ed alla rinuncia alla eredita.

L effetto del possesso legale megli statati
di Francia, ove l'instttuzione di erede nei
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pacsi di diritto scritto consisteva; &' termi-
1 del diritto francese, nel conferire a que-
;:]1 al qualc era deferito 1ale tirolo dalla f(‘;"-
ge ovvero dal testamento, il diritio di mel-
tersi al possesso der beni della eredita, di

’

farne spggiacere all’ evizione i terzi detento-

Ti, e ‘“ ’JIOI'_(HEPI‘(_' alr:i?_!rnl:r! chie 'fu [iilirl.i)

chiamast petizione di eredita , coutro coloro
che dvessero wsurpato indebitamente tale
li[ufn.

Lo stesso titolo che assicura all erede i

beni della credita lo assoggelta ai pesi ri-
sultanti daulla qaalita di

reppreseutante uni-
versale del (Il"ﬂml‘u_

Se Perede si & ingerito nella eredita . pri-
ma di averne comprovato 1l valore, se ha
confusi i beni della eredita cot supl beni

personali, ovvero se, mediante uba accetta-

zigne pura e semplice della erediia, si puo
considerare essersi l)i)!Jii;;.lttu indistintameate

al pesi dell’ eredity. il

, 1l contratto & stipnlato
1 creditori e !r‘gn[:n'j; dal che, per
servirsi dell’espressione delle legai, risulta-
na due effertl, «

tra esso »

L . F . 1
lell accettazione, cioe, ¢ deil’

1mmischiamento puro e :;cml_aiice nei beni
Al

dell’evedirs,
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1. L’ obbligo di pagare indefinitamente i
debiti ed i legati che non cccedano la qnan-
tita di cni la legge ha permesso al testatore
di disporre. » E’cosa pilt che evidente, di-
ce la legge 28, dig. de acg. vel omitt. heered.
che Iaccettazione dell’eredita ci ebbliga al
pagamento dei debiti, quand’ anche la ere-
dita non bastasse per soddisfacli. » Heeredi-
tas quin obliget nos aeri alieno . etiamsi rnon
sit solvendo , plusquam manifestuin est. 1. 28
dig.
2. L7 estinzione dei crediti che l'erede a-

de acq. vel omitt. hered.

wrebbe avuto il diritto di esercitare sopra i
beni della ereditaj conseguenza mnecessaria
della confusicne delle qualita di creditore
e di debitore,

Ma la sola apertura della ereditd non ob-
bliga, tra i francesi , Ierede il quale non
ha ancora accettato espressamente né¢ taci-
tamente 3 ella ¢ questa la regola generale
del diritto statutario di Parigi. Non agisce
da erede chi non vuole. art. 3:16.

Non aveva luogo lo stesso nell’aatico di-
ritto romanoj peroeché I'abbandono della
eredita era riteouto come un ohhrobrio fat-

16 alla memovia del defunto. 1 figh sotio 14
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patria podes'a che per questa ragione i
chiamavano suoi eredi, erano costrewi di
assoggettarsi all’ obbligo indefigito di sod-
disfare ai pesi della evedita; anche coi be-
ni loro personali secando I’csl:rnfﬁiunc del-
e leggi essi erano eredi necessary.
Accorreva 1l pretore i loro soccorso,
permettendo ai medesimi, son di ricuncia-
ve, ma di astenersi dall’ ereditd. » Gli ere-
di suoi e necessarj, sono il figlio, la figlia,
1 ripoti nati dal figlio ( avvegnaché i di-
scendeoti da una figlia erano sotto la pode-
sta del padre o dell’ avo materno ), e gli
altri discendenti i quali furono sotto la po-
désta del defunto . . . . Chiamansi questi
eredi suoi , perciocché sono eredi domesti-
ci (se ¢ lecito di parlare in tal guisa ),
riputati  proprictarj dell’ eredité , driche es-
sendo vivente il loro padre . . . . Diconsi
necessarj ; a motivo che la legge delle do-
dici tavole conferisce ad essi il possesso
della eredith, sia ab intestato , OVvero testa-
mentaria , sia che la voghano o nd : ma il
pretore permette ad essi di asrenersi vo -

lontariamente dall’ eredid, affinche simil-

mente i creditori

della ercdith siéno im-
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messi nel possesso di que’beni medesimi,
pluttosto come appartenenti al padre lora
debitore che a loro stessi. »

Suwi autem et necessarii haeredes sunt,
veluti filius , filia , nepos wvel neptis ex fi-
lio, et deinceps caeteri liberi , qui in pote-
state morientis modo fuerint . . . . . . Sed
sui quidem haeredes. ideo appellantur quia
domestici haeredes sunt, et vivo quoque
patre quodam modo domini existimantuc.....
Necessarii vero ideo dicuntur, quia omning
sive welint, sive nolint, tam ab intestato ,
quam _ ex testamento , ex lege duodecim
tabularum haeredes fiunt; sed practor per-
mittit volentibus abstinere ab haereditate :
ut potius parentis quant ipsorum bona simi-
liter a creditoribus possideantur. lust. de
haered. qual. et diff. §. 2.

Il dirivo statutario di Parigi non ammet-
teva né la podesta patria del diritto roma-
vo, né le sue consrguenze 3 e nondimeno
i redatori degli statati di Fraocia imbevu-
u dei priucipi del diritio rommano, ne hans
o sovenl conservate le cspressioui;qucam
& ¢io che si avra pin volte occasione di
osservare in molti articolt dello statuto di

Parigi.




[ 158 )

E’opinione che infliggeva un disonore al-
la memoria del defunto la di cui eredita era
abbandonata, era un freao al lusso ed alle
dissipazioni inimoderate, ma in forza di una
di quelle inconseguenze cotanto ordinarie
negli umani swabilimenti, la legge romana
autorizzava il testatore il quale dubitasse del-
leforze della eredith sd' assictrarst di n
erede necessario nella persona di uno schia-
vo che esso rendeva libero. /n .~ de heered.
mnst. in principio.

L’accettazione pura e semplice della ere-
dita, Ja sola conosciuta nell’antico diriito ,
producendo gli effetui che si sono descrit-
U, era giusto di accordare a coloro i quali
non fossero eredi suoi o necessarj, un ter,
mine per deliberare sul partito che avevuno
a prendere.

Siffatto termine era ed & ancora indefini-
to , quando alcun creditore o legatario non
riclami 1 autorita della legge per costringe-
re I'erede ad assumerne la qualita; percioc-
¢heé la domanda ia petizione dieredith, co-
me qualsivoglia azione personale , non st
prescriveva che in forza dj trenl’anni; ma,

nell’ antico diritto, allorquando i ecreditori
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od 1 legatar] intentavana la loro azione con-
tro I'erede, il termine per deliberare vima-
neva in arbitrio del giudice che lo fissava
moderatamente, secondo le circostanze : |, 9.
C. de ju. del. Al minore competeva, come
oggidi, il diritto, di fursi restituire contro
le accettaziont che avesse fatte di eredita
oneruse (1), e coutro le rinuncie indiscrete
a delle eredita in apparenza vantaggiose (2);
attesoch2 il minore godeva del bencficio del-
la restituzione ogni gnalvolta esso fusse pre-
giudicato,

Questo ln'i\?ilegio; da Adriano era state
esteso al maggiori, allorché avendo accetta-
ta una ereditd che essi potevano riguardare
come vantag;;iosa, s1 trovava questa assorbi-
ta da debiu ignoti al tempo che ebbe lug-
go la eredita. 1l beneficio della restituzione
fu intiero da Gordiano fu limitato ai solda-
ti i quali avessero accettato la eredita da-
rante il corso di una spedizione militare.

Giustiniano stabili in fine, mediante Ia

1) L. 7 dig. de min. [

—~

2K 2, S¢ omissa haered.

e

==

= ==

s e et
FE
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legge scimus 22. C. de jure deliberandi | un
nupvo diritto pil equo e pin semplice, per-
mettendo a i gli eredi testamentarii o
legittimi, di separare 1 beni della successio-
ne dai loro beni personali, allorquando essi
avessero comprovato il valore dell eredita
mediante una descrizione esatta ed latiera,
Lo stesso imperatore accordo tre mesi all
erede, a contare dall’aperiura della eredi-
ta, per fare I'inventario , e quaranta giorni
dopo i tre mesi, per deliberare, ¢io che
inteudevasi, come si & detto, quando i cre-
ditori od i legatarj lo asiringevano ad assu-
mere la qualita, E’ questo diritto che chia-
mavasi beneficio d'inventario., di cui noi trat-
teremo in appresso. Dette regole erano a-
dottate dalle ordinanze di Francia. Veggasi
il tit. VII dell ordinanza del 1667 , dei ter-
mint per deliberare, Riuniamo alcune dispo-
sizioni dello statato dj Parigi,
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Ogni erede pud rinunciare alla
credita che gl ¢ deferita, quan-
do non 1’ abbia accettata ne es-

pressamente, n¢ tacitamente coll’
immischiarsene,

Non agisce da erede chi non wvuole. ar-
ticolo 356.

Non si deve alcuna tassa di rileyo per Ia
rinuncia fatta da alcuni dei figli all’ erediia
del loro padre, madre , avo od ava, art. 6.

Quando li detti padre e madre aventi feu-
di e poderi posseduti nobilmeute, cessano
di vivere , abbiano lasciau due soli figli ere-
diider doro; berkesinn 114 art: 15,

Se sono molu 1 figli eccedenti il numero
di due a'quali ¢ deyoluta la eredita
art. 10.

I figli a’ gquali compete la eredita J; pa-
dre o madre. . i . art. 3u4. |

Similmente cio che é stato donato ai fi-
glj di coloro che sono eredi ed adiscono la

Gin Anal. Vol. VI1I.

I
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[Jr‘ll_’i.f-".’-t} del loro j-"‘..'r.?:}‘., metdre od allre a-
scendente. . . . . Art. 300.

Nondimeno o (iIiI'I].-_} al ‘E'il]l‘ fosse stato

donato volesse tenere c¢in che \:‘], & stato

1 : 7 N f gt SNy i R s
daonalo , }U puo 1.Ii'l'. asienenadost M’:r-.’f: Créct-

i3, . v s - AFL 307,
11 f;'.'_hf.l aven o S:)E‘l'.’t\".'m'.l:i") at suol [r-
o dl'c e 1|T.lll.'r!_. ed avendo €l .r'r:e_'f':'J;_-."r."r‘.'r' la e-
& B redita dei suor avo ed aveie . essendo ntiavia
vivent 1 detli i_:.*.r'{r:* e madre, ¢ altresi me-
e e e 0 o g Bt o MU LIRS
stlerl cixe ruamonct dlla erectilen der redotle sios
T =Y P o
Prictr'e € Raoilre. ari, J300.
If divitto e la parte del figlio clhie s astic-
& l : 5 = : ,
ne ¢ rinuncia alla eredita dei suor padre o
a'(’r.'-f.-'.'.', aceresce ;:;;’.L altra f1::1 eredi
Art. H10.
, 1
DI:" "‘1-1'.'_“1" 1 11 amppes : . .
Ll CILECLL] ol a (s uIll A1011C Ch*
pressa ¢ aell accetrazione taciia
coll’ 113 1Rl 1are:
CO§ HIRMISCN1arsi.,

. I b digenme 4 dhakna

' 1. Oblligazione di pagare 1 debiti

2. Contasione de’suoi crediti -
editi ;

Quando alcuno s¢ appropria. e
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al possesso dei beni del defunto , opeero d¢
parte di essi . qualiungue questa sia, senza
avere altra qualita di appropriarsi i deui
beni o parte . esso agisce da erede | e fa-
cendo ¢id ., Si r;?fwbz’{;’;'a a pagare i debiti del
defunto , e supposto che gli fosse doyuta
qualche cosa dal defunto , esso la deve do-
mandare , e ricorrere ai tribunali; diversa~
meinle 5 se st arroga la medesima egli com-
mette un atto da erede. Art. 317,

N. B. La confusione de’ crediti dell’ erede puro
e semplice, ¢ la consegnenza della obbligaz one
di pagare indefinitamente i debiti della eredith. In
fatti cosa servirebbe all’ erede gravato da ona lale
obbligazione , di far vso della priorith  delle suc
ipoteche, o del privilegio dei suoi crediti , quand’
egli fosse obbligato di rimpiazzare, sopra i suoi
beni personali, cid chie toglierchbe ai creditorj?




Curatore ai beni vaeantl nominato
giudizialmente , contro del qua-
le i creditori ed 1 legatar] e
sperimentano le loro ragioni, in
caso di rinuncia dalla parte di
torti  gli eredi. Feggasi pi
..\‘('?J’"J"G.

Riuniamo nen ostante alenni articoli del-
lo sratuto di Parigi che ne fanno menzionc.

Ua podere proprio agzeiwdicato  sopra il
curatore ai beni vacanti ovwero sopra U ere-
de col beaeficio dell inventario é soggetlo
a retratto. Art. 151,

L’ erede mediante beneficio d inventario,
ovvero il curatore ai beni vacanti di un
defunto von pno vendere i mohilt delia
eredita o curatela . se non facendone pub-
blicare la vendita avanii la porta principa-
le della chiesa parrucchiale ove dimorvava

il defuuto alia fise della messa p:u-rcu;chia~
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le , e facendo affiggere un avviso sulla por-

1a della casa del defuato. Art. 344.

N. B. La pubblicazione alla messa parrocchiale
era caduta In disuso; ma la pratica d. far venrixtre
i mobili della eredith colla autorith giﬁdxzialé all’
asta pubblica, sussisteva e sussiste ancofa; 1’ ere-
de beneficiario che 1 vendesse amichevolmenté ,
senza tali precauzioni,; dovrebbe non solo scontare
dalla stima dell’ inventario eoll’ aumiento , vale a
dire , al di sopra del quarto secondo{ I’ antico di-
ritto francese, ma si esporrebbe altresi ad essere
considerato erede pure e semplice , quando i cre-
ditori provassero che la stima dell’ inventario &
siata fraudolenta.

Del beneficio d’ inyentario consideriato
a termint dell’ antico diritto Sfrancese.

Il diritto che la legge Scimus C. 22, Je
jure delib. accorda all’erede , il quale eol
mezzo d ioventario ha fato precisare le
forze dell’ereditd, di separare i beni di es.
sa dai suoi beni personali, é la conseguen-
za di tutto ¢id che si & detto non ha gua-
ri; 1 beni della eredita sono la gardozia
diretta dei creditori dell’ eredita 5 1 credito-
r¥ non banno diritto su quelli dell’erede |
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che per effetto dell'impegne risultante dall
accellazione pura e Sf’mpli:t(’. dalla coufu-
sione operata per mancanza d’inventario,
E" quindi impropriamente che si chiama
beneficio 11 diritto  accordato  all’ erede di

4 5 v . } v oy
esanerarsy yerso 1 (.'l'(!".III!JlI l:r':”.’l C]"[‘.n'i!li!,

presentando I' ammontare dell’ inventario

cot frutti, ovvero cogli interessi, dei quali
la stessa st ¢ acecresciiuta [I::im la sua aper-
tura . cio che chiamasi render conto del
="H(.'H.'_‘_,'.'1'£-u dell inventario.

Le soutigliezze perd dell’ zntico diritto
romano riportate nel Codice Teodosiano ,
1l solo eonosciuto in Francia fino all’ anno
1137 vi avevano gettate radici cosi pmfon—
de, che il diritto di accetiare 1’ eredita col
beneficto I’ inventario, nelle consuetudini
francesi non si esercitava che ju virth di
rescritt del [:r'rm:ilm. letiere a dir vero di
dirivo , le quali venivavo sigillate nelle can-
cellerie presso le eorii, e non erano nega-~
te ad r«I(:rmoi ma le quali provavano la
falsa idea che i pratiei st erano formata
del diritto stabilito dalla lec

> di Giusti=
niano.

A questo errore doveva la sua origing
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" nso abusivo di obbligare Perede he

eiavio di rinanciare alla eredith prima i
rendere il conto ~del beneficior dell inven.
tario 3 come se il titole di erede acceunato
una volta fosse sougetto alla revoca : que
o - haeroc ' oy R Sl
semel est haeres numagian  polest f.fejuufre
esse haeres. v 11 titolo di erede ¢ indele«
bhile ( dicono 1 ;;iu_l'ur-r-ulmuiti )3 {Inf‘gn che
lo & stato un im:tantr:, 101 pn(} I-,;ia:nluai.
cessare di esserlo. »

L' erede beneficiario ha dunque , anche
Jdopo avere veso il suo conto, il diriuo di

H
godere di tutto cio che scopre far parte
della eredita, coll’obbligo di pagare 1 de-
Liti Bno ‘alla dovula concorrenza.

I inveotario che le leggi esigono dall’e-
rede che vuole usare del dirito stabilito
dalla legge, ¢ una descrizione solenne di
mtto il valore della suceessione. Tale descri-
zione pertanto deve essere autentica, falta
gindizialmente od inanzi @’notaj, in presenza
delle parti, vale a dire alla presenza dei coe-
redi di colai che la provoca, dei creditori
il diritto dei quali & conosciuto per le
loro conwaddizioni all’apposizione dei  si-

¢illi, ovvero essendosi chiamati debitamenq
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te; dei legatarj i quali hanno promossa la
sa la domanda in causa di cessione , infine
del pubblico ministero, quando visieno de-
gli assenti ovvero dei minori.

Nell’antico diritto di Parigi mon si esige-
va la nomina di un surrogato tutore al mi-
nori, ne la formalita della chivusnra dell’ -
ventario prescritto dagli arr. 240, e 241 del-
lo statuto di Parigi, per lo scioglimento del-

la comunione conjugale tra il superstite det

due conjugi, ed 1 loro figli mivori; i cre-
ditori, le altre parti interessate, il pubblico
ministero per gh assenti, erano, in tutti gl
altri casi, eccetiunato quollo a cul S} app]i’

cavano i detti articoli, i contraddittory natt-

rali dell’inventario; la pena di essere repu

tato erede puro e semplice era considerata
come abbastanza rigorosa, onde non si cre-
desse di dovere prevalersi di alre precau-
zioni.

Non & far eonoscere lo stato attivo di u-
na eredita il dare una descrizione incomple-
ta, inesatta. L effetto degli occultamenti,
delle sottrazioni, e di tutte le ommissiont
abbastanza caratterizzate per essere conside-
rate eome una prova di frode, & danque di

annullare I'inventario , di far ritencre quegle




[ 169 )
che ha commessa cotale frode erede puro
e semplice, d’ obbligarlo iodefinitamente al
debiti della eredita.

E’ all’ oggetto di schivare qualunque so-
spetto di frode che sirichiede dal magistra-
to di trasportarsi alla casa del defunto, al
momento stesso della morte, e di apporre
il sigillo, vale a dire il sigillo del tribuna-
le, sugli effetti della eredita. I creditori po-
tevano € possono ancora esigere questa ap-
posizione di sigilli per assicurare il loro pe-
gno; & dovere del pubblico ministero di do-
mandarlo , allorché vi sono degli assenti;
fuori di quesu due casi, I’ apposizione del
sigillo non essendo prescritta da veruna leg~
ge pon era necessaria per la validita dell’in<
yentario.

L’ap'pﬂsizinne dei sigilli fatta giudizial-
mente cquivalcva ad un apprcnsione; essa
dava luogo alle opposizioni dei creditori; st
deputava un custode perché vegliasse alla
sna conservazione; essl non potevano essere
levati senza chiamare gli opponenti; tali e-
rano 1 i-zrincipi 1 llil‘l generall in questa ma=
teria

Mostriamoli in alcuni articoli dello sta-
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{ute di l’.!l'f:;;, ¢ puseia jrasseremo al nuo:

vo Codice ecivile.

1Y.

Esclusione nell’ antico diritto fi 11
cese dell” erede beneficiario  in
linea trasversale farta e

e

dell’ erede puro € sempiic

Lierede in linea retta . il ausle azisce da
erede eol heoeficio d iuventario, non resta
escluso dall’aluo parente, che e nella

qualita di erede puro e

semplice. 4rt. 342,
Il minore che st «ichiara erede piro e

2 | g . v 1 e j
S('I:JE::HJI‘, non :_,-l;r'- escludere ?1:'-"_:1' 111 8 —

diante beneficio dinventario. il iili-’_JIC sia [)ifl

pProssimo in grado, 4rt. 3 {3,

' aveva EJ!fJ!:'I.If:i-'l

N. B. Lo statsto di Puariai ni

to .

alcuna espressa disposizione , Fesclu-
sione dell’ erede beneficiario , in causa dell” erede
pilt lontano che si dichiarasse erede puro e sein-
plice ; e nondimeng questa esclusione |a quale era
W diritto comune deglistatuti

trancest s'inferiva ¢
Il 1‘.1'-.5“: de’

due articoli suce

egatar] fuceva

pres
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i

e semplice , alla prossimitd di grado, malgtado 1a
regola , « 1l morte mette al possesso il vivo, suo

erede Jr-.-"!" p.r'.J;-".fno abile asuccedere. » Al 318.
Ma, 1 cotale preferenza non aveva luogo che in
linea trasversale ; 2 lra maggiorl, conciossiache il
minore in grado pit lontano accettando puramente
e sewplicemente , anche 1 virtih del sentimenlo
de’ parenti , non avrebbe date ai creditori e legata-
1] una sicurezza waggiore di quella che sarebbe
risultata dal titolo di erede beneliciario , po:che
conservava il diritto di farsi restituire couio la

sua accellaziove, se fosse pregiudicato,

Formalita prescritte dallo statuta

er la vendita dei mobill della

2]

.redita beneficiaria.

T

Vegoasi Vart. 344 succitato ¢ la nota
sul medesimo.

§. I

i

Diritto nuwovo

» Nessuno ¢ tennto ad acceltare una ere=
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dita che gli ¢ devcluta. v Codioe cwile , Thid.
art: 775.

Egli ¢ questo il principio stabilito dall’
art. 316 dello stawio d Parigi. Non ¢é ere-
de chi non wvuole.

Laonde, a termini del diritto francese,
egualmevte che d 1 diritto romano, non vi
Sono punto eredi necessarj, segnatamente
nella eredita testamentaria, in conseguenza
del disonore che il pregiudizio di quel po-
polo dispotico annetteya all’abbandono delle
ultime volontd del defunto.

g 3

In forza di una conseguenza dello stesso
principio :

» La rinuncia ad una eredita non si pre-
sume; essa non pué farsi che alla cancelleria
d<l wbunale dj prima istanza, nel di cui
distretto si & aperta la successione, e sopra
un registro particolare tenuto a quest’ effets
to. » Jbid. sez. 11, art. =84.




» L effetto dell’ accettazione si retrolrae
al giorno in cui si & aperta la successione.
» Ibid ses. 1, art. 771:

» Ogm eredita, in gqnalunqne tempo essa
venga accettata, st tiporta al tempo deila
morte, s¢nza interruzione veruna

Omnis heereditas quamvis postea aleatur,
tamen cwm tempore morlis conlinualur. ienss
dig. de reg. jur.

» L’ erede che rinuncia, & considerato
come se non fosse mal stato erede. »

» La parte di quello che rinuncia accre-
sce ai suoi coeredi; seé solo e devoluta al

arado susseguente. Ibid . sez. 11, art. 785 e 786.

N. B. E’ questa la conseguenza, il defunto met-
te in possesso il vivo suo erede piia prossimo abile

a succedergli.

Qualanqne intervallo che voi su[)poniate
tra I apertara della eredita e |’ accettazione
o la rinuncia di quegh che era chiamato
dalla legge o dal testamento a raccoglierla,

il curatore all’ eredita vacante il quale ha
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goduto durante derto 1otervallo , coll’ obLli-
go di rendere conto a quegli il quale, chia-
mato dalla lr‘j_;;;',') st ¢ fatto mettere al pos-

sesso, ignorando che lo spogliava un testa-
meuoto ; quegli che nella

n gy

legittima eredith,
grado pitt lontano, ha presa |

1 stessa
Precanzione, ignorando che lo escludeva un
erede pin prossimo ; quegli che, in grado
pPit prossimo non essendosi dichiarato ere-
de, si decide infine g rinunciare, non sans
considerati che come j rappresentant: dell’
individuo chiamato dalla legge o dal testa-

mento , sopra la di cui testa sono passati i

lel defunto dalla genera

a queila fotura; carattere esscnziale di ogni

o

beni ¢ zione presente

credit

2 Iegiuima € testamentaria.
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1V.

Un' eredite deferita dal testamento o dalla
legge non ¢ sempre un beneficio; essa pueo
essere i peso molto aravoso , St e slala
accettata ;wmmr‘nr.f e \r'.‘.’h‘:’H‘!'r_'f':'?f?i'.J'a':’r‘, aft-
teso L effetto dellie confusione dei bzni
Jn"f".l".‘.'.".'.'-!'.';-’- dell’ erede con quelli della ere-

:;"f'."r; :'fH_’ [o E?.u'l'.}’-’{:ft’ dual f'-"{’( tere [ credite
che f.'.‘.'lh'.-‘fir;lf’ avere “.HN‘{'J'L?."."{‘(;‘: e lo as-
soavotta ai debiti anche al di la dellemo-
Inmento. Accettata . anche sotto il bene-
”':_,.-';; d’ inventario . €s8d _;’;:J".S':' O Sare
che wuna sorgerte d imbarazzi e di Ll ; in
tutti 7 ocasi s in virtic dellaccettazione dell
eredita st forma wn  contratto eidiziale
i [ erecde accettante el © ereditort avern-
i divitto  sulla  suceessione. Epperd non
wi sono che coloro i quali sono capaci di
contrattare 5 i quali possono accettare va-

lidamente nna eredita.

Tuatti 1 pm:l:ui principj dell’antico dirit-

1o francese sono riconosciuti dal nuoye Co-

% e
alce.

» La ercdita pud essere accetlata pura
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mente ¢ semplicemente , o col beneficio dell’
mventario. » Ihid. sez. 1. art. 64.

« Le donve maritate uon possono valida-
mente accettare una eredita, senza [ auto-
rizzazione del marito o del giudice, in con-
formua delle disposizioni del capo VI al
titolo del matrimonio. »

» Le crediia devolute ai minori ed agli
interdetti non potranno validamente accet-
tarsi se noo secondo il disposto dal titolo
della minor eta, della tutela e dell’emanci-

pazivne. » Vc:_;;_;'m sopra al tomo 1.

N. B. Una diffcrenza rimarchevole tra | antico
diritto francese ed il nuows Codice.

Nell” antico diritto francese , il minore, I"inter-
detto erano restituibili entro i dieci anni della loro
maggior etd, ogni qualvolta essi fossero lesi. Laon-
de le accellazioni che avessero fatte anche gindi-
zialmente sotto 1’ antorith de’ laro tutori e curatori
non erano clie provvisorie , salvo ad essere rifor-
mate alla loro maggior eli,

Prescrivendo il nuovo Codice delle formalita P'IE‘

vigorose , ha distratta cetale incertezza.

» La donazione fatta al minore ( con piu
forte ragione, le eredith aperte in suo fa-
vore ) non poura essere accettata dal tu

tore s




fann
tore, che coll’ autorizzazione del consiglio
di famighia.

« Essa produrra. a riguardo del minore ;
lo stesso effetto che produce riguardo del
maggiore. » Lrgge sopra le tutle, sez. VUL
art, ,fif-'j, f"‘r“;_;:jr.f.\f il _Tr.-: esposto titolo delle
l?f‘f‘lo”o.

Ora 1l maggiore non € res'ituibile , in for-
za del nuovo diritto, che in caso di dolo e
n Eglinon | no mai addarre un reelamo sotto
il pretesto di lesione, se non nel caso in cui
la eredite si trovasse assorbita o diminuita
piit della meta per essersi scoperto un testa-
mento ., del r‘,mrz!'{.' non st aveva notizia al
tempo dell’accettazione. » Godice civile ibid.,
sez. 1. arts 733

St ., major 25 anris, haeeditatem fratris
tui repudiasti nulla facultas ejus adeundae
thi datur. V. 1. ¢ de dolo.

» Se, maggiore di anmi 25 (Uggirii 21 )
tu abbi ripudiata la eredita di tuo fratello,
pon ti rimane alcun mezzo di adirla. »

Non ha laogo lo siesso della risuncia e
dell’ accettazione.

Io furza dell'accetiazione, si forma il con=

tratto con i creditori, e tatti coloro 1 qua~

Gy, Anal. Vol VII. 12




Ii hanno det diritti ad esercitare sopra la

successione; in forza della rinuncia, non v
esiste contratto che quando dei coeredi, od
eredi l»it‘l lontam in grado , ovvero dei tei-
zi, sleno stati messi al possesso dei beoi
abLandonati.

» Finatanto che il diritto di accettaro
un’ eredita non & l)[‘(‘h"['::[[\/ contro gh eredi
che vi havno rinuaciata, POSSONO (uesty an

cora accettarla, (!u:nuziu ¢ssa non sia ',."1;‘1 sta-

ta acceltata da aliri eredi; senza pregidizio

> 7
e aa lerze perso-

o 2 7] s g i s & Y N T
;'(flnl (/('/lx' Fagiont (:.‘(/‘/‘

P
ne sopra i beni dell eredita, tanto in vigore
7 J D CTT T ONTID o 1 4 5 iy
della prescrizione, quanto i forsa tle

> N 7 7
validamente fattt col curatore /:/,'/'/1!/1“(,; atla
ereaita vacante. Codice civile ;, 1bid. sez. 1}

art. 7go. (30)

s » 4 ) : ;
(50) La rinuucia ad un’eredita fatta d:l)” erede
: y Y 9

viene ad essere operativa in riguardo agli a!

di chc in consegdaenza «.'Ln a

stessa rinancia | aves-
sero accettata, Se alcuno noa se ne approfitta, man:
¢a il diritto del. terzo , ¢ I’ erede che ha rinancia-
10 [mllaf)!:': ancora Ia('r;ili'nt‘m,‘, € cop unpa nuova
deliberazione accetiare ) erediti , accettazione che
non pregiudica puuto agli altra diritti, - Lo ' stesso

Domat opino egual

menie nel medesimo caso -— Se
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V.

Due sorta di accettazioni; espressa

€ tacita,.

w L. acecettazione [mb esscre espressa o
tacita.

n E’ espressa, quando si assume il titolo

e a 2 - ; " ’
o la qualita di erede in un atto awtentico o
privato.
vy - ] o -

» E'tacita, quando 1 erede fa un atto il
;/H.(.J .-’;' .\‘.-'.-'}.'rj,wu.‘r' m‘_’:'L?,\'.‘-'f;'!'f'e'.’-rm.‘f'*((,’ L SILct .'_.'."}"."'_l.':".-},
de accettare e che non avesse eglt dicitio
di fare se pon nella qualita di erede. » Co-
dice civile , ibid. art. 778,

n Si deve giudicare, dice il giareconsuko
Ulpiano , ehe quegli fa wn’atto di erede
il quale riceve cio che non potrebbe rice-
vere se non fosse erede. »

dopo una rinuncia , esso dice, I’ erede che 1’ aves-
se falta, venisse a pentirsene, le cose essando ms
cora nel loro stato, senza che aleun aliro erede si
fosse presentato, nulla non impedirebbe che il ri

nunciante non potesse riprendere il suo dirttas
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Tunc pro heerede gert dicenduwm esse, ait
( Ulpianus ) f},wm’.";'- accipit ,:_-”m{f citra jus
el nomen heeredis e crpere non If.'-'a-’.".f'rff. I, 20
S. 4. di
Veggast il sopra riportato art. 317 dello

de l—;.—fr;_ vel omitt. thaered.

o
-

statuto di Panigi.

Y.

O:;ni qccetrazione tacita € neces-
[

sariamente pura ¢ semplice.
Aj?plit‘:;_ui-!mu di1 detto }‘1‘111(;};‘-'10 ad

alcuni esempj.

Se, nel tempo che la legge accorda all
erede, sia legittimo sia testameuotario , per
deliberare, od anche prima di essere costret-
to di assumere qualith, come nei lo spie-
cheremo in breve, esso ha fatti veandere det
fruttl raceoli che dclmni\'mu_:1 se ha provve-
duto a delle riparazionl urgenti, interrotla
una prescrizione vicina a compiersi, fatti in
una parola degli atti amministrativi, sara e-
gll considerato avere accettato , sia espres-

samente, sia tacitamente? — No, risponde
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il nnove Codice, conformemente alle Teggi
romane , qmndo non abbia enwunciata altra
qualita che quella di abile a dirsi é ad a-
gire da erede , come parlano i praticiy pe=
forrlaé questa rlualit..‘i contliene una riserva
di diritto di rinunciare in segrito , se esso
lo crede pecessario ai suoi iuteressi.

» Gli atti semplicemente conservatoryj, di
vigilanza e di amministrazione proyvisoria,
non sono atti di adizione di eredith, se cor
essi non stast assunto il titolo ‘o la qrmlftri
di erede. » Ibid. art. 779,

» Se perd si trovano nella eredita deghi
oggelli suscettibli di deperimento, o la eui
conseryazione importi grave dispendio , Pe-
rede , nella sua qualita di successibile, puo
gil.ldiziaimemc farsi autorizzare alla vendita
de’ medesimi , senzacheé da cio si possa in-
durre ch’egli abbia accettata 1" eredita.

» Questa vendita deve esser fatta eol mez-
zo di pubblico ufficiale, dopo gli avvisi e
puhblicazioni regolate secondo le leggi del-
la pl‘occrilll‘a civile. » Ibid. ses. 111, artico~
lo. 796. (1)

(31) .+« . nON animo haeredis , sed aut pieta-
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Non sarebbe lo stesso, se I erede avesse
rinunciato , anche gratuitamente, a vaniaggio
di un terzo, se esso avesse venduto o trad
sferito sia ai smoi coeredi, sia ad uno esira?
neo, i suoi diritti successivi, ec. ec.; per-
ciocche per donare. per ven iere per tra=<
sferire . bisogna essere proprietario.

n Quegli si considera condursi da erede;
1l quale usa delle cose della successione co
me potrebbe farlo I'erede, sia vendendo le
cose della eredita, sia coltivandone i suot
fondi, od affisadoli : r]fml!]n.]rm sia la ma=

niera con cui dichiara la sua volonth dies

lis, aut custodiae @ausa, ant pro suo : ut puta patrt-ru.
» sepelivit, vel 1usta ei fecit . . . . . 51 petalis cau-
» sa hoe fecit, non videtur pro haerede gessisse:
servos haereditarios pavit, jumenta aut pavit aut

» distraxit; si lioc ut heres gessit, pro haerede ; aat

» 5. non ul haeres , sed ut custodiat , aut putawit

» sua, aut dum deliberat, quid fecit , consalens
1

1 ut salvae sint res haereditanae apparet non vide=

« ri pro herede pessisse . ?

« . .. Itaque tunc pro haerede geri dicendum
W est, quoliens accipit, quod eiira -JIHI.'HJI'I et 1us
» haeredis accipere non polerat. n L. 29 D. de adg:
vel omm. hered, :
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4 ‘ * . 4
éora eredd, sia con il fatto ovvero con ie
parole, purché egli sappia che quello di
bl dis]mun in cotal mode della sostanza;
ha cessato di viveré, sia {'{";{m avere testa=

to, sia ab intestato, e che egli & il suo €-

Pro heeredz aittem gereré quis videtur, st
réhus heeveditariis  tamaguam  heeres  utatur
vel vendendo res heereditarias , vel preedids
cnlendo , locandove, et quocwimgue modo vo=
lentatem swam  declaret , vel re vel wverbo
e adevnda hereditate : dum modo  sciat s
cum. , in ciejus bonis pro heerede gerit, testa:
i ol rrkactaaliin Livep 2 f P [
Liete wvel ytestatum agisse , €L Se liereaent
esse. Tast, de heered. qual. et diff. §. 7.

n Quegli agisce da erede, dal di cui ats

to risulta il riconoseimento della qualitz di

erede, quantungque €sso non ]‘ri]l'[ﬂ(‘.il‘;i in
tosa alecuna all evedith. . . . . »
{_';-.J‘r','-.- ‘,'.'r‘ 9] f.f,f’.—"{f'. fr' {"ff-'i..“ aATLLING agno soLt Stc=
LS
cessionem, licet nihil attincat haereditaritens
). 88. dig. de acq. vel omitt. heered. (32)

(32) Nam nt ¢nis pro herede gerendo chstiins

4 @al se haereditati , scire delset . gtz ex causa las
- ] A
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» La donazione, la vendita o cessione
che uno dei coeredi faccia dei suoi dirtd
di successione . sia ad uno estraneo, sia a
tutti 1 suoi coeredi, ovvero ad alcuno di
essi, importa accettazione della eredita per
5ud l‘.’llll‘.

1 !.11 SIes580 Il.! lllf]f_:l}_ ]'r-”-l ri!lTII]t‘.I.l

fatta anche gratuitamente a danno degh e-

edi , a vantageio di wno dei suoi coeredi,

w2, Della vivuncia che 1 anche a
;}f"_’ri-f.".': ittt £ sweal coereld fndistintamens
te ., quan lo ricece il Jresso della swa rinwn-

: 5 S L
cia. » Cuaice civile . Jhid. art. a8o.
J

i\' P’, I '!'~' nzone rr :['=.';f[ rT|‘-‘ r.nl'.

La rinuncia a fivore di un solo ovvero di molii
coeredi , anche aratuita , ¢ un atto da erede ; per-
che bisogua essere comproprielaro , per g itificare
uno de’suoi socj in pregiodizio degli alls

La 1inunca a profitto di tutti, won contiene

aumento dell’ ereduta , se non in quanto sia stala

e pp———

» reditas ad eum pertineat : veluti adgnatus proxi-
N mus justo testamenlo scriptus heres, antequam
» tabulae proferantur cum existimaret intesiato pa-
» trem familias mortupm , quamvis omnia pPro do-
» mino fecerit , heres tamen non erit. » L, 22. §

1. D. de adg. vel omm. hered.
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comperaid ; n\'\'ogna(:hé ella & cosa inerente alla
natuta della rinunca ad una ercchita , di accrescere

a wtu guelli che sono chiamati a dividerla.

VIIL.

Dei creditori esercenti 1 diricti del
loro debitore nell’ accettazione
di upa ecredita alla quale esso

ha rinunciato.

» T ereditori di quegli che ‘rinnncia ad
una eredita io pregiudizio dei loro diritti,
poessono farsi autorizzare giudizialmente ad
accettarla in nome, luogo e stato del loro
debitore. . . . . » Codice civile, Ibid., arti-
colo. 788.

N. B. E' questa la conseguenza del principio
stab lito dalla legge 1 dig. quae in fraud. ered. §. 2.

» Si revoca tutto cio che & stato fatto

dal debitere in pregiudizio dei suor credi-
tor =

Qum.lcum(]ue Jfraudis causa factum est,




Sposizione
5 | ¢suame
(:]".I ¢ com i1 1to dev’ csser: rovata. I “n]-

nuovoe Codiee rinuozia
ad un’ ered th ;
stificavsi nella pres

irilt LT, i A i
{]l 0 av. eredila .s1a ©i; i . ftyan lo la

lennith di un atte si esige per rinunziarlo. Sotto

Mmiest ANPOric 8 & ]
questo rapporio i eredilo del rinunzi

gnano la vinunzia , che non Pos

dirteei,
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» Io questo caso da riouncia now & an<
aullata in favore dell’ erede che vi ha ri-
nunciato, ma solamente a vantaggio dei suoi
creditori , e per la concorrente quantita dei

loro crediti. » Abid.
Vill

«

Della societa che s1 fortma senza
convenzione tra i coeredi di una
stessa eredita , e del suoi effet-
t1i nella separazione deil patri-
monj.

» Quando colui a favore dei quale si &
aperia una successione senza averla ripudia-
ia od acceltala espressamente o lacilamente,
i suol credi per diritto proprio possono ac-
cettarla o rvipudiarla, » Codice civile , ibid.
S5€5. l, art. ’/'8'-

Coneiossiache essi sono » suoci saccessort
in tutt i suol diritti ed in tutte le sue ob-
bligazioni. « Successor in omne jus et cau

sain defuncti. (54)

.

(34) Nel dintto romano U eredita non adita non
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Se eglino aceettassero puramente e sempli-
cemente la eredita, le due erediti si confon-
derebbero, nou perd quanto ai dirittl det cre-
ditort; avvegnache ciascuno di loro aviebbe
privilegio sopra eredita del suo debitore
questo ¢ cid che chiamasi la  separazione
dei patrimonj, di cui noi p.ui('rnclm p Jif-
fasameote fra poco, piiu o meno ristretla
neil’ antico diritto di Francia, in forza del-
la ginvisprndenza dei parlamenti, piena ed
1atiera al parlamento di Parigi, quanto all’
obbligo di soddisfare sussidiariameuvte sopra
1 bent della prima eredita, ed anche sopra
1 beni personali dell’ erede, quando egli sia
erede puro e semplice, ai debiti i qnali non
avr: bbero potuto esserlo sopra P eredita la

quale ne fosse gravata direttamente.

e

si trasmetteva agli eredi che in (re casi: 1. Quan-
do il primo fosse erede per diritto  di suitts. Suus
heres per immediala d:sposr;zmng della legge. 2. Qunan-
do Peredita non adita doveva passare ai S1CCESSOrL
del sangue nella linea discendentale. 5. Quando Ue-
rede fosse morto nella pendenza del termine dalla
legge accordato a deliberare sull’ accettazione dell’
eredita — Jure suitalis , jure san

guinis , jure deli-
berand;:.

o}
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I indivisione sussistente fino alla divisio-
pe delluna e dell’alira eredita, forma tra
gli eredi una bl’l(‘[ll" di sociela » senza con=
venzioue ; ma risultante dalla cosa medesi-
ma: » Hos conjunxit ad societatem , non
consensus sed res. 1. 35,8, 716, in fine dig.
‘ﬁmuf erciscun. £ dungue necessario che
essi deliberigo, se non sono d’accordo cid
che 1"antico diritto francese aveva L:sualo
2l arbitrio del gindice, lo decide la nuova
legge.

n Se ([llt‘::l_l eredi non siano tra loro d’ ac-
cordo per accetiare o r:pminme " eredita,
deve questa acceutarst col beneficio dell'in-
yentario. ». Ibid. art. 782.

E con questo mezzo, la separazione dei
lnltlnmn] sussistera in tutta la sua |u|{'u-r1:(;
i creditori di ciascuna delle erediia eserci-
terapno i loro diriti sulla eredita che ¢ lo-
ro ipotecata , senza Tegresso sopra I'altra,
né sopra 1 beni personali di coloro a cul
dessa ¢ devoluta.




Della rinuncia alla eredity di un
uomo vivente abslita anche nel

contraito di matrimonio.

La rinuncia ad una eredita che non si ¢
aperta, ¢ nulla di sna natura.

» Come mal rinunciare a cio che yoi non
potreste ottenere quand’anche il voleste? »

Quod queis 5 s velit, habere non potest
repudiare non potest. ). 174 dig. de regulis
JiLres.

Le legéi romane la rigettavano, aoche
quando essa era rs'ipl..af-r.:a per contratto di
matrimonio,

» Un padre ha stipulato come condizione
della dote chic esso dava alls sna figlia, a
contemplazione del suo contratto di matri-
monio, che dessa non avrebbe pil'; co5a Vea
runa a pretendere nella sua sucoessione; el-
la & cosa cons 4 te, dice il celebre Papi-
viano, che una tale stipulazione non 10tro-

duce alcuna variazione nell'ordine della sué-
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cessione 3 pvrm:t'h{-_-. le convenzioni private
noit possono equivalere all’ autoritd delle
lewot.

1 ater instrumento dotali comprelendit fi-
liam ita dotem accepisse, ut ne quid aliud
er haereditate ;.?r'{(.f'.!s speraret : eam \f:‘r';.u’rs—
ram jus haereditatis non mutasse constitit :
privatorwm  enim cautionsm lesum  auctori-
tate nor censerd, 1. ult dff_;, de suis et /{’Er.
haered.

n v un coatratto di matrimonio verne
stipuiato che la figlia mariiita, soddisfana
della sna dote non pretesderebbe alivo nel-
la eredita di suo padre; una tale convenzio-
ne ¢ pulla, e non Ium servire di pretesio
per esclndere la rinunciante dalla evedita di
SUn 1);“11'0 monto }n!.c%‘:nl':-, ma essa, aden-
do la eredita, dovra couferirvi la dote che
]_l.l ricevuala , 11-[' es5ere l",l"-‘.llp:‘f”iﬂ ll('.“,el'(_f—
dita a dividersi eoi suoi fiatelii rimasti sot-
to la patria podesta. n

dactunmy dotali instrumernto comprehensum ,
ut contenta dote quae U ometrimonim  col-
locabitur ndlum ad bonea paterna resressim
haberet, juris awctoritate improbuatur

o e I

(astato patri succedere prohibetur. Dotom sa
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ne quam accepil fredribees qui in polestate
manserunt conferre debet. ). 3. C. de colla-
tionibus.

l. l:nillllml‘llf')

malgrade leggt cotanto

;
precise, anche vei paesi di dirvinte seriito,
si constderivano tauto favoreveli le rinuucie
alla eredita futara dalla parte delle femni-
ne a favere dei masclij, mediante una dote
f\_}r'fl..lit If I)('l’l’:lur‘.{_'..f]‘;_' illlf\‘*‘f? ‘.[ll(‘ C -|||’i[?, '!li
erano richieste ), come se lo stesso instin-
mento dotale imi‘r:r'l;r%w‘a‘ la vinuncia all’ ere-

dita pervenuta del defonto, e la rinuneia

alla eredita furura del st perstite; e che il
Parirr: o la madie dotatori avesscro avuta la
premura di distingnere la porzione della
dote rﬂl'!rl.(ls“-ll'-‘tli\’u dell’una e dell’ alira e-
redita , la figlia minore era restitnibile. per
causa di lesione. contro la sua riunncia al-
la ercdita scaduta; non contro questa alla
eredi'a furura. [eggansi le inst. rr-"‘f"'.ﬁ””“'ﬂ
lib. ”1} cap. 17.

Eeli € (questo un eontratto d’ azzardo, st

diceva: come se un simile wrattato sopra di
diritti eventualt al’eredia delle persone le
qualt e1 sono le pit care, non fosse e con-
tro la ragione e contio i buoni costumi,

co-
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come se la figlia minore, contrattando sotto
P autorita degli antori dei suoi giorni, nell’
atto il pilt solenne dellasocietd, atteso qual-
che volta con impazienza, fosse abbasianza
libera per abbandonarsi a tali speculazion:!

Chi erederebbe che questo  stravagaute
diritte abbia tratta la sua origine in Fran-
cia dal diritto canonico in que’tempi d'igno-
ranza e di superstizione, durante li quali
Ia potenza ecclesiastica sotto pretesto di
conoscere il peccato, la violazione del giu-
ramento , avocava a se tutte le contesta-
zioni civili ; da una deeretale di quel ecar-
dinale Gaetano (Fimpetuoso Bonifacio VIIT)
in mezzo alle sue dissensioni con ["ilippo
il bello, inserito nel Sesto; questa compi-
lazione eonfutata tanto vittoriosamente dall*
universita di Parigi a cui Paveva diretta
detto Papa!

n Quantunque la legge civile, dice il
nominato papa, disappravi il patto fatto da
un padre con sua figlia maritandola , por-
tante, che soddisfatta della sua dote essa
non avrebbe alcun regresso sopra i beni
della succesione di suo padre, qnando pero
gssa 1’ abbia confermata colla religione del

Gix. dnal. Pol. VIL, 13
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giuramen'o, senza che siasi impiergato ne
la vialenza. ne il dolo per ulnl-.h;nr\'r‘h,
esso deve essere nsservato . |mirlu'- non vy e
cosa veruna che comprometta la salute di
quella che lo ha prestato , e che non reca
aleun prr;_;im!’?.:n arl un terzo. »

Quameis pactum patri factum a filia , cum
nuptiis tradebatur , ut dote contenta . nullum
ad bona paterna regressum haberet , impro-
bet lex civilis . si tamen juramento , non vl
nec dolo praestito , _.f."."u.*.«n‘muIf‘m‘;'r‘! ab ea-
dent ; omnino servari debebit 3 cum non ver:
gat ad aeternae salutis dispendium , ne
redundet in alterius detrimentum. Decret.
Quamvis , T. de pactis . in sexto.

Quale labirinto hanno mai tracciato gli
statnti di Irancia su tale abbozzo !

In un luogo la rinnnecia é sului)liln di di-
ritto in favore dei maschj.

In un aliro non é permesso nemmeno
ai loro parenti di rammentarli , se essinon
si sono riservata espressamente la facola
mediante il econtratto di matrimonio.

Questi esigono che il padre o la r]mﬂf"-"
abbiano fornita la dote; quelli escludano

le femmine, quand esse non avessero ri-
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cevuto che un cappello di rose, per seryirsi
dell’ espressione di tali statun!

Gl uni permettono ad esse di rinuncia-
re , seoza perd rigettare le domande in
supplemento di legittima.

Gli aliri portano espressamente che esse
non potranno domandare alcun supple-
mento.

Alcuni si acconlentano di autorizzare le
rinnneie alle eredita fature 5 altri come lo
statuto di Parigi non ne parlano.

Negli uni e negli alui prevale il diritto
comnne mediante la somministrazione di
una dote.

Tutte le predette disposizioni conveniva-
no ad un ordine di cose , il quale tende-
va a favorire i maschj, come i soli capaci
di sostenere lo splendore di un nome il-
lustre.

Il nuovo Codice inarridisce questa sor-
gente di litigi riportandosi alle disposizioni
della legge romana,

» Non si puo nemmeno nel contratto di
matrimonto rinunciare all' eredita di un no-
mo wivente . ne alienare i diritti eventuali
che si potrebbero avere a tale reduzione.»

Cod. civ. ibid. , sez. 2, art. gt




Del diritto di deliberare, e del

beneficio d’ inventario,

I termini accordati all’erede per fare Fin-
ventario sooo 1 medesimi nel nuovo coma
nell’ antico diritto.

» I’ erede deve fare 1'inventario entro
tre mesi computabili dall’ apertura della
medesima,

» Ma inoltre un termine di quaranta
giorni per deliberare sull’ accettazione o
rinunecia , ¢ f‘,'HJH’I- mmcnminciano a decorrerg
dal giorno della secadenza dei tre mesi ac-
cordati per [ inventario, o dal giorno i
cui ﬁi r,‘m‘fr";jrf{r': f. ;}_u‘;'u-’u;-{u stesso m‘)" Caso
che fosse wltimato prima di tre mest. » ib.
art. r.!ﬁ‘

Duraote i termini zccordati dalla legge ,
F erede nan puo essere costretio arl assu-
merne la qualita, e le spese da esso fatte

sono a carico della eredita. Fb. art. 797.

La lepye acecorda al Siu‘j]cc la facolta di

b}

1
C
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prolongare il termine se non & sufficiente
ed in questo caso le spese che cagiono la
proroga sono ugualthente a ecarico della e-
redita. Se esso soccombe., e non ottiene
aleuna proroga rispeito al termine ; & con-
dannato alle spese. Jh. art. ~g8, ngq:

Il termine fissato dalla legge, o prorogas
to dal gindice non & fiale, se non quan-
do Perede sia citato in giudizio dai suot
voeredi, dai ereditori o da ch unque altro,
il r]u-nle vi abbia interesse per assumerne
la qualita.

Cio che nell’ antico diritto di Francia non
era stabilito che da una giarisprudevza co-
stante lo é attnalmente da una legge pre-
cisa dél nuovo Codice.

n La facolia di dcecettaré o di ripnﬂiare
la eredith si prescrive col decorso del tem-
po richiesto per la piic lunga prescrizione
dei diritti sui beni immobili. » Ib. sez. 2,
art. 799

Rispetto al diritto accordato all’erede, il
quale ha rinunciato di accettare posterior-
mente le eredith di cui nissune é in pos-
sesso , veggasi sopra al n. IV.

» L’erede ( benché sieno scorsi i ter-
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mini accordati dall’articolo 796, ha la facol-
ta. nondimeno di fare liuventario, e di
qualficarsi erede beueficiario , qguando non
abbia esercitato d’ altronde wun atto pro-
prio di erede , non vi sia contro dilui qual-
che sentenza passata in giudicato, ( vale a
dire , non soggetta all’appellazione ), la
quale lo condanni nella qualita di erede

puro e a‘ern/ul[c'c. Ib." arz. 500.
X1

Degli effetti del beneficio d'inven-
tario, delle obbligazioni dell’¢-
rede beneficiario, degli occulta-

ment: e delle distrazioni.

Gli effetii del beneflicic d inventario so-
no gli stessi nel nuovo e nell’aantico diritto,
di separarve per modo i beni Jdell’credita da
quelli dell’ erede: 1. che egli si csonera
dal pagamento dei debiti della eredith pre-
sentandola nella sua iutegrita ai creditori
ed aventi diritto su di detta creditay 2. che

ezli medesimo comserva senza coufusione
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sopra di detta eredia, i crediti ed 1 dirr-
i che gli apparteaevano. Codice civile, ib.
art. 851,

Soto questo puato di vista, i1l beneficio
dell’ nventario nou & una grazia , ma un
diritto , poiche assicura a ciasciwo cio che
whi upparticuc, senz altro l)ri\'\lf:y,in) Lranue
quello che risulta dalla disunzioune dei pa-
{Hmuni.

L’ erede beneficiario conserva la proprie-
th integrale dei suol beoi personali 3 esso
non ¢ che amminisuwatore di quelli dell
eredita , finche dessa non & liquidata.

Per I escrcizio di ua tale divitto, basta,
1. di dichiarare alla cancelleria del teibu-
nale di prima 1stanza, nel di cul circon-
dario ¢ aperta la erediia, che s intende ac-
cettare la credita in deuwta qualiiaj e di far
inserire siffacta dichiarazione sopra L regi-
stri destinati a ricevere gli alii di rinuncia.
Ib. art. 793.

2, Di far procedere all’ inventario fedele
ed csatto dei beni dell’ eredita , nelle for-
me prescritle dal Codice dclla procedura
civile entro i termini , e sotto le modifica-

sioni indicate qui sowo. Lb. art. 794.
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3. Di dare buona e solvibile sigurla,
quando 1i creditori, od altri icteressati lo
richiedano , del valore del mobiliare coms
preso nell'inventario, e della porzione del
prezzo degl’immobili non delegata ai credi-
tori ipotecarj, 7b. art. 8g7.

» Mancando I’ erede beunceficiario di dare
questa cognizione , 1 mobili sono venduti
ed il loro prezzo & depositato , come pure
la parte non assegnata del prezzo degl im-
mobili per essere il tutio impicgato a sod-
disfire i pesi dell’ eredith. 7b. art. 807.

4. Di ammioistrare da buon padre di fa-
miglia, e di rendere conto della sua am-
ministrazigoe ogniqualyolta che i creditort
opponenti lu richiedono , senza essere res<
poosale di alire negligenze , che delle col-
pe gravi. b, art. 304. Vale a dire, secon=
do le espressiovi  delle leggi romane, di
una tale negligenza, » che non possa es-
sere supposta esevte da frede nell uomo il
pin Limitate. » Lata culpa est nimia ne-
gligentia , id est non intelligere quod omnes
ntelliount. L, 213 dig. de verb. sig.
Sarcbhbe ingiusto di procedere conm un Tis

gore pit grande contro di un amministra-
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tore, il gnale fu chiamato dalla legge o
dalla volonta del testatore. Importa che le
eredita non sieno abbandonate per il timo-
re di miuute ricerche , dalle quali son po-
trebbe schermirsi I’ erede beneficiario 3 ma
ogni amministratore € responsabile delle
n colpe grayi , percioeché esse equivalgono
al dolo. n secondo I'espressione delle leg-
gt romane: magna negligentia culpa eést,
magna culpa dolus est. L. 224 1bid.

11 nuovo Codice somministra alcuni esrm-
pj di queste colpe, spiegando le obbliga-
zioni aonesse alla qualita di ercde benefi-
ciario. Se esso presenta i mobili, egli non
¢ obbligato che per la diminuzione del lova
valore e perla deteriorazione cagionata dalla
sua negligenza. Cod. cip. ib. art. 305.

Ma egli non puod vendere 1 mobili della
eredita che col mezzo di un pubblico uffi-
ciale , agl’ incanti , e dopo le solite affissio-
ni e ‘;Ju.b{?ff'c({:f(m!'. 1h.

n Se vi sono opposizioni per parte dei
creditori, I erede bencliciato non puo pa-
gare che secondo P ordine ed il modo de-

terminato dal giludice. » Ib. art. 808,
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n Se non vi sono creditort opponenti,
egli paga i creditori ed i legatarj secondo
che s presentano. » Zbid.

Conciossiaché se sono pregiudicati dalla
SL)“u'iiudiuc di creditort o «Ii ll‘;,'.luxi [).1'1
attivi devono imputare a se medesiui di
non avere fatto cowoscere il loro diritto.

» I creditori non opponenti, 1 qualt non
s1 presentano che dopo la | gu daziove da
conti ed 1l pagamento della residua som-
ma, non hanno azione che coniro i legata-

1j..0 (35). Ib. art. 8 0.

n Nell'uno e nell’ altro caso 'Jvncst' azione

T ¥ e Q:

(99) « Sin vero creditores » qui post emensum pa-
» trimonium necdum complets sunt, supervenaal:
b neque 1psum leredem inqueiare concedaniur;

1) ucque cOos ‘i”i ab eo (;um;m:;“uiL res , (itmluul

) preua in legata ; vel fideicommissa , vel alios cre-

b
» ditores processerunt. Licentia creditoribus non
»n dewveganda adversus legatarios venire, vel hypo-

n thecis , vel indebiti coadictione utl, ei haec guae

) acceperit, recuperare , cum satis absurdum sit,

creditoribus quidem Jjus suam lu’r)eqncnllbm Je-

gilmum auxilium deunegar legatanis vero qui pro

» lucro certant , suas partes lcgt:s accommodare, ¥
Qs = le Tup 2]y

L. ule. S 9. G. de jur. delib.,
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51 prescrive col lasse di tre anni da com-
1;5.11.&5'1 dal gioroo della liquidazione del
conto e del pagamento della residua som-
ma. » 1bid.

» Le spese dei sigilli giudiziarj che ven-
nero apposti ( ayveguache non ¢ questo un
obbligo se non vengono domaadau, vegga-
si i1 § 1L qui sopra e cap. scg. ) quelle
dell’ inventario ¢ del conto sono a carico
dell’ eredita; » b, art. S1o.

Se Ierede beneficiario ha contravvcnuto
alle preaccennate regole , ha commessa una
mancanza grave, di cui ¢ rc:spous:;l:ile 50~
pra 1 suoi beni pcrsunali veirso colore chie
sono stall prcgiudicali; ma uemraeno per
cio & considerato erede puro e semplice.

Non ha luogo lo stesso degli oceula-
menti e delle distraziouni. queste maucanze
aunullano Visventaiio ; perciocche un pro-
spetLo che noa rappresenta clic una parte
dell” oggetto , uen ¢ che una figura falsa
ed imperfetta ; crede, 1l quale se ne reu-
de uu\[ae\ulc commetie un latrocinio , ap-
1_\r()i11'iandusi cio che won doveva apparte-
vergli se von dopo il pagamento dei cre-

ditori e dei legatar, Furti actione , credi-

t




toribus tenentur , dice la legue 71, §. ult
dig. de acq. vel omitt. haered.

v Gli eredi che avessero sottrat!ti o mna-
scosti effetti spettanu ad una eredita , de-
cadati dalla facolta di rinunciarvi ., restano
eredi puri e semplici, non ostante la loro
rinuncia , senza che possano pretendere al-
cuna parte negli effetti sottratti o nasca-
sti. » Godice civile , ibid. sez. » » art. 792

n L’erede che & colpevole di avere oc-
cultavo , o di avere scientémente e con
mala fede omesso di descrivere nell’in-
ventario al uni effetti appartenenti all’ ere-
dita, ¢ decaduto dal beneficio dell inyen-
tario. » 1bid., sez. 3, art. Sos:.
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CAPO VL
DELLE DIVISIONYT.

Delle collazioni , del pagamento e dello
contribuzione ai debiti; degli effetti della
divisione , della garansia delle porzioni
e della rescissione in materia di divisione.

Questi cinque oggetii contengono tutta
la materia di questo capitolo.

Prima d'incominciarlo, che ci sia per-
messo di riprendere sommariamente una
questione , la di cui decisione non abbia-
mo fatto che indicare nel precedente ca-
pitolo di riunire alcuni prineipj, di cui gl
uni sono preliminari allo stesso inventario,
altri mi sembrano proprj a spargere della
Juce sulla materia di questo capitolo in=
sralciato dai dettagli che essa contiene.
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A A

Della natura della divisione ¢ dei cast

nee
r/lmlz' per assicurare [ universalita e I u-

guaglianza e necessario che sieno apposti

Lo sigilli sopra gli effeiti dell eredita.
I.

Diritto dei coeredi indivisi di do-

mandare la divisione.

L’ iodivisione tra quelli che hanno dirit-
to all’ eredita, forma, come gia si ¢ detto,
una sorta di societd risultante non dalla

convenzione , ma dalla cosa stessa.

I comproprietarj possona sospendere la
ivisione per il comune vantaggio; ma nia-
na convenzione puo rendere indefinita que-
sta proroga, ed astringere 1’ uno degli as-
soclati a rimanere in comunione suo mal-
grado.

» Nessuno puo essere astretto di rima-
nere in comunione ,

e si puo sempre do-

maundare la divisiove, non ostante qualun-

que proibizione e convenzione 10 contrario.
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» (o nondimeno si pud convenire di
soqpondore la divisione per nn tempo de-
terminato. »: Codice. civile , eap. 6., sez. 1.
art 8¢5.

Questa disposizione del nuovo Codice &
la traduzione letterale della legge ultima.
C. comuni diy.

In omni- comuniong wel societate nemo
cogitur insilis detinert.

La legge 14, dig fam. ercisc, stabilisce
Ja disnnzone di una rinnoeia assoluta ad
ogui divisiene , ¢ di una sospensione mo-
mentanea. » Qnando siasi convennto che
non vi sara alcuna divisione, ¢ cosa mani-
festa che un tale patto non deve essere
esegnito ;5 ma € valido, qnando non porty
che una sospensione per nn determinato
tempo per il comune vantaggio. »

Si conveniat ne omnino divisio fiat, liujus-
modi pactum nudlas wvires habet. Sin intra
ertum empits . (/u.ml etiam 1'/»51'/(5 rer (]uc:/[—
tati prodest valet.

Le leggl romane non limitavano Ja du-
rata di una tale sospensione: il nnovo Co-
dice 1a limta a cinque anm; ma puo esse-
re rinnovata. 1bid.
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Tale ¢ 1a base fondamentale d; cgni di-
visione , di ogni licitazione ; con questa pa.

rola s’intende la vendita sia volontaria , sia
giudiziale di un oggetto indivisibile , od il
quale non potesse essere diviso
grande incommado per dividerne il prezzo
fra i coeredi. Feggansi le leggi 1 e 3. C
Commun, divid., e

ereisc.

senza un

Ia lcgge 55 dig. Sfam.

» Pud domandarsi la divisione

ancora uno degli eredi ayesse
rat

qﬂnndo
godu{n sepa-
amente di una parte dei beni
nel caso che non siavi
dente di divisione ,

ereditaryj,
stato un atto prece-
0 non sjavi un posses-
30 bastante ad indurne Ja

prescrizione. »
Cod. civ. cap. 6, ses. 1, are. 816,

» L azione per la divisione

a riguardo
dei coered; minori od

interdeti pud essere
Promossa dai loro tutori,

a cio specialmens-
te autorizzati da up

consiglio di famiglia.
» Riguarde aj coeredi
spetta ai parenti che soang

Possesso. n fbh. qre 817.
)

assentl I’ azione

stati messi al

I marito ¢ come padrone della comu-
giusta I espressione dello antiche

leggi di Francia ), puo

nlone;

domandare la di-

yisione
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visione 'degli effetti mobili od immobils ad
essa pervenuti, i quali cadono nella comu-
nione dei beni.

Riguardo agli effetti che npon cadono
nella comunione, il marito non pno doman-
dare la divisione scnza il concorso di sua
moglie 3 egli poird solamente, avendo il
diritto di godere de’ detti beni, domandare
una divisione provvisionale.

n Quelli che sono eredi unitamente alla
moglie non possono domandare la divisione
definitiva , se non chiamando in causa il
marito € la moglie. » Ib. art. 818.

11

Divisione tra coeredi presenti e
maggiort senza opposizione dals
la parte der creditori dell’ ere-
dita.

n Se tutti gli eredi sono presenti in era
maggicre , fa divisione puo farsi in quella
forma ed atto , che le parti interessate cre-
deranno conveviente. »n Codice civile ibid.
art. 8ig.

GiN Anal. Vol VL. 14
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Ella é questa la massima che ogr« prime
atto fra i coeredi, qualungue sia il nome
che se gli dia, di vendita , di transazione,
di sorte , tendente a distruggere la comi-
nione , tien luogo di divisione; massima fe-
conda nell’ antivo diritto francese sotto 'im=
peto del governo feudale , la lilhl]f‘ assog-
gettava a der diritn pr‘n'uni.;;i le mntazioni
di proprieta in feudali ed in livellirj; im-
portava io allora di disunguere questo pri-
mo afto esinte di dritti, o soggetlo a mi-
nori prestazioni che gli aliri; e nondimeno
essa nou € oggidi senza interesse , che
pon esiste piu tale sistema feudale sia
per la garavzia rispettiva delle porziovi,
sia per la rescissione in materia di divi-
sione , o di qualavque atwo (quivalcnlc
alla divisione, di cui noi parleremo i
bieve,




Formalitd necessarie in easo di
requisizione dalla parte dei cre-
ditor1 dell’ eredita , di minor
eta , di assenza, d’interdizione,
di alcunt tra di loro,

La legge veglia a favore di quegli che
non pud difendersi ; importa che sia assi-
curate con tutti i mezzi che esige la pru-
denza della integrita della porzione che gli
¢ aggiudicata nella comune eredita.

"Noi abbiamo veduto che dal momento
dell’ apertura dell’ eredita i creditori aveva-
no il diritto di domandare I" apposizione
dei sigilli per la conservazione dei loro
diritti,

Essi perd non lo possono che in virtd
di ua titolo esecutivo , e della permissione
del giudice; autesoché I'apposizione dei si-
gilli & un sequestro che percuote la pro-
prieta , e non & autorizzata, che attcsa la
vacanza di detta proprieta, e l'incertezza
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di quegli a cui essa sora trasmessa, sia
dalla legge, sia dal testamento.

n I creditori pure potranno chiedere
]’nppnsizione dei sigilli “in wirte di un ti-
tola esecutiva e col permesso del giudice. »
Ib. art. 820.
~ Quanto agli assenti, ai minori, agli in-

terdetti, questi specialmente sono sotto la
i

ceoe. Se nissuno doman-

protezione della legg
dasse questa apposizione, il pubblice mini-
stero non potrebbe dispensarsi dal doman-
darla, di ordinarla il tribunale competente.
Tacessero pure i, 1l giudice di pace,
il quale ¢ in luogo, snl wuovo diritto, det
giudici del signor feudale, wi l:ru(:f:(]ffrcb-

]
preseutante della

be d’ ufficio ,- come rap
cosa pubblica,

» Se tutti gli evedi non sono presenti,
se fra essi si trovano dei minori o deglin-
terdetti, dovra essere apposto il sigillo nel
piie breve termine, sia a richiesta degli erec-
di, come ad istanza del regio procuratore
presso i} tribunale dj prima istanza . ed
anche ex officio . dal giudice di pace nel
cui circondario si & aperta Ja successione. »
1b. art. 819.
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1Y

Competenza del tribunale di pri-
ma 1stanza per la rimozioné
dei sigilli e per la decisione
di tutte le contestazioni relati-

re alla divisione,

Oni ha priticipio, ¢on vantageio del nuo-
vo Codice, la disuguaglianza delle nuove
leggi di Francia e delle antiche,

Nell’antico diritto di Irancia, un con-
corso di ginrisdizieni che si urtavano con-
tinuamente , #li ali, 1 medii giustizieri,
giudici erdinarj della classe ignobile; 1 bal-
Hagei i siviscalcati dipendenu direvamente
dai parlamenti, soli giudici dei nobili, a
termini dell’ edivto di Cremieu,

Nel nnove Codice, i giudiei di pace soh
competentl , incaricati di  provvedere pron-
tamente alla sicuvezza ed alla conservazione
dei beni della eredita, mediante I’ apposi-
iione , la rimozione det sigilli e la compi-

lazione del inventario, il tvbuphle di prima
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istanza , piudice di tutte le contestazioni,
alle quali i diritti dei pretendenti alle ere-
dia, dei creditori e degli averti diritti pos-
sono dar luogo , salva ¥ appcllazione ai tri-
bunah superion.

» Quaodo si sono apposti i sigilli e per-
» NS5O r{Hr:H’HHr’;ru‘ creditore di f)}f.?'!ﬂﬂ"_\.f’,
s ancorché non ne allia né titolo esecutivo,
n ne permesso del giudice ». Ihid. , art. 821,

Conciossiaché essendo i beni in potere
della giustizia, importa di conoscere Lutit
coloro 1 quali hanno delle pretensiov ad
esercitare sopra I’ eredita , in qualunque
grado essi sieno.

n Le formalith per levare i sigilli e per
» formare Y inventario, sono regolate dal
» metodo di procedura civile n. Jbid.

» L’ azione per la divisione , e le contro=
» versie che insorgessero nel corso delle
» operazioni sono sottoposie al tribunale
» del luogo ove si ¢ aperta la successione ns

» ) avanti a questo tribunale si procede
» agh incanti e devoro essere introdotte e
n domande concernenti la garanzia drile
¥ jporzion , come pure (it lle dirctte a re-

» scindere la divisione ». Jbid. art. $aa.
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s 8e Puno dei coeredi ricusa di aceond
» sentire alla divisione , se insorgono cons
» teoversie sul modo d’inraprendecla o di
w ultimatla , lo stesso tribunale prununcia
» come nelle cause sommarie, ovvero, es-
» sendovi luogo , delega per le operazioni
» della divisioue un giudice, e decide le
» coutestazioni sopra la relazione del me<
» desimo ». fbid. art. 813.

V.
Della composiziene della massa.

La massa che deve servire di base alla
divisioue , ¢ composta degli effetti appa-
renti , conformemente alla stima portata
dall’ inventario,

Negli antichi usi i Francia, la stima dei
mobili si considerava faita ad un prezzo
inferiore al valore reale dell’ oggetto stima-
to ; d’onde risultava che per ottenere il
valore reale , erasi obbligato di aggiugnere
un quarto al di i della stima, 6 che
chiamast 1’ aumento, come rappreseniante
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it supposto auinento, risultante dal valore
delle offerte faite alla I:nlh!i::' asla.

E’ per questo motivo che F art. 228 del-
o statuto dj Parigi autorizzava 1l'erede a
domandare, che » si ficesse uvna nunova
perizia dei mobili eompresi nella vicende-
vole donazione . . .. . alla giusta loro st
ma 3 » finzione rigettata dal nuevo Codice.

» La stima dei mobili, (Ilmmlu non se
ne sia fissaio il prezzo in un invenlario
regolare . deve farsi a 2ii1sto prezzo da per=
sone intelligenti , e senza lasciar lnogo ad
accrescimento. » th. art. 8ih.

» La stima degl” immobili si fa per mez-
zo de’ periti sccli dalle parti interessate,
nominate d’ officio, quando csse ricusino.

n Il processo verbale dei pt:l'i'l deve pre-
sentare le hasi della stima ; deve indicare
se l'cfferto stumato possa essere comoda-
mente diviso, ed in quale maniera; e fi-
nalmente in caso di divisione fissare ciascus
na drlle parti che s pussano f.‘:l’t, L'd ll-
loro valore. » 7. ot §24.

I mobili, il danare effett'vo, i crediti,
gl'immobili, i utoli dei quali sono eom-
presi vell oventario, tale & la massa appa~
rentle dell’ erediia.
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Ella si accresce in conseguenza delle
collaziont che gli eredi sono tenuu di far-
si Puno all’ altro.

Llla si altera in forza de’ debiti.

Questi tre oggetti sono dunque legati in
modo che & impossibile di dividerh.

Diritto antico.
DELLE COLLAZIONIL

Quauro articoli dello statuto di Parigi
contengono i principj dell’antico diritto del-
la Fravcia sopra guesta materia.

» T mobili od immohili douati dal padre
o dalla madre ai loro figlj, si covsiderano
donati ‘in anticipazione dell erediia. n Sia-
tuto di Parigi , art. 278.

Conscguentemenie soggetti a collazione
per parte di guest figly medesimi che adi-
scono la eredita del padre e della madre
donatat].

n 1 figly ché adiscono la eredity del pa-
dre o della madre, devomo conferire cid
che vénne loro donato, onde unitamente

agli altri beni cssere messi in divisione tra
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ovvero preudere di meno. » [l

di Toro,

art. %04,

n Nissuno pu:‘- essere contlemporaveamen-

te erede e legatario di un defunto, 1hid,
art. %00.

» Pud non ostante tra vivi essere dong-

tario ed erede, in linea collaterale. » JThid.
art. 3o,

Alloggetto dj svi[nl\pnro catali prineipj
geverali del diritto  starntario
far conoscere le variazioni

Provate, wegli usi ¢

di I";lri;i, 0
che esso aveva
ervitoriali di Francia . &

necessario di risalire al diritto romano da

cul traeva la sua o

rigine.
Diritto romano.

' . - . . ™ : b B
L’ obbligazione imposta ai discendenti di

v . Y - 4 'l
C(‘III(‘I"II'C‘ clo (:]1:’_’: €351 avessero ricevulo ddl'

la liberalita de’ loro f.!iwnnf:r_-nt}_. per esser

messo in divisicne cg’

loro coeredi, ovvero
di preudere meuo

10 effetti della eredita ,
fu sconosciuta, fino a

dodiei tavole

che la lp!_-ge delle
nen ammise alla divisione che
v soli suoi eredi vale a dire,
la podesta. Cosa mai ay

1 ﬂ;__;|| S0It0
rebbero eglico con-
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ferito , poiché non potevano gcquistare cg-
sa vernna per se medesimi , ¢ che tauo il
frutto de’ loro travaglj o de’loro risparmj s
se vyoi eccettnate il pecniio casirense, €
quast castrense, faceva parte della eredita ?

Ma quando 1l pretove avesse ammess: 1
figl emancipali a concorrere con 1 figh
sotto podesta alla divisione della eredita,
Vineguaghavza sarebbe stata sewsibile, se
gh omancipati avessero conservato cio che
avevano acquistato durante la vita del pa=
dre o dell’avo comune.

» Questo titolo ( delle collazioni ) ¢ di
una manifesta eqnitd 3 perciocché ammet-
tendo il pretore i figl] emancipati al pos-
sesso della eredita paterna, anche contro
la dispos‘xziune del testamento del loro pa-
dre e rendendoli partecipanti alla ereditd
con i figlj rimasti sotto la patria podesta ,
era una cosa evidentemente giusta che co-
loro 1 quali desideravano ardentemente 1
beni del padrfe comune mettessero in divi-
sione i vantaggi che ad essi aveva procura-
ti Y emancipazione. » Hic titulus manifestam
habet aequitatem 5 cum enim praetor ad bo-
norum possessionem contra tabulas emanci~




[ 220 ] 2

S

patos admitiir , partecipesque faciat cum hi

(/‘Izi sunt in potestate consequens esse cre-

dit, ut sua quoque bona in medium confe-

rant //u[ appetunt paterna. By

dig. ([{,’
coll. bon.

Per questo motivo, nel

l’obbligaziouc della coll:

diritto romano

zlone non percuo-

teva solamente le donazioni fatte dal padre

di fﬂmig’ia a suo figlio emancipandolo; ma
§ [

tutn i vantagei che la emancipazione aveva

procurati  agli emancipati con pregiudizio
de’ figlj rimasti soutq la patria podesia.

E non ostante j padre, soyrano legisla-

tore nella sua fumiglia, poteva dispensare

il fislio emancipato dalla collazione, pur-

ché i vantaggi che gli aveya faui, non pre-

alla legittima de’figly rimasti
sotto la podesta, di

un aliro luogo ;
sunta di diritro

i aveva nstituiti

giudicassero

cul noi parleremo in
€ questa dispensa era pre-
tutte le volte che il padre

eredi, senza assoggettarli

alla collazione.
L'mmzc[pr/m.s liberos ¢e

stamento haeredes
.scr[[}m.s' €l ex: -éo

sticees,
a patre donata fratribus
ere s st pater

stonem obtinentes ,

conferre non opor-
wt hoc JLat supremis /uu’/(;ua

yesti juris ege 1, 1. C. eod.

non cagit, man
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» B’ cosa manifesta che i figlj emanci-
pati instituiti eredi mediante testamento del
loro padre , e dividenti a questo titolo le-
redita , non souo obbligati di cenferire at
loro fratelli le donazioni che ad essi sono
state fatie, quando il padre non I'abbia
cost ordinato in virtit dell’ ultima sua vo-
lonta. »

Tale & la storia in compendio de’ priaci-
I;'I della collazione delle donazioni tra vivi

in retta linea, nel diritto romano.
Diritto statutario.

1l diritto statatario di Yrancia non am-
metteva la patria podesta del diritto roma-
po 3 ma ammetteva 1 principj di equita che
avevano guidati 1 legislatori remani, abbli-
gando i fig!] eredi a conferire tu'to ¢id che
essi tenevano dalla liberalita de loro ascen-
denti , per essere divisa coi loro coeredi
oyvero ‘,rj,"g_‘.ff.'fr'f':‘ lanlo meno.

Bisogoava provvedere all’ierevocabilita de-
gl atti wra vivi 5 questo € cio che lo statuto
di Parici aveva fawo dispensando i figli che

adivano la eredita dalla collazione dei frut-
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ti, ed autorizzandoli a rinunciare all’ eredi}
per conservare le liberalita che ad essi era-
no state fitte y allorquando cotali liberalira

Yon pre"ludlcavano alla legittima degli alui

figlj.

Racw"hamo in poche parole le disposi-

zioni dello siatuto  di Parigi sopra questo
de[O

Obbligazione di conferire, o di prendere

meng.

I mobili od immobil; donati dal padre o

dalla madre aj foro figli si considerano do-

nati in anticipazione di credita. Art. 278.

I figl

8t wvenienti all’ eredita del padre o

della midre , devouo conferire ¢id che ad

essl ¢ stato donato , onde esser diviso cogli

alui beni della dhtla eredita , tra di loro,

ovvero prendere di meno. Art. 304.

N. B. E per unia . conse guenza dello stesso prin-
cipm, che ¥ articolo 259 obbhga»a il figlio dona-
tario di confcure cio che av
Padre e madre

séguo,

esse ricevuto dai suol
19
ovvero prendere di meno sull’ ass
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1L

Cid che era stato donato ai padri od alle
madri era conferibile all eredita degli avi.

1l figlic avendo sopravvicsuto ai snoi padre
e madre, e wvenende alla eredita dei suoti
avi od avole che sono soprayvissuti ai men-
tovatl padre e madre, ancorché esso rinunci
alla eredita dei detti suot padre e madre ,
deve nondimeno conferire all” eredita dei
pominati saoi avi od avole, ttio cio che
¢ stito donato ai ridetti suoi padre e madie
dai ripetnti suoi avi od avole, ogvero pren-
dere di meno. Art. 308.

111

Cio che era stato donato ai [igli di quegli
che era erede , era soggetto alla collazio-
ne , ovvero prendere di meno.

Similmeate cid che & stato donato ai fi-
glj di coloro che sono eredi, ed adiscono
la eredita del loro padre, madre od altri

ascendenti , € soggetto &lla collazione , ovve-




[ 224 )
ra a prendere di meno, come si & detto

B 15 sopra. Art. 300.
IV.

Lacolta accordata al donatario di stare

LA alla sua donazione.

Noundimeno se quegli al quale fosse stato
ek dorato volesse aitcnersi alla sua donazione,
Yo pud fire, astenendosi dall’ eredita , riser-

: . e . . e At
vata lo I sittima agli altri figly. Art. 3o1.

Collazione in natura , rimborso delle spese

necessarie ed utili.

Quando il donatario, all’epoca della do-
nazione , ¢ 1o possesso dei poderi a lui do-
nav, esso deve conferirli in natura od in
denaro . ovpero prendere di meno negli alirt
poderi dell’ eredita di simile valore ¢ bonta ;

L
e facendo la deua collazione in natora,

T deve essere rimborsato da; suoi coeredt, del-
le spese wiili e necessarie; ¢ se i coeredi
non vogliono rimborsare le dettie spese ,

i
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in questo caso il donatario é tenuto a con-
ferire solamente la  stima di quet  podert
ayuto riguardo al tempo che si fa tra loro
la divisione ed il riparto Jfatta la deduzio-
ne delle mentovate spese. 1b. art. 305.

N. B. Quando il donatarie & in possesso de’bens
donati; perocché essendo proprietario , esso ha po-
tuto alienarli; 10 tale caso non sarebbe obbligato
a counferire od a prendere di meno del prezzo che

avesse ricavato dalla vendita fatta senza froae.

I frutti od interessi non eranon soggetti alla
collazione , se non dal giorno dell st
tura dell’ eredita.

I frutti della cosa donata dal padre e
madre , dall’avo od avola, sia poderi o
rendite, non si cooferiscono se non dal
giorno dell’ eredita aperta ; e se vi sono dei
danari daui ad interesse , i profiti si confe-
riscono dopo il detto tempo in ragicne del

danaro ventesimo. Art. 30g.

N. B. La tassa dell’ interesse del danaro essendo

il danaro 15 nel 1580, epoca della riforma dello

Gin, Anal. Vaol. VIf. 15
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statuto di Parigi , come si & osservalo nel titolo
delle cose, |’ mtenzione de' riformatori dello staw-
1o di Parigi , fissando al denaro 20 gli nteressi
delle somme donate dagl #scendenti al loro di-
scendenti , sembra essere slalo di dim nuire 1l peso
1mposlo al donatario, per compeasare in tal mo-
do il prodotio degl’ immobili rimasti nella eredua,
ovvero donati agli alui figl) , prodotio ordinaria-
mente inferiore alla tassa del danaro.

Laonde & nel senso contrario che 1" editto del
1711 , concernente i dachi pari, volendo favorire
il maggiore pella ricompensa che esso doveva ai
suoi fratelli cadetti, ed alle sue sorelle della loro
legiltima su detti beni, indivisibili di lor nalura,
non li obbligava di pagare tale ricompensa, che
iu ragione del prmluun delle legittime, stimata mn
ragione del denaro 20.

Eppe1d sembra che I interesse del denaro essen-
do, all’ epoca della ncstra rivoluzione , il danaro
20, gl interessi del danaro donato dagli ascenden-
1i ai loro discendenti, non avrebbero dovuto essere
soggetti alla collazione che in ragione del danaro
35. Nouostante la giurisprudenza non aveva riguar-

do a colale progressione.

Né a scoso del diritto romano, né del
diritto statutariv di Francia era obbligato
I’ erede collaterale a couferire le donazioui
che gli fossero state fatte tra vivi: siffarte
donazioni avendolo posto al possesso delle
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cose donate mentre vivea il donante , ¢
non consideraadosi fatte in anticipazione
dell’ erediia , i beni dooati non si trovava-
0o piit nell’ eredira al tempo della douna-
zione : da cid ebbe principio la massima :

» Puod pondimeno tra vivi essere donata-
rio ed erede in linea collaterale. » statuto
di Parigi art. 3o1.

Le predette regole non ammettevano ec-
cezione se non in alcuni statuti, che per
questa ragione chiamavauosi di perfetta egua-
glianza, i quali obbligavano i figli e di-
scendenti, ancorché rinunciassero, a confe-
rire ci0 che ad essi fosse stato donato dai
loro padre e madre, ed aliri ascendenti
perocché é rimarchevole che il diritto sta-
tutario di Francia, il quale nei feudi in-
troduceva dappertutto I’ eguaglianza in fa-
vore dei maschj, sopra tutto in fuvore del
primogenilu, s1 ayvicinava pin o meno all’
cguaglianza nelle alure sorta di beni 3 tante
la predetta eguaglianza € propria della
natura !

Rimane il quarto principio dell’ antico
diritto francese , I'incompatibilita delle qua-
lita di erede e di legatario.
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Contale ;nr‘ﬁmi).’l!lhili{fl risultava dalla stess
sa d firzione di 1l legaio. Donatio quaedam
a defuncto relicta, ab hacrede praestanda.
Inst. de legatis, §. 1.

n Una specie di donazione farta da na
defunto, la quale deve essere furnita dall’
erede. »n

Per questo motivo, quando I erede era
egli medesimo legatario , si operava in tal
caso I]f‘“a sua [:{‘I‘S'III:; una {‘.Urlfilﬂrrfll" !f\"l-
le due qualita di cred rore e di debitore,
la quale estingueva il debito se il testatore
non aveva ordinato espressamente che si
pagherebbe in forma di ;u'r‘f‘.“;{rm;hl:i".’i nias-
sa dell” eredita senza pregiudicare ai dirid
delerede 3 cid che era autorizzato iv Fian-
cia vei paesi di diritro seritto; non in ‘I”‘i'l‘
¥ regolan da parziali statuti. Chi mar po-
teva oprrare (nesia confusione ?

Non erann 1 ereditort della eredita, quan-
do questa fosse stata accettata soto il he-

neficio dell” inventario : attesoché esseudo

il loro diritto univeisale sopra turti i beni
dell*eredia ; non ue aveyano alcuno sopra
tutt i dell’er : ¢ cons

1 beni dell’erede, né avevano per con

seguenza alcua interesse alla divisiune
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tranne 11 percezione dei loro crediti come
st dira in seguito.

Noo cravo i legatarj , perocché essi non
avevano clie un titolo particolare, e pur-
ché questo fisse ademprio, non rimaneva
ad essi alcun duive di ecewsurare la divi-
51006.

Erano i coeredi del legatsrio, i guali
potevano imp: dire che due cause lucrauve
per servirmi dell’ cspressione dei giurecon-
sulti non s1 acean ulassero nella stessa ma-
vno in loro pregiud zio;

Mi: » nelle bostre costumanze ove noi
conosciamo quasi altrettante eredita quante
sono le specie di bevi, o la qualita dei di-
versi statuti , nella di cui giunsdizione tro-
vansi situall quesu stessi beni, » ( discor=
so del consigliere di stato T'reilhard ), non
era I’ erede dei beni quegli che poteva con-
trastare a'l’ erede der mobili ed acquisti, la
tinione delle due qualita di erede e di le-
gatario ; poiche il diritto dell’uio era de=
terminato dalla legge ; quello dcilaliwro dal=
la voloma del testatore.

FErano dunqtie i soli ¢oeredi chie venis
¥ano all’ eredita per lo stesso titolas
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Veniamo alle disposizioni del nuoye
Codice.

Diritto nuoyo.

t. » Qualunque erede anche beneficiario
concorrendo ad una erediia deve couferire
ai suoi coeredi tutto c¢io che ha riceynto
dal defunto per donazione tra vivi, 8 di-
rettamente che indirettamente; egli non puo
ritenersi le cose donate, né riclamare i le-
gati a Ini fati dal defunto , eccetto che gli
sieno stati fatti espressamente @ titolo di
prelegato . ed oltre la sua parte , 0 colla
dispensa della collazione. » Cod. civ. cap G
ser. 2, art. 843 (36).

(36) O traltasi di successione inlestala, e quinrii
di pit successori con eguale diritto concorrenti al-
V' emolumento dell’ eredith; oppure questi coeredi
vi sono espressamente chiamati nella testamentaria
disposizione del defunto. Nel primo caso tatti indi-
stintamente rignarda I’obbligo della collazione: ma
nel secondo fa d’ uopo una distinzione. Se pit le-
gatarii a titolo universale sono quegli stessi, che
dalla legge sarebbero egualmente alla successione
chiamati; ein questo caso procede pure Ira essi la
collazione del ricevulo per donazione tra yivi , o
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» Anche mnel caso ( in cui le donazioni
ed i legati fossero stati fatti a titolo di an-
tiparte, o con dispensa dalla collazione )
)’ erede venendo alla divisione mpon puo ri-
tenerli che fino alla concorrenza della por-

del competente per legati particolari , sebbene alle
quote ereditarie fossero stati inegualmente chiamati.
Che se fra quesu eredi testamentarii a'cuno essles=
se a cui mancasse la qualith di legittimo successo-~
re, non polrebbe certamente esscre affetro dell” o~
nere della collazione, né partecipare dell’ emolumen-
to di quanto gli altri eredi testamentar] insieme e
legittimi dovessero tra essi conferire. Taluno , per
cagione di esempio , morendo senza poslerila e sen-
za genitori lasc'a superstite la moglie e due fratel~
li, chiamando alla sua eredith non i due fratelll
soltanto , ma la moglie ancora. Ciascuno de’ due
fratelli eredi testamentarii insieme e legiitimi & te-
nuto a couferire all’ altro cio che aveva ricevulo
dalla sostanza del defunto , e questa collazione ac-
cresce esclusivamente la massa , che nella divisio-
ne di tatto 1l patrimonio dovri ai medesimi fratel-
li appartenere. La moglie non avendo il carallere
di erede legittima riceve tutto quello che la volon-
th del testatore le ha riservato , e non partecipan-
do della collazione a cuisono tenuti 1 due fratelli
neppure potrebbe essere da quest obbligata a con-
ferire in loro vantaggio quanto dalla beneficenza
el inarilo ayesse anteriormente ricevalo.
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“ione disponibile ; il di pitt & soggetlo alla
collazione. n 7b. art. 844.

Laonde non wvi é pitt alcuna distinzione
quanto all’ obbligazione di conferive dalla
)i ea direuta alla linea trasversale . dalla do-
nazione tra vivi ai legati e disposizioui te-.
stamenlarie,

Tuito si ridnce alla volonia del defunto.
Ha questi ordinato che le donazioni. 1van-
taggi, 1 legati non sarebbero sottoposti al-
la collazione? » Ha desso legato a titclo
di antiparte ad uno dei suoi eredi ? L’ cosa
manifesta che il magisirato incaricato di
procedere alla divisione deve farlo godere. »
ST uni ex kaeredibus Suwerit  legatum, hoc
deberi ex officio familiae erciscundae ma-
nifestum est. L. 17'§. 2, dig. de leg.

I. Non ha eall p.’n'iam sulla (questione
della collazione? Tutto deve esscre messo

it comunione.

. Direttamente od indirettamente , porta
I"articolo 843 sopra eitato; ¢1d che esige
uua 5:.'::*;,::|z:ur!e,

E’soggetto alla collazione eib che si @

mpicgato per formare wno stabilimento ad
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uno dei coeredi, o per pagare i suoi de=

bitied NPH are 851 (37)t
» Lo stesso ha luogo riguardo agh uuli
che 1" erede ha potuti conseguire da con-
verzioni fatte col defunto , purche le dette
convenzioni non coutenessero al momento
in‘'cat vennero fatte “alcun vontaggio’ indi-

retto. Ib. art. 853 (38).

(37) Souno opportune al proposito le teorie del
diritio sviluppate , e con molta chiarezzaesposie da
Vionio nel celebre suo trattato de collation.

(38) Quando I’ utilita risultante dalla convenzione
non sia una conseguenza immmediata della conven-
zione medesima, non pub essere certamente I og-
getto della collaziore. Che se I’ utilith parziale del-
1’ erede fosse nella notura del contratto , ne emer-
getebbe I’ obbligo di conferiroe I’ estimazione , ma
altronde esisterebbe la validitd del contratto, pur-
cheé nella sua realth non si risolvesse in una con-
venzione proibita fra li contraenti — » Si quis do=
» nalionis causa minoris vendat, venditio valet ¢
» Totiens enim dicimus in totum venditionem nomn
» valere quotiens universa venditio donalioois causa
y facta est : Quotiens vero viliori pretio res dona-
» tonis causa distrahitar, dubium non est; vendid
» tionem valere. Hoc inter caeteros: infer virum ve-
» 10 , et uxorem donationis causa venditio facta pre-
s tio viliore nullins momenti est. » L. 38. D. de
contrahend. empt. etc. V. il Fabr. nel suo cod. plus
valere quod aguur ete,
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Eccezioni: 1. » Non si devonp conferire
le spese di alimenti, di mantenimento, di
educazione , di istruzione; le spese ordi-

narie di abh'gliamento quelle per rozze,

2
e rognli 80w » it Ib, @288,

» Tutte queste spese erano dalla parte
del padre un debito ¢ pon una liberalita.
Dando la vita ai suoi figli esso aveva con-
tratta I’ obbligazione di manteverli, diedn-
carli , di equipaggiarli, » discorso dell ora-
tore del governo. — Si il padre; ma rispet-
to at collaterali , non ¢ applicabile siffatio
riflesso ; e nondimeno voi li esentnate dal
confrrire 1 nominati oggetti, — E’ fucile Ja
risposta. L’iveguaglianza & meno spiacvvn!f‘
in linea collatersle ;3 le antiche leggi di
Francia esentuavano lerede collaterale da
ogni collazione. Veggasi Vart. 3or dello
statuto di Franeia, citato sopra.

2. Non & pure dovuta alcuna collazione
in conscguenza delle societh contratie sen-
2 f’“()fle tra il defunto ed uno dei suoi
eredi , quando le condizioni sieno state re-
golate con un atto autentico. Ibid. artic
854 (39).

(39) Ogni societa si deve contrarre col mezzo di
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Imperciocché simili trattali nop possono
considerarsi come un vantaggio , una libe-
ralita; 1 medesimi possono esserc piu one-
vosi che unli.

IIL. » La collazione si fa sclamente nell’
oredith del dooatore. » Ib. art. 85o0.

y L. erede che ripudia 1’ eredita pnb non
ostante ritenere la donazione tra vivi , ©
reclamare i legati a lui fatti fino alla con-
correnza della porzione disponibile. 1b. art.

845 (40).

N. B. Cidb & intieramenle conforme all’ autico di-
ritto di Francia, eccettuati quei soli paesi i di cul

ctatati favorivano la perferta eguaglianza.

. 11 donatario , il guale non era erede

presuntivo al tempo della donaziove, ma

gerittura , quando I' oggetto della medesima ecceda
i valore di cento cinquanta lire. Ma riguardo alle
condizioni di upa societh esistita tra il defunto ed
alenno de’ suoi eredi altronde obbligati alla colla-
zione , la sola esistenza di un atto autemtico , con
cui sieno state regolate, pud darvi un valore civile,
ed escludere il sospetto della frode.

(4o) Tn questo caso non pit la collazione , ma
1a riduzione soltanto potrebbe verificarsi.
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che si trova in' istato surcessibile 5 allops
(juando s’ apre la snceessone, deve egnile
mente conferire quando il donatore ron
Uavesse dispensato. » Ib. art. 346 (41).

» Le donazioni ed i legati faui al fi slio
di colui che & suceessibile al tempo in cui
si apre la sucecessione sono sempre fiui con
la dispnnsa della collazione.

» [l padre saccedendo al domatore non

¢ teouto a conferith. 7b. art. 837 (42).

(41) Cid deriva dalla massima inalterabile del di=
ritto , che non si di successione we’ beni del viven-
te, e che la qualith di susccessibile viene solianto
a realizzarsi all’epoca della morte di colui , al qua=
le si succede,

(42) Maleville rignarda questa disposizioue non
solamente opposta alla costumanza di Parigi artic.
306, ed alla giurisprudenza francese , ma ancora
alla L. 6. D. de collat. bonor. Ma il caso singolare
di questa legge non poteva al dotto Scrittore som-

minitrare wn argomento per riguardarla contraria
alla disposizione del Codice, Ivi trattasi di una do-
te costituita dall’ avo alla fipote , e sifa la questio-
ne, se morta la Nipote mel matrimouio , la dote
debbasi  come profettizia al padre di

esia restitoi-
re? Il giareconsalto per Jla

soluzione affermativa

ricorre all’e([ui(i( stessa  della cosa con un razioci-

nio, clie in nltima analisi

stahilisce la seguente pro<
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w Similmente il figlio succedendo per
ragione propria al dunatore, von ¢ tenuto
a conferire le cose. donate a suo padre,
ancorché avesse accettato U eredita di questis
ma se il figlio non succede per dirito di
rappresentazione deve canferire gullo che
fu donato al padre, anche nel caso in cu
avesse ripudiata la sua eredita. » Ind. art

348 (43).

posizione. E” un dovere del padre di dotare la fi-
glia; oude la dote a quesla dall’ avo costitaita si
deve riguardare come cosutuiia dal padre medesi=
mo , perché i doveri dell’ avo riguardo alla nipote
dipendono dal dovere del padre veiso la figlia,

(43) Questa dsposizione parmi glustissima. L’ ob-
bligo della collazione ¢ tutto inerente al dinitto di
succedere. Quando il figho succede per ragicne
propria al donante, non deve couferire il douato
al padre. In questo caso il padre e il figlio si pre-
sentano come duc persone alfatto distinte , e il di-
ritto di succedere stando diretiamenie zd esclusi-
vamente nella persona del figho non ha veruoa di-
pendenza dai dirittii de! padre. Ma se vengasi a suc-
cedere per la rappreseutazione , questa fa che nel
figlio successore s consideri la persona del padre;
onde la successione vuol’ essere regolata , come se
effertivamente Vi CONCOTIEsse il padre medesimo,
Neé si pud dire con Maleville, che ja prima parola
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N. B. Questo é direttamente contrario agh arti-
coli 306 e 508 dello statuto di Parigi, che noi ab.
biamo ripertato nel tomo secondo di quest’ opera
Pag. 5 e seguenti, unione de’ padre e madre coi
loro figli, a quella specie d’ identificazione de’padri
e de’ figli la quale ammettono le leggi romane, le
quali considerano i figlj come comproprietarj coi
padri loro, anche durante la vita degli autori dei
loro giorni. Sui haered-s appellantur quia domesti-
¢t haeredes sunt, et vivo patre quodammodo do-
mini existimantur. lost. de haered. qual. et diff-
§. 1. « Si dicono suoi eredi, perciocché essi sono
» di casa, ed, in qualche modo , proprietar] cogli
» autori de’ loro giorni. » A quaate frodi I altera-
zione di questo principio , cotanto conforme al vo-
to della natara , non pud dar luogo ? Un avo, ci
si dice, potrebbe ruinare la suva eredith in forza
di una donazione fatta ad un suo nipote , il quale
la dissiperebbe , e reciprocamente. E’ egli forse
men vero, che queslo ramo di eredi in retta linea

resterd vanlaggiala in pregiudizio degli altri, con-

della disposizione si opponga alla L, 19 C. de collat.,
giacché nel citato testo si soppoue iedubitatamente
che i nipoti succedano all’avo o all’ avia col dintio
di rappresentazione , obbligati percid a couferire le
doti e le dooazioni per le nozze che andsrono a
profitto de’ genitori da essi rappresentat: nella suc
cessione.
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tro lo spirito di tutte le leggi ? Questo padre,
questo figlio , che succede , sia personalmente , sia
in virtu di rappresentazionec, obbligati a counfer.re
¢id che fosse stato donato alla loro linea, avevano
diritto d reclamare la loro legittima nella succes-
sione legitlima , se erano pregiudicati. Con quale
giustizia preferite voi di lasciare cotlale risorsa alle
lince meno favorite? Rispettiamo le saggie mire
de’ nostri legislatori.

» Le donazioni e legati in favore del
. consorte di colani che fosse successibile ,
n sono riputall come fatti colla dispensa
. della collazione ». Ibid. art. 84g.

Laonde il marito o la mogle von saran-
no obbligati a conferire ¢io che il padre
di uno di loro ayra donato a suo genero od
alla sua puora.

Alira disposizione intieramente puova.

» Se le donaziovi ed 1 legati sono fatii
» congiuntamente a due conjugi dei quali
» Puno solamente sia in istato di succedere ,
h questi ne couferisce la meth; se svvo fat-
. 1 allo successibile , ha luogo la collazio-
o e ia ntiero ». Ibid.

IV. Ritorniamo alle regole dell’ antico di-
sitto francese , adottate dal puovo Codice.

» La collazione non ¢ dovuta che dai
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» coerede al suo coerede; non & dovna 4
n favore dei legatarj vé dei creditori eredi-
tarj n. fbid. art. 877,

*

Y. Collazione in natura, e collazione
prendendo di meno.

L’ antico diritto francese lasciava la scelta
delle predette due forme al donatario ob-
bligato a conferire od a prendere di  mena,
Statuto di Parigi, art. 304, 305 » 306 e 308,

Il nuovo Codice enumera e dichiara p
minutamente i casi rispeitivi.

n La collazione puo esigersi in natura,
v riguardo agli immobili ogniqualvolta l'im-
» mobile donato non ¢é stato alienato dal
» donatario, ¢ non si trovino nell’ eredita
n degl’immobili della stessa nalvra , valore
n e bontd ». Codice civile ibid. art. 85¢).

» La collazione ha luogo per imputazio-
» ne, quando il donatario ha alienato Vim-
bile prima dell’ apertura della succes-
» sione »n. Zbid.

» Quando la donazione di un immaobile
» fatta ad una persona 1a istato di succe-
» dere colla dispensa dalla collazione ecs
» ceda la porzione disI)onihilrv, la collazio-

2 ne di cio che ¢ccede si fa in patura , 5@

N mo

» la
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» la separazione pno comodamente ese-
w gnirsi n. fbid. 860.

n Nel caso countrario, se I'eccedenza su-
» pera la meta del valore dell’ immobile ,
» il donatario deve conferirla per intiero,
» salvo ad esso il diritto di plc.i(-liurr‘- dalla
» massa ereditaria, il valore della porzioue
n diﬁ[}n.ll’l”liin | T

» Se questa porzione eccede la meta del
» valore dell’immobile , il donatario pubd
» rvitenerselo pec intiero, imputando il di
» pia nella sua parte ereditaria compensan-
» do in danaro ovvero altrimenti 1 suol
n coeredi n. Ibid. art. 866 (44).

-

(44) Non tutii gl espositori ed interpreti del ro-
mano diritto convenuero sul modo di esegnirsi la
collazione de¢’ beni. L erede obbligato alla collazio-
we , dice Domat, pud seddisfacyl in due maniere :
V una in conferire effettivamente la cosa soggella
slla collazione, e facendola cumprcudere nelia mas-
sa de beni, perché sia divisa con tutto il restante;
¢ 1 alira in ritenere la cosa conferbile, e prendere
meno del restante de’ beni. Anche Yoet couyiene
pella stessa maussima, soggiungendo aliresi che il
donatario obbligaio alla collazione sode del dirtile
di 1rascegliere 1" uno o I altro degl indicati modi.

Gin. Anal. Fol. FII. 16
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VI. Dei pest imposti dal donatario du-

rante il suo godimento ; del caso in cui

La lore dottrina pare bastantemente appoggista al
testo nella L. 1 § 12 D. de collat. bonor. — Sed
ets? tantum forte in bonis paternis emancipatus re-
miltat , quantum ex collatione suus habere debet,
dicendum est emancipatum satis contulisse wvider,
Ma contraria é la dottrina di Vinnio su tale pro-
posito. Esso osserva che siccome gli stessi corpi e
le stesse specie del patrimonio divisibile devonsi
fralli cousuccessori dividere , cosi la collazione di
quello clie fu donato, come upa parte della mede-
sima divisione ('Sr?gnirl.' si deve negli slessi corpl e
nelle stesse specie donate. La collazione & simile al
pagamento di un debito, e non potendo il debitore
contio la volonth del creditore vna cosa pagare per
I"altra veramente dovuta, egualmente I' obbligato
a conferire non potrebbe, contra la volonta de’ coe-
redi, counferire il valore della “cosa in vece della
cosa slessa. Aliud pro alio , iwito creditore solvi
non potest. Colesla argomentazione per altro ¢ fal-
]are, perché suppone come indubilata la pl‘euai-
stenle obbligazione di conferire in ispecie quello
che si & ricevuto , come nel debitore preesiste I'ob-
})l'gﬂ di pagare una cosa determinata: e la (questio-
ne cade appuuto sull’ ipotesi che Vinnio ritiene per
cerla ed incontiovertibile. Fra queste d:scrwpunli
senlenze i1l nuove Codice ha sapnio lenere uoa
strada di mezzo, adotlata la prima riguardo al mo-
biliare , € preferita la seconda con qualche modifi~
caziope riguardo agl’ immobili,
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I' immobile fosse perito senza sua colpa ;
dei deterioramenti e dei miglioramentc ; della
restituzione dei frutti.

» Quando la collazione si fa in natura,
i beni si riuniscono alla massa della eredi-
ta , liberi da qualunque peso imposto dal
donatario; ma i creditori ipotecar] possono
intervenire alla divisione , per opporsi alla
collazione che fosse per farsi in frode dei
loro diritti. » fbid. art. 8065.

» L7 immobile che & perito per caso for-
tuito e senza colpa del dovatario now &
soggetto a collazione ». fbid. art. 855.

Se i deterioramenti siano stati cagionati
dal fatto o dalla negligenza del donatario,
egli vi & tewuto; se i medesimi non yli
possono essere imputati , SO00 a carico della

eredita. Thid. art. 863 (45).

(43) n De illis , quae sine culpa filii emancipali
n post miortem patris pericrunt , quaerilur ad cuius
» detrimentum ea pertlinere debeant, Eu plerique
i) putanl, ea quae sine dolo et culpa ps-lierim, ad
» collationis onus mnon pertinere. Et hoe ex illis
» verbis intelligendum est, quibus Practor viri boni
» aibitrata jubet couferri bona. Vir autem bouus
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La legge romana distingneva tre ¢orta di
spese o miglioramenti, necessarie , wtili,
voluttuarie.

Impensarum quaczlam sunt nesessariae ,
quaedam utiles , quaedam vero voluptuariae.
i g d:g de LNpenss i res dot. fact.

ESSE} escludeva coll’ recezione del dolo P
colui che ricusava di tetier conto delle
spese anche volutinarie , in gquavtoche esse
avevano accresciuto il valore della cosa.

n Quegli che ricusa di tener conto delle
l!;llll!l“j dei marmi, ed alire spese volut=
tuarie , fatte dal possessore di buona fede .
noa deve eglt forse esser escluso in  virtd
dell eccezione di dolo » ?

Fideamus wne et ad picturarum quoque
et marmorum , et caetcrarum voluptuarium
rerum impensas , eaque proficiat nobis doli
exceptio . si bone fidei possessores erimus.
L. 39 8. 1 de haereditatis petitione.

n Siumili spcese fatte ad una cosa destinata

» non sit arbitraturns conferendum id, quod nec
» habet, nec dolo nec culpa desiit habere ». L. »
8. 2 D, de collat.
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hd essere venduta nou s50n0 Spese volattua-
rie , ma utily ».

Quod si hae res in quibus impensae fac-
tae sunt, promercales fuerint., non voluptua-
ridge sed utiles sunt. L. 10 dig. de imp. in
res dotales f}fch'_s‘.

Con pili forte ragione devesi dare credi-
to al donatario delle spesé necessarie » le
quali esso ha fatte per la conservazioue
della cosa. ancorché non I abbia migliora -
td. » 1b. art. 802.

» In toui i casi, dice il vmovo Codire ,
devesi dare credito 2l donatario delle spe-
se , colle quali ha mighorata la cosa , avuln
riflesso al maggiore valore di essa al tem-
po della divisione. » Ib. art. 861 (40).

» Il coerede che deve cooferive un im-
mobile 1n patura, vlmr'a ritencrne 1l possesso
fino al rimborso effettivo delle somme che
gli sono devite per ispese e tiglioramen-
ti. w 1b. art; 867 (47)-

(46) Per le spese mece savie indenuizzozione e

in ragione delle spese mo desiime — guatenus fmpen-
sum, e pee le auli 1 indennizzazione € in rag oae
del migliorato — guatenus melioratun.

(47) Per altio uel diritt

5 romano le spese sclian
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£ : ' Non ha luogo lo stesso allor quando
£ pEL s I immobile & stato alienato dal donatario,

e per consegucnte che la collazione si fa
prendendo di meno , secondo la stimaj que-
sta stima deve essere fatta avoto rviguardo
ai deterioramenti , di cui l'erede che pren-
AR R de meno sarebbe stato responsale, od ai

ANCE, ' mighoramenti  fatti, sia da esso, sia dall’
acquirente , dei quali sarebbero stati tenu-
ti 1 suoi coeredi.

E’ questo il senso che noi abbiamo cre-
: duto di dover dare all’art. 64 ibid.; pe-
roeché come supporre che 1l donatario po-
tesse conferice 1n natura cio che, nel caso,

esso ha alienato (48).

to necessarie venivano detrate » Cum dos confertur,

' n impensarum necessariarum fit deiractio; caetera-
n rnm non . L. 1 § 5 D. de dot. collat.

: (48) Anche questa volta I’ autore non ha bene

rilevato il senso per altro semplicissimo della di-

B o sposizione nel citatato artl. 86§, Ma giova principal-

menle avverlire che sempre si ha rignardo alle spe-

se necessarie o utili, o si conferisca la cosa in na-

: 55 tara, o se ne riporti |’ estimaz.one. Se la cosa si

., ' cenferisce in natura , 1" erede ne ritiene il possesso

g0 al rimborso effeitivo delle somme dovute per

‘pese e miglioramenli. Se si riporta I estimazione,




[ 247 ]

» 1 feutii accrescono la massa dell’ eredi-
ta, in qualuoque siasi tempo che 81 ac-
cetti la successione. »

Fructus omnes augent haereditatem , Sive
ante aditam , sive post aditam haereditatem
accesserint. L. 20, 3 dig. de haer. pet.

La restituzione dei frutti dovuta al do-
natario obbligato alla collazione non co-
mincia che dal giorno dell’ aperiura dell’
ereditd ; prima esso cra pr-::prietarioiucom-
mutabile.

E questa la disposizione dell’ art. 309

dello statuto di Parigh.

il valore parziale che pud risultare dalle occorse
spese necessarie 0 utili, non viene calcolato a pro-
Gito de coeredi, a cui beveficio si fa la collaz:one,
Alienato da! denatario I' immobile , il medesimo nel
conferirne U estimazione & responsale dei deteriora-
menti faui dall” acquirente per suo fatto , colpa e
pegligenza , come all’ art, 863; e riguardo ai miglio-
ramenti si ritiene ia slessa regola superiormente
rischiarata e sempre per la ragione che quando si
aliena up immobile soggetto alla collazioune , il do-
natario in vista de’ suoi coeredi viene ad assumere
in se stesso, ed a rispetlivo suo danno e profitto
sutto cid che nell’ immobile alienato potessc avere
fatto I acquirente.
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Quest’eé anche del nuovo Codice.

1 fraia o ;_:'Ifi]ll"lt‘-hi delle cose soggette
alla collszione non sono dovuti che dal
glorno in cui si é aperta la successione. »
Ib. art. 856 / ;i\

VII. Collazion:

naro effetiivo.

e del das

n La collazione degli effeinn mobili non

si fa che per imputazione. Cod. civ. ibid.

art. 808.

T L . = e ——

(49) Nel diritto ramano gl’ interessi allora sclianto

polevano essere in corso, che I' ehblisaio a coulerire

fosse stalo in o |1;J;.1 fjuae soluto malrimonio
n dotem conferre debuit, moram collationi  feeit ;
» virt boni arbitratu cogetor usuras quoque dotis

cenferre ». L. 5 §. 1 D. de dot. collar. Sogainn-
ge per altro opportunamente Domal essere di tutta
giustizia che 1 frutti e ¢V interessi incomiucino a
decorrere nell” istante 1n cui apresi la successione j
e siccome gli aliri beni, e gli emolumenti che pos-
sono produrre , si contano nella divisione col riguar-
do allo stesso tempo , e li beni sopgetti alla colla-
J.it_lill? sonn {]l'-i.‘.j Slessa natura ., e i'..,. 0 :|;||!|- dell
eredita , cost li frutti e :_:I‘J[.Ii'll”,\,'l entrano nell’ob-
bligazione di conferire , come gli aliri beni, Alironde
si puo sexspre dire che I erede il quale ha beni
sogeetti alla collazione, sia di mala fede se non li
covferisce, o non faccia almeno un' analoga dichia-

rizione
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i Si fa snl'ragguagliu del prezzo che i
medesimi valevawo al tempo della donazio-
ne giusta la stima anoessa all’ atto della do-
nazione stessay ed in mancanza di questa
stima a norma di quella che verra fatta da’
periti a giusto prezzo , e senza dar luogo
ed aumento. n Jbid.

N. B. Queste parole , al tempo della donazione,
non contengouno esse un piccolo errore ?

Non sarebbe forse mestieri di dire: al
tempo dell’ apertura dell eredita? Perocché
I erede donatario tenuto alla collazione per
adire I' eredita , & stato proprietario di que-
sto mobiliare egualmeute che degl immo-
bili che gli erano stati dovati, dei quali
voi non lo obbligate a conferire i fratti

che dal giorno d("ii'npertura dell’eredita (50).

(5o) Quesla stessa osservazione si fece pure da
Maleville al medesimo articolo. Se non che la do-
vazione di effetti mobiliari porta ua dominio asse-
luto , perpetuo, ed irrevocabile nel donatario, ed
essendo [’ obbligazione di conferire non annessa
alla cosa ma all’ estimazione della cosa medesima,
ne doveva venire di conseguenza che 1l ragguaglic

fosse del prezzo pertato al tempo della donazione.
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» La collazione del danaro donato s fa

col prendere una minore quantita del da-

naro che si trovi in effettivo nell eredita.

In caso che il denaro non basti, 1l do-
natario pno esimersi dal conf rire altro da-
naro , cedendo fino alla concorrente qunan-
tita P equivalente in mobili, od in mancan-
za di questi in immobili. » 7b. art. 859.

VIII. Del pagamento e della coutribuzio-
ne ai debiii.

Essendo composta la massa dell’ eredita
dell’ attivo apparente delleredita , e delle
collazioni che devono esservi fatte, bisogna
dedurne i debiti sccondo la massima : bo-
na intelliguntur cujusque quae deducto aere
alieno supersunt. L. 39 dig. de verb. sig.

n Setto la qualificazione di beni w©on
sintende , che cid che rimane dopo pagati

1 debit? e

In ultima analisi io ricevo a titolo di donazioue
effetti mobiliari ; e in quell”istante ) obblige ‘l‘i
conferire all’ apertura della sucessione , ali’” eredita
del donante, si porta sul valore de’ medesimi effetti
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Diritto antico.

Io un ordine di cose, il quale ammet-
teva delle distinzieni, dei privilegi tanto
personali che reali, le obbligazioni di con-
tribuire ai debiti dell’ eredita in proporzio-
ne dell’emolumento nou potevan essere os-
scrvate rigorosamente,

Da cio ebbe origine il privilegio del pri-
mogenito , nei feudi, di godere della sua
antiparte e delle sue porzioni attive senza
contribuire ai debiti dell’eredita pih che 1
suoi fratelli e sorelle.

I nondimeno questa obbligazione , salve
le particolari eccezioni, era la base delle
divisioni pei paesi regolati dagh statuu
francesi , come nei paesi di dintto seritto.

Essa si estendeva sopra tauui i rappre-
sentanti a titolo universale, come i donata-
ri e legatarj universali; e sotto questo pun-
to qualche volta essa era osservata piu re-
ligiosamente nei paesi di diritto statatario,
che nei paesi di diritto scritto.

Io citerd nn esempio preso dalla Jegge

35, §. 1. nel dig. de haered. inst.
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» Un testatore instuisce dae eredi; l'u-
no per 1 snor hent di l)l‘nvin(:iil {8 per
tal modo che 1 Romani chiamavano tutte
le terre soggette al luro impero oltre i con-
fim d’lialia ), I’ aliro per i suui brni d'b-
lia, ove esso faceva un considerevole com-
mercio , e per i qiali esso aveva dato or-
dive di comperare delle mercanzie, le qua-
li non erano pagate al tempo della sva
morte. Si domanda in quale pxol)vnrziune
saravne pagati 1 debiu? — Per meta ris-
ponde il giureconsulto ; perciocche il mag-
gior costo dei fondi- si deve cousiderare
come un’ antiparte. »

Ex facto proponebatur , quidam duos
haeredes scripsisse , unum rerum /}/'0«'[/1('[{1,-
Lium , alterum rerum italicarum et cum mer-
ces ex Italia devehere soleret pecuniam mi-
sisse in provinciam ad merces (:()nz/w,"dlul(ls‘
quae comparatae sunt , vel vivo eo , vel post
mortem , nundum tamen in Italiam de-
gecraey. BAnri ()umh(f[!!/)l aeris alient onus
pro qua parte agnosci debeat ? Et refett
Papinianus . eujus sententiam ipse probagt ;

pro hacreditariis partibus eos aonoscereé aes

lienuum debere; hoc est pro 58/.‘1,['.&\‘!?5flt.’l-

dos enitiv vice preceptionis accipiendos.
,
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Alcuni statmii di Fravcia favorivano sie
mili eccezioni.

Eranvi di quelli, vella di cui giurisdi-
zione coloro che prendevano 1 mobili era-
no tenuti ai debiti mobilian fi o alla con-
correnza dcl valore soltanto der mobili

Ve n’erano di quelli che assogg-tiavano
gl immobili egualmente che i mobili al
pagamento dei debiti mobiliari.

Ecanvi altri, i qnali volevano, che co-
loro , i quali succedevano dal lato paterno
pagassero i debiti del lato paterno, che
quelli 1 quali suceedevano dal lato mater-
no pagassero i debiti provenicnti dalla par-
te della madve.

Esponiamo le disposizioni dello statuto
di Parigi, considerate come il diritte co-

mnne.
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$4 Come gli eredi sono responsabili

d

i debiti dell eredila.

x

I.

I debiti sono dedotti sulla massa

dell’ eredita.

Quando I erede si voglia accontentare di

prcndcrc i quattro quinti dei beni stabili,

SR e cedere 1 mobili e gl’immubili recenle-
mente acquistati, unitamente al quinto dei

mentovati beni originarj a tutti 1 legatarj,

lo pué fare, pagati non ostante preliminarmern-

te i debiti sopra i beni dell’eredita. Art.299.

La legittima ¢ la meta di quella parte €

porzionc che avrebbe avuta ciascun figlio
uell’ ercdita dei mentovati padre € madre ,
avo od ava, o di alui ascendenti, $¢ li
detti padre e madre od aliro ascendente
non avessero disposto in virtit di una do-
_ nazione tra vivi, ovvero di ultima volonta,
dedotti sopra il tutto i debiti e le spesé Ju-
nebri. Art. 293.
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Le spese funebri sonmo un debito

privilcgiato dell” eredirta.

Quando 1" uno dei conjugi nobili dimo-
ravte vella cinta e soblorgo di Parigi cessa
di vivere, pad il conjuge superslite pren-
dere ed accettare i mobili stanti fuori della
citta e sobborghi di Parigi cenza frode, nel
qual caso esso deve pagare i debiti mobi-
liari , esequic e funerali del trapassato.
Art. 238,

Feggasi il titolo dei privilegt dei ereditori,
L= “
111.

Niun credito si considera debito
dell’ eredita, se non & lesit-
timo.

. E se essa ( la donna maritata )

fa alcangcontratto ; senza Yaulorith e con-

senso di suo marito , tale contratto & nol-
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1 ‘

lo tanto a suo rignardo che del detto suo
n::!:‘itn., ne essa ne i SuotL eredi ',Hf}.ﬁ_\r}!'
essere perseguiti gindizialmente dopo la mo;

te di suo marito. Art. 2a3.
1V.

A quali formalita erano mai Sog-
getti i creditori per esercitare

i loro diriti sull’ eredita?

Obbligaziene 51i|m|al.1 dal marito, 0 sen-

tenza contro di lui l;rr;r.nl1r‘.irnlrt f]“[”' I

sna morte non sono esecutive sopra 1 heni

della vedova, ne degli eredi del defunto,
prima che tali sicno dichiarati , ed @ r{ff.{.‘xf'
oggetto fa d uopo citarli. Art. 168,
Nondimeno , per la conservazioue di cia
che ¢ dovuto ai creditori, 1 beni del de-
funto e della comunione possono eSSETE

:cm:r('»i e su}ucsrrnli = s'm{u_fr:.r'n,u.ff;rr'r::'r'mrftm‘-

: e
mente il precetto  alla vedova ed eredr

Art. 1("3.
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V.

L’ accettazione dell’eredita contie-
ne 1’ obbligo personale di paga-
re 1 debitl.

....... Esso esercita un’atto da ere-
de, ¢ cio facendo si obbliga a pagare 7 de-
biti del defunto. . . . . . . Art. 317.

N. B. Questa obbligazione & comune all’ erede
puro e semplice, ed all’ erede beneficiato, con le
distinzioui risnltanti dalla loro qualit.

VL

Conscguenza che risulta da questo
principio , quanto all’ obbligo
personale degli eredi.

Gli eredi di un defunto in pari grado,
tanto in mobili, quanto in immebili, sono
personalmente tenuli a pagare € soddisfare
i debiti dell’ eredita , ciascuno per quella
parte e porzione che sono eredi dello stesso

Gix Anal. Fol. V11, 17
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defunto , quanlo ereditano eguaimente. Ary
354,

E quando gli uni ereditano 1 mobili, ed
i beni acquista , gli alui i bevi originar di
famigha, . . . . essi devono tra di loro con-
certarsi e countribuire al pagamento dei de-
biu , ciascuno per quella parte e porsione
che essi determinano. . . . . . .. Art. 334

Eccezione in favore dei primogenit 1
linea retta feudale.

Nell’ eredita trasversale , quando vi sono
maschj e femmine succedenti nei feudi e
beoi liberi, paga ciascuno in proporsione
dell’ emolumento. Art. 335.
gli uni i mobili , e
beni acquisiti, gli altei i beni originarj di

E gnando ereditano

famiglia , ovvero che essi sono donatarj o
legatarj universali, essi devono 'contribuire
tra loro al pagamiento dei debiti, ciascuno
per quella parte e porzione che essi stabi-
liscono , nella qual cosa non sono (;0/71/11’051
L primogeniti in retta linea ., i ///m/i non So-
no responsali dei debiti personali di pite che
gli altri per il riguardo della detta loro pri-
mogeniura.
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Solidita dell’ azione ipotecaria.

«......Nondimeno se seno detentori
di poderi che siano apparteaenti al defun-
t0, i quali siano stati obbligati ed ipotecati
ad un debito dal defunto, ciascuno degli
eredi ¢ tenuto a pagare il tutto , salyo il
Suo regresso contre i suot coeredi. Art. 3805,

Diritto nuovo.

(1) I creditori del defunto non sovo ob-
bligati a fare dichiarare i loro titoli esecu-
tivi contro i suoi eredi , come vi erano te-
nuti in forza dell’ art. 168 dello statuto di
Parigi.

n I titoli esecutivi contro il defunto, so-
no parimenti esecutivi contro la persona
dell’ erede ». Codice civile , ibid. , sez. 111,
art. 877.

E nonostante I’ equita esige che i porta-
tori di questi titoli non procedano all’ im-
provviso contro I'erede, senza accordargli
il tempo di prendere le misure convenienti




[ 260 ]
per provvedere al loro pagamento. Era que-
sto I'oggetto dell’ antica legge. La nuova vi
provvede , non permettendo al creditore,
» di procedere all’ esecuzione se non otto
giorni dopo aver fatta la intimazione di que-
st titoli alla persona o al domicilio dell e-
rede ». 1bid.

(2) » I coeredi contribuiscovo tra essi al
pagamento dei debiti ed ai pesi dell eredi-
ta, ciascuno in proporzione di cio che gli
perviene ». Ibid. art. 87o0.

n 1l legatario a titolo universale contri-
buisce unitamente agli eredi . in proporzio-
ne della sua parte ereditaria n. Jb. art. 371

Ma il legatario particolare non ¢ tenu-
oS R 0077

n Salvo pero I’ azione ipotecaria sul fou-
do legato. v Zbid.

.« A mouvo della guale esso rimane
surrogato ai diritti del creditore che ha pa-
gato , per essere rimborsato dagli eredi od

altri rappresentanti uuiversali del defunto.

1bid. art. 874 (51).

4 : -
(Jl> Quando il testatore non avesse ignorato,
S

che la cosa legata era afferta dej peguo , né di
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» Gli eredi sovo tenuti ai debiti e pest
ereditar] , personalmente a misura della loro
parte e porzione wvirile, ed ipolecariamente
per Uintiero , salvo il loro regresso , tanto
contro i coeredi, quanto contro 1 legatar]
uviversali in pmpt.n'zlone della tangente per
cui essi devouo cootribuire. Ib. art. 373.

Ebbe da cid origine il diritto di garan-
zia del coerede , il quale é stato forzato
dall’ azione ipotecaria a pagare dippiu del-
la sua parte contributiva contro i suol coe-
redi , quantunque egli non avesse avula la

precauzione di farsi surrogare mnel diriui

questa scienza si poteva dubitare, I' erede era te-
nuto alla redenzione del pegno col pagameuto del
debito principale : ma vel caso di vera o presunti-
va ignorauza, 1l legalo si considerava qual’ era nel
suo stato, e il peguo esislenle era tutto a carico
del legatario medesimo. & Sed si rem obligatam
» ereditori aliquis legaverit , necesse habet leres
y ecam tuere, et in hoc quoque casu idem placet
» quod in re aliena, utla demum tuere necesse
s habeat heres , st sciebat defuuctus rem obligatam
y esse. n V. §. 5. Inst. de legat. 1l Codice civile
troncata ogni questione di fatlo sulla scienza o
sull’ ignoranza del pegno, accorda al legatario I’ e-
molumento del legato libero da ogni debito reale,
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del creditore che ha pagato, salvi non
ostante 1 diritti dell’ erede Leneficiato, il
quale avesse conservata la facolta di recla-
mare 1l suo credito personale , come ogni
altro creditore. Ib. art. 875. Garanza la
quale si esercita, o mediante compensazio-
ne, o mediante I"ordine d’ipoteca.

» In caso d’insolvibilita di uno deé’coe-
redi o successori a titolo universale, lasuna
tangente ( nella contribuzione al rimborso
del debito ipotecario ) & ripartita in pro-
porzione sopra tutti gli altri. » Ihid. art.
876.

3. Due sono i metodi di operare la li-
quidazione d’una eredita ; consiste l'uno a
dedurre, prima di procedere alla divisione,
la massa passiva da quella attiva, mediante
un rimborso effettivo.

Il nuovo Codice autorizza i coeredi ad
esigere detto rimborso, quando glimmo-
bili della eredita sieno gravati da rendite;
ma quando il medesimo nou & pralicabilﬂ’a
lo che non accade che troppo soventi, bi=
gna allora ricorrere ad uv’altra operazio-
ne, stimando I'immobile gravato giusta il
suo valore effettivo, deducendo dalla suma

S0
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i capitali delle rendite, e ponendo detto
immobile nella porzione di uno de’coeredi
il quale solo rimane incaricato della som-
ministrazione della rendita , € deve garan-
tirne i swoi coeredi. Ibid. art. 872.

4) La regola il defunto mette al posses-
so il vivo, confonde 1 beni della eredita ,
mobili ed immobili, cov quelli dell’erede;;
il bencficio d’inventario li separa; ma bi-
sogna che cotale separazione sia domanda-
ta 'giudizia‘nncme: questo € cio che chia-
masi separazione di patrimonj, di cui noi
abbiamo parlato.

Questa separazione puo farsi in tuttl i
casi, dai coeredi della ereditd a dividere ,
i quali hauno interesse che non sieno con-
fasi 1 loro beni pcrsonali con quelli dell’
eredita esposti alle azioni de’suoi credito-

vi. . dbid. art. 5g8v.(82)

(52) Non de’ coeredi, ma de’ creditori fa espres-
sa menzione il Codice ncl cit. art. 8-8 per la de-
manda di separazione del patrimonio del defunto
dal patrimonio dell’ erede. E bensi vero che anche
alcuno de’ coeredi puo domandare questa stessa se-
parazione , ma soltanto nella qualitd di creditorg
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{552 puo essere domandata dai erediiorl

dell’ eredita i quali hanoo interesse che, a !
motivo della confusione, i beni della ere-
dita non sievo esposii alle azioni , alleipo-
teche anteriori de’ ereditori dell’ erede .
Ibid. (33)

Essa puo esserlo da’creditori del condi-
vidente contro i creditori della erediti, Ibid.
art. 882. (54)

per quella porzione di credito che non sia cou-
fusa colla quota ereditaria. « Si uxor tua pro tri-
h ente patruo suo haeres extitit, hacc ab eo qui-
I cquam exigere prohibita est: debitum a cohaere-
» dibus petere non prohibetur: cum ultra eam
» portionem , qua successit, actio non confurda-
» tur. Sin aulem cohaeredes solvendo mnom sint,
» separatione postulata , nollum ei damnum fieri
» patiatar, » L. 7 C. de bon. auct. jud. possid.

(53) V. la legge 1 D. de separ. e la legge 2. G,
de bon. auct. jud, possid,

(54) Cioé i creditori di un erede non sono am-
messi a domandare la separazione de’ patrimon]
contro 1 creditori dell’ eredird , art, §81. u Et cou-
» trario autem creditores Titii non impetrabunt se-
» paralionem : nam licet alicui adiiciendo sibi cre-
» ditorem , crediloris sui facere deteriorem condi-
» tionem. At qui, adiit haereditatem debitoris mei,
n non faciet meam deteriorem conditionem adeundo
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Quando non sia il caso di una crimino-
sa collusione tra il loro dcbitcre ed 1 cre-
ditori della eredita , per mantenere la cons
fusione ; allora essi domanderanno Ja sepa-
pazione non in loro nome', ma a nome cel
loro debitore, e come esercenti 1 suoi di-
riti. B per tal modo che io credo che de-
ve essere inleso quest articolo del nuovo
Codice.
Essa non puo esserlo, « quando Vi ¢ sta-
wa novazione vel debite del defuuto colV’
avere accetiato I’ erede per debiture. » Tbn
art. 879. Perciocché allora il creditore del-
la eredita ha derogato voloutariamente al
suo titolo; questo & cid che chiamas1 no-
vazione. (bJ)

» quia licet mihi separationem impelrare: suos vero
» creditores oneravit , dum adiit haereditatem ,
» quae solvendo non est; nec potuerunt creditores
» ejus separalionem impetrare. » Legge 1 D. do
')(’/7[11'.

(55) » Ulud sciendum est, eos demum credito-
) Tes posse impetrare separationem qui non novau-
5 di animo ab herede stipulati suant. Caeterum &t
» cum hoc animo secuti sunt, amiserunt separa-
» tionis commeodum. » L, 1 § 10 D. de separ.
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(5) Nell’antico diritto di Francia, il di-
ritto di domandare la sr‘ir:zru?.ir_me di patri-
monio, come qualsivoglia azione personale,
non era preserittibile che per trent anni,
Ii nuovo Codice distingue la separazione
mobiliare dalla separazione immobiliare.

n ( Questo diritto ) si prescrive , rela-
tivameote ai mobili, in forza del decurso
di tre anni.

» Rignardo agl’immobili, 1 azione pud
esercitarsi fin che esistono in mano dell e-
rede. » Thid. art. 832. (56)

(6) « I creditori di un condividente per
impedire che la divisione sia fatta in frode
de’loro diritii , possono opparsi rmn-hf: non
vi si proceda se non col loro intervento.
Essi hanno il diritte d’ intervenirvi a loro
§pese ; ma non possono impugnare una di-
visicne consumata , eccetto il caso in cul st

Josse eseguita senza il loro intervento in

(56) » Ab herede vendita hereditate , separalio
» fiustra desiderabitur utique si oulla fraudis in-
» currat saspicio : Nam quae bona fide medio tem-
» pore per heredem gesta sunt, rata conservari
solent. » Legge 2 D. de separ.
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pregiudizio di una opposizione che essi aves-
sero fatta. lbid. art. 832.

Y11

Si ripigliano e continuano le ope-
razioni della divisione dopo la
composizione della massa, ¢ della

licitazione.

Tutte le regole che noi siamo per espor-
re sono comuni all’antico diritto francese

ed al nuovo Codice.

(1) » Ciascuno de’ coeredi pud chiedere
in natura la sua parte de’mobili ed immoa-
bili della eredita. » Zbid. art. 826.

Eccezione.

» Nondimeno,se vi fossero de’creditori che
avessero sequestrato o chesi fossero opposti,
o se la maggior parte de’ coeredi giudicasse
necessaria la rendita per il pagamento dei
debiti e pest ereditary , i mobili sono ver=
duti pubblicamente e nelle solite forme. »,

Ibid.
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N. B. Il citato articolo ¢ la conseguenza della
societd , la quale si forma dalla cosa medesima,
come patlauo le leggi romane, fra quelli che si
1rovano avelre una cosa comune tlra IU“) senza con-

venziotie.

(2) Duesorta di divisioni; volontaria I'una

gindiziale Paltra.

Divisione volontaria.

Se le parti sono tutte maggiori ( ¢ pie
senti ) , esse possono convenire che (o
divisione ) o la licitazione, se vi & luogo,
si faranoo innanzi a notajo, sulla scelta del
quale esse si accorderauno. Jbid. art 827,

l)upoché 1 mobili e gl immobili sono
stati stimati e veuduti, se vi ¢ Juogo il
giudice delegato rimanda le part innanzi
sad un wotajo di cul esse counvengono, 0
pomivato d’ ufficio, quando esse non sicno
d’accordo sepra la scelia. 7bid. art. 828.

Innanzi al mentovato ufficiale si pror:m'-c
al cont rispeuivi, alla formazione della
massa , come si ¢ detto sopra , alle colla-
ziovi, sia mediante deduzione sopra la mas-

5a, in oggetti della stessa natura , r/ualir(},
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e bonta , quanto ¢ possibile, sia prenden-
do di meno; infine alla formazione delle
quote. Ibid. art. 828 , 829, 830, Baree 852,
n L’ineguaglianza in natura delle quote
ereditarie si compensa con una retribuzione o

in rendite , o in danaro. » Ibid art. 833.

N. B. Questo ¢ quello che, nell” antico diritto di
Fraocia, si chiamava, qaota di divisione, la quale,
sllorquando era stabilita in rendite, e percuoteva
gl” immobili , ayeva la natura e 1" effetto d’ un peso

fondiario.

Le porzioni si finno da uno de’ coeredi,
se possono convenire tra di loro sulla scel-
ta, e se quegli che vence eletto accetta la
commissionc che gli & deferita; diversamen-
te le stesse si fanno da un perito pomiana-

to dal giudice delegato alla divisione.

» L.e quote vengono in seguito estratte

a sorte. n Ibid. art. 834.

» Prima di procedere alla estrazione a
sorte , ciascun condividente € ammesso a
proporre i suoi riclami contro la formazio-
ne delle quote. n Ibid. art. 335.

n Le regole prescritte per la- divisione

dellc masse da farsi tra le stirpi condivi=<
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denti si osservano egualmente nella suddi-
visione. » Tbid. art. 836.

» Se nelle operazioni commesse ad un
notajo, insorgono contestazioni, il notajo
stendera processo verbale delle opposizionie
di quanto deducono rispettivamente le par-
ti, quindi le rimettera avanti al delegato
per la divisione; e inolire si proccdcri\ se-
condo le forme prescritie dalle legg della
precedura civile. » Ibid. art. 837.

Licitazione.

» Se glimmobili non possono comodamens-
te dividersi, se ne dovra fare la vendita all
incanto . . . . »n similmente delle due ser-
ti, volontaria, innanzi a notaj, sia tra gl
estranei ammessi, sia tra 1 soli coeredi, al-
lorché le parti sono maggiori, prt‘senti,
consenzienti, ¢ che nissun creditore oppo-
nente richede la licitazione; gindiziale in-
nanzi al tribunale. 1bid. art. 827.

Divisione e licitazione g:'ud:'::'m"e.

» Se tutti i coeredi non sono prcsemi
0 se fra quesu vi siano degl’interdetti , ©
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de’ minori di eta anche emancipati , la
divisione deve essere fatta giudizialmen-
te.. ... Se vi sono piu minorl, 1 quali ab-
biano interessi opposti neclla divisione, si
deve dare loro un tutore speciale e parii-
colare. n Ibid. art. 838. (57)

» Se vi ¢ luogo ad integrita . . . . non
possono farsi che giudisialmente , colle for-
malita prescritte per lalienazione de’ bent
de’ minori. Gli estranel vi son¢ sempre am-
messi. » Ibid. art. 839.

N. B. Nell’ articolo delle persone , sez. II, u,

XVII, io ho osservato, che nell” antico diritto di

Francia, ogai divisione , ogni licitazione con del

(57) E’ giustissima 1’ osservazione di Maleville
sul cit. art. 838 che dalla prima disposizione di
quest’art. si rileva che le regole per la divisione
stabilite nell” art. 819 e successivamente, sono sol-
tanto applicabili alle divisioni fatte giud zialmente;
perche se tutti li coeredi sono maggiori e preseati,
essi non hanno bisoguo di tutte le prescritte for-
malith , e come a loro pare, possono fare le laro
divisioni, che dovranno valere, ed avere il mede-
simo effetto. Sono adunque per la divisione esclu-
sivaimnente necessarie le stabilite regole, qnando
non tutti hi coeredi sieno presenti, o fra essi esista

an minore.
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he provvisoria di sua nafura, 1.

minori non era ¢

perciocehe ogni divisione contiene alienazione; 3.
perocché il minore era restituibile quando fosse
pregiudicato, per quanto poco cio fosse, anche
contro gli obblighi che esso aveva contralti sotlo
1’ autorita del suo tutore, dielre il parere de’ pa-
reati ; incertezza danoosa ai minori stessi; io ha
esposte le precauzioni prese dal nuovo Codice per
rendere g!” impegni de’ minori irrevocabili, come

quelli de’ maggiori. Ha qui luogo lo stesso.

» Le divisioni fatte in conformita delle

regole. sopra stabilite sia dai tutori, coll

autorizzazione del cousiglia di famigha, sa

dai minori emancipati, assistiti dat loro cu-
p s

ratori , sia in nome degli assenti o BOD pre-
senti, sono definitive.

» Se pon sono state osservate le rcgo]e

sopra prescriuc non sono che provvisiona'

Ii. » 1bid. art. 84o.

Altra nuova disposizione di tutta equila.

Essa ha per oggetto di escludere qll%’h
avidi estranei i quali si affcettano di  com-

perare, troppo soventi a prezzo vile, la par-
te di eredi imbarazzati, col disegno d’in-
trigarsi in affui che ad essi sono straplerl,

e di rccare il disordine nelle famiglie:
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» Qualunque persona, ancorché parente
del defunto, che non sia ip istalo successi=
bile, ed a cui un coerede abbia ceduto i
suoi diritti alla eredita, puo essere esclusa
dalla divisione, da tuui i coeredi, o daun
solo , rimborsandogli il prezzo della  cessio-
ne. 1bid. art. 841. (68)

Rimessa dei titoli.

» Compita la divisione, si dovranno ri-
mettere a ciascuno de’ condivideni 1 docu-
menti relativi agli oggeui che loro sono
pervenuti.

» I documenti di una ( stessa ) proprield
divisa ( tra molt ) rimaugono a quello che
ve ha la maggior parte, coll’obbligo pero
di comunicarli a quelli tra suoi condividenti
che vi avranno iateresse , ogniqualvolta ve
sara richiesto ».

s I documenti comuni all’ictiera ere=

(58) Maleville riguarda la disposizione di quest’
art. come la conscguenza delle famose leggi ab
Anastasio e per diversas C. mand. Ma il loro caso
non vi ha certameute tutta la sepposta analogia,

Gix. Anal. Vol V1L 18
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dith si cousegneranno a -[rnlli che i gli

eredi hanno scelto per esserne il deposita-
rio; se vi e difticolra sulla scelta essa verrl
determivata dal giudice. »

N

e Sl.ill‘.”l', aflitava al primogenilio maschio 1 decu-

3 L’antica pratica di Francia, tro piu fratelli

menti di famiglia, e tutti gli atti comunl,

v
o]

1X.

.Ut‘gli effettl della divisione e del-

la garanzia delle porzioni.
» Ogni erede ¢ riputato solo ed i1mme-
diato successore in tutti gli elfetti componi-
bili la sua quota,a lui pervenuii come mag-
giore offerente e che von abbia ;;iumm:‘.". a-
vata la proprieta degli alin offetti eredita=
rj. » Codice civile , ibid , ses. 4 , art. 287,
Tale & Veffetto della divisione, di fissare
sopra di uno o pilt oggetti determinati il
diritto vago ed iudeterminato che avevano 1
coeredi all’ universalita della eredita 3 <io
che i giureconsulti esprimeyano con (uesie

parole: Puartem in toto, et totam in r}'n.c';fi-
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bat parie totius. » Una parte nel tutto, ed
un diritto umversale sopra ciascuna parte
del tutto. »

E’ per questo motivo che le leggi roma-
ne chiamano la divisione, ora una vendita,
ora upna permuta.

» La divisione dei dominj tien luogo di
compra e di vendita. »

Divisionem  praediorum wicem emptionis
obtinere placuit. L. 1. C. comm. utriusque
judici tam fam. ercisc. quam com. diy.

La licitazione ha evidentemente I effetto
di una vendita, poiché la cosa indivisa ¢
convertita in danaro che divideno 1 coeredi
tra di loro. La semplice divisione partecipa
assai pit della natura della permuta. La
legge 77, §. 18 de leg. 2 la definisce ugual-
mente » una permuta che distrugge l'indi-
visione. » Permutatio rerum discernens co-
MILILLOILEN .

Sotto entrambi i punti di vista, essaim-
porta I obbligazione ai coeredi d’indenniz-
zarsl rispcttivamcntc di qualsivoglia evizione
prnvenieme da una causa esteriore alla di-
visione od alla licitazione.

Judex familiae erciscundae . . . . curare
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adjudicat. L. 25, §. 20, et 21, dig. fum,
CIr'ctsc.

y I giudice incaricato di fare la divisio-

ne della eredita . Lo ia i CGeve procurare che

- g :
iapo  earantiti dell’ evizione r;-u.h a enl
€55( g walca.. »

n 1 coer di rimanzone \..'"I'.':'”-"]'-l!!‘['!['-'
] 1 1
tra di loro garauu pet le sole molestie cd

evizioni pr seedenti da una cansa anteriove

n .. % o b e
aslla divisione n. Codice civle, thid. art, 094

n Cilaseun coerede ¢ p rsonalmente ob-

worzione della sua ;-.1‘.1‘ ere~

i
ditaria. d indenvizzave il di lut coerede
dclla [H‘Lrl.:f: cagionata daila evizione ». b
art.. 885:

n Se uno dei coeredi si trova insolvibile
la tangente em egh & tenuto deve essere
!';'m]:n;--_]m ripariita tra la persona ga antita
e tutti 1 coeredr solvibili ». Fhidd.

f.}-f."_'r"_' IOTLL :

bz {~’]""T"1" I’ evizione & stata I r'r\r»:‘;:;r;u al
tempo della divisione , e che guegh a cm
) 1

) || ¥ 1 .
¢ Sstata data |.1 ecosa , s1as . ]”Ir," 41to mede-

stmo , assoggettato a tut gl avveprmentl

yoLa

come sarebbe una lite preveduta all' ep
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della divisione , la quale, confidando 1 erede
nella sna ragione, e bramoso dell’ oggetto
sopra di cui dirigeva le sue mire, si fosse
incaricato di sostevere a suo rischio, peri-
colo e parte; in tale caso la convenzioue
deroga alla regola generale.

» 2. Se il coerede soffre 1 evizione per
sua colpa. s Jhid. art. 884.

Garanzia in materia di rendita ; breve
prescrizione introdotla dal nuovo Codice.

» La garanzia della sovibilita del debitore
di una rendita mon puo sussistere che per
i cinque anni successivi alla divisione. Jbid.
art, 880.

?

. B. Questa prescrizione sembra essere stata
modellata sopra quella stabilita dalle ordinanze di
Francia, segnatamente da quella dell’ art. 71, re-
Jativamente alle annualith scddute delle rendite co-
stitnite , delle quali il creditore non poteva rticia-
mare pitt di cinque anni di aonualith scadute; e
sopra quella portata dall’ ordinanza di commercio ,
del ‘1645, tit. V', act. ar, relativa alla prescrizio-
ne delle lettere e viglietti di cambio , per ragione
de’ quali noo era pilt permesso di agire, dopo
corsi cinque anni, a contare dal giorno del pro-
te:to.

» Non vi & pili luogo a garanzia a titolo

*
E 18

Gix. Anal. Vol. Vil
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delMinsolvibilita del debitore quand’essa non
& s¢ pravvenuta solianto lei:u consumata la

divisione »n. Flid.
X

Della rescissione in materia

15 I8 or dators i
a1 arvrsrones,

La divisione ¢ un contratto.
Essa ¢ dunque suscettibile della restituzio
ne 1n ioticro, owvero come parlano i gine
reconsulii, di reseissione, ( perciocche ques
ste due parole sono sinonime ) in causa

dolo, ovvero di viclenza »

lirnwril'c un uomo risoluto e courat

Metus cacdens in constantem 1'/'//.',-,1, Gleono
le leggi vomane. Codice civile, ibid, sez. ¥
art. 8}‘37

v noa ostante se il cocrede il quale pre-
teude aver sofferto il dolo o la viclenza,
ha ratificata la divisione, sia espr
ovvero tacitamente, dopo che si & scoperto

L L

1l dol e B0 O vds el s s
1 GO U, GVVCED ‘exe na’ cessata 1A vio:enza ,
se desso ha alienata la sua porzione , in bl

¥ 2 \
«O ()(! i ararte non ¢

RGN0V € DI ammesso a ricor-
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vere per la rescissione per questi motivi.
Joid. art. 888.

La divisione é una sorte di vendita, in
cui i due contraent sono rispetlivamente
venditori ed acquirenti.

Laonde non ¢ suscettibile della restituzio-
pe in intiero, 1o cansa di lesione olue la

meta del giusto prezzo. (59)

(59) Riguardata la divisione esclusivamente sotto
i rappocti di compera e vendita, ne doveva venire
di conseguenza 1" applicazione della stessa misura
per la rescissione della medesima o causa di lesia—
e, Percid la Glossa interpretando la parola perpe-
ram della riportata legge 3 C. comm. utr. jud. |4
spiega come un indicativo della lesione olire la
metd del gluslo prezzo. Ben molti fia gli aatichi
e moderni espositori del diritto ed interpreti cas
nonizzavono la dottrina  della Glossa, avendola ri-
spettata siccome un altro  testo. Ma fra gli antichi
Baldo, il de Castro ¢ Mornacio , e fralli moderni
Ulrico, Ubero suli’ oppotinna osservazione che mnel
giurhzj divisorj la buoua fude dev’ essere esuberan-
te, e che in questi a preferenza  degli altrl st 1i-
seoulra un distinlo carattere 1l quale reclama lal
pilt possibile eguaglianza , svsteuvero che per una
riotabile lesione quantungue infra duplum, pub re-
scindersi una divisione , quando 1" auterita gindi-
Nel

ginle non I* avesse coufermata, nuovo Codice

si ¢ virtualmente adetlata questa posteniore dotlrina,
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E’ questa una permuta della quale & bae
ge l'(d;;u;:;__:h;;:)z;:.
Per questa ragione, le legei romane per-
mettevano a quegli il qnale pretendeva d'es
sere pregiudicato votabilmente di ricorrere

per la resecissione.

Majoribus . . . . . . per fraudem. vel do-

lum, vel perperam sine judicio facto divisio-

nibus solet subveniri : quia in bonae fidei ju-
diciis . ;fmuf r'n.mw!'mt.-’;'l."f‘ factum esse consti-

terit ; in melius reformabitur. L. 3. G. com.

at jud.

» La legge accorre in difesa ed ajuto dei
maggiori nelle divisiont fatte con frode, con
dolo, 0 male e stragivdizialmente; purc:'m:nhc
nei giudicati di bnova fede, deve ripararsi

mal sempre uuva notabile inegnaglianza. »

La legge romana lasciava all’ arbitrio del
gindice , il determioare cid che si duveva
intendere per ineguagliznza wnotabile, faito
male e stragiudisialmente. I antica giurispri-
denza di Francia aveva fissata ad una les
sione del terzo al quarto, termine medio tra
la lesione di oltre la meta, la quale dava

laogo alla rescissione in fayore del veadito-
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re, ¢ Veguaglianza assoluta e numerica che
sembra esigere il favore delle divisioni. »

1l nuovo Codice adotta qnuesto limite,
cangiando le parole; ma cosa importa , quan-
do la disposizione sia la medesima!

» Pud altresi aver luogo la rescissione,
quando uro dei coeredi prova di essere sta-
10 leso nelle divisioni, oltre il quarto. »
Ibid, art. 887,

I quivi che si applica la massima, che
qualuvque primo atto tra i coeredi equivale
ad nna divisione.

w I azione in rescissione sara ammessa
conuo qualsivoglia atto il quale abbia per
oggetto di far cessare la comunione tra co-
eredi, ancorche fosse qualificato cot titoli drt
vendita , di permuta , di transazione, o dc
qualunque altra specie. Ibid. art. 838.

Non avrebbe luogo lo stesso, se la divi-
sjone avesse proc'fdum la transaziove; per-
ciocché non sarehbe pit il primo atto ten-
dente a distruggere la comunione, ma una
vera transazione su di una lhte insorta od
a nascere, irrevocabile come si dird in unal-
tro luogo.

1. Eccesione: » La scmp‘;icc ommissione
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dt un’oggetto della eredita , non fa ]Hogo

all’ azione di rescissione, ma solamente ad |
un supplimento alla divisione. »n 1bid. ar-
colo 887.

1. Eccezione: Una vendita di diritti sue-
cessivi fatta » senza frode ad wuno dei coe-
redi, di lui rischio e /n‘/‘[ru/u, d;j_;“ altri
coeredi, o da uvo di essi. /bid. art. 88q.

E’ qnesto 1l contratto chiamato dat Ro-
mani jactus retis , » la vendita di uwoa re
tata. »

N. B. Che 1’ articolo dice all’ uno de’ coeredi
perciocche questo contratto sarebbe assai meno fa-
vorevole, s¢ la vendita fosse fatta ad uno estraneo
od auche ad un parente non successibile. V eggasi
il n. VIII gui sopra.

n Per riconoscere se vi sia stata lesione
si fa eseguire la suima giusta il suo valore
k]

all epoca della divisione. » [bid , art. 8go.

)
}

n Queglt che € convenuro coll’ azione di
rescissione puo dare 1l corso alla medesima
ed impedire una vuova divisione, offrendo,

“attore il supplimeato della

e rilasciando all
sua porzione creditaria, o in davaro, 0 in

natura. » fbid. art. 8qgr.
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DELLE DONAZIONI TRA VI1VI
E DEI TESTAMENTL

uando si getta lo sguardo sopra il cor-
po di diritto, si € sorpresi ed atterriti dell
enorme profusione di leggi , di senato con-
sulti, di risposte di giureconsulti erette in
leggi da Giustiniano, di costituziont d’im-
peralori , le quali tutte nel diritto romanao
riconobbero la loro origine dal testo co-
tanto breve della legge delle dodici tavole.
Indipendentemente dai titoli delle institu-
zioni concernenti le donaziowi ed i testa-
menti , perciocché queste due materie sono
state fin qui trattate separatamente senza
ricuardo ai pumerosi punti di contatto
che le medesime hanno tra di loro ; indi-
pendcntemente da quelli sparsi nel Codice
¢ nelle novelle , tre libri intieri delle Pan-
dette o Digesto sono impiegati a prevenire
le contestazioni relative ai legati e fede-~
commessi, o sostituzioni, moltiplicate mol-
tissimo dalla premura stessa chei giurecon®
sulti ed i legislatori romani si erano presa

G ax. duel. Pol, V1Lp. 2. 19
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di tutto prevenire, di tutto regolare; qua-
siche fusse possibile all’ umana intelligenza
di mettere un fieno abbastanza forte alla
cupidigia , per impedire ed opporsi alle
passioni che fermentano continuamente nel
cuore dell’ vomo, di eludere, medianii le
infinite risorse del rigico , le lTeggi le pid
saggie; simili ai numerosi germog'j che
spuntano dalle piante parasite e velenose,
delle quali l'agricoltore s1 & limitato a ta-
ghare 1 rami tristi in ltogo disvellerle dal-
la radice, e di nonconservare che quegh al-
beri benefici, 1 di cui rami estendendosi
molto, fanno godere una felice tranquillita
a coloro che si radunano sotto la loro
ombra.

Cosa mai sara, se a questo ammasso
scientifico voi aggiungete le disposizionl
degli statuti di Francia,i quali ora comen-
tavano, ora modificavano , ora derogavano
alla legge romanz? Le ordinanze dei re di
Francia anche quelle del 1731 concernenti
le dovazioni, del 1735 concernenti i testa-
menti, del 1747 coocernenti le sostituzio-
ni, redatte in virtu della premura del pro-

fondo cancelliere d’ Aguesseau, ¢ dai pin
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dotti giureconsnlti del suo tempo, chiare
nel loro complesso , ma soventi rese oscu-
re nei dettagli dalla maravigliosa precisio-
ne con cui quest uomo immortale, il qua-
Je non osava di spingere la scure fino alla
radice di abust eari ai popoli per la loro
antichira , si ¢ smndiato di vunire in un
piceolo numero di articoli tuito e16 che di
pit esserziale contenzono il diritto roma-
no, gli staruti di Francia e le ordinanze
dei [n-n_ulf‘c.r_'ssm'i di Luigt XV, e di deci-
dare il lm'l delle volte con wuna sola paro-
la woppo facile ad isfuggre alla penetra-
zione di qualunque alwo che di giurecon-
sulu consumati , quelle dilficili e dilicate
{[w'st.ioni che avevano [’)(‘UdOLlC tante volu-
minose coml'lilaz-i)ni.

I francesi legislatari pertanto hanro reso
alla vazione un rilevante servigio profittan=
do della ealma portata dalla pid violenta
tempesta per illnmuinare siffatto labivintog e,
non ostante ai due ogeetti di questo titolo
si applica sopra tatto la franchezza della
confessione di uno dei cooperator) di que-
sia grand'opera, le di cur espressioni 10

ho riportate nel preambolo del utolo delle
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successioni , che le nuove leggi positive ba-
stano senza dubbio per illuminare " uomo
privato sopra i suol verl interessi 3 ma le
medesime indurrebbero 1o errore 1l giure-
consulio ed il magistrato, se la serie delle
massime attinte anche nelle leggi abrogate
non scrvisse loro di comeantario.

E’ all’ oggetto di facilitare siffatto studic
a coloro ai quali sono familiari le leggi ro-
mane , ¢ le disposizioni deghi statuu fran-
cesi che io credo di dover principiare nei
primi paragrafi di questo titolo, coll’espor-
re a’ miei lettori una breve analisi delle
antiche leggi di Francia wanto sussistenti,
che abrogate sopra la materia delle dona-
zioni e dei testament , per passare in se=
guito alle disposizioni del nuovo Codice,
aggiungendovi le spiegazioni che non avra
conteoute Vabborzo generale che mi saro

forzato di disegnare.
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SEZIONE L

Delle donazioni tra wvivi e testamentarié

in generalé.
Diritto antico.

Donare , & disporre gratuitamente di cis
che ci appartiene, senza esservi costretti
dall” altrui diritto (Go).

Questa definizione comprende le dona-
zioni tra vivi, ¢ le disposizioni in causa di
morte. Donatio est cum nullo jure cogenté
eonceditur. L. 29 dig. de donat.

(60) Ho gia altrove osservato, che il verbo di-
sporre non corviene alle donazioni fra vivi, e che
il pretto suo significato ha un’ esclusiva relazione
agli atti di ultima volonta. Quindi ron mi pare
abbasianza esatta !’idea data dall’ autore rguarda&
alla donazione ; e il testo dal medesimo riportato
nella cit. L. 20 D. de donat. esprime esclusivamente
il vero caratrere della dopazione fra vivi ~— Donafi
widetur quod nullo jure cogente conceditur. V. aneora
13 L. 82 D. de reg. jur:




[ 288 ]

Dalla diffrrenza delle |.rmIctlc due sorta
di Libzrslith derivano le massime 1;fj|'r_ir.u]a-
i a eiascuna di loro,

Donare tra wvivi . € preferire il suo do-
natario a se medesimoy 1o che nell’antico
dirtio di Fravela non ammetieva altro li-
mite che la legittima dei figli del donatore.
« Donare 1o causa di morte, non & Inrr"u‘r_‘-
rire se stesso al suo donatario, ma prefe-
rire il sno donatario al suo erede. » Cum
quis se magis vult habere , quam eum cui
.-L’r'a.-’.'.rr[, mages cum ciel donat (quamn haere=
dem suwm. Insi. de donat. §. 2.

(_lgrzi atto che contiene (questo carattere
¢ upa disposizione testamentaria soggeia
alle formali'a prescritie dalle leggi, la qua-
le non puo essere estesa, in qialsivoglia
forma che essa sia concepira, al di la dei
limin entro 1 quah la legge ha accordata
la facolia di testare. Tale, ncli’avtico dirit-
to di Fraveia, era la 1‘1..-;|u|~;r?.|(_||w formale
dell’articolo primo dellordinanza del 1731,
la qnale, escludendo le sottigliezze scola-
stiche, aveva richiamate le donazioni a’loro
veri priveipjs o di modo ( dice Iarticolo)

che non vi saranno in ayyvenire, nei nostri Sta-
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ti, che dae forme dt disporre de’suoi be-
ni a titolo gratuito, l'uva delle quali sara
quella delle downaziovi tra vivi, e ' alua

quella de’testamenti e codicilli. » (61)

(61) Sebbene si ritenesse come uua qualita essen-
siale delle douazioni a causa di morte, che fossero
cioé per volonta del donaute revocabili , cionono-
stante da due simili testi , che abbiamo sotlo il tit.
de mort. caus. donat. si pud ad evidenza rilevare,
che giusta i principj della romana giurispmdcnza
esisiesse la donazione a causa di morte , nel caso
aucora che I effetto della medesima dipendesse e-
sclusivamente da un contemplato avvenimento , il
quale fosse sffatto indipendente dalla volonta del
donante. » In morlis causa donationibus etiam facti
) quaestiones sunt. Nam et sic polest donari , ut
» omnimodo ex e€a valetudine donatore moriuo ,
» res non reddatur; et ul reddatur, etiamsi priot
+ cx eadem valetudine donator decesserit ; si iam
y mutata voluntale , restitui sibi voluerir. Et sic
y donari polest , ut non aliter reddatar , gnam si
n prior ille qui acceperit, decesserit 0. Lu 13 §. T«
1. de mort, caus. donar. V. ancora la L. 35 §. 4
eod. 1 analisi di questa legge ci presenta tre casi:
5. di una donazione fatta a contemplazione di vna
malattia , e revocabile per il solo ayvenimento che
il donante si fosse risanato; 2. di una donazione

filta egualmente a contemplazione di una malatlia ,
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Chiamasi eodicillo, dglla parola latina
eodex , foglio, quinternetlo, qualunque ano

testamentario, mediante il quale il testato-

ma solloposta ancora al possibile cangiamento della
volonti del donante ; 3. di una douvazione revoca-
bile per la sola premorienza del donatarvio al do-
nan‘e. Coucedo, che quando non vi fossero appo-
sile dichiarazioni per parte del donante, la dona-
zione a causa di morte, fatla a contemplazione di
un determinato pericolo o presente o fuluro, si
reputa revocabile non solamente colla cessazione
del pericolo medesimo, ma ancora con il cangia-
mento della volouti, e con la premorienza del do-
natario al donatore. » Morlis causa donatio , etiam
» dum lrunr.lt:l , 40 convalescere possit donator, revo-
3 cari polest ». L. 16 eod. »y 8i filiofamilias mortis cau-
» sa dopatum sit, et vivo donalore morialur filius,
n paler vival: quaesitum est quid iuris ? Respondit ,
» morte filii condictionem competere , si modo ipse
» potius filic quam patvi donatures dederitn. L. 23
eod, Che se al douante fosse p:aciuto di Limitare I’ el
fetto della donazione al solo caso del conlemplalo
pericolo: wt omnimodo ex ea valetudine d e lore mor-
tio res non reddatur, la donazione non perdeva per-
cio I’ originale suo carattere di donazione a causa di
imorte , siccome colla riporiata L. 13 si rende ma-
nifesto. Rigoardala pertanto sotlo un simile rapporto

la donazione a causa di merte , ognun vede che
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re aggiunge, revoca o cambia alcune dispo-
sizioni del suo testamento, salva 1 institu-~

zione di erede, la quale, nelle leggt ro-

pou poteva affatto confondersi colle disposizioni
testamentarie , o codicillari il cui essenziale ed in-
variabile carattere si ¢, che si€no costanlemente
revocabili per la cangiata volonta del testatore.
Alira pilt sensibile e piu estesa differenza tralle
donazioni a causa di morte e le disposizioni testi=
mentarie dobbiamo ripetere dall’ essere alle volte
npon sospensive, ma risolutive le condizioni ineren=
ti alla donazione a causa di morte: ciot si donava
alle volte a causa di morte in modo che il domi-
nio delle cose donate si tracferisse immediatamente
nel donatario; indi per la verificazione d’ alcun caso
all’ una o all’ altra delle medesime condizioni con-
trario, fosse competente l'azione per la restituzione
delle cose donate: ed alle volte si donava a causa
di morte in modo che il dominio delle cose donate
venisse ad acquistarsi dal donatario pell’ avvenimen-
1o delle condizioni, che in quesic caso non risol-
vevano , ma sospendevano I’ c¢ffetto della donazione.
y Aliam esse speciermn mortis causa donationum , ait,
» quum quis imminente periculo commotus, ita
» donat, ut statim fial accipientis, Tertium genus
y esse domationis, ait; si quis periculo motus, Ron
» sic det ut statim faciat accinientis , sed tunc de-

» mum quum mors fuerit ivsecuta n. Ly 2 Dy cod.
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A mane, & la base ed il carattere distintive
2

s | del testamento. Noi ne parleremo in un al- !
' tro luogo. (6G2)
154 . Quegli che si vede vicino alla tombs .

¥ I di diritto si presume  determinato dall'ifea
L di una morte prossima , a 1‘Jia1;ur.rﬁ de’ beot
di',l'Ill-'t“ €550 noon i};k'lr‘ru (|l I:II.] ;_'Iulir’rr'.
=40 | Laonde, noi ci servicemo dell’ espressione
. = | dell'articolo 2717 dello starato di |’:|r];_;i, le
g donazioni fatte da persone giacenti a letlo .
BT d percosse dalla malattia di cui esse mitojono,

_ st considerano fatte in causa di morte e

e PPN S V0

AE R R Cost la donazione fatta da Telemaco al suo Pireo
non era sospesa quanto all’ effetio dul conlemplato
]H'tlcnﬂl; ma | l'rln'l.'lr_- i‘n!'-:]r'\'-lllu Yeuniva a r,sul\er-
1 5 4 .Sf., e (]".lillf]: t!]l!;|-_',:il|[) il 'i“[l-’]!.'].[.‘_} ul 1';;;..}.171{_‘”[0
: degli ogaetti douati, se al donante fosse riuscito di
v evilare il lemuato avven lln'nln_. siccome evidente-

mente raccogliesi dall’ nltimo depli omenci versi

-

iportati da Giustiniauo nelle sue istituzioni — Sin
- ETO 05 [usta meritos IJ__.'"J;’."e'e'fr,-'r clade ,
.. Ta mihi ta laeto reddas illa omnia laetus. V.
S, 1 de donat

(62) (Cive una meno solenne volouta del testalo-
! re su tatti glt atti a causa dj morte , fuorche la

diretta istituzione dell erede,
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non {ra wivi, qualunque sieno i termioi in
cui esse sono concepite. (63)
La donazione tra vivi & un contratto iu
forza del guale il donatove si spoglia della
picna proprietd , dell’ usufrutto, o della nu-

(63) Per altro pareva pitt fondata 1" onposta dot=
trina , che vel dubbio la donazione si dovesse piul-
tosto presnmere fri vivi, che a cansa li morte
se pure nel testamento non si fosse fatto uso del
vocabolo donazione , perché, come opportunamen-
te ossetva Yoet sul testo uella L. miles 75 D. de
leg. 2, \n quesle caso dovrebbe rviguardarsi nom
come donazione fra vivi, ma una specie di legato
o fedecommesso « Miles ad sororem cpistolam
» (uam post mortem suam aperiri mandavit , fa-
w lem scripsil:scire le volo , donare me tibi aurcos
n octingentos : fider commissum deberi sorori cot-
y sutit , nec aliud probandum iu cuiuslbet supre-
s ma voluntate. n V. la cit. leg. I riguardo
alla dounazione futta dall’ infermo, abbiame U au-
teatica decisione del teslo nella legge 42 § ¢ D.
de daon. eaus. mort, ove, esposlo il caso di dona-
zione fatta dal padre costituito neali estremi della
vita , sine ulla conditione redhibendi , si decide dal
giurf‘u()"au!!o , chie sia una Jonasione fra wivi—
a Bom autem , qui absolule donaret; non tam

% mortis causa, quam molricniem donare ».
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da proprietd della cosa donata, in favorg
di un donatario accettante, che si assoge

getta alle condizioni imposie dal donato-
g [
re. (64)

RS SAERINL

(64) Fresa la donazione mnel vero senso clie le
couviene , non si puo assolutamente riguardarla per
un contratto —» Tu sic habe : donationem propre
)

acceptam nullo modo dici posse coniractum, Et
» donatio quidem aut traditione fit, aut stipulatio-
) e , aut pacto. Si traditione fiat , certe contracius
» non est, siquidem nullus est eontractus ex quo
» obligdtie , et aclio non nascatur: at ea donationé
» nulla oritur obligatio , nulla actio ; nam  traditio
» ita negotium perficit, at neque qui dat aliud fa.
» cere, vel dare debet, neque qui accipit aliud ius
» habeat ; quod actione persequatur. St donatio
» stipulatione fiat ; nuilo modo dici potest contrac:
) tus, quum uvon vera donatio sit , sed sola ad do-
» nandem ebligatio , quo fit ut non ex donatione ad
» rem donatam vindicandam , ged in personam aclie
» ex stipulatu competal., Demum si solo pacto do-
» natio fiat, ne tunc quidem u!lamm  habebit ratio-
) nem contractus ; quia Justin‘anus constitutione
» sua stpnlalionis tlantum necessitatem remisit 5
» (‘f'ﬁ'c:lquo vt quod antea stipulatione erat facien-
» dum , dein solo pacto fieret : stipulatione autem

» von donatio fiebat, sed sola ad donandum oblie

gatio eontralichatur, Quod vero Tribonjanus in
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Ogoi contratto sappone il concorso del=
le volonta delle due part. Per questo mo-
tivo, Vantico diritto francese voleva che
} accettazione delle donazioni si contenesse
nell’atto medesimo, tutto dal doratario ©
dal suo procuratore autorizzato mediante
spec':alc procura annessa alla micuta dell
atto.

Se uno estraneo , coll’ intenzione di ser-
yire il sno amico , accetlava la liberalith io

suo nome, assumendosi il peso di riporta-

y §. per traditionem inst. de rer. divis. inquit, do-
j) nationem esse causam, id tanguam uunas pro-
» prie ae metonymice dictum accipiendam  est 5
» ibigue donatio est ipsa stipulatio seu conyentio
y de donando, quo etiam sensu Justinianus in leg.
» 8§ C. de praeser. ann, 30 donationem appc'.lut
» conlractum. 1 (osi 1' eruditissimo Cirillo nell” e~
gregio suo (rattato sulle donazioni par 3 e 9. E
in vero la definizione data nel Cod. alla denazione
esprime tutt’ aliro che un semplice conlratlo; anzi
in ultima analisi @ 1l siacero risultate della pre=-
messa dottrina. — La donazione tra wivi & un atto
col quale il donante si spoglia attaalmente ed 0176=
vocabilmente della cosa dondta in fayore del da-
watario che ¥ accea. V. U art. 894 .
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re I’ assenso del suo amico , c¢io che leleg

qry

§' tomane chismavo negotiorum gestio. la
donazione mnon era nuila 3 ma von aveva
effetio che dal gioroo della rar fiea dalla
parte del donataro. Ordinanza del 1731

art. 3 e sego.
o

b

Le leggi francesi avendo dichiarati i mi-

o}
Dorl incupaci di, comirattare senza 1 assistene
za de’ loro tutori, 1 medesimi non avevano
m Fraoncia il carattere legale . vecessario
per accettare le donazioni tra vivi e soto-

metterst agh obblighi imposti dal denatore,
Non aveva luogo lo stesso ne’ paesi di di-

ritlo scritio, come lo abbiamo osservato al
titolo delle Persone ; perciocché 1l minore
arvivato alla puberta, in queste provincie ,
aveva tutta la capacita di contrattsre , salva
Ia restituzione in intiero che gl era accor-
data, non come minore , ma in quanto che
esso fosse leso; come si & deto al titolo
delle Persone.

To totti 1 casi, poteva il tutore fare il
bene de’suoi minor. Gli ascendenij Io po-
tevano per 1 loro discendenti, anche quan-
do essi non fossero tatorl, ordinanza del

1731 art. 73 e non ostante, se le condi-
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zioni imposte dal donatore crano onerose
al minore, rimaneva a quesn ol rimedio
delle lettere di rescissione, entro i dieci
anni dalla maggzior eta, anche nel caso che
Vaccettozione losse stata fatta mediante 1)
parere della famiglia radiunata.

Quegli che dona pudimporre quelle con-
dizioni che esso vuole alla sua hberalita,
purché le medesime non sieno contrarie ué
alle leggi, né ai buoni costumi , ne all es-
senza delle dispusizioni che modificano; sa-
rebbe di gunesta soita il diriito che st ri-
serverebbe un dovatere tra vivi di gravare
i beni douati, de¢’ debiti che esso potrebbe
coptrarre posteriormente alla donazione j
perocché una tale riserva sarcbbe contravia
alla tradizione essenziale a questaitos po-
tendo il douatore con questo mezzo rens=
decla illusoria. Sarchbe dunque stato me-
stieri o dichiarare wvulla la riserva, o di-
chiarare wuullo il contratto, siccome non
presentante che una disposizione in causa
di morte , sotto la forma di una donazicue
tra vivi, Il primo partito era impravicalnilc 2
attesa 1 indivisibilita del contratio dalla con-

dizione che il donatorc aveva dirittp d'im-
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porre ; rimaneva il seczmdo. Tali donazioni
erano dichiarate nulle, come dipendenti da
avvenimenti facoltativi, i quali non poteva-
no essere verificati che alla morte del do-
natore.

Consegucniemente alle enunciate massi-
me , le dovazioni universali de’ beni pre-
senti e futari erano nulle, anche per i be-
ni preseunti ; perciocché noan potendo in
questo caso la quantita de’ beni donati ve-
rificarsi che alla morte del donatore, ed
essendo 1 beni soggettl jure ai debiti del
proprietario, secondo la massima, bona non
dicuntur, nisi deducto aere alieno. « Dicon-
si beni tuwo ¢id che rimane , dedotti ide-
biti. » La stessa estensione di queste libe-
ralita convertiva siffatie donazioni in dispo-
sizionl testamentarie. Ordin. del 1731 art:
15 e seg.

Aveva luogo lo stesso di qualsivoglia do-
nazione di mobili o di cffert mobiliari, la
qnale non importasse la tradizione attuale,
o la di cui quantita wvon fosse assicurata
da uno stato annesso all’ atto della donazio-
ne. Ordin. ibid.

U solo contraito di matrimonio ecra ec<
cettualo
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cettuato dalle predette regole, dall’ art. 17
della stessa ordinanza, come sucettibile di
tutte le convenziooi le quali non sono con-
trarie al buoni costuni.

Tutte le accennate massime trovansi ener-
gicamente comprese ed espresse 1o queste
poche parole dell art. 273 dello statuto di
Parigi, donare e ritenere non wvale.

Non ¢ cortravvenire a questa massima,
come lo spiega I’art. 275, il donare econ
rctenzione di usufiutto; avvegnache, siffutte
donazioni contenendo una tradizione reale
della proprieta, il donatore il quale in pas-
sato godeva y a titolo di proprietario »,
animo domini, il quale aveva percio il di-
1itto di preserivere , dal momento della do-
nazione , non godeva pilt che in viriu della
coundizione che aveva imposta alla sua libe-
ralita,, in nome del suo donatario, il quale
presciiveva io virti del possesso medesimo
del donante ridotto all’ usnfrutto.

[irrevocabilita delle donazioni tra vivi e
una conseguenza \lei medesimi prineipj;
perocché ogni contratto, di sma natura &
irrevocabile, scnza il consenso delle due

parti contraenii.

Gy, Anal. Fol VIl p. a. 20

-
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Questa regola non ostante ammetteva tre
eccezioni nelle donaziont tra vivi.
: Concerneva la prima la legittima dei fi-
RS b glj. Tale eccezione, la quale ¢ la conse-
' seguenza di questa massima, che le dona-
' zioni fatte dagli ascendenti ai loro discen-
Fgedail”; | deuti si considerano in anticipazicne di ere-
; dita, era stata estesa dalla legge, scimus
0% 36 C. de inofficioso testamento, alle dona-

zioni fatte ad estranei, disposizione appli-

PR T cata alla consuetadine di Francia dall art.

i LA S 34 dell’ordinanza del 1731.

i » Quando 1 beni ( porta il ecitato artico-
lo ) che morendo avra lasciati il donatore ,
senza averne disposto , o senza averlo fatto

o alrimenti che mediante disposizioni di al-

tima volonta, non bastino per supplire la

i legittima dei figlj, avuto riguardo alla to-
talita dei beni compresi nelle donazioni tra
e , ; vivi da esso fatte, e di quelli che non VL
1k ':‘j‘» ‘ sono compresi , 1a legittima si prendera pri-

ibe ! mieramente sopra I ultima donaszione , ed in

LR 8 seguito sussidiariamente sopra le altre TL-
J.’ w . ' . -

T B e montando dalle ultime alle Prime. « 115G 5

E per tal modo chela legge conciliava, per
' quanto essa poteva, |'irrevocabita delle do-
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pazioni tra vivi con lo scemamento che pre-
scrive la natura, delle liberalita indiscrete,
mediante le quali gli ascendenti avessero
esaurita la loro fortuna in pregiudizio dei
loro discendenti.

La seconda eccezione aveva per oggetio
di punire Pingratitudine del donatario; ma
le cause erano limitate dalla legge 10, Cod.
de revocandis donationibus , le di c¢ui mas-
sime erano state adottate dalla giurisprudensza
francese. Tale revoca non era di diritto. Se
il donatore trascurava d intentare I azione
per la revoca entro i enque anoi, si rite-
neva avere rimessa |’ingiuria ; se non pro-
vava i faui d’ingratitudine , esso era punito
come calanoiatore , in fine , la donazione
non era rivocala che coa cogniziane di cau-
sa , in virtu di una sentenza,

La terza eccezione era la sopravvenicnza
di figlj del donante. Questa causa di revoca
¢ fondata sulla presunzione legale che que-
uli il quale si ¢ spogliato, allorquando egli
non conosceva I’ affetto paterno, non avreb-

be donato, se avesse sperato di trasmettere
i suoi beni alla sua posterita. La legge 8,
Cod. de inoffic. testam. , non I’ aveva intro-

5
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dotta che vnelle donaziooi fatte dai padroni
ai lore hberti; mala giurisprudenza di
Francia, e art, 39 dell’ ordinanza del 1731
I avevano estesa a tutte le donazioni 1ndi-
stintamente fatte da persone le quali non
avessero figlj o discendenti attualmente vi-
venti al tempo della donazione . . .. ...

anche alle donaszioni le quali fossero state

fatte in' favore di matrimonio da altri tran-

ne i conjugi o loro ascendenti , e questa
revoca aveva luogo ipso jlu‘(,‘, senza che fos-
se necessario di farne la domanda ; fino 2

!

modo rivocata pon ri[)r(\ndessc la sua forza,

(questo punto ancoiche la donazione per t2

in conscguenza della morte dei figlj; (/zu'(l-
quid, dice la legge, largitus fuerat reverta
tur in ejusdem donatoris arbitrio et ditioné
mansurum. » Tutio cio che & stato douate
rientrera nel dominio del donatore, per di-
sporue a suo piacere ». La nascita di un
posiumo , dopo la morte del donatore, la
legitumazione , 1u forza di susseguente mas
trimonto, di figlj nat prima della dona-
zioue , producevano lo stesso €eftetto. Ordin.
del 173y ibid.

/

L’ eguagiianza che esige lo statuto di Pa-
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rigi tra i discendeuti eredi dei loro ascen-
denti , gli assoggettava a conferire 1 beni
che ad essi fossero stati donati dai loro a-
scendenti , adendo la ereditay ma questa
disposizione - dell’ art. 304 dcilo statato di
Parigi non portava alcun colpo all’ irrevo-
cabilita delle donazioni tra vivi; perche
Part. 307 autorizzava i fig') a conservare le
donazioui che ad essi fossero state faite,
rinunciando alla eredita.

Le leggi romane , ammettendo la prova
testimooniale di tutti i contratu, non ‘esige-
vano che fossero seritte le donazioni tra
1 vivi: perficiuntur, cum donator suam vo-
luntatem scriptis aut sine scriptis manifesta-
verit. » Esse debhono essere escguite , tutte
» le volie che il donatore abbia dichiarata
» la sua voloata o verbalmente, o mediante
» scritti. » Jnst. de'don. §.11. Siffatta regola
non aveva luogo in Francia ; che per le
donazioni dei mobili col mezzo di arwuale
tradizione, per una conseguenza di questa
massima : che i mobili appartengono a co-
loro nel possesso  dei quali “essi trovansi

ma qualsivoghia altra doviazione tra vivi era

nulla , ‘quando won fusse stata stipulata

& 5
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nanli a netajo, e che non ne rimancsse
mivata ; diversamente , sarcbbe stato iu po-
tere del donatore di annullare la dopazio-
ne, mediante la sourazione dell’atto che
l« contenesse ; non vi sarebbe stata piu ir-
revocabiliva. Ordin. del 1731, art. a.

Non solameste le donazioni tra vivi do-
vevano essere autentiche, ma era cosa cs-
senziale ad esse che la tradizione fosse pub-
Dlica; senza questa precauzione , sarebbe
stato faeile al donatore rimasto in possesso
dei beni donati, in virtii della ritenzione
di usufrutto , d’ inganparc i suoi ereditori,
ipotecando dei beni dei quali egli si fosse
diggia spogliato; esso avrebbe anche potuto
vepderli a dei terzi, e [:ercepimc un prez-
zo illegittimo.

AP uggetto di prevenire queste frodi, lo
leggi avevano stabilita la formalith dell’ in-
sinuazione , vale a dire , del deposito delle
donazioni tra vivi, nei pubblia registii 5
supplim oggidi dagli ufficj del rcgislro,i
qguali producono lo stesso effetto.

Quantunque le leggi romane autorizzas=
sero , come noi lo abbiamo detto, le do-

nazioni verbali, una constituzione dell im=
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peratore Constantinoe , la legge 25, C. de
don. dichiarava uvulle le donazioni, tanto
ira vivi, che in caiisa di morte, le quali 5
eccedendo 11 valore di 200 danari romanis
non fossero state rcse pubbliche col mezzo
dell’insinuazione , durante la vita del do=
natore. Una legge di Teodosio ecceltuava
da questa regola le donazioni 1n contem=
plazione del coontratto di matrimonio , L.
ult. de sponsal. in Cod. Theod. Giustiniano
col §. IIL, Inst. de don. e con la legge 4a
C. Ibid. , aveva autorizzate le donazioni tra
vivi non insinuate, fino alla somma di boo
danari romani, ed/ al disotlo; esso aveva
dispensate da (uesta formalita le donaziooi
in causa di morte; é faui molt cambilamen-
i a questo diritto mediaute le leggi del
Codice, ¢ mediante le vovelle.

La necessitd dell insinuazione fiu scono-
scinta in Fraocia fino all’ ordinanza del
1539, art. 122, che assoggetta indistinta-
mente a siffatta formalita, tutte le donaszio -
ni fatte in presenza dei donatarj e da essi
accettate , cio che caratterizza le donazioni
tra vivi.

L’art. 58 dell ordinanza di Moulins, e
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; Ja dichiarazione del 10 luglio 1566, pre-

scrissero I insinnazione delle donazioni tra

Vivi, sOtlo pena di nulliti; non ostante lo

statuto di Parigi, riformato nel 1580, non

4 Y gl aveva altra disposizione sopra I insinuazione,
- tranne Iart. 284, il qguale esigeva I'insi-
) . . . . .
1.0 o nuazione della donazione scambievole tra i

x conjugi , di cul noi parleremo tra poco.

e La dichiarazione del mese di maggio 1045,

S quella del 17 novembre 16go, avevano rin-
1 novate le  disposizioni dell’ ordinanza di
A Moulius 5 tafive I'ordinanza del 1731 con-
et teneva, sopra questo oggetio, delle dispo-
sizioni pitt estese di quelio lo fossero tutte
i le leggi anteriori.
Sl Tutte le donazioni tra vivi, anche fatte in
: contratto di matrimonio, a riscrva di quelle

{PA in linca reua, dagh sscendenti ai loro di-

scendentr, erano soggette all’insinuazione,

3 ) i SRy

vale a dire alla trascrizione dell’atto intiere

di donazione , nelle cancelleriz dei baliaggi

A it : ¢ siniscalcati compresi solianto nelle giuri-

B e S sdizioni delle corti, tarto del domicilic del

R R donatore, che della situazione dei beni do-
% AR g pati.

Erva cownservato il termine di qualLio me-
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si, accordato al donatario dalle anticheleg-
gi, per adempire cotale formalita; la morte
stessa del dozatore non potevametlere osta-
colo all’insinuazione, eutro il tempo fissato
dalla legges; ed allorquando la donazione
fosse insinuata entro i quatiro mesl, e€ssa
veniva eseguita intieramente, anche a pre-
giudizio dei terzi acquirenti, € del eredito-
ri intermediarj. Questo terminc pero non
era fatale; la donazione poteva cssere insi-
nuata dopo 1 gualtro mesi, € durante tutta
la vita dal donatore, salvo il diritto dei ter-
2i. La mavocanza infine .d'iusiouazione, du-
rante la vita del donatore, 1mportava una
nullitd radicale la quale peteva essere op-
posta da tutt coloro che vi avevano 1note-
resse, da cul nemmeno il minore era in-
deune; tali sono in succinto le disposizioni
degli articoli 19 ¢ successivi dell’ordinanza
del 1731.

Non aveva luogo lo stesso dell’insinuazio-
ne delle di‘;posizioni testamentarie. Come
questa formalita nou aveva altro oggetto che

di assicurare il pagamento dell'imposta del

centesimo danaro del valore dei beni dona-

ti, siabilita in favore d:l fisco, la pena del-
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fa manecanza d insinuazione delle predetie
dlsposizioni. entro i quattro mesi della loro
data, nou era la nullita, ma il pagamento
del Lfoppin o del trip]iue diritto che iprc—
posti erano autorizzal ad esigere.

Le preaccennate due pene non potevano
essere cumulate. I prepost alla percezioue
del centesimo danaro non avevavo alcuna
azione per costrivgere il donatario tra vivi
a far insinuare la donazione e per esigere
1 diritti; essi von potevano opporsi affinche
il dooatario disgustato dell’ oggetro donato ,
lasciasse dileguarsi la liberalita che gh fos-
se stata faua.

Confrontiamo con quest analisi le disposi-
siont dello statuto di Francia . le quali con-

ténevant una pm‘m di que.}‘w massime.
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La donazione tra vivi suppone utl
abdicazione attuale della pro-
prieta o dell’ usufrutto della co-

<a donata , o dell’uno e dell’

qltra insieme.

Si puod . . - . donare e disporre mediante

disposizioni fatte tra Wavi. . . . Art. 272
11l
Disposizione degli afmmalati.

Tawe le donazioni, ancorche sieno con-
cepite tra vivi, ma fatte da persone giacen-
ti a letto, affette della malattia della quale
essi muojono , si considerano fatte in causa
di morte e

At arpy.

tcstame ntarie , € nop tra Vivi.

N. B. Questa disposizione dello statuto di Parigi
¢ presa dall’ articolo 131 dell’ ordinanza del 153g-
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: 111

Cosa significa non vale donare

Mgl e ritenere,

185 Donare e ritenere non vale, At 273
i i Dovare e ritenere ¢, quando il donante
st riserva la facola di d sporre liberamente

: della cosa da esso donata, ovvero che rima-
i ne al posscsso, fino al gioruo della sua mor-
. te. Art. 274.

Noo & donare e ritenere , quando si do-
A - na la proprieta, ritenuio per se "usufruttos
a vita o per un tempo determinato . o (nan-
do vi sia il patto di assegno o precario, e
vale tale donazione. At 2795.

N. B. In virtu del primo di detti patti, il do-
nante costitnisce il dona'ario suo procuratore all’ ef-
fetto di godere in suo nome ; mediante il secondo ,
il donante dichiara che esso non pussede che pres
3 cariamente , a wome del donatario » Vero proprieia:
rio; laonde il denante non rimave in possesso , per

- se medesimo , ma per il suo donatario.
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1V.

Insinuazione delle donazioni

tra vivl.

Uoa donazione scambievole . . ... . . PeT
essere valida, deve essere insinuata entro 1
quattro mesi dal giorno d.l contratto. . . .
Art. 284.

N. B. 1. Questo articolo, come poi 17 abbiamo
osservato nel preambolo di questo titolo , €1l solo
dello statuto di Pauvigi il quale f.cca menzione
dell’ insinuazione delle donazioni tra vivi.

2. Detto termine non era talmente di rigore, che
la denazione reciproca non potesse essere insinuata
darante tutta la vita dei due conjugi, rispettiva-
mente donanti; ma il marito superstite non poteva
profittarae , se la moglie moriva dopo i quattro me-
si senza che fosse stata insinuata la donazione scam-
bievole. Non aveva luogo lo stesso in caso di pre-
monenza del marito; essendo la moglie solto la sua
autorith , non sarebbe stato giusto che egli potesse
far reader nulla la scambievole donazione in forza
della sua vegligenza. Epperd la moglie aveva quat-
tro mesi, dopo la morte del marito, all”oggetto di
far insinuare la reciproca donazione. Siffate regole

evano stabdite da una giurispradenza costante ; €sge
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avevano luogo del pari nelle donazioni scambieyoli
in virth di contratto di matrimonio.

V.

Le donazioni fatte dai padri, dal-
le madri e da altri ascendenti
a1 loro discendenti si conside-
rano 1in anticipazione di ere-
dita,

Mobili od immobili, donati dal padre o
dalla madre ai loro figli si considerano in
anticipazione di eredita. 4rt. 278,

Conseguenza di questa massima.

1. Cotali donazioni erano esenti dai di-
i signoriali. Art. 26 e 33.

2. Esse non entravano nella comunione.

3. Erano soggette alla collazione od im-
putazione , ed alla riduzione quanto alla
legittima ed alla sostanza materna compe-
tente dei figlj.

Quegli che vuole avere parte nell eredita
materna , deve rendere o restituire cio che
ha ricevuto in occasione del matrimonio e
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gh altri vantaggi di suo padre, ovvero pren-
dere di meno sopra I’ ercdita materna. Art.
362.

1 figlj wvenienti all eredita del padre o
della madre , devono conferire cio che ¢
stato loro donato , per essere messo in di-
visione tra di loro con wtti gl altri beni
dell’ eredita, ovvero devono prendere di
meno. Art. 304.

Nondimeno guando quegli a cuil fosse
stato donato volesse attenersi alla sua dona-
zione , lo puo fare, astenendosi dall’ eredi-
1 , riservata la legittima agli altri figlj. Art.
do7.

N_B. Non potendo il padre ipotecare i suoi beni
né disporne a titolo oueroso, in pregiudizio dell’
eredith materna di ragione dei suoi figlj (art. 249 ) »
con piu forte ragione, mon poteva pregiudicare a
tale diritto, mediante disposizioni tra vivi, a titolo
gratuito.

4. Diritto di retratto in favore dei donanti.

Con tutto cid succedoao alle cose donate
da essi ai loro figlj e discendenti dai me-

destmi. Art. 313.
Feggasi il titolo delle successiont.

Ll




Chi poteva donare ed a chi?

Eta richiesta per donare tra vivi

sccondo le diverse sorta di beni,

Qualunque persova dell” eth di venticin-
que anni compiti ( epoca della maggior eta
giusta I antico diritto di Francia ) e di sa-
no intendimento , poteva donare e disporre,
ccl mezzo di donazione e disposizione fatla
tra vivi, di tuti 1 suot mobili ¢ poderti , be-
ni proprj , acquisiti ¢ coacquisti , a persova
capace 5 ¢ non ostante quegli che si marita,
o che ha ottenuto la dispensa di eta interi-
nale in glustizia , pud disl)urre dei suo mo-
Lili . avendo U eta di anni venticingue com-

pitt. Axti'273,
4
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VIL

Dei minori ed altre persone
sotto 1'altrul podesta.

I mioori ed altre persone sotto I’ altrui
podesta non possono donare . . . .. diret-
tamente od indirettamente , a profitto dei
loro tutori , curatori , pedagoght ed aliri
amministratori , durante il tempo della loro
amministrazione , ¢ fino che ¢ssi abbiano
reso conto ; possono perd disporre a profitto
dei loro padre e madre , avo od avola , od
altri ascendenti , ancorche sieno della sum-
mentovata qualita ; purché . . . . . Ii detti
padri e madre ed altri ascendenti non sien-
si rimaritati. Art. 276.

Veggasi il iiwlo delle persone.

YIII.
Degli ascendenti a favore dei loro
discendenti eredi.

1l padre e la madrs non possono , in
qualunque modo, mediante donazioue fatta

Giy. dnal. Vol V11 p. 2. 21
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tra vivi . , . . . vantaggiare |’ uno piu dell’
altro dei loro figlj cui compete la loro ers-
dita. Art. 303.

N. B. Vale a dire, che essi non potevave fire
che il figlio donatario conservasse il diritto di adi-
xe la eredith loro , senza essere temuto a conferire
I" oggetto donato, lo che non pregiudicava alla ir-
revocabilith della donazinne tra vivi , avvegnache
il figlio donatario conservava i beni donati , rinug-
ciando al titolo di donazione ( arl. 307 ); salva
nondimeno la legittima degh altri figlj.

Feggasi il titolo dell’ eredus.

1X.

I figli di coloro che fossero inca-
paci di ricevere erano compresi

nella proibizione,

I minori non possono dovare . . ... a
profitto dei loro tutori, curatori, od altn
amministratori , od ai Sigli di detti ammini-
stratori. Art. 276.

Li detti conjugi non possono donare ai
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nio , nel caso che eglino , ovvero I' uno di
essi abbia figlj Are. 283.

. ... Cio che venue denato ai figlj di
coloro che sono eredi ed adiscono la ere-
dita de’ loro padre, madre, o di altn a-
scendenti , é soggetto alla collazione, ov-
vero a prendere meno come si ¢ detto so-

pra. Art. 306.
X.

Quali sono 1 beni che si possono
donare ?

Tutti 1 suoi beni mobili, acquisti e pro-

q %
p'j, allorquando si aveva Ieta prescritta
dallo statuto,

XI

Il marito poteva donare 1 coacqui-
sti della comunione.

Il marito ¢ padrone .de’ mobili ed immo-
bili acquistati da esso durante ¢ perma-
nente il matrimovio di lui e di sua moglie,

in quella maniera chieess oM ey, pub.. {

farne e disporre, mediante donazione od

Xl

3d
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altra disposizione fatta tra vivi, a suo pia-
cere ¢ volonta, salyo il consenso della det-
t1 sna moglie, a persona capace e senza

frode. Art. 225.

XII.

Interdizione risultante dall’ editto
delle seconde nozze, e dallar-

ticolo 279 dello Statuto.
Noi ne parleremo in un’altro luogoe
§. 1L

Delle legei relative alla proibizione di do-

r

narsi o di vantaggsiarsi tra £ conjugl

o
col mezzo di matrimonio . tanto giusta il
diritto romano , che seccondo i statuti d
Francia 5 e delle due sorta di donaziont
scambievoli , riconosciute dallo statuto di

Parigi.

3

Diritto  antico.,

Giasta 1" antico diritto di Francia, que-
ste leggi furmano come unpa sorte interme=

dia tra le massime conceroenti le donazios
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ni tra vivi e quelle delle donazioni testa<
mentarie.

Niuna cosa sembra pilt conforme alla
pnatura che la liberta indefinita delle libe-
ralita tra 1 conjugi in contemplazione del
matiimonio.

Se Paffetto, i servig] resi o sperati, so-
no i motivi di tatite le hiberalita che eser-
citano gli uomini gli uni verso gli altri,
come circonscrivere la facolia di disporre ,
animata dall” affetto il pit puro, il pit co-
stante , scclpito nel cuore dcll'uomo dalla
mano del creatore, conforme ai voto della
patura e della legge! Quali limiti fissare
alle disposizioni le quali tendono a riunire
in una mano medesima le facolta di  due
esseri che non formano, secondo il lin-
gnaggio de’nostri libri santi, che un cor-
po solo ?

E nondimeno sono tanto morali i motivi
che avevano determinati i legislatori roma-
ni, i quali introdussero 1 primi, nell’antico
diritto di Frauncia qnesto genere di proibi-
zioni, contenute nelle espressioni di detie

leygi; essi suppongono una cognizione cosl

profonda del cuore umano e degli avveni-
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menti troppo ordinarj della vita civile, che
sarebbe assurdo di rigettarli  senza esame,

n E’ invalso tra di noi il costume ( dice
il giurcconsulto Ulpiano ) di non ammet-
tere le donazioni fatte tra marito e moglie;
e cio, per timore che I'eccesso della pas-
sione non determini i conjngt a sphglarsi
I'va I'altro in forza di liberalita senza li-
miti, in forza di una profusione e di una
condiscendenza illimitata. »

Moribus apud nos receptum est , ne inter
virem et uxorem donationes valerent. Hoc
autem receptum est , ne mulwg amore invi-
cem spoliarentur , donationibus non tempe-
rantes , sed profusa erga se facilitate. L. t
dig. de don. inter, vir. et uxor.

AlP accennato motivo, il giureconsulto
Paolo aggiugne :

» Che si avrebbe a temere che 1" amore
e le cure che devono i genitori ai loro fi-
g‘j non s'ivfievoliscano attesa (questa f'U[”"
digia. Sesto Cecilio : che da qnesta liberta
indefinita ne risulterebbe soventi. la discor-
dia nella famiglia ; se quegh che potesse
donare vi si vfiutasse; e che per guesto
motivo il sagio nodo del mairimonio si con=
vertirebbe in un trafficovergogooso. »
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Neéc esset eis studium liberos potius edu-
candi; Sextus Cecilius et illam causam adji-
ciebat: quia saepe futurum esset ut discute-
rentur matrimonia , si non donaret is qui
posset = alque éea ratione eventurum ut V-
nalia essent matrimonia. Ibid. , 1. 2.

» lnfine, come riferisce Ulpiano, il no-
stro imperatore Antonino Pio tra tutd i
detti motivi ne scelse unn;pemcché egli si
esprime cosi: 1 posiri maggiori proibirono
le donazioni tra il marito e la moglie, non
considerando verun’amore onesto che quel-
lo che risiedendo ne’ cuori, ¢ totalmente
disinteressato 3 portavdo i suoi guardi fino
sulla fama de’ conjugi, alfinche la concor=
dia non sembrasSse comperata a prezzo di
danaro; che il migliore won cadesse nella
povertas meuntrecche il minore si arricchi-
rebbe mediante la sua avidia.

Haec ratio et oratione imperatoris nostri
Antonini Augusti electa est; nam 0 W ait -

nmjorcs nostri inter wvium et uxoreu do-

netiones prohibuerunt amorem honestum , S0~
lis animis aestimantes , fanfae etiam comn-=
junctorum consulentes , ne concordia praetio
conciliari videretur , neve melior in pauper-
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latem incideret , deterior ditior fieret. L, 3
1bid.

. E non ostante le donazioni tra conjugi
non erano nulle nel diritto romano, ma
solamente rivocabili ad arbitrio del dona-
tore, come dopazionl in causa di morte.
La legge 10, allo stesso titolo, ne da la
ragione, forse piu sottile che solida, « che
una tale donazione si riferisce ad un tem-
po 1o cui 'uomo e la moglie cessano di
N esscre sposi,

Quia in hoc tempus excurrit donatio quo
vir et uxor esse desinent.

Come se i motivi di scduziove e d im-
pero dell’ano de’covjugi sopra Paltro, non
fossero pili potenti ne’testamenti che nelle
donazioni tra vivi; come se non fosse nella
natura dell’vomo di spogliarsi pin difficil-

mente in vita, che dopo la sua morte! (65)

(65) La ragione, che indusse i romani legislato-
ri a probire la donazione tra il marito e la mo-
glie non poteva egserc operativa che per la dona-
zione fra vivi. Sia pure vero che il conjuge pud
essere piu facilmente sedotto negli atti di ultima

volonta , e quindi pit facilmente determinarsi a
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Ia questurto di motivi per adottare od

escludere la facolia accordata ai conjugi di

beneficare il conjuge superstite colle donazioni a i
causa di morte e coi testamenti; giacché con si- B

miglianti atti non vicne in vita a spogliarsi di al-
cun diritto : ma questa liberalith che protratta all’ -
avvenimento della morte del donante o del testa-
tore era sempre rivocabile sino a quel punto, non sie
potendo avere ugma pericolosa influenza sul matriq -
monio, appunto perché nella durata del medesimo
non aveva alcun effetto , veniva ad essere vanlag-
giosa in un tempo, in cui tull’ affatto cessava la
ragione della proibizione — » Moribus apud nos
» receptum eslt ne inter virum et uXorem donatio-
n nes valerent. Hoc autem receplum est, ne mu-
» tuato amore invicem spoliarentar, donationibus
» .non temperantes, sed profnsa erga se facilitate ».
L. 1 D. de donat. int. wir. et ux. n» Nec essel eis
» studium liberos potius educandi. Sextns Caecilius Y
» et illam causam adjicicbat: quia sacpe futurum
» esset, ut discuterentur malvimonia , si non donaret
. 18, qni possel ; algue ea raliene eventurum , ut o
» venalicia essent matrimonia ». L. 2 D. eod. — s
» Ion amare , nec tanquam inter infestos, ius pro-
» hibitae dorationis tractandum esse , sed ul inler ka3
» eonjunctos , maximo affectu , et solam ioopiam
» ex nimia douatioze umentes », L. 28 §. 2 eod.

— » Et non videtur ea esse donatio : quia mihil ex i
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vamaggiarsi Pun Valiro, le antiche legot
di Frauncia e la giurisprudecza eranv stra-
namente discordi.

I parlamenti di diritto scritto, autoniza-
1 dalla legge 19 del Codice Legatis, giu-
dicavano valide 1utte le dlh‘llDSlZiuul testa=
mentarie de’conjugi a vantaggio 'una dell’
aliro, anche linstituzione di erede.

Rispetto agli statuti di Francia, un pic-
col vumero soltanto aveva adouate le di-
sposizioni del diritto romano.

1l maggior vumero adottava la p:'uilnzlu-
ne assoluta, contenuta nell’art. 282 dello
statuto di l’arigi.

bonis meis deminunitur: in quo maxime majores
» donanti succurrisse Proculus ait , ne amore alre-
» rius alter despoliaretur, non quest malivolos , ve
v alter locupleticr fieret y. L. 34 §. 7 D, ¢odi —
» Al oratio fas esse ., eum quidem , qui donavit
» poenitere , heredem wvero eripere forsilan adyersus
n voluntatem supremam eius qui donaverit , durum
n et avaram esse n. L. 32 §.2 D. eod. — » loter
" virum et uxorem donationes mortis cansa receplae
nsunt ». L. 9 §. 2 eod. —» Quia n hoc tempore
» excurril donations eventus , quo vir el uxor esse
¥ desinunt »n. L, 10 eod.
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L’uomo e la donna congiunti in md-
trimonio, durante il medesimo, non pes-
sono vantaggiarsi I’un 1’ altro, mediante do-
nazione ra vIvL, mediante testamento 0 di-
sposizione di ultima volonta , direttamente
né indirettamente , in qualunque siasl ma-
9720 & TR, 1)

I. ¢io non pertanto siffatta legge rigoro-
sa ammetteva due eccezioni relative al mo-
bili e fruwu della reciproca fatica ¢ trava-
glio de’due conjugi; Puna in favore dei
geniteri maritando 1 loro figlj, conmtenuta
pell”art. 281.

» Il padre ¢ la madre, maritando i loro
figlj , possono couvenire che lLi detu loro
fiu'j lascieranno che 1l supersmc de’ nomi-
nati loro genitori goda, durante soltanto la
sua wvita, ¢ mobili ed immobilt acquzsmu
del premorto, purché essi non s rimark-
PURG; tids » e \

Cotale disposizione dello statuto € cost
chiara , clic siffatto articolo dava luogo a
ben poche Jiti. Detta convenzione era di-
venuta come di stile ne’ contrati di matri-
monio. I notaj viaggiungevano soventi gue-

ste I)BI‘OICZ (5 bezu ])T'Oplj 3 ma le Palll
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che facevano nna tale stipulazione eccedes
vano la loro fieolta; ed ogni voha che i
fizli martai ricusavano di eseguirla, la sti-
pulazions si riduceva ai soli effeui dispo-
whili tra 1 conjugi, al godimento de'nmo-
i ed immobili acquisiti.

Pir d {ficile era la seconda ecrezione ;
ed e quella ehe chiamavasi propriamente
donazione scambievole, in mancanza di fighs

Larticolo 280 dallo statto di Parigi é
coneepito in questi termiai

n L’nomo e la donna uniti in virta di
matrimoaio , essendo in salute, possono ed
é loro lecito farsi del pari T uno all’altro

reciproca donasione , di tutti 1 loro beni,

mobili ed immobili acqmsti,  fauu durante
e permavente il detto loro matrimonio, ed
1 quali si sono trovati appartencre ad essi
ed esscre comuni tra loro all’ora della mor-
te del primo che cessa di vivere de’ deti
conjngi , per essere goduti dal superstite det
ricerti conjugi soltanto durante la sua vita,
prestando  idonea ﬁdcju.asionc di restituire
1 detti beni dnpo la sna morte, purché
noa vi sieno figlj, sia de’due conjugi, sia
dell’ uno di esst, alla morte del primo mo=
rituro. »
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Dalla prefata disposizione dell” articolo
dello statuio, si comprende che una tale
siipulazione era considerata meno come una
liberalita, che come una sorte di scambio
del diritto vicendevole de’conjugi agh ef-
forti della loro comunione , non che del
numero di que’ contratii che l¢ leggl roma-
ne chiamavano do 1ut dess « fo do perche
tu dii » ragione per cui, allorquando le
ordinanze de’rei di I'rancia, particolarmen-
te quella del 1731, haonno voluto assogget-
tare le donazioni scambievoli alle formalita
delle donazioni tra vivi, esse haono avuta
la premura di nominarle espressamente.

E nondimeno gli estacoli della cabala st
erano moldplicati ad un tale punto, che
questo sovlo oggetto ¢ la materia di un’trat-
tato intiecro di Ricard uno de’pit celebri
giureconsulti fraccesi.

La conciliazione della legge proibitiva di
ogni lucro trai conjugl, con la facolia che
ad essi era accordata di disporre a profitto
I’ uno dell’altro mediante vicendevole do-
nazione, alle condizionl portate dallo sta-

tuto , era la sorgente di tali liti. Io wve ho

riferito un esempio, al titolo delle cose,

fuL I
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velativamente alle rendite vitalizie acquisite
da’ coujugi durante la comunione.
Quantunque questo diritto sia abolito dal
nuovo Codice, come io non ho potuto di-
spensarmi dal parlare spesse fiate nel cor
so di quest’opera, il quale é necessario di
€onoscere per apprezzare i mezzi con i
quali 1l nuovo Codice lo ha rimpiazzaw,
ed il quale ha relazione, almeno in visa
della sua denominazione, ed in forza di
alcune delle sne formalita, alla materia del-
le donazioni tra vivi, io mi lusingo che
mi sara permesso di raccoghere. in aleuni
articoli, 1 principj dell’antico diritto fran-

eese sopra questa materia.

La donazione scambievole € una
eccezione alla proibizione di van-
taggerSl tfa "1 COHJLIgI.

I’ vomo e la donna unit ia virtii di ma-
trimounio , darante il medesimo, non  pos-

sono vantaggiarsi 1"un 1" altro, mediante

donazione tra vivi, modiante testamento, ©
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disposizione di ultima volanta, né altri-
meuti , direitamente, né ind rettamente , in
qualunque siasi manicra, se non mediante
donazione vicendevole . . . . . Art. 282,

.. ... E e convenzione non si con-
sidera vantaggio tra L dewi conjugi. Att.
281,

I

Delle due sorta della vicendevole
donazione ; in caso di figl in
virtu di una convenzione nel
loro contratto di matrimonio,
e della donagione scambicevole pro-
priamente detta, la quale si fa-
cevano 1’uno all’ altro duve con-
jugi senza figli dell’usufrutro dei
loro mobili ed immobili acqui-
Sitl.

Vegaansi pin sopra gli articoli 280 e 281

dello statnto di Parigi, riferiti nel pream-
bolo di questo paragrafo.

-_" 1 B ® gy o e Tl 4
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111.

La donazione scambievole non con-

ferisce possesso.

Uua donazione scambievole per se non
conferisce posscsso; ma € soggetla a tradi-

zione. Art. 284

LV,

Concorrenza della vicendevole do-

nazione € dull'eisscgno vedovile,

La moglie provvista di un determinato
assegoo consistente in una somma di dana-
ri per una velta tanto, ovvero di una ren-
dita, quando durante il matrimonio ablia
luogo la donazione reciproca, gode dopo
la morte di suo marito, a uiolo di usufrut-
to, dell2 parte donata de’ mobili ed acqui-
sti di detto suo mario, e sopra il xima-
nente deé'beni del ridetto suo marito, pren-
de il suo assegno , senza alcuna diminuzio-

ne neé confusione. Art. 254. Feggasi il ti-

Fi

tolo dell’ assegno sovra esposto.

V.
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Y.

¥

a.
()

Prima condizione. La sanita

conjugl.

L’uomo e la donna uniti in matrimonio,
essendo in salute. . . . . . Art. 280,

N. B,
cap. 23 , art. 27 , esigevano un eguaglianza perfet-

Alcuni statuti , come quello del Nivernese,

ta, non solamente nelle rispettive comntribuzieni,
ma auche nell’ eta delle parti. Lo statuto di Pari-
gi non ¢ cotanlo rigoroso; perciocche la morte mie-
te indistintamente i giovani come i vecchj; ma se
I due conjugi, ovvero I’ uno di essi fosse ammala-
1o, all’ epoca della scambievole dovnazione , e che
morisse di quella stessa malattia , non sarebbe piu
in tal caso una disposizione tra vivi; la donaziore
scambievole sarebbe stata dichiarata nulia,

YL

Seconda condi{ione. Eguaglianza ne’

7 < 0‘0’".
‘3.[”:3001.
Possono ed é loro lecito di fare egual-

mente Vuno all’ altro donazione scambievo-
Ved, swessrslbid
Gin. Anal. Vol VE. p. 2. 22
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N. B. Lo statuto suppone che la donaziene scam-
bievole sia di tutti § bend mobili ed acquisti d'im-
Irrrab;'.f';'_, faui durante e costante il loro matiimonio,
e tale era ordipariamente la scambievale donazio=
ne. Limitata alla meth, ai due terzi o ad alina
parte degli effetti dells comunione , sarcbbe essa
stata nulla? lo non mi ricordo di avere vedulo
agitarsi siffatta questione, Non mi pate clie si a-
vesse potuto pretenderlo, purché vi fosse egua
ghanza,

Erano I' eguaglianza e la reciprocita, che s pa-
ravano la donaziove rcciproca dalla classe delie |

beralith proibite tra i conjugi ; esse dur que dove-

vano iucontrarsi nelle condizioni apposte alla de-

nazione scambievole , come nel valore dell’ ogget-
to donato.

VIL

Terza condizione. Che non vi sia-

no figlj.

v« o« Purche non wi sieno figlj, sia
de’ due conjugi , o dell’ uno de’ due , al ten-
po della morte del primo  che cessa di vi-
vere. . . . . . Ibid.

N. B. La sopravvenienza di figly la quale anoul-
12, anche le donazioni tra vivi, allorquando  esse

sono state fatte dai nolari che oon avessero fighi
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all’ epoca della donazione , annullava, con pii for-

te ragione , la donazione scambievole.

VIIIL.

Quarta  condizione, Insinvuazione ,
dopo la quale la donazione scam-
bievole era irrevocabile , amme-
nocché non vi fosse il consenso
delle parti.

Uona donazione reciproca . ... . per es-
sere valida, deve essere insinuata entro i
quattro mesi dal giorno del contratto, e
fatta 1 insinuazione dall’ uno di essi wvale
per entrambi . . . . dopo la quale insinua-
zione la detta donazione scambievole non é
revocabile , quando non vi sia il consenso
de due conjugi. Art. 284.

N. B. 1. Sembra che, da queste parole dell art,
284, dopo la qua!s insinuazione la delta donazione
scambievole non é rivocabile, ec., si dovrebbe in-
durre che la mancanza d’iusinuaziene della dona-
zione vicendevole non importasse la nullith assoluta
dell’ atto , ma solamente la sua irrevocabilith; e ta-
le fu, sensa dubbio, V' intenzione dei redatiori del-
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lo statuto di Parigi, i quali non considerarono la

donazione scambievole come una lLiberalita, in causa

della sva rec }L'".'.\C.‘.:L. e nondimeno la vecessith dell’

Insinuazione non poleva essere rivocata in dubbio ,

nell’ antico diritto di Francia, :]u[ll' I"ordinanza del

1731 , di cui I art. 20, che dichiarava nulle tuite

fg‘ Hllf'.'I.a':.f.lu'J’.’f a N -'r.-. ."H:-;:.-"r"-l’." 5 AL :l,Hr:l'J:fllr'-'

Y o J{:_J,g.u'j'r_a J‘“'"

state insinuate durante la wita del donatore,

. ] :
ftcamente ¢ “.-.-_r;f.l " .'" gl non {r_l'. (1]

4

a. La douazione reciproca insiouata entro i Iiu:l[-
tro mesi ; secondo |I articolo --"’-I dello statulo d[
Parigi . circonscriveva il diritto del marito sopra 1

1 1
ln.l:h i|(',|..1 comunione, ‘_’I:.|||I||l;-illl' conservasie I

) al 1
n-.-t]..-lmz; 13 piena amminisirazione di1  lail 'L;i“.‘.-,

ess0 non poteva piu, in pregiodizio del donatane
rt

reciproco , usare del diritto che gli altribuiva 1 art,

fr"l;wl'-'.'l' y

7 dello statuts di ]'.lli:,:': , di farne € «
mediante donazione od alire r.’f',"n-.-'_' fone fn’!’fr" Ira

lonta ; egli ¢ questo il ‘mo-

wivi, @ Suo piacere € 1
Livo per cut 1’ artitolo 'J.-"-f;? il 11:1.‘|||u assoggeltava il
donatario reciproco a pagare i debiti della comu-

siungeva : non ¢ pero obbligato a pagire

i legati ed altre disposizioni testamentaree.

3. Llinsinuazione enlro i quatiro mesi aveva uf
effetto retroattivo alla data della donazione scam-
bieveole , per annullare toite le revoche espresse o
tacite anterieric Non aveva luogo lo stesso dopo i
quattro mesi; il consenso delle due paru vou €
necessario per la revoca della donazione reciprocd,

finclie mou era stato insinmato il contratto.
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4. La donazione reciproca anche insinvata , pote-
va essere rivocata di consenso dei due conjugi; lo
clhie ¢ conforme al principio delle legzi romane , le
guali permettevano di sciogliere gli obblighi median-
1¢ una convenzione conliaria ; « perocché niuna
« cosa & tanto naturale , dicono le leggi, che sia
« distrutto il legame , mnella stessa maniera, che ¢
w stato formato: n Nihil enim tam naturale est zo-
dem genere quidyuid dissolvi quo colligatum est. L.

5, dig., de regs juris', §. ult. Inst, Quibus mod. toll.

IX.

Primo obbligo. Far 1’ inventario ¢

la stima de’ moibli.

I’ erede al contrario puo domandare dal
dovatario reciproco, che si faccia una nno-
va stima d¢’ mobili, col mezzo di persone
e per la scelta delle gquali essi converranno ,
affinche i deti mobili steno stimati secondo
il giusto loro valore , ben diversamente da
quello fissato dall’ inventario 5 e facendo
¢i0, mentovato donatario avia il godimen-
to dei detti mobili . senza che sia obbiigato
@ farli vendere. Art, 288.

N. B, Quest’ articolo supponeya I ebbligaziene ,
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della parte dello scambievole donatario , di fare 1’/
veniario, nou di vendere i mobili; p(‘l‘cfrrcch»\ egli
era proprietario delln meta di detti mobili, ed ave-
va il godimento de!l’ altra in virti di una cooven-'
zione autorizzata dalla legge ; ma I' uso dei mobili
ve diminuisce il valore: I’ crede era dunque in di-
ritto di esigere che la stima dell’ inventario fosse
tale che I’ usufiutto del denatario vicendevole non
pregiudicasse alla proprieta. Egli é questo i} motive
per cui lo statuto autorizzava I erede del premor-
10, a richiedere una nuova stima dei mobili al gin-
sto loro valore; il donatario vicendevole non pale-
va ricusarvlsi, se non acconsentendo alla vendita
dei mobili, ali’ oggetto di goderc del prezzo.

Lo statuto dice, nuova stima differente da r/w’/*
la dell’ inventario ; perche le stime degl’ inventar]
erano ordinariamente al di sotto del valore dei mo-
bili; per questo motivo si aggiungeva [’ @aumento,
il quale esseado del quarto di piu della stima, st
cousiderava tener luogo dell’ aumento del prezzo,
che avrebbe predotto il calore dell’ asta, se si fos-

se procedato alla vendita giudiziale.
X.
Seconda obbligazione ; prestare fi-
dejussione,
. . Prestandosi da esso idonea si
gurta di restituire i mobih dopO la sua
morte. . . . . Art. 28o.
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Xi.

Il godimento del donatario fect-
proco non decorreva che dal
giorno 1n cui fosse stata pre-
sentata la sua malleveria
Il donatario vicendevole won guadagna i

frutti che dal giorno in cui ha presentato

idonea fidcjussicne, e fino a che non sia
stata esibita Ja predetta sigurii, i fruti ri<
mangouno all'eredey esso poi pud produria
in giudizio dopo la prima citazione. Art.
2385.
XL

Terza obbligazione ; anticipare le
spese occorrentl per le esequie
i funerali ed il pagamento del-
la meta dei debiti della comu-
nione, 1 quali sono a carico
degl eredi del premorto, sal-
vo a ripeterte il rimborso do-
po la fine della donazione scam-
b'{"z()l-'f.

U donatario € tennto ad anlicipare e pa-
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gare Vesequie ed i funcrali del primo de-
funto, unitamente alla parte e meta de'de-
bitu comani, dovuti dal primo defanto, 2
quali esequie e funerali, e meta de’ debiti
gli debbono essere dedotti sulla parte e por-
zione {E.,‘f _;.w'!mn :I‘r_';’;’n.'r'ﬁ; non l!: llf’.nlj [éeou-
to a pagare i legati od alwe disposizioni
testamentarie. Art. 266

N. B. Tl donatario reciproco non aveva diritto di
godere , che dei beni della comunione ; eppero il
sdo godimento doveva essere diminuito dagl inte-
ressi dei debiti; la meth dei quali era suo debito
pnl'sunitle, Senza li|1r-t|zit:ru' y PET essere [ur'nlnwl':!rru
di tale meth ; esso anticipava I’ altra meth , ma a

condizione di ripsterla,
XIII.

Quarta condizione; far fare le ri-
parazioni vitalizie, e pagare 1

debiti annui.

Quegli che vyuole godere della donazione
reciproca, € del pari tenuto a far fare le
viparazioni vitalizie necessarie a farsi sui
poderi soggetti alla donazione scamibievole,

a pagare 1 censl e pest anuui,; e le annua
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litd , tanto delle rendite fondiarie che dek
le rendite costituite durante la comuaione,
scaduti durante il godimento della detta
donazione scambievoie, senza speranza di
riaverle. Art. 287.

§. 1L
Dei testamenti e della loro esecuzione.
N L

Dei testamenti , e delle diverse sorta di sa-
stituzioni secondo I antico diritto francese.

La materia de testamenti essendo una di
gnelle in cni il diritto statutario di Fran-
cia si ¢ allontanato di pil dalle massime
del diritto romano , non sard inutile difis-
sare |’ attenzione de’lettori sulla sorgente
di questa diversita, e sopra 1 vantaggl che
risultavano dalle due leggi.

Lo spirito di dominio fu naturale ad un
popolo destinato dalla proyvidenza a con-
quistare il mondo. Tutte le instituzioni dei
romani ne portaso Iimpronto.

Da cio ebbe origine quella autorita dei




padri sui loro figli, quc poiere icdefinito

di momioarsi un erede , "apparato ¢ la so-

leonita de’ testzmenti 3 quel timore infine
irragionevole in apparenza, ma che eraine-
reote al genio della nazione , che le lgrg
ereditd non fossero lasciate in abbandono
del solo potere della legge.

Il testamento era una legae che il testa-
tore dettava nella sua famiglia.

La forma la piu antica e la pit solenne
fu quella de’testamenti chesi facevavo nell’
assemblea del popolo, calatis comitiis , eol
mezzo di vendite fittizie della erediia a que=
gli che i! testatore sceglicva per suo erede,
ovvero mediante una dichiarazione espressa
della volonta del testatore in presenza del-
la pazione raduvata. o origine le sole spe-
dizioni militari dispensavano da queste for-
me. Esse caddero in fine in disuso. La vo-
lonta del testatore dichiarata dal medesimo
0 consegnata o un testamento da lai sot-
toscritto , in presenza del numero de’ testi-
monj fissato dalla legge , ottiene P auterith
de’ testamenti i pia solenni.

Sed wr nihil antiquitatis penitus ignorelur,
sciendum est olim quidem duo genera 1c-
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siamentorum in usw fuisse , quorum altero
in pace et otio utebantur , quod calaus co-
mitiis appellabant , altero cum in praelium
exituri essent, guod precincium diecbatur.
Avcessit deinde tertium genus testamentorum
quod dicebatur, per aes et libram , scili-
cet quod per emancipationem , idest imagi-
nativam quamdam venditionem agebatur ,
quinque testibus et libri-pende , civibns 10
manis praesentibus , et €0 yui familiae em=
ptor dicebaturs sed illa quidem priora dua
genera testamentoruin  €x veteribus te?npoml
bus in desuetudinem abierunt. . . . . . Inst.
de test. ord. §. 1.

» Ma perche von s’ignori cosa alcuna
delle nostre antichita , fa 4 wopo sapere
che anticomente vi furouo in uso dne for-
e di testamento , Puva di cui essi sl ser=
vivano in tempo di pace e di riposo che
essi chiamavano festamento in pient comizj 3
P alira quand’ essi andavano a combattere ,
che chiamavano (lestamento de’ vestiti leg-
giermente. Se ne sggiunse una lesza SOTIE,
che essi chiamavano col mezzo de’ pest e
della bilancia , vale -a dire, mediante una

veudita ed una compra immaginai‘ia e. in
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Presenza di cinque testinior

] e del pesatos

re, tutt cittadini romani - ai (quali IniSf;;;rm

aggrangervi quello che compariya come ac-

quirente d.| patrimonio ( ¢io che forma il

numero di seite testimonj )3 ma le prime

due spccie di testamento , da’tempi i piu

remoti, sono cadute in disuso. »
Il testamento mrm.‘u;wh’m
do che fu nominata

Ie

( ¢ per tal mo-
la volontia del testato-
espressa \'cal;almr-nrc) von era legittimo
s¢ mon in (quavto che il testatore avesse

dichiarata 1a sua voloma in presenza di set-

te testimoni maschj, puberi, ecittadini ro-
mani, invitati espressamente per essere pre-
seoti alla confezione del testamento. L’ uso

de’testamenti misticc o segreti s'introdusse ;

ma la legge volle che il testamento fosse
scritlo sotto gli occhi del testatore , sigilla-
10 1n sua presenza, presentato da esso a
Seite testimonj, chiamati espressamente; in
fine che la volonia del legislatore domesti-
co fosse atestata da un atto dir sottoseri-

zione rivestito della sua firma e del suo si-

gillo , di quella de’serte e

slimonj istromen-
tarj , e da un ottavo , se

il testatore non
5.11.1_-\.-:!. QO non lll.‘l{.-\r'."[ firmure.
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Tale ¢ il compendio delle formalita pre-
seritte dalla legge a1, C. de test. e dal ti-
wolo delle ivstiwuzioni de test. ord. osserva-
ti in Francia nelle provineie di diritto
scritto , e prescritte dal¥ ordinanza del 1735,
con guesta sola differenza che 1 tesiamen-
i verbali non avevavo luogo negh usi e
costumi di Francia, di niodo ehe 1 testa-
menti nuncupalive now differivavo da'festa-
menti mistici che riguardo al segreto delle
disposizioni del testatore.

Le divisioni fave da’ padri tra i loro fi-
glj, 1 testumenti miluari, quelli faui in
tempo di peste farono eccetinatl da queste
forme rigordse.

Le antiche leggi romane won esigevano,
in questi casi di necessita assoluta , che la
cortozza della volomta del testatore; & la
disposizione della legge ultima. C. de te-
stamentis , del §. 1, inst. de milit. test. e
della L‘g_ui_;t’,‘ 890G de Lest.

Con la wnovella 18, ecap. 7. Giustiniano
fissd 1 cavauteri ai quali si riconoscerebbe
la paterna volonta, pelle divisioni tra 1
suoi figlj. Esso ha esatio che il testatore

sullrserivesse la- sna dlspcsiziune, OVVEro
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the esso la ficesse accettare da' suoi figh
presenti. La novella 1oy, ecap. 1, obbligs
3 testatore di scrivere, in lettere intiere
Ja data del suo testamento, i nomi de’ fi-
gli, e le porzioni dell’ instituzione.

L’ ordivanza del 1935, art. 15 e seguen-
1, estese a questi auti le due forme di te-
stare ammesse vel paese statntario, quella
de’testamenti olografi, scritti intieramente
firmati e datati dal testatore, e quella dei
testamenti autentici, ricevuti da due nota |
ovwero da un nowjo, o da un altro pub-
blico ufficiale avente potere di ricevere i te-
stamenti, e da due testimonj. Solto guesto
nome erano compresi, nell'antico diritto di
Fraocia , 1 curati, vicarj, capellani delle
armate ; perocche la stessa confidenza che
li stabiliva funzionarj pubblici per compra-
vare le nascite, i matrimonj, le sepoliure ,
loro conferiva nn carattere autentieo, per
ricevere ed attestare le volonth dei mori-
bondi, quando la legge non riconosceva
che un culto solo, quando la protezione

accordata alla chiesa da’ soviani pareva

.
pin grande attesa la partecipazione de’suoi
raioistri ad alcune delle funzioni civili. E-
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gualmeate, nel militare , 1 maggiori, uffi-

ciali di grado superiore , preposu di arma="

ta, 1 suoi luogoteventi o cancellieri; 1n
tempo di peste, ogni prete incaricato di
amininistrare i sagramenti, Ordinanza def
19535, art. 17 e seg.

1l diritto di nominare a se medesimo un
erede , un rappresentante universale era la
cbimera dei Romani. Da eid riconoscono
la loro origine quegli eredi suoi, obbligai
pell’antigo diritio di aeccetiare una eredita
onerosa ; quello schiavo che il testatore
rendeva libero per nominario suo erede
necessario, quando il diritto pretoriano aves-
se permesso ai figli sotto podesta di aste-
nersi dalla ereditaj la pecessita dell'ivsii-
tuzione di erede talmente essenziale al te-
stamento giusta le massime delle leggi ro-
mane , che la caducita dell instituzione, o
la riouncia dell’ evede rendevano senza el-
fotto nell’antico diritto romauvo tutte le dis-
posizioni di testamento e di codiailli, Feg-
gasi il titolo delle inatituzioni de injust.
rupto et irrito facto lest.

Derivano dalla stessa sorgente la sostitis-

asione volgare, con la quale il testatore de-
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po avere nominato ua erede ne sostituisco
vn altro per il caso in cui il suo erede
non potesse o non volesse accettare |insti-
tuzione. Inst. de vulg. subst.

La  sostituzione pupillare , mediante la
guale il padre dava a suo figho souo la
sua podesta un erede, nel caso che egli
morisse prima della puberth, eth in cni i
Romani avevano la facolta di testare. Inst.
de pupiliari subst.

La sostituzione esemplare, immagine del-
la pupillare , per 1l maggiore che la pro-
pria imbecillita rendeva incapace di testa-
re. Thid.

La sostituzione compendiosa , la qun]e
comprendeva tutte le preacecnnate sostitu
ztont in una formola ristretta. /hid.

Infine la sostitusione fedecommessaria,
la quale non principio ad essere obbliga-
toria che sotto 1l regno di Augusto; pe-
roeche cotali sostituzioni non furono cer-
tamente iguote soto il sangninario dispo-
tismo dei Marii, dei Scilla, diquei fero-
ci trinmviri , 1 gquali arricchivansi delle spo-
glie degli sventurati che essi proscrivevano,
le di cui teste, come qguella di Cicerono
cade-
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cadevano sotto la scare dei Sicarj. (La cie-
ca moltitadine animata e spinta dalle ap-
parenze di una falsa liberta ¢ la stessa in
tatti i tempi , in tutti i paesi. ) » Goloro
a cui i loro amici, i lero parenti non
avessern potuto lasciare la propria eredita ,
né fire det legati senza comprometiere se
medesimi, ed i proprj parenti sceglievano
un depositario copace di ricevere in favore
del quale essi disponevano di twto o di
parte dell’ eredita, rimettendo ed affilacdo
alla sua buona fede di escgu're le loro in-
tenzioni senza esservi obbligati da alcon
legame di diritto, ma solamente dalPonore. »

Quibus non poterant haereditatem vel le-
gata relinquere , si relinquerant, fidei com-
mittebant eorum qui capere ex testamenlo
poterant hacreditatem. Et ideo fideicom~
missa a/)pe/lam sunt ;s quia nwillo wvinculo
juris , sed tantum pudore eorum qui roga-
bantur , continebantur. Inst. de fideicomm.
haer. §. 1.

Questo imperatore , il quale sotto il no-
me di Outavio aveva partecipato dopo la
morte di Cesare al governo tiranoico dei
triumviri , divenuto sotto quello di Angusio

Giwn. Anal. Vol. VILp. 2. 23




i1l benefattore del genere umano, v coms

mosso una prima ed una seconda  volta
dalla considerazione di personaggi, o, di-
eesi , percioeche ne  era stato pregato per
la propria salute, o commosso in fine dal-
la perfidia di tali depositar infedelr , or~
dind ai consoli d'interporre laloro autoritd

per far escouire silfatte 11!4‘;”.-.1»‘,101.!!. Lo

o
che essendo stato trovato giusto e popola-
re, si convertli poco a poco in dirittn co=-
wune, ed 1 fedecommessi divennero co-
tanto favorevoli, che col tempo si creo un
pretore incaricato specialinente di conosce-
re gli affari velauvi ai fedecommessi che
essi chiamarono per questa ragione pretore
fedecommessario.

Postea D. Augustus primus, semel ite-
rengue gr‘(u{rt. personarim motus , vel r‘fff!'u’-
per ipsius salutem rogatus quis diceretur,
aut ob insignem quorumdam perfidiam, Jus-
sttt conswlibies auctoritatem swam (alerponere.
Quod qguia  justum videbatur et f'far.'w."m'f,‘
erat p_f:m'rf.fr'm. conversum est in assiduan
jurisdictionem , tantusque eorum favor [actus
est ok ;_,-.»m!r.rum eliam J.rn'm_:rm-fmu :I'u':'ff.s cred -
retur , qui de fideicommissis jus diceret,

quen fidet commissarium rr!u{;:(‘h’(ffuufu!'. 1h.
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Origine dclle due sorta di fedecommes-
si, 1 quali haano sussistito in Francia fino
in questt ulumi tempt tanto nei paesi di
divitto scritto, che statatarj 5 l'usco che
chiamavasi fedecommessi tacili, 1 quali non
erano che una frode alla legge, all’oggetio
di far passarc i beni disponibili ad un -
eapace ; per escmpio ( conciossiacche era
questo il caso pin frequente ), all’ oggetto
di eludere la legge proibitiva degli statuti
i quali, ceme quello di Parigi, vietavano ai
conjugi, di vantaggiarsi direttamente o inci-
rettamente mediante dovazione tra vivi o di-
sposizioni testamentarie ; frode che noun fu
giammai tolerata. I tribunali, per poco ehe
essi la sospettassero, solevano ordinare, sia
ad istanza dell’erede citato in gindizio per
il rilascio dei legati, siaa richiesta de! pub-
blico miuistero, che I’ attore sarchbe tean-
to a prestare giuramento, che esso inten-
deva conservare per se medesimo s ed  essi
ne lo spogliavano, se entro 1’ anno che ve-

piva in seguito al gindizio , esso alienava

110

i beai per farne passare 11 prezzo all’inca-
pace.

L altro che si puo chiamare fedecommes-
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si legali, 1 qnali stabilivano un nuovo ordi-
ne di eredi, nel principio indefivito; que-
sto ¢ cio che chiamavasy propriamente sosti-
tuzioni ossia sostituzione fedecommessarid,
onde distinguerla dalle tre sorta delle quali
st ¢ parlato sopra. Primieramente indefinito,
€ tanto coonnaturale al cuore delV uomo di
eternare le sue volonia; ridotte dall’artico-
lo 59 dell’ordinanza di Orleans, nel 1560,
pronunciata dietro 1l voto deglh stati gene-
rali ; a due gradi, senza compreudere l'in-
stituito, remedio tardo e debole, anche per
le sostituzioni future che rinnovava il chia-
mato allorquando esse erano pervenute al
loro termine; ma inticramente impotente
per quella moltitudine di sostituzioni ante-
riori a'la limitazione portata dall’ ordinanza
di Orleans.

Per ricondurre infine, gradatamente le
cose al diritto comune, I’ ordinanza di Mou-
lins, del 1566, pubblicata egualmente die-
tro il voto degli stati generali, aveva dero-
gato alla regola la quale ricusa alle nuove
Jeggi ogni effetto retroattivo. L’articolo 57
sl esprime cosi :

n Amplificando Iarticolo delle nostre er-
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dinanze in cid che concerse il fatto delle
sostituzioni . . . . . abbiamo detio, dichia-
rato ed ordinato, che tutte le sostituzioni
fatte prima della detta nostra ordinanza di
Orleans, qualnnque sia la disposizione, che
le contiene, tanto medianti contratti tra vivt
o di uluma volonta, sieno ristrette al quar-
to grado oltre I instituzione , eccettuato non-
dimeno le sostituzioni, 1l diritto delle qua-
li ¢ gia scaduto ed acquisito a persoue vi-
venti, alle quali noi non 1utendiamo di de-
TOGAre. i« « s uiw

Chi nen avrebbe creduta’ finita la questio-
ne, e le sostituzioni, tanto antiche che nuo-
ve, ridotte, queste a due gradi, a quattro
quelle, senza comprendere Pivstituito, vale
a dire, ad una durata di piu di cento anni,
nel calcolo ordinario della vita umana, sal-
va la rionovazione, come si & detto? L’am-
bizione non fi pero frenata dai predeui
temperamenti, ed i parlamenti di diritto
scritto favorivano, mediante una sottile di-
stinzione , contraria alla stessa legze roma-
na , tali contravvenzioni al voto della va-
zione intiera. Questo é cio che bisogna
spiegare.
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GCiasenno di quelli che raccolgono una
sostituzione forma un grado. 1 parlament

di diritto scritto. coll’idea di estendere il

potere dei testatori, cotanto {iyvorevole a

senso delle lezst romane, non .contaviano

tutth i f‘i;_.!'i nati da uno stesso ‘!‘.}!il":- che
i

per un srado solo, quantungne eghno aves-

5¢ro m--".l'i success:vamaoeunte 1 ]:I‘lll 50511=

tuiti, L'art, 124 dell’ ordinanza del 1620 a-

veva tentato di riformare questo abuso; ma

mest ordinanza :mlu‘::l!-.;‘.:: in un leto di
giustizia, quantungne piena di Saggle dispo=

sizioni, rivnovate dalle leggr posteriori, @
1
lella d azia del guarda

lac ; suo autore. 1. ordinanza

tE} !""_.__ 03t 1. .8k .F:w'. aveva (I[ nnovo

74
‘i'pt'-)_\‘.'.";'lf.'-\ il calenlo ner ‘\;i;i‘-l:. :-'1 era sla-
i 1
ta eseguwila universalmente 1n intto il regno.
Dall’ abuso della liberia mndefinita dr te-
stare antorizzata dalle ani he leggt roma-

ne, ¢ dal desiderio di assicurare | esecuzlo®
7.3 1 . . -
ne i_'.;’ll!) \-‘:,I(J]d;l f.!"l testatory, na pl:u‘ln._ L{l

diritto romano, molte detraziom sulla mas-
sa della su~cessione , antorzzate dalle leg-

; ik i R
aquella de'la legittima iu favore del F';;‘]

e discendenti in retta linca, quella dela
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¢uarta falcidia, in favore dell erede istitdi-
to, il quale pon avrebbe avato che un ti-
tolo illusorio, se il testamento fosse stato
¢seguito a rigore, col mezzo di legati par-
ticolari i quali assorbissero la ereditag quel-
la della guarta trebellianica dalla parte del
gravato di sostituzione ncllo stesso caso.

Fermiamoci sopra questl tre oggetu ne-
cessarj , specialmente per conoscere lo spi-
rito dt‘He leggi romane, e palaéondrle con

le disposizioni del nuovo CGodice.
N. IL

Della preterizione e della diseredazione dei
fzgli e discendenti, della legittima , della
diseredazione officiosa , della quarta ﬂzl—
cidia , della quartd trabellianica , e della
sorgente di liti alle quali dava luogo la
legislazione romana nei paesi di diritto

seritto.

Diritto antico.

La legge delle dodiéi tavole non avéva
Pr‘?sa alCUl‘a PYC(OUIIOIC p('r ‘n)[)ed”(‘ a"il
ascendenti di togliere ai loro discendenti la

votalita della ereditic oro
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L'editto  del pretore mando al 110530850
coloro i llrnli fossero  stati |rr‘r_-lf.'|i'| dal 1e-
statnento dei loro {\.’}-Eri :questo ¢ cio che
chiamavasi bonoruwm possessio contra tabulas ;
esso ammise 1 disceudent. diseredati senza
causa, ad impugnare 1l testamento mediante
I' azione elie 1n diritto chiamasi rJ;.f.{:"h'."r. d'i-
noffic :‘r':‘.,‘]‘.i: suppot cendo una soria di de-
meunza nel padre il quale si fusse determi-
nato ad una disposizione cosi couotraria al
voto della namura: quasi sanae mentis testa-

]

tor non fuerit cum testamentum ordinaret.
T

fust. de inoff. test. in principio, » Deciden-
do che un tal testalere non era sano di
men'e (1:::111(10 [‘{H_‘(.‘\‘:l 1} S0 testamento, n
Con la novella 115
fisso le cause di diseredazione fino allora

lasciate alla prudenza del magistrato; egli

, cap. 3, Giustiniano

proibi di ammetterne altre fuorché quelle
espresse nella suva legue : nulli liceat ex alia
leoe r'ifg:"uh‘!r‘:r.""nf_s‘ causds opponere . nisi quae
i .'J-.'.-’II"H\' constitutionis serie continentur : » che
non sia lecito a persana di ricercare in un
ditra legge alwe cause d'ingratitudine tran-
ne r;:p_-]i(\ comprese neila preseute coslita-

zione, »n (‘EII(.'?'-I‘T cause solio {_‘.ill];ii_'lbl_l_‘ con
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quella diffusicne , con quella supeifluita di
parole che caratterizzano la depravazione
della letteratura di questo secolo. Per que-
sto motivo wnoi noun le trascriveremo. Isse
st riducono agli attentau contro della vita
e dell’ onore del testatore, ed alle aziont
specialmente contrarie alla pubblica vuesti.
Le ordioanze dei re di Francia vi haono
aggiunto i matrimonj dei fig'j contrati
senza il consenso dei Joro padre e madre,
suscettibilt di una doppia penay . di esscre
dichiarati abusivi sopra Vappellazione come
di abuso interposta dagli ascendenti, il di
cui suffragio sia stato disprezzato ; 2 delia
diseredazione , anche d(:lm la 1:1;:;_;{;101' ela
dei figlj; quando i maschj pervenati alleta
di treot anni e le femmine a \‘111(:“('.1 di vea-
ticingue, mon avessero preliminarmente vi-
chiesta, col mezzo di notificazioni rispetiose
il cousenso dei loro ascendenu. Feggasi
I editto del 1556, U ordinanza di Blois . art.
41, 42, 43 e 44, Uerdinanza del 1639,
in fine la dichiarazione del mese di marzo
1697.

L’ editto del pretore accordo inolwe alli

discendenti istituiti eredi, 1 azione per il
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supplemento della legittima, quand’essi fion
ritraessero dall’ istituzione la njlmlr' faceva
cessare la (qn rela d 1nofficiosita, il quarto
della eredith divisibile tra loro . vale adire
al qll:u'm dv]!a lmc) Imll.(-: f‘[‘r'-lnrf_uin; ffa C-H:)
& derivato il vome di guarto legittimario;
che la legittima ritiene tuttavia nel paese di
diritto seritto.

La legittima non era duoque maggiore
allora della quarta falcidia cos chiamata
dal tribuno del popolo che fece [-mhh]icnre
questa legge sotto I’ impero di Augusto,
in virtin della fIl].’lll': ’crede i1stituito aveva
1l diritto di ritenere il quarto della eredila
sopra 1 legatarj, onde I'insiituzione non
fosse nelle sue mani un vano titelo, e che
i testamenti cosi favoriti da’ romani, non
divenissero caduchi in forza della rinua-
cia di wtti gli eredi instituit. Jnst. de L.
Jfalcid.

Cangid Giustiniano un tale diritto, me-
diante le sue instituzioni , aworizzando 1
figlj a promovere la querela & inofficiosita
tutte le volte che 'institnzione espressa del

testatore, i lecati o le donazioni in causa

i
n

di morte che ad essi fossero state faties
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non bastassero a completare la loro legitti~
ma , inst. de inoff. test. §. 6; ma questim-
peratore ristabili il diritto antico mediante
la novella 115, cap. 3 e seg., esigendo
soltanto che 1 figly fossero instituitt eredi
per uva porzione della eredita , salva 1 a-
zione per 1l supplcmcuto della legittima ,
se detta porzione non era sufficiente per
comp'etarla. Egli accrebbe del pari la quan-
tita della legittima , portandola al terzo
della eredita, allorquando il numero de’ fi-
glj non eccedesse qnello di quattro, ed
alla meta, quando vi fossero piu di quat-
tro figlj. Tale era il diritto osservato nelle
provincie di Francia di diritto scritto.

A questa detrazione, propria ai soli di-
scendenti in retta linea , se ne aggiungeva
ana seconda comune o tutth gli eredi in-
stituiti il di cui beneficio avesse potuto es-
sere assorbito da’legati, se la legge mnon
fosse accorsa in loro ajuto; questa ¢ quel-
la della qnarta nominata falcidia , di cui
si ¢ fatto mecnzione.

Cum olim lege duodecim tabularum libe-
ra erat legandi potesias , ul liceret vel to-

fom ,'mz’,-'z'/)zff;fz.[u/n legalis erogarc , visum est
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hanc r’:';':'?.':r.?." licentiam coarctare ; idqgue ip-
Sorum  testatorum  gratia  provisum est . ob
id, quod plerumaque intestati moriebantur
recusantibis s riptis haeredibus pro nullo aut
minimo lucro haereditatem adire . . . No-
vissima lata est lex falcidia qua cavetur ne
plus legare liceat quam dodrantem totorum
bororum : id est, ut sive unus haeres institu-
tus sit sive plures, apud ewm , eosve pars
guaria  remaneat, lus., de L. falcidia in
prine.

» Come In passato in virtd della legge
ddle dodiei tavole la ficolia di testare era
llI)‘ ra ]l] ;_r“i\.! " L ‘I"' Crad |]f'r|’|l|"§?” ;I{i un
testatore dr esaurire., col mozzo I(‘;-’I!i,

J."l l'_ﬂﬂ.llf{‘l del suo pitrimonio . ¢ sr'n.l;r':llﬂ

[

convenevole di cirronserivere questa liberia
indefinita . per interesse de’ tesiatori me-
desimi; perocché accadeva frequeniemente
che i defunti morissero ab intestato, ricn-
sando gh eredi che essi avevano scelu di
accettare la erediia per uu guadagno o vul-
lo o troppo teuue {‘ {ioim molu inuaul
tentativt ) . . . . venne infine promulgata
la legge falcidia, ( cosi chiamara dal tri-

buno Falcidio che ne fu I’ autore ) dalla
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quale si proibisce di alienare o Jegati pint
di tre qumarii dell eredia; e civ o cue il
testatore abbia pominato un solo o molu
eredi; di modo che in tuiti i casi, rimane
loro il quarto della evedita, »

Cid che aveva ordinato la legge falcidia
rispetio ai legati, il senatore Treb:llio lo
fece ordivare a rignardo de’fedecommessi,
mediante un decrewo del sevato , sotto il
reguo di Nerone, quando la nuova inven-
zioue delle sostituziori fedecommessarie ven-
ne adottata, aurcrizzando 1l gravato a rite-
nere il quaito della eredita cul esso era
incaricato di restutuire, cd anche di ripete-
re questo  quarlo, quando egl avesse re-
stitwito tutto , o al di la de’wre quari del-
la eredita.

Ut tunc quando wvel nihil , wvel minus
quarta apud ewm remanet, liceat ei quar-
tam , vel quod deest. . . . . retinere vel re-
- petere solutum. 1bid. de fidei commiss. hae-
red. et ad S. C. Trebell.

Fivalmente le leggi romane avevano pre-
veduto il caso in cui un padre temendo la
dissipaziooe di un figlio il quale, a’termini

delle leggi, noan fosse nel caso dell asso-
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H luta diseredazione , desiderava di provvede-
b re all'interesse de'suoi nipoti. « Esso poura
. farlo, dice la legee, instituendo i suoi ni-

R L e S i, ¢ non lasciand suo figho che I
Eirde ¢ i ] ” ionNn lascianGo a suo l‘..‘ 10 cne a-
4 Jdea " . » . .
sufrutto di tutto o di parte de’suoi beni,

a titolo di alimentis purché motivi e provi

la neceessita della sua determinazione. »

Potuit . . . . et pater providere nepotibus

Y.F':‘:"".r' B Suizs )t s) (,‘(1‘\'./’;’-’:/.‘. set haeredes et exhaeredas-
FIF Y set filium , eique quod sufficeret, alimento-
i i rum nomine, certum quid legasset, addita
AL causa et necessitate judicic sui. L. 16 dig.
kil de cur. fur.
l“ - -

; . ) . 4 |
I’ questa la d‘siwc«s'.zmuc che st chiama

T S diseredazione (;f‘f‘n'm.\:x, sopra la (lunle 10

insisto in particolar modo, perciocché essa

i i serve a distinguere la sostituzione fedecouw-
?;n"_;f dlas i messaria, dalla semplice riduzione all’usa-
] c frutto 5 I’ una separava la l)ro[n‘ielé dal go-

i : dimento ; conservava 1" altra la piena pro-

¥ pricl{\ nelle mani del gravato, sia che fos-
; b se tenuto a restituire alla sna morte, o mol-
LR | to tempo prima; di modo che non eravo
;«',’v ik o : nulle le alienazioni ch’o;,;]i avesse fatte;
| ma ssmpiicenmn'o rivocabili all’ apertura del-

la sostituzione; non contvastabili se il chia-
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mato cessava di vivere primaj era questa
a patlar propriamente un nuoyo ordive di
suecessione antorizzato dalla legge, la qua~
le acquistava tutta la sna forza dalla volon-
th dell’ uomo.

» Il gravato di sostitnzione era eredes
esso nou cessava nemmeno di esserlo dopo
avere restituito il fedecommesso ( eonncios-
staché quesio titolo era indelebile ) ; il chia-
mato era erede o legatario secondo la na-
tura del titolo che gli aveva trasmessa la
eredith, »

Restituta autem haereditate . is quidem
qui restiuit, nthilominus haeres permanef :
is vero qui recipit haereditatem , aliguando
haeredis , aliquando legatarii loco habetur.
Iust. ibid. §. 3.

Non ayeva luogo lo stesso del figlio il
quale si fosse messo nel caso della disere-
dazione officiosa ; esso non aveva alecuna
proprieta ; Pusufiutto che gl era conserva-
to . tosse anche della {mnlll.. della eredita,
non gli era accordato che a titolo di ali-
meiti.

Quale semenzajo di liti non doveva egh

alinientare ua simile ordine di cose!
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To ne scelgo un esempio tanto pih ri-
™ t\lhlll“_‘\[II".| ['I]” l'_| 5111 \'""!n'l"'\”-'-.!'-!lll’.' Conlers
ra come lepilogo di wtto cio che si ¢
fatto osservare sin r|1:i.

Giovanni Luigi di Jawcourt, domicilia-
to nell; I{;inri.-luzl.rns' d:lo stituto di B r-
gogna il quale ;, mediante una espressa
1li_~pr;\i£]un('._ 51 1‘i|:r.ri;l al diritto romano,
in tuito ctd che non e espressamente de-
e1so dalla les

gae lllllll;l'.-i[I-'{l'-“ non aveva che

un figlio unico, Pietro di Jaucourt; esso
lo tastitul sno erede universale con I ob-
bligo di sostituzione a profitto de’ suot figl).

n Permette nondimeno a suo figho di di-
sporre tra i suoi figlj, delle terre di Vavx,
Vermoiron, ec. ( il principale ed anche I'n
rico immobile della sua eredita ) nel modo
ed in quella rf'r.trm.’_f.'hb che egli credera a pro-
'Hn,';r'(G,

Pietro di Jaucourt cessa di vivere, aveo-
do raccolta la eredita di suo l].’i'!rc,cqlml-
Ja di suo zio materoo, il celebre ln'mi[]nu-
te Bouhier, gravato di un’altra sostituzione,
non gia a profitto di tuti i figlj dell'insu-

tuito, ma del maggiore dei mascly.

N. B. Che Puna e |" altra sostituzione non ave-

yano
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vano che un solo grade, non compreso 1’instituite,
in gwsa che li beni sostituiti pervenuti, tanto a
tutli , quanto_ all’ ano dei figlj del gravato , diveni-

vano liberi nella sua persona.

Esso cessa di vivere, lasciando alla sua
morte due fislj Pietro Armando ; il primo-
genito, e Giacomo il cadetto.

Desiderando di conservare al sno figho
maggiore Vintegrita delle terre di Vaux Ver-
moiron, ec, capo privcipale della sua livea,
ed assicurare nondimeno al suo cadetto una
ouorevole esistenza, esso, senza far menzio-
ne di alcuna delle due sostituzioni, ha, con
'suo. testamento, instituito Pietro Armando
di Jawcourt , suo figlio primogenito, suo e-
rede wuniversale, quanto alle terre di Faux,
Vermoiron, ec.; ed il suo figlio cadetto,
Giacomo di Jaucourt , suo erede particolare,
quanto alle terre di Brazay e di Conforgien,
queste terre medesime che era chiama-
to avaccogliere 1l suo  figlio primogenito,
in virut del testamento del presidente Bou-
hier.

Esso ne aveva il diritto, a termini delle
leggi romane che! permetiono al testatore di
disporre non solamente della sua propricta

Gix. Anal. Vol ¥I1.p. 2. 24
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e di quc”a del suo erede, ma di una pro-
prictd estranea a comperare la qnale esse ob-
bligano I'ercde institnito per adempire la
condizione che il testatore ha imposia alla
sua liberalita, o di pagarne la stima, se il
proprietario vi si rifiuta.

Non solum testatoris vel haeredis sed alie-
na res legari potests itawt haeres cogatur re-

dimere eam et praestare: vel si eam non po-

test redimere, aestimationem ('jus praestare.

Tost. de leg. §. 4.

w Non solo il testatore pu() disporre del-

la sua cosa e di quella del suwo erede , ma
esso puo anche legare una cosn abipui , ed
astringere il sno ercide a comperarla; 0, s¢
non lo pud, a pagarne lo stimato valore.»

Siffate disposizioni di Pietro dv Jancourt
soddisfano le intenzioni del padre comnue;
ma esse non Impongono silenzio, veé alle
Pretensioni del primogenito, ne alle sotti-
gliezze dei suol counsulenti 1 quali, consul-
tando 1 compilatori delle sentenze ed 1 €o-
mentatori det pavsx di diritto S( ritto, vl (ro-
vano che allorquando un lesvntmc ha sosti-
wito all’ uno dei figlj delsuo crede che vor-
ra sceglierc, U'insutuzione di erede untyer-
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sale dellPuno dei suoi figlj, fatta dal grava-
to, importa eleziooe, e riunisce i beni so-
stituiti, quantunque non abbia fatta parola
della sostituzione; e come questo diritto di
eleggere non ¢ dalla parte del gravato che
un semplice ministero, che il chiamato non
riconosce il suo titolo dal gravato, ma dall’
autore della sostitnzione; a gragante non a
gravato , come parlano i giureconsulti, esso
non vi puo imporre alcuna condizione.

A senso dell ennnciata opinione, il pri-
mogenito dei due fratelli dichiara, in un’at-
to autentico, che egli rinuncia all’instituzio-
ne di erede universale poriata dal testamen-
to del padre comuue, e volere atteners: al-
la sostituzione di suo avo, ed alla scelta di
sua persona, risultante da questa stessa in-
stituzione di erede universale a cui esso ri-
nuacia.

In conseguenza , esso ha riclamata con-
temporaneamente, e tuita la eredita di suo
padre, non a titolo di eredita, ma di ele-
zione alla sosutuzione portata dal testamen-
to di suo avo, e tutta la eredita di suo zio,
il presidente Bouhier, a cui esso ¢ chiama-,
to come figlio primogenito.
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Esso non comprende che se le sue pre-
tensioni si potessero ammeticre , 1l suo fra-
tello instituito erede particolare dal padre
cowune, per effetto della sua rinuncia all
instituzicne, diventerebhe erede auiversale,
e per questo titolo, fondato a riclamare, a
nome di Pietro Jancourt, la legittima del
terzo e la quarta trebellianica del quarto di
questa stessa eredita.

Giacomo di Jaucourt cadetto non ésten-
de nel principio fino a tale punto le sue
pretensioni.

Egli si limita a dire: o voi siete erede
del padre comune, ed in questo caso pren-
dete tutti i beri che ¢i erano devoluti all’
uno ed all’altro in virtd del testamento del
nostro avo; ma abbandonate a me la so-
stituzione a cui voi sicte chiamato dal te-
stamento del presidente Bouhier: perocche €
sotto questa cendizione che il padre co-
muue ha disposto in vostro favore 5 come
ne aveva il diritto dall’universalita della so-
stituzione a cui 'uno e "aliro di noi era:
vamo chiamati da queste parole del testa-
meato dell’avo nostro : sostituito ai figl d
suo figlio.
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Se voi persistete nella vostra riouncia,

prendete cid6 che vi appartiene , I’ eredita
del presidente Bouhier; ma dividiamo in
eguali porzioni i beni compresi nella so-
stitnzione dell’ avo nostro ;

L’ affare portato al Chatelet di Parigi,
atteso il domicilio delle parti, vi & ordi-
nato che le parti produrranno le loro ra-
gioni per processo in iscritto.

Pietro Armando di Jaucourt, il maggio-
re dei due fratelli insiste nella sua rioun-
cia ¢ pel suo assunto.

I magistrati non essendo determinati che
dai soli lami della ragione ordinavo la di-
visione della eredizh dell’ avo.

In appello i piin celebri giureconsulti' d:
Parigi sono di differente sentimento.

In favore del primogenito si oppone
una legge che si dice essere precisa. Lo~
cola : : :

Unum ex familia_propter ﬁd.;;z' commis-
sum_a.  se cum moreretur relictum , hacres
eligere debet ; ei guem elegit frustra testa-
mento suo _Zegat . ,guod pos; quam electus
est ex, alio testamento petere potest. L. 67,
dig, de leg. 23 §. 1.
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» Ua erede & tenuto di eleggere alla sua
morte 'uno dei suoi figli per raccoglicre
il fedeeommesso di cul esso ¢ gravato. Ia-
darno esso affetta di voler legare mediante
il suo testamento cio che pud riclamare
dopo T clezione jn virit di na altro testa-
mento quegli che ¢ cletto. »

Io dunque sono stato in diritto, si di-
ceva a fuvore del primogenito de’fratelli,
di dividere Pinstituzione di erede umver-
sale portata nel testamento di mio padre,
di acceutarla, considerandola coma un ele-
zione fatta della mia persova per raccoglie-
re la totalita dell” crediia & mio avo, di
sicusarla come una liberalira di mio padre,
il quale mi assoggettava a delle condizionl
oucrose che io noan voglio adempire. —
Sono d' accordo, io rispondeva ( avvegna-
che Y autore di quest’opera fu incarcatd
della difsa del cadetto dei due figli ), so-
pno d’accordo, se ’avo cOmune autore del=
la sostituzione avesse dichiarato di volere
che tutta la sua sostituzione si rinnisse $o0-
Pra la sola testa di uno dei figh di suo
fglio, come lo aveva fatto il testatore nel
caso della legge citata. » Un crede deve
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scegliere alla sua movie I uno dei suoi fi-

li. » Unum ex familia.

Ma Giovanni Luigi di Jauconrt ha agito
ben  diversameate egli lia ~cbiamato alla
sua sostituzione 1 figl di suo figlio senza
distinzicne ; egli ha solamente permesso a
suo figlio di disporre dei beui fedecom-
messarj tra i suoi figli, nel modo. ‘e per
quella porsione che gli piacerd. Esso dun-
que ha voluto che se un solo raccogliesse
il sub fedecommesso, ¢i lo temessec come
proveniente dalla liberalita 4i suo figlio s
ha permesso a suo figlio d’imporre ai suoi
fighi rimettendo ad essi, o0 ad uno di loro
il fedecommesso , quelle condizioni che
cgli credercbbe convenevoli, nel modo e
per quella porsione’ che gli piacera: Come
dividere la liberalita dalle condiziovi che
il padre comune hz avuto il diritto dim-
porvi ? 5

Queste ragioni, pon ostante la giaris-
prudenza dei parlamenti di diritto scritto,
quantungue non vi fosse alcun caso espres-
samente simile a questo sopra tutto il pre-
stigio della presunzione di volonta nel pa-
dre comune di formare una primogenitura,
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prevalgono nel 1960 nella terza camera dei
ricorsi del parlamento di Parigi ; ma i ma-
gistrati che compongono quest’ augusto  tri-
bunale non possono ricusarsi dall’ accorda-
re al cadeito solo erede del padre comune,
atteso la rinuocia di suo fratello, la detra-
zione della legitima. e della quarta trebel-
lianica, vile a dire della meta di questa
stessa eredita di suo avo, di queste tewre
medesime che egli sperava di appropriarsi
per se solo; d’ onde risulta una involuzio-
ne di liti, le quali non sono condotte a

he mediante una transazione onerosa

fine ¢
alle due parti dopo lunghi contrasti segui-
ta qualche tempo dopo la morte dell' voo
e dell’ altro.

Grazie ai nostri legislatori , -non avra
pit luogo un tale inconveniente nck nuo-

vo ordine di cose.
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N. 1L

Dei testamenti e dei fedecommessi
nei paesi statutary.

Tali difficili questioni non potevaro in-
sorgere ne’ paesi regolau dagli statuti fran-
cesi ove la sola legge conferiva il titolo di
erede, ove 1 testamenti non erano conside-
rati che come codicilli , a differenza dell’
antico diritto romano tanto scrupulosamen-
te annesso all’instituzione di erede, per la
validita del testamento, che desso aonulla-
va, egnalmente che tui i codicilli che ne
erano il supplemento, non solamente se
fosse nulla ) institnzione di erede, ma se
I’ exade instituito fosse indegno, ineapace,
al tempo dell’apertura della eredita. Mode-
rd siffatto rigore Augusto , rendendo i co-
dicilli iudipcndemi dal testamento. Giusti-
niano provvide alla stabilith  delle’, ultime
volonta , autorizzando cio che si chiama, la
clausola codicillare , mediante la quale il
testatore ordina che se le sue  disposizion:
non possono walere come testamertto esS€
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varranno come codicilli. Veggast il tiolo
delle instit. de codicillis.

Secondo gli statuti di Francia non viso-
no testamenti propriamente detti; laonde
mon vi sono ‘mezzi rispetto ad ‘essi per con-
trastare le ulume disposizioni de’defunti at-
teso il vizio di preterizione de’figly; e non
ostanie il diritto statutario di Francia ac-
cordava ad ' essi maggiori risorse che lo
stesso diritto romano , mediante le  quattro
sorta di legitime, tra le quali essi avevano
divitto 'di sceglicre; si & ‘provato civ nel
titolo delle eredita. Nello staruto di Parigi
non si fa menzione, né dela diseredazione
propriamente detta, né della diseredazione
officicsa; e ¢id non pertanto erano ammes-
se entrambe dall’antica giurisprudenza frao-
cesey la quale, sopra queste materic, adot-
tava la disposizione del diritto romano. Le
ordinanze de’re di Francia avevavo accre-
sciufé; come §i°¢ osservato altrove, le caw-
se di”7 diseredazione enunciate dulla legge
rorfidtia. Lesostituzioni fedecommessarie ¢ra-
no 'isf'rjscri'ue @a mali stamti di Francia,
come’da quéllo di Normandia, di Bretta-
g4, e da alcuoi -aliri 5 alui, come quello
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di Parigi, non ne facevano menzione , ed
i princip) della legge romarna, adotai dals
le ordinanze ‘dé're di Francia; ‘ve deters

minavano la estensione e’la‘durata. Veggas

si I'ordinanza del 1747, la quale sostan-
zialmente eoutiene la decisione di tatte le
questioni alle quali esse davano lnogo. Da
questa varieta nascevano delle nuove liti.

Si riunisca 1l piceol numero delle dispo-
sizioni dello statuto di Parigi coucernente
i testamenti. = 0 ° :

1 . I.

1l testamento ¢ una disposizione in causa
di morte.

.. .. Testamento o disposizione di ulti-
ma volonta. Art. 282, 292, 296, 303

& g
O ais S Pase
'L’m’stz'mzfofie”\HE_; erede non ha lwogo
senza questa massima.

LY b

L’institnzione ‘di> erede mon’ ha lucgoy
'valet a ‘dire ‘chedla medesima ‘mon & richie-
‘s 6 necessaiiaper la validici: del tessa-
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meatos ma da-disposizione non lascia di
valere find,alla. quantita de’ beni  de quali
il testatore puo. validamente disporre in fors
za dello statito. Art. agy.

T,

Due jorme di testamento ammesse
dallo statuto.

. ik

Per ritenere solenne un testamento., si
vichiede che sia scritto e firmato dal testa-
tore, ovwero che sia fatto innanzi a due
notaj, od innanzi al curato della parrocchia,
od al suo wicario generale e ad un notajo,
o del detto curato o wvicario e tre testimo-
nj, i quali sieno idonei, capaci, maschj,
dell eta di'venti anni compiti e non lega-
tarj , e che sia stato dettato e pronunciato
dal testatore ai detti potari, curato, 0 Vi-
carro_generale, ¢ dopo .riletto ad essa, in
presenza di_detti notart, curato o vicario ge-
nerale e testimonj , e che in detto testamen-
to;si faccia smenzione che ¢ stato  dettato ,
pronunciato ¢ riletto . ¢ che.sia firmalo. dal
detlo testatore e, da’ testimonj , ovvero che
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si faccia menzione della caunsa per Ja qua-

Je essi non hauno potuto firmare. Art. 289

N. B. 1. I’ ordinanza 'del 1735, art. 22.¢ seg.
prescrive le stesse regole ; solamente 1" articolo 25
dell’ ordivanza deroga all’ ultima parte di detto ar-
ticolo dello statuto di Parigi , non esigeudo ne’ te-
stameuti , ricevuti dal - curalo o vicario, che dz:u;
testimonj, come ne’ testamenti innaozi ad un no-
tajo che il curato o vicario rimpiaziann i questd
funzione. i e

. Seritto e firmato, vale a dire , inrieramente
critto , firmato e datato di giomo e di luogo,
dal tesiatore ; come lo prescrive ! articolo 20 dell’
ordinanza del 1735; & questo cid che esprime il
nome di testamento olografo. (- Scritto tulto intie-
ro. ) La data del Juogo & essenziale, poiché la va-
Jidita esteriore degli atti ¢ regolaia dalle leggi os+
servate nel lnogo ove sono stati fatli glivatu; ep-
pero il testamento olografo ¢ nullo ,'se il tesiatore
won fosse domiciliato in un luoge ove fosse aulor
rizzata questa forma di testamenlo; perocche ghi
atti per privata scritiura non avendo alcuna dala
certa reiativamente ai terzi, [sarebbe stato aprire
un campo troppo libero alla frode, Feggasi il U-
tolo delle regole di diritto. v
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1V.

Lettere di vicariato; ove esse dovevano

essere registrate.

I curati dovranno rilasciare le lettere di
vicariato generale, e fir queste registrare
nelle cancellerie reali, rispetio alle parroc-
cliie sitnate nclle ciita ove avvi un giudice
regio, e negli alii Juoghi presso la giust-
zia ordinaria de’medesimi, prima che 1 vi-
calj possano ricevere alcun  testamento .

Art. 29o.

N. B. Secondo la dichiarazione del g aprile 1736,
le lettere del vicariato non potevano essere regir
strate che nelle regie cancellerie , comprese nelle
giarisdizioni delle corti, ove dovevamo essere de-
positati i registri di ballesimo , matrimonio € se
poltura.

V.
Disposizione abrogata.

I detti curati e vicarj generali dovraono
egualmente portare e far depositare, di ue
in e mesi, alle cancellerie come sopra, I
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Jregistri dq’-baueslml, matrimonj, festamenti
e sepolture, sotlo pena di tutte levsjpese,
danoi, interessi; e per -queslo von devono
pagare cosa alcuna al cancelliere. Art. 29(.

N. B. loian altro luogo si sono fatte conoscere
le difficolta che. uu_onho sffma legge wella sua
esecuzioue , per i registri ae’ battesimi , mammou]
e sepolrure‘ , non che i cangiament introdotti
dalla dichiarazione del ¢ aprile 1736.

Quanto ai testamenti, |' ordinanza de‘l 17535, art.
26, non permetieva che i medesimi s inscrivessero
sopra i pubblici registri delle parrocchie; ma 1 cu-
rali e vicarj che li avevauo ricevuii , dovevano,
immediatamente dopo la morte del testatore , de-
positarli nello studio del notajo, o tabellione del
luogo ove fossero stati falli‘; e ‘quando noel luogo
non vi fosse notajo , presso il notajo il pilt vicino
nell’ estension@'dello stesso ‘regio’ balliagio o sinis—
calcato, compreso assolutamente uella giurisdizione
delle corti, +

VL
Qualita ed eta necessarie per testare.
Tuatte le persone sane di mente, maggio-
ri e Sui juris possono disporre mediante

testamento € disposizione di ultima volon-
Thte: o ounsidll. 2028
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Onde testare rispetto ai mobiliy ed ai beni

ammobili , acquistati e coacquistati durante

la comunione bisogna avere compita I'eta
di vent anni, e per testare del quinto dei
beni proprj , bisogna avere  compia l'eta
de'venticinque anni. Art. 2g3.

Non ostante se il testatore mon ha mo-
bili, od immobili acquistati e coacquistali,
in questo caso puo testare del quinto dei
suoi praprj beni, dopo 1 vent anal cow-

piu. Art. 294.
VII.

A profitto di chifsi puo egli testare ?

»

. .+« . A favore di persona capace..,:

Art. 292. oAl
VIIL

Tncapacita di ricevere per testamento.

Prima. De’tutori, curatori, ed altri am-
ministratori e de’loro figlj: eccezivoe in
favore degli ascendenti non rimaritati.

I minori ed alire persone essendo sotto
I"alirui podesta, non possono testare direl-

famente
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tamente né indirettamente a profitto de’lore

tutori , curatori, pe_dag_oghi, od altri am-
Juinistratori , o figlj di detti amministratori,
durante 1l tempo della loro amministrazio-

pne e fino a che essi abbiano reso conto.
Possono | nondimeno disporre a favore del
loro padre , madre, avo od ayola, od altri
ascendenti, . ancorche ‘essi sieno della sum-
mentovata qualita , purche al tempo del te-
stamento e morte del testatore, li detti pa-
dre macbe - od altri ascendenti non  sicno
rimaritati. Art. 276.

N. B, Feggasi I ordinanza del 153g, art. 131,
il quale conteneva la stessa disposizione che ha il
citate articolo dello statuto di Parigi. Sotte il nome
di amministratbri erano comprese tutte le persone
fe gwali hanno un’autorith di confidenza sopra de-
gli altri, come sarebbero i confessori, i medici, i
chirurgi; ece Nen ostante , quando i’ legati fossero
modici, la pratica li antorizzava, considerando tali
liberalita , piuttosto come I’ effetto dell’ amirizia',
che dell’ ascendente del Ivegalarlo sopra il testa-

tore. :

Scconda. De’ conjugi. :

I’ uomo e la donna congiunti in matri-
monio. . . . . non possono vantaggiarsi l'un

I aliro , mediante testamento o disposizions
Gix Anal. Vol. VIl p. 2. a8
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di ultima wvolonta. . . . . . direttamente né
indirettamente. . . . . . Art 282,

Terza. Del padre e della madre verso i
loro figli cui compete I' erediia.

Il padre e la madre non possono .. ..
mediaate un testamento , disposiziove di
ultima volouta . . . . vantaggiare Y uno pii
dell aliro dei loro figh venieni alla loro
eredith. Art. 303.

NB. Vale a dire, che essi non potevano fare che

i figli legatar approfittassero del legato ¢ dell'ere:
ditd al tempo stesso.

IX.

I figli dell incapace sono comprest
nella proibizione.

.. .. 0d ai figli dei nominati ammints
stratori. Art. 270,

I conjugi non possono donare ai figh
I'uno dellaliro di un primo matrimonio;

nel caso che eotrambi, o 1' uno di essi ab-
bia figh. drt. 283.
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X.

Nissuno pud disporre di cid che non
gli appartiene.

Il marito, mediante suo testamento 0O
disposizione di ultima volonta non puo dis-
porre dei beni mobili , e dei beni immo-
bili coacquistati durante la comunione €o-
muni tra esso e la mentovata sua moglie ;
in pregiudizio della medesima , né della me-
ta che gli appartiene in vista della morte
di detto suo marito. Art. 296.

N. B. Le leggi romane, come si & detlo, auto=
rizzavano il legato della cosa altrui. Inst. de leg.
p- 4, lo che non attentaya all’ altrui proprietd ;
¥ effetto di un tale legato esseado di obbligare I’e-
rede ad acquistare la cosa legata, se il proprietario
acconsentiva di venderla, oyvero di pagarne la stima
al legatario , se Verede non poteva farne I'acquisto,
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X1

Facolta di disporre mediante testamento ,
in che mai venne circonscritta dallo sta-
tuto ? e delle riserve statutarie.

Non ha luogo Pinstituzione di erede. ..,
ma non lascia di wvalere la disposizione
fino alla quantita dei beni, di cui il testa-
tore puo disporre validamente in wvirtic dello
statuto. Art. 299.

N. B. Cid che distingneva I’ instituzione di eredé
dal legato uuniversale , era il possesso legale che
importava il titolo di erede. I’ instituzione dierede,
in paese di.diritto scritto, produceva a un dipresso
lo stesso effetio che la disposizione della legge nei
paesi aventi statuti; ma al legatario universale non
competeva il possesso, né in forza della legge, v¢
della volonta dell’ uemo ; Laonde non gli apparle-
nevano i frutti che dal giorno in cui dall’erede era
stata accordata la cessione del legato a suo profit-
to, ovvero dal giorno in cui egli ne avesse pro-
mossa la domanda avanti ai tribunali; peroché Vin-
giusto ritardo dell’ erede , in acconsentire alla ces-
sione, non doveva nuocere al legatario ; queste
massime sono la conseguenza necessaria della defi-

nizione che del legato ci danno le leggi: » Una
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» liberalith fatta da un defunto , la quale deve es-
n sere eseguita dall’ erede », Legatum est donatio
queedam a defuncto relicta , ab heerede preestanda.
§. 1. Inst. de leg.

Tutte le persone sane di mente , mag-
giori, e szrz"jzlris possoto disporre con te-
stamento e con atto di ultima volonia a
vantaggio di persona capace, » di tutti i
» loro beni mobili, ed immobili acquistati
» e coacquistali durante la comunione . e
» della quinta parie dei loro beni patrimo-
» wpiali e non olwe. . . . Art. 292.

Se I’ erede si vuole acconteatare di pren-
dere i quaitro quiuti dei beni patrimoniali,
e cedere i mobili, ed i heni immobili ac-
quistati durante la comunpione col guinto
del pauimoino a tuiti i legaterj, lo pud
fare 3 facendo la qual cosa rimarra al pos-
sesso dei detii quauwro quinti, ed i leggtn{
rj prenderanno il dippit. Art. 295.

e

SR

= S =
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XIL

1l favore dei legati pii non era sufficiente
per rendere walide le disposizioni , le
quali eccedessero i limiti prescritti dalle
Statuto.

<« .. E non oltre, ancorché cio fosse
per causa pia. Art. 292.

I legau pii di reodite in danari, grani
od altre specie sopra di una casa della
cita di Parigi e suo sobborgo sono redi-
mibili al danaro ventosimo, senza che la
detta redenzione si possa prescrivere, ora,
( ancor ) che si dicesse dal testamento

non redimibile, facendo nondimeno farne
. la sostituzione o reimpiego in altri podert o
rendite. Art. 122.( aueso il rispetto  dovuto

per il diritto dei fondatori. )

XIIL

11 legatario universale rappresenta Uerede.

« . . . I legatarj universali . . . . devono
contribuire ai debiu ( della eredita ) per




[ 385L]
quella parte e porzione che essi impongo~
no. Art. 295.
. . . . Pagaui non ostante prevemivamem
te i debiti su i beni dell’ eredita. Art. 295

N. B. Le obbligazioni del legatario universale
erano le stesse che quelle dell’ erede beneficiario ;
perocché egli non era teouto in alcuu caso, a pa-
gare i debiti ed i legati particolari su i suoi beni
personali.

XML

Inoompatibilitc,‘z delle qualitd di erede
e di legatario.

Nissuno puo essere contemporancamente
erede e legatario di un defunto. Art. 3oo0.

¥eggasi al utolo delle successioni in che
modo s intendeva questa disposizione dello
Statuto.

XV.

Incapacita del legatario di essere testimonio
nel testamenlo.

.. .. .. Questi tesimorj .. « . . NOR les,
gatarj. Art. 289.
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XVL

Al donatario a vicenda non ¢ responsabile
dei legati.

Il donatario scambievole . . . .. non &
obbligato al pagamento dei legati e di al-
tre disposizioni testamentarie. Irt. 286.

N. B. Se il donante ifa vivi ipcaricasse il suo
donalario universale di pagare, non solo i debiti
aoteriori alla donazione , ma quelli che lascerebbe
alla sua morte , od i legali che egli potesse fare,
mediante il suo testamento , una tale dosazione
non sarebbe irrevocabile ; essa mnon importerebbe
la tradizione; sarebbe nulla » perciocchié riunirebbe
I caratteri della donazione tra vivi, e del testa-
mento , ordinanza del 1731, art. 26. La donazione
scambievole era rivocabile, ¢ vero , finoa che fosse
stata iusinuata ; ma dopo I’ insinuaz'one , non cra
rivocabile che di reciproco consenso dei due con-
giunti; non sarebbe stata la stessa cosa , se il do-
natario fosse stato obbligato a pagare i legati de}
suo condonante ; avvegnaché egli avrebbe potuls
essere spogliato in forza di disposizioui le quali fos-
Sero rimaste incognite al superztite , sino all’ epoca
della sua apertura,
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Sat.

Degli esecutori testamentary.

Noi ne faremo conoscere I’ origine espo-
vende le disposizioni del nuovo Codice che
ha trattato questa materia con maggior
estensione , limitandoci, quanto al presente
a trascrivere ) art. 297 dello statuto di

Parigi che ¢ il solo che ne faccia menzione.
 § &

Possesso degli esecutori testamentarj
e loro obblighi.

Gli esecutori testamentar] hanpo.il pos-
sesso per un anno ed un giorno a datare
dalla morte del defunto, det beri mobili
rimasti alla sua morte per I’adempimento
del suo testamento, » quando il testatore
» non avesse ordinato che 1 suol esecutori
» fossero messi al possesso soltanto di som-
» me determinate ; ed il detto esecutore’
» deve sollecitamente fare Vinventario alla’
w presenza dell’ erede presuntivo; o chia:
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n mato debitamente tosto che gli sara co-
» municato il testamento. » Art. 297.

. A

Del contratto di matrimonio , e del passaggio
a seconde nozze.

N L

Il pitt sagro degli impegni destinato dal
la sua natura a regolare la sorte e della
geoerazione presente, ¢ delle generazioni
future , sotto questo punto di vista forma
parte della materia delle successioni, delle
donazioni e dei testamenti.

Diritto antico.

Il consenso delle parti rivestito delle for-
me prescrivte dalle leggi della chiesa ¢
dello stato costituisce I’ essenza dcl matri-
monio.

Nell'antico diritto di Francia il contratto
e€ra un atio accessorio, ma ordinario , me-
diante il quale le parti e le loro famiglie
vegliavano sotto D autoriia della legge alla
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conservazione , ed alla trasmissione delle
proprieta presenti e future di coloro, che
dovevano essere uniti dal nodo naturale e
sagro del matrimonio.

I redattori degli statuti francesi fra que-
ste convenzioni avevano raccolte quelle che
avevano luogo pilt ordinariamente in ca=-
dauna provincia; esse erano divenute la
legge delle parti, le quali non vi avessero
derogato; questo € cio che esprimevano 1
giureconsulti allorche dicevano che lo sta-
tuto era il contratto di coloro che non ne
ayevano.

Come accessorio di un impegno perpe-
tuo ed irrevocabile sorgente di ogni legit-
tima popolaziove , il contratto di matrimo=
pio nen interessa solamente gli sposi futuri,
ma ben aoche le loro famiglie. Da cio
nacque P'uso di chiamarvi i parenti delle
parti contraenti, e questa massima generale
dell’ antico diritto di Francia, che annulla-
va tutti i patti opuziali non fati alla pre-
senza dei parenti che avevano assistito al
contratto di matrimonio.

Questo contralto era suscettibile di tutte
e convenzieni, le quali mon sono contra-
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rie a1 buoni costumi, o proibite da legai
precise ¢he concernano 1 orlive pubblico,

Il fivore del contratto di matrimonio von
revdeva pertasto valide le dispease del
rendiconto di tutela; né le liberalita pro-
scritte dall’ ordinavza del 539 dei minor
a vantaggio dei loro wutori, curatori, ec-
cettnati gl ascendenti noan rimaritati prima
che avessero 1eso conto, ne qw-[le inter-
dette a’conjugi che passano a seconde noz-
ze dall’art. 279 dello statuto, il quale ha
ripetute le disposizioui dell’ editto di se-
conde nozze del 1560 di cui noi parleremo
al num. 2, né le convenzioni in forua
delle quali il padre e la madre avessero
pregiudicato alla legivima degly altri lora
fig ; ma non soggiaceva alle disposizioni
geverali delle leggi , le quali amwettevano
¢d escludevano la comunione conjugale ,l¢
quali distinguevavo le disposizioni tra vivi
dagli aui testameuotarj, e da alwi di quesia
natura.

Slopra questa massima erano fondate [e
instituzioni di eredi in virtie di contratlo di
matrimonio , le nomine di primogenito od
erede principale , le assicuraszioni di twlta o
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di parte della eredita , non senza Produrrc
delle questioni ditfieli e dlhcateb il pin del-
1e volte per I'imperizia,_| d"! redauorl di que-
sti attiy 1 gnali, a forza di accumulare del-
le espressiom di cui essi mop ayeyano com-
presy tutta la dl(fr'r(‘nzav7 come sarcbbero
queste , dana_ed assicura, delle quah Iuna
suppoue la tratizione almeno di uo diritto
incorporale, I alira una sempl ce speranza,
r('ndovanq quvooa l'intenzione dclvc parti,
infive le rinuncie alle eredita future, pro-
scritte espressamente dal diritto romano; ma
autorizzate in I'rancia nei contrauti di ma
trimonio, in favore dei maschj, adottato da
una costante giurispradenza, divenuta il di-
ritto comune in questa materia. St ¢ paila-
ta di cio al tiiolo delle successiont.

Come liberalita risultanu da un atte tra
vivi , siffate couvenzioni erano irrevocabili g
esse von crano soggette alle riserye statata-
rie rispetto ai beni pauimoniali. Come con-
venziooi relaidve alla eredita, esse conser-
vavano al donante la proprieta dei beni da-
nati, ed il diritto di obbligarli, di alienarh
anche a titolo onercso, purché non dero-
gasse , con una nuova liberalua al diritto
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acquisito ai conjugi in virtit della conven:
zione matrimoniale, diritto che si realizzava
al tempo dell’ apertura della eredita del do-
nante. Gli articoli dello statuto di Parigici
somministreranno altri esempj dell’effetto di
questa liberta,

TIofine le disposizioni del contratto di ma-
trimonio, in qualsivoglia forma che fossero
concepite, supponevano che fosse effetiuato
il matrimonio ; esse divenivano nulle, se il
cambiamento di volonta delle parti, od altre
circostanze , frapponevano ostacolo al matri-
monio progettato.

L

Il contratto di matrimonio é un trattato

tra i due futuri sposi e le loro famigli.

Sono nulli tati gli scritti nuziali fati 2
parte e non alla presenza dei parentiiqua-

li hanno assistito al contratio di matrimonio,
Art. 258,
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1L

Lo statuto é il contratto di matrimenio
di quelli che non ne hanno.

La donna & provveduta dell’ assegoo ve-
dovile statutario, postoché espressamente non
le sia stato costituito , né fissato alcun’asse-
gno nel trattato del swo matrimonio. . . . .
art. '247.

La donna provveduta di un assegno vedo-
vile determiuato, non pud domantare I’as-
segno statutario, ammenoché non le sia cio

permesso dal suo contratto di matrimonio.....
Art. 261.

111

Tutte le convenzioni , le quali non sono
contrarie ai buoni costumi , o proibite dal-
le leggi, le quali abbiano un' essenziale
relazione con [ ordine pubblico sono per-
messe nel contratto di matrimonio.

Primo esempio, nell’assegno vedovile de-
terminato. Statuto di Parigi art. 261.
L’ assegno , sia in effetti, rendite , o da-
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nari, promesso ad una donva, non ¢ che
durante la sna vita solianto, quando non vi
siano figlj nati e procreati dal matrimonio,
ed un tale assegno, dopo la morte della mo-
glie, deve ritornare agli eredi, quando non
WL sia contratto in contrario.

Seconda esempio, separazione di beni,
mediante contratto di matrimonio. Jbid.

La secparazione, in conseguenza di auto-
rizzazione gindiziale, ( con pin forte ragio-
ve il divorzio, dopocheé egli & tollerato )
scioglie la comunione formata dalla legge,
o dal eontratto di matrimonio; il patto del-
la separazione dei beoi, nel countratto di ma-
trimonio impedisce che si formi detta comu-
nione.

Terzo esempio. 1 debiti dei coojugi, av-
teriori al matrimonio, i quali jure diminui-
scono la comunione conjugale, non potevano
essere esclusi, da una convenzione nel de-
corso del matrimonio.

Quantunque siasi convenuto tra i due co-
jugi, che essi pagheranno separatameote i
loro debiti fatti avanti il loro matrimonio;
cid nondimeno essi ne sono tenuti, quando
previamente non siasi fatto inventario, nel

qual
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gual caso essi rimangono liberi, producen-
do I inventario, o la stima di questo. Arti-
colo, 223

N. B. Cotale stipulazione non pregiudicava al di-
ritto dei terzi; Quindi i creditori del marito, an-
teriori al matrimonio , potevanc sequestrare i beni
dclla comunione ed i frutti dei beni patrimoniali
della moglie i quali entravano nella comunione , ed
erano in podestd del marito durante il matrimonio ;
i creditori della moglie potevano sequestrare le ren-
dite de’ suoi beni patrimoniali, andarne realmente
al loro possesso ec. in causa di debiti avterion al
matrimonio ; ma il patto della separazione dei de-
biti obbligava i conjugi ad indennizzarsi reciproca-
mcnote , al tempo della divisione della comunione.

L’ inventario prescritto da quest’ articolo
dello statuto di Parigi, aveva per oggetto
di schivare i vantaggi indiretti tra i conju-
gi, proibiti dall’art. 282 del mentovato sta-
tuto che avrebbero resi troppo facili ie ri-
cognizioni di finti debid.

Quarto esempio. Stipulazione in favore
di padre e madre, nel contratio di matri-
monio de’loro figlj, dell’asufrutto de’ mo-
bili ¢ beni acquistati duraate la loro co-
munione.

Il padie e la madre, maritando i proprj

Gin. Anal. Vol. FIIL p. 2. 26




fatta convenzione non st ritieng vantaggio

e tulti i suoi beni patrimoniali , coll’ obblign
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figlj, pessono convenire che questi lageip-
ranno godere al superstite di essi, i mobi. |
i e beni acquisiti dal defunto, duranie Iy |

sua vita, purché non sl rimaritino; e sif-

tra li detti conjugi. Art. 281.

N. B. Questo articolo, come si €& osservalo al-
trove , era una eccezione all’art. 282 dello Siatuto
di Parigi, il quale proibiva ai coujugi i vantag
giarsi , mediante donazione tra wvivi, mediante te-
stamento o disposizioni di ultima volontd , né alri-
menti, direttamente od indirettamente , se non me
diante donazione a wicenda; essa cortispondeva
alla dovazione reciproca autorizzata lra i conjug

che non hanno figlj. /eggasi qui sopia.
1V.

JI delitto di uno dec conjugi non era di
astacolo all’ esecuzione delle convenzioni
portate nel suo contratto di matrimonio.

Il marito confisca seraplicemente [a me-

ta de'mobili, e de beni tmmobili acquisit,

de!l assegno wvedovile statutario determinato

a fuvore della moglic ; e questa , a pregic
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dizio del marito , non confisca che i suot
beni proprj di famiglia soltanto. Art. sez. 6.

V.

11 matrimonio emancipava il minore,
Veggasi il tiwlo delle personé.
N. IL

Delle disposizioni di coloro che passano
a seconde nozze. ‘

Si differisce, quanto al presente, di oc-
cuparsi di quest oggetto, oode riunire alla
fine di questo lungo titolo tuttocio che
conteagono su di questa materia 1 antico
diritto di Francia ed il puovo.

Troppo lungo tempo farebhe mestieri on-
de percorrere il labirinto delle antiche leg-
gi di Francia; eppero & migliore spedicnte

il sortirne sollecitamente.
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SEZIONE N
Delle donazioni tra vivi e dei testamenti
DISPOSIZIONI GENERALI,
Diritto nuovo.

» Il Codice civile, che ha per oggetlo
le deonazioni tra vivi ed i testamenti, ( di-
ce ' oratore del governo ) rammenta tat
cio che puo interessare 1'uvomo il piu v
vameote, tuttocio che put cattivare le sue
affezioni.

» Quando T'nomo vede avvicinarsi il ter-
mine di sua vita, allora principalmeante egli
st occupa di coloro che devono rappresen-
tarlo dopo la sua morte. E allora che egli
prevede l"r'poca In cni esso non potra pii,
tecendo una ginsta bilancia, rendere felici
tutti 1 membri di sua famiglia, in cuii
buoni pareoti, verso de quali esso aveva
de¢’ doveri a soddisfare, noy st distingneran-
no pia da coloro j quali non aspiravano
che al possesso de’suoi beni,

»n Nel tempo in cui la parca fatale co-
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mincia ad essere minacciosa, I'uomo cerca

la sua consolazione , ed il mezzo di rasse-
gnarsi con pena minore alla morte, facen-
do a suo piacere la disposizione della sua
fortuna. » Discorso del consigliere di stato
Bigot Préameneu.

Nel progetto che i redattorl del nuovo
Codice avevano formato di comprendere in
una stessa legge tuttocio che rignarda le
dovazioni tra vivi e testamentarie , era ne-
cessario di fissare primieramente i puoti di
contatto delle due materie 3 poscia di en-
trare ne’ dewaglj propj a ciascuna di esse;
in fine di riopirle trattando di alcuni og=
getti’ comuni alle due forme di disparre.
Sono queste le tre paru in cui si divide
la nnova legge. Noi vi ¢l cenformeremo
quanto potra permcllerio I'ordine che ci
' slamo prescritii.

Ruliné L

Definizione delle donazioni tra vivi e testa-
mentarie , e proscrizione delle antiche do-
nasioni in causa di morte.

» La donazione tra vivi & un’atto, col
guale il donante si spoglia attualmente ed
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itrevocabilmente deila cosa donata in favore
del donatario che 1"acceuta » (CE).

» 1l testamento ¢ un’atto col guale il te-
statore dispone , per 1l tempo in cui avd
cessato di esistere, di tutti o di parte dei
suoi bewi, e che ha la facola di rivoearlo. »
Codice civile art. €94, 895. (67)

il

(65) Mi pare del tutto inutile e superflua 1" add:-
sione che I accetta. Quando nella definizione si
disse in favore del donatario, quest espressione
conticne necessariamente 1" ipotesi dell” accettazione;
Eiacché upa perfeita donazione non esiste se noa
sia acceltata, e senza 1”accetlazione non possiamo
concepire " idea del donatatio,; e weppure per cons
seguenza del donante, termive relativo al donatario,

(67) » Testamenium est volunfalis wvostrae jusla
n sentenlia, de eo quod quis post mortem suam
» fieri velit n. L. 1 D. Qui testam. etc. Lo spirilo
di questa giustissima ed esaltissima definfaione nefl
fu bene nlevato dai compilztori del Codice: perc.d
con molta ivunlith ed inesattizza aggiunsero alla
definizione del testamento e che ha la facolta di
rivocarlo. Quando it testamento ¢ un atto singolare
della volont& del testatore , ed alla morte del me-
desimo non alirn si eseguisce che 1l risultato dell”
individuale sua volonta manifestala nel testamento,
e come potevasi mai dubitare della rivocabilitd di
simiglianti aui?
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(Jueste parole dell’articolo 894 ¢ si spoglia

alualmente ed irrevocabilmente . non ammet-
wno alenna eceezione che rispetto alle so-
le convenzioni matrimouiali , come si dird
10 appresso.

“aonde sussiste in tutta la sua forza la
prescerizione pronnuciata dagh articoli 3 e 4
del’ oedinanza del 731 del genere amfibio
dell donazioni in causa di morte, disposi-
sioni intermedic tra le donazioni tra vivi @
testamoutarie , le quali non partecipano del-
la irrevocabilith delle ane, né delte forma-
fta prescritte per assicurare | esecuzione del-
s altre, sorgente inesausta di liti,

La loro esistenza, ncll’antico diritto fran-
cise , noa dipendeva che dali’intima con-
nesione del testamento coutencnte institi-
zioe di erede e det codicilli i quali non
cottenevano tale ipstituzione.

Anche lo stesso imperatore il quale ave-
va iolati i codieilli dal testamento, li ave-
ya » qnasi intieramente equiparati al lega-
ti. v A nobis eonstitutum est, ut per omnia
fere legcitis CONNMUMCICIUT, inst. de don. §. «,
¢iod conie Iosserva il dotto Vinnio,che le
menovate disposizioni non ne differivand che
per 1 forma esieriore.
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Lungo tempo prima dell’ ordinanza dd
1231, dette disposizioni erano proscrive
dallo starato di Parigi, in forza di quese
poche parole dell’ art. 243, donare e ric-

nere non wvale.

IT

Delle condizioni impossibili o contraric alle
leggi od ai buoni costumi imposte alle

donazioni ed ai testamenti.

» In qualunque disposizione tra vivi 9
d’ultima volonta, si avranno per non iseri=
te le condizioni impossibili,e quelle che s
no contrarie alle leggi od ai costumi. » O-
dice civile art. qoo.

N. B. lu questo punto il nuovo Codice differsce
essenzialmente dal diritto romano, il quale distiogeva
le condizioni impossibili spposte alle disposizioi 84
stamentarie da quelle apposte alle convenziou.

Le prime, come lo dice I articolo sud-
detto del nuovo Codice, si cousidervano
non iscritte.

Obtinuit impossibiles conditiones testanen-
to ad scriptas. pro nullis habendas. + 3
dig. de cond. et dem.
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» B prevalso che si dovessero eousidera-
P

re nulle le condizioni impossibili apposte
alle disposiziuui testamentarie. »

Le condizioni contrarie alle leggi ed ai
costami sono nello stesso caso.

Quac facta lacdunt pictaiem , gestimatio-

nem , verecundiam nostram , ¢t ut generali-
ter dixerim , contra bonos mores fiunt . nec
facere posse nos credendum est. L. 15, de
cond. inst.
~» Le azioni che offendono la picta, la
nestra fama, I’ onor nostro, tutto ¢id che é
contrario ai buont costumi, si deve credere
non potersi fave. »

Tali condizioni si ritengono come se non
fossero scritte, senza pregiadicare all’insti-
tuziooe di erede né ai legau. L. 14. dig.
eod.

Non & lo stesso delle corvenzioni tra vi-
vi; la condizione impossibile annullava la
convenzione.

Non solum stipulationes impossibili condi-
tioni applicatae nullius momenti sunt, sed
etiam caeteri quogue contractus. L. 31, dig.
de obl. et act.

» Sono di niun’effetwo non sclo le stipu-
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lazioni imponenti usa condizione impossibi-
le, ma anche i gh altri contrati»

Come separare in faui la convenzione dal -
la condiziene che vi ¢ stata apposta? fo non
vi ho denato che sotto unoy tale condiziove;
se questa ¢ impossibile, atto & derisorio;
se 1a medesima ¢ contraria alle leggi, ai
huoni costumi, sono egnalmente colpevolt
il donante ed il donatario, 1’uno di avere
prescritta siffatta condizione, I alweo di aver-
la sottoscritta. Come ricompensare il dona-
tario, di un delitto al quale ha partecipa-
to? La cosa rimane dunque a colui che ne
era il proprictario prima che fosse stato
sottoscritto il countratto. Questa era la di-
stinziene che facevano le leggi romane. Il
nuovo Codice ritiene siffatte eondizion: co-
me non iscritte in qualunque siasi atto sic-
no essc contenute (€8).

(68) 1l nuovo Codice sul proposito delle condi-
zioni o turpi o impossibili ritiene generalmente i
noti principj del diritto romano, cioé che la con-
venzione sia nulla , quando " appostavi condizione
sia impossibile , o contratia ai buoni costumi, o
proibita dalla legge. V. P art, 1172, e che l¢ me
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Non ha luogo lo stesso della dispesizione
tra vivi o testementaria, io virth della quale
all’uno sara accordato I’ usufrutto, e la nu-
da propricta all’ alro. Cod. civ. dbid. art. 88q.

Perciocché poun ¢ donare e ritencre, dice.

Part. 275 dello statuto di Parigi, il riser=
varsi usufrutto della cosa donata. Se ne &
daa la ragione alla sez. 1.%, che P usufrut-
tuarie possede a favore ad a nome del pro-
prietatio (69).

Se il douante pud riservarsi quest’ usufiut-
to, per quale motivo non uli sara permesso

di disporve a favore di un terzo?

desime condizioni si abbiano per non apposte negli
atti di ultima volontd, i quali rimangono validi,
come se rion fossero ad alcuna condiztone limital,
V. I’art, goo. Questa posteriore disposizione nel
citato articolo venne ancora applicata alla donazio-
ne tra vivi, e con giustissima ragione, perchc se-
condo la nuova legislazione si pad avere un suc-
cessore ne’ beni tanto per il testamento, quanto
per la donazione fra vivi.

(69) Non vedo come ques‘i.' avvertenza polesse
venire in seguito al premesso discoiso sulle coudi-
gioni tarpi ed impossibili.

wal b

it S
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IL

Dei diverse generi di sostilusioni proscritte
ed adotiate dal nuovo Codice.

Una legge del mese di otwobre 1792,
aveva abolito, iu Francia, tatti i generi di
sostituzioni.

I nuovo Codice la conferma con una
geveralita la quale non sembra suscetubile
di eccezione,

» Le sostituzioni sono vietate » (70).
Cedice civile , ibid. art. 896.

(70) Notisi beue che qui il vecabaolo di, sostitu-
ziove si prende per un equivalente al vecabolo di
fedecommesso , che |’ esattezza del romano diritte
non iodico giammai per sostituzione , riguardata
unicamente vella ditetta isiituzione di un erede se-
condo o terzo in mancanza del primo o del secon-
do. Percio la cosi detta sostituzione volgare dipens
dente dall’ espressa condizione : se I erede prima-
menle islituito non smh erede , coé o non polri
o non vorri esserlo , non pubd dirsi nel nuovo Co-
dice proscritta, Anzila troviamo espressameunte €oB
fermata nell’ art, 848,
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E non ostante tra le sostituzioni dirette,
come le chiamano i giureconsulti, & con-
servata la sostituzione wvolgare in quei ter-
mini medesimi di cul si servono le instita-
zioni per definirla.

Potest quis in testamento suo plures gra-
dus haeredum facere : ut puta siille hacres
non erit, ille haeres esto , et deinceps in
quantum velit testator substituere potest. Lust.
de vulg. subst.

» Il testatore pud, nel suo testamento,
stabilire pia gradi di ered;. Esempio : se
quesi non & erede, che lo sia quegli, ¢
sostituirne per tal modo alrettanti che egli
vorra ghi uni agh alei . . .. . . »

» Non sara considerata come sostituzione,
e sara valida la disposizione colla quaie una
terza persona sia chiamata a conseguire la
dovazione, I'eredita od il legato nel caso in
cui il donatario, [ erede od il legatario non
la conseguissero ». Codice civile , art. 898.

Tali disposizioni non sono . sostituzion,
in cio che esse non formano un nuovo or-
dine di successioni risultante dalla volonta
dell’ nomo ; solo oggeuo della  proibizione

della legge.
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Ma essc eontergono la surrogazione di
una persona ad un'altra, e cosi successivaf
mente di moluj perche non lo vieta aleuna
Jegge.

Non ¢ la stessa cosa della sostitnzione
pupilare , di cui ecco la formola riferiia
dalle instituzioni: Titius fiilius meus haeres
esto, et si filius meus . . .. .. prius mo-
riatur quam in suam potestatem venerit, id
est, ante quam pubes factus fuerit, tunc
Seius haeres esto. Yid. de pupillari substit.

» Che Tizio, mio figlio ( vivente souto

la patria podesta ) sia mio erede ; e se egh

cegsa di vivere prima di godere dei suol

diritti, vale a dire, di essere arrivato alla
puberta, che Scio sia mio erede ».

In questo caso, Tizio, quantanque im-
pubere , ba raccoltoy e per conseguenza .il
suo diritio non potrebbe passare in altri in
virt del testamento , senza contrayvenzione
alla nuova legge.

Bisogna dire egualmente della sostivazio-
pe esemplare iowodoua da Giustiaiano,
ibid. §. 1, in caso di demenza, di furore,
& imbecillita dell crede instituito , il ¢uale
mugja prima di avere riacquistata ha pers
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duta od alterata ragione; della sostituzione
compendiosa , formola abbreviata , la quale
contiene le tre specie. Ibid. §. 3

Parliamo della sostituzione fedecommes-
saria, la quale ¢ quella che viene indicata
pitt comuncmente sctio il nome geperico
di sostituzione ; quella dcl parl a cui si ri-
feriscono specialmente le disposizioni del
nuovo Codice.

Non v’ & cosa tanto elequente quanio
Y energia con cui I’ oratore del governs ce
neg mostra I’ origine ed i pericoli.

» Tra le regole comuni a tutte le sorta
di disposizioni che si sono coliocate in te-
sta della legge, la pin importante & quella
che conferma I'abolizione delle sostituzion:
fedecommessarie.

» Questa maniera di disporre, di cui
trovansi le prime tracce pella legislazione
romana, non enttd punto nel suo sistema
primitivo deila trasmissione dci beni. .. .

n Lo spirito di frode introdusse le so-
stituzioni : ¥ ambizione si & impadronita di
questo mczzo, ¢ lo ha perpetuato.

» L’ espericaza ha provaw, che nelle fa-

mighie opulente siffatta isstituzione mnon
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avendo avuto altro scopo che quella diar-
ri-chire uoo dei mewbri, spogliandone
gl aliri , era un germe sempre rinascente
di discordia e di liu.

Ognuao gravato di sostitnzione non es-
sendo che un uwsufrmttnario . ( io credo di
avere provato che questa proposizione pon
¢ inticramente esatta ) aveva un ipteresse
contrario a quello di qualsivoglia migliora-
mento 3 i suoi sforzi tendevano a moliipli-
care ed anticipare i prodoui che esso po-
trebbe ritirare dai beni sostituitu in pre-
giudizio di coloro che fossero chiamati do-
po di lui , ed i quali al loro turoo cer-
cherebbero un’indennita in nuovi deterios
ramenti, {

» Una grandissima moltitadine di pro-
prieta si trovava perpetuamente fuori di
commercio ; le legyi che avevano circon-
seritte le sostiwwzioni a due gradi non ave
vano rimediato ad un tale inconveniente ;
quegli che a spese di wta la sua famiglia
aveva godute tuite le prerogative annesse
ad un nome distinto ¢ ad un grande pa-
trimonio , non mancava di rinoovare la
stessa - disposizione 5 ¢ se, jure . ciascuun

di
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di esse era limitata ad un determinato tem-
po, le medesime divenivano perpetue in

forza di rinnovazione delle sostituzioni pers
Pelue. 4

» Quelli che erano onusti delle spoglie
delle loro famiglie avevano la mala fede di
abusare delle sostituzioni . per ispogliare
anche 1 loro creditoriy una grande spesa
fuccva presumere una grande ricchezza ; il
creditore il quale non era a portata di ve-
rificare i uteli di proprieta dcl suo debito-
re , 0 che trascurava di fare cotale indagi-
ne, era vittima della sua confidenza ......
Iufive, se le sosutuzioni possono annove-
rarsi tra le instituzioni politiche, vi si sup-
plisca in mna mauiera sufficiente e propria
a prevenire gli abusi, accordando , all’og-
getto di disporre , tatta la liberth compati-
bile con i doveri di famiglia ». Discorso
del consigliere di Smto"/:Bz'got Preéamenen.

Questi sono 1 potenti motivi sopra dei
quali ¢ fondata la disposizione del nuove
Uodice =

n Qualunque disposizione colla quale il
donatario; I erede instituito od il legatario,
sara incaricato di conservare e restituire ad

Gix. Anal. Fol. VI p.a. a9
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una terza persona sata nulla, anche riguar-
do al donatario . all’ erede instituito od al
legatario ». Godice civile art. 8g0.

Conciossiaché se la sola condizione fosse
viziosa, e che non lo fosse la disposizione,
sarebbe facile cosa 1l perpetuare le sostitu-
zioni, per la stessa strada con cui esse si
sono 1ntrodotte , quella dei fedecommessi
taciti 3 e d’altronde I’ erede instituito, il do-
natario si sono resi indegnm di profittcre
della disposizione , concorrendo, mediante
la loro acceutazione , alla violazione della
legge.

Non ostante in reuta livea, importa che
il padre di famiglia sia in istato di conser-
vare al suol nipoti la fortuna che egli ha
accumul=1 con il sno travaglio e con la
sua economia ; d’imipedire che la medesima
non sia dilapidata da un figho scostumalo
o dissipatore.

Le due diseredazioni del diritto romano
RON riparavano a questo incooveniente, 0¥
vero von vi pouevauo riparo che con una
maggiore ingiustizia.

La prima , adottata ed estesa dalle ordi-
nanze dei re di Francia, non poteva esscre
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pmnunn?ata dal testatore che nei soli due

¢asi d’ indegnita specificati dalla legge, Il
pericolo di noa profusione indiscreta e rui-
nosa, non era e non doveva essere collo=
¢ato nel numero di queste cause. Aviebbe
potuto supplievi I interdizione , rinmv dio vio-
lenio , ed assai scvent inspplicabile.

» Nella maggior parte della legisiazione,
e nella francese fino agl nlomi rempi. veila
diseredaziove la paterna podesta ¢bbe uno
dei pii gran mezzi di prevenire e di puni-
re le colpe dei figlj. Ma rimetendo quest’
arme teviible nelle mani dew padri e deile

madri, non si & pensaio (he a veudicare la
loro nluaugrala autorita, »

Uno dei motivi che ha fawo sopprimere
il dinto di diseredazione (tacitamente  uv-
vegnache io' non ho trovaio fin qui alcon
articolo del nuove Codice il quale abbia
pronuciato espressamente la soppressioue
dell’una veé dell’alira diseredazionc ), & che
¥ appllcamoue della pena al figho colpevo-
le, si cstendeva alla sua iunocente posteri-
ta . ... Discorso del consigliere di Stato
Bigot Préamencu.
La seconda specie di diseredazione por-
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tata dalla legge 16, dig. de cur. fur,adot
tata dalla ginrisprudvoza  francese , quella
che si chiamava diseredasione officiosa, coue
teneva Pingiustizia 2i spogliare il figho di
famiglia, a vantaggio dei suoi figh, della
puda propricta medesima della sua legini-
ma , senza che avesse lucgo contro di lui
aleuna delle cause di diseredizione della
prima specie. Questa ingiust zia €ra Ccoi=
pensata, si dird forse; dal!’ usufiutto che il
padee di famiglia gh lasciava della totalind
della sua parte ereditaria. di cni €550, Nl
paesi di diritto scritto.. gli avrebbe potuti
toghere 1 due terzi o la metd, secordo il
pumero dei figlj: la meta nelle statuto di
Parigi . rnducesdolo alla sua legittima. —
Sono d” accordo , quando il testatore gli la-
sciava I"usufruito di mita la sua parte ere-
ditaiia 3 ma bastava egh forse s per la vali=
dita della disposizione, che egli lasciasse a
suo figlio, » un godimento sufficiente per
sodd sfare ai suoi alimenti»? Certum quid ali-
mentorum nomine. — » Il padre non pote-
va pronuvciare la diseredazione officiosa che
motivandola ». Addita causa et necessitate
jeedicii sui. — Ma era egli il solo giudice
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del? importanza d¢] motivo che lo aveva
determinato ? il magistrato era egli sempli=

ce esecutore del suo giudizio, ovvero aveva

egli il diritto di rigettare la causa enuncia-
ta? ¢id che ¢ pit covforme alle massime
francesi ed all’equita. In tutd i casi, sim-
pegoava una lite scandalosa, tendente a
screditare la memoria del padre, o la fama
del figlho.

Osserviamo in che modo il nuovo Cedice
rimedia a questi inconvenienti. L’ articole
8y7. porta una eccezione alla  proibizione
generale dell’art. 89g0.

» Souo eccetuate dall’articolo preceden~
te le disposizioni permesse wvel capo VI di
questo titolo, ai genitori, ai fratelli ed al-
le sorelle. » Codice civile art. 8y7.

Questo & cido che ci obbliga di qui con-
frootare ed analizzare qunesto capitolo.

La legitima dei figlj, assai pili conside-
revole attnalmente di quello che lo fosse
in passato, come sara dimostrato successi-
vamente , libera da quell’imbarazzo della
quarta falcidia, quarta trebellionica, quarta
legittimaria, sara al coperto da qualsivoglia

eccezione.
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Quanto » ai beui dei quali il padre el
midre hanno la facolia di dispurre, po-
tranno essere da essi donati in tuito o in
parte ad uvo o a pii de’ lor fi.lj, con ani
tra vivi o d’ ulima volonta, coll’ etibhigo di
restituire quesii- beni ai figli vati, e da
vascere nel primo grado soltanto di essi
donatarj ». Codice civile art. 1¢48.

Nell’ attuale duitto di Francia, il quale
ammette la massima della legge romana,
uniquum hominis patrimonium » un pat_xji-
monio solo a eiascun’uomo » , senza distin-
zione dell’ origine dei beni, fa mesticri di
vegliare , pit che si pno , anche in linea
trasversale , afficché detn beni non sieno
esposti ad una perpctua agitazione prodotta
dalla seduzione, da un passaggero entusia-
smo, dal capriceio del momento.

» Il sistema della distinzione di beni i6
parrimoniali ed acquisiu (. ammesso neglt
statui di Francia ) , aveva principalmente
per oggetto di conservare i beni medesimi
in ciascuna famiglia ».

_» Si volevano conservare e moliiplicare
i rapporti proprj a mantencre, anche tra i

E ; 7 . " A
parenti di un grado lontand , 1 sentimentl

\
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di benevolenza e questa morale responsabi-
hita che supplisce cosi efficacemente alla
-sorveglianza delle leggi 5 striogere ¢ molti-
plicare i legami delle “famiglie ; tale fu e
tale sard mai sempre la molla piu utile in
tutte le forme di governo, e la garanzia la
piu sicura della pubblica fallcitr s
La covservazione dei medesimi bent, sotto
il nome di patrimoniali, ha potuto stabilic-
si, e produrre dei buoni effetti nei tempi
in cui le rendite degli immobili erano molto
rare, ed in cui 1’industria non aveva alcun
incoraggimento ». ;

Ma dopo che la rapidita del movimen-
to commerciale si & applicata ai beni im-
mobili , come a taui gli alri; dopo che 1
proprletar], abituati a variare la natura dei
Joro beni hanno potuto scuotere 'con faci-
lita il giogo di una legge che i privava
della facolia di disporre dei beni patrimo=
niali & stato facile ugualmente che frequen-
te il sottrarvisi; essa ¢ divenuta 'impotente
per conseguire il suo 5c0po3 ed allorquan-
do' essa avrebbe dovato essere il legame
delle famiglie, essa al contra r:o le mole—
stava con liti ionumeérevoli,
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» Gli abitant dei paesi retti dal diritto
seritto oppongono alle consuctudini intro-
dotte nei pacSi regolau dagli statuti duran.
te alcuni secoli una esperienza che rimon-
ta all’antichita la pin rimota.

n Lssi citano I’ esempio sempre memora-
bile di quel popolo, il guale di tutti quelli
della terra ¢ quello che ha studiata dippit
e peifezievata la legislazione. . . . Final-
mente eglino offrono per modello quesia
armonia , la quale nel paese i diritto
scritto rende cotanto rispettabili le fami-
glie. Cola, assai pilt frequentemente che
nei paesi di statuti si presenta il quadro
di quelle razze patriarcali, nelle quali co-
loro a cui la providenza ha conferita
della fortuna non ne godono che per la
felieita di coloro che si rendono degni di
essere. ammessi vella famiglia, Discorso del
consigliere di stato Bigot-Préameneu.

In che modo in queste provincie, in
mancanza di beni patrimoniali, provvedes
va la legge alla conscrvazione de’beni nel-
le famiglie? — Col mezzo delle sostitu-
zioni. ,

Come vi supplisce egli il nuove Codice?
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— Accordavdo ai fratelli ed alle sorelle,

relativamente ai wipoti loro lo stesso dirit-
to che essp accorda agli avi in fayere dei
loro nipoti.

n Tu caso di morte seunza figlj , sard va-
lida la disposizione fatta dal defunto con
atto tra vivi o per lestamento, a vantaggio
d'uno o pil de suoi fratelli o sorelle, di
witi o parte de’ beni che non sono riservati
dalla legge uella di lui eredita, con obbli-
go di restinire questi stessi beui @i figl
di primo grado soltanto nati ed a quelli
da nascere, da essi fratelli o sorelle dova-
tarie. » Ibid. art. 1049.

» Le disposizioni permesse nei due pre-
cedenti articoli, nonsaranno valide, se non
quando lobbligo di restituzione sard a vari-
taggio di twiti i figlj del gravato, nati o
da nascere, sensa cccesione G preferenza
deta o di sesso. » Ibid. art. 1050.

L’oratore del goverco riconosce che €
possibile che i genitori che sono i soli giu=
dici dé motivi che li determinano a dispor=
re in cotal guisa, abbiano saltanto 1" intea-
zione di favorire il gravato e la sua poste-
rita , e nonostante questa cieca preferenza
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¢ meno a temersi, quando la medesima si
limita al primo grado, e riznarda towi i
figli del gravato senza distinzione . di quel-
lo che se eglin avessero il diritio di sta-
bilire un nuovo ordine di successione , qua-
Je esso esisieva, in forza della sola volon-
ta dell’uomo, nei paesi di diriito scritto,
e nella grande maggiorita degli statut di
Fiancia, '

Cid che ad essi accorda il nuovo dirtto
« & una sostituzione in eid che vi & tras-
missione successiva del figlio depatario gi
vipoti. n  Discorso del consigliere di stalo
Bigot Préameneu.

Non é una sostituzione , in ¢id che Tor-
dine della legittima successione si ristabi-
lisce quasi immediatamente dopo che fu
alterato.

La prova risulta dallarticolo del nuovo
Codice che srgue Immediatamente un“l
che si sono resté trascritii.

Nell"anvico diritte fiancese, non si co-
nosceva punto Ia rappresentazione in ma-
teria di sostituzione. Ss moriva uno del
chirmati prima del gravato, la sua porzio-

D¢ nun passava al suol ﬁglj; essl non erano
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compresi vella vocazione , dicevano i gin~

recoosulu, essa apparteneva ai chiamati su-
prrstiti, o diveniva libera nella mano del
gravato.

» Quelli che sono chiamati ad una so-
stituzione, ed il diritte de’ quali non sara
stato aperto prima della loro morie, non
potranno, in alcun caso, covsiderarsi aver-
ne trasmessa la speranza ai loro figlj e di=
scendenti, n Ovd. del 1747, art. 20.

n La rappresentazione non ayra luogo,
sia in linea retta, sia intrasversale. » Ihid.
art. ar.

Non avra luogo lo stesso pel puovo di-
ritto.

» Se . ...il gravato di restituzione a
favore de'suoi fig!j, muore lasciando fishy
del primo grado e discendenti di un fig'io
premorto , questi ultimi percepiranno, per
diritto di rappresentazione, la porzione spet-
tante al figlio predefuato. » 1bid. art.

1051 (7[)

(71) Nell’ ordinanza citata nell’act. 1747 si vite-
neva lo spirito delle sostituzioni fedecommessarie :

percié non poteva adottarsi il diritto di rappresea-
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Non disputiamo sulle parole.
Ristabilendo ques'o puovo ordise, hiso-

guava organizzarlo,

Quesio & 1'oggetto di turti gh articoli di
questo capitolo 'V, che segnono quelli che
voi abb amo riportati,

Essi sono prisi dalle leggi romane in
materia di sosiiiuzione fedccommessaria,
Coufrontiamoli con P ordinavza del 7473
la quale comteneva aell’ antico diritto di

tare il defanto, come mnelle successioni legittime,
Ma nel ncovo Codice e disposizioni aulorizzale
nel cap. 6 del tit. 2 non potevano regolarsi sul me-
desimo principio , che si era assolutamente proscrilto
— Non ¢ una sostituzione , dice beaissimo |" autore,
in cio che I ordine della legittima successione st
ristabilisce quasi immediatamente dopo che fu alte-
rato. Ma il caso letteralmente coutemplato nellart.
1051 suppone che al gravato un solo de’suoi figli
sia premorto lasciando discendenti Cosa dnnqae
diremo se tutta I’ immediata sua prole ad esso pre-
morisse , sarebbe egualmente operativo il diritto di
rappresentazione a favore de’ superstiti nipoti ? Ma-
leville non senza ragione sosticne I’ affermativa sul
riflesso che il donante o il testatore ha voluto prov-
vederc alla sua postentd nel grado immediatamente
successivo a quello in cul s: treyava il grayatlo.
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Francia , i principj 1 pit puri su di que-
sta materia.

(1) » Se il figlio, fratello o sorclla a cui
fossero stati douati beni con atto tra vivi,
sinz obbligo di restituzione, accettano una
puova hberalia fatta con atto tra visi o
per testamento, sotto condizione che 1 beni
precedentemente dopati rimarranno gravau
di questa obbligazione, non ¢ pit loro per-
messo di dividere le due dispos:zioni fatte
a loro favore, e di rinunciare alla seconda
per attenersi alla prima, quand’anche essi
offiissero la restituzione de beni compresi
nella secenda dispusizione. » Art. 1052,
Ibid. (7'))

» I beni che saranno stati donati in vir-

(72) E con ragione perché gnod semel placuit
anipll'tts tisplicere non potest. Due i questo caso
sono le liberalind aceettate, La prima per tutli i
rapportl gratuita , e la seconda onerosa per il rap-
porto della resiituzione. Come adunqup sl pud rir
nunciare alla seconda a cui ¢ inerente un’ obbiiga~
zione relativa all’ interesse di terze persoue , le quali
hanuo in certo qual modo an jus quaesitumn , pex
attenersi alla_pryma esente da qualunyue peso ?
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ti di un contratto  di matrimonio od i
forza di una donaziooe tra vivi, senza al-
can peso di sostituzione, 000 polranno es-
serne gravati da una donazione o disposi-
zione posteriore, aocorche si trawi di una
dovazione fatta da un padre ai suoi figll,
che la sostiruzione comprenda espressames-
te i beni donati, e che essa sia fatta in
favore de'figlj o discendenti del dorante o
del donatario. » Ord. del 1747, t 1, art.
XL

" N. B. E’ questa la conseguenza della tradizione ¢
della irrevocabilita delle d-ouaznoui ‘ra vivi.

Queste parole ancorché, ec., e gli art-
coli 14 e 15, indicano il labirinto di lid
che produssero le sole leggi romane, ¢ la
diversita delle decisioni de’parlamenti ie-
terpeetative di dette leggi.

Con gli articoli 3, 14 e 15 won inten-
diamo di fare alcuna wnovita, in cio che
concerne le disposizioni mediante le qualiil
donante facesse una nuoya liberalita al do-
r}atar[o , Sia tra vivi od in causa di morte,
a condizione che i beni che egli avesse do-
nati precedentemente rimanessero gravati di
sostituzione ; ed ia caso che il detto dona-
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tario accetti’ la nnova liberalita fatta sotto

questa condiziove, wvon gli sara piu per-
messo di dividere le due disposizioni fatte
a suo prBﬁl.tQ , ¢ di rinunciare alla secon-
da per awtenersi alla prima, quand anche
egl offcrisse di restituire i beni compresi
nella seconda disposizione , coa i fruui da
e35Qpercetti. kel bidys X st Gty 2k '
; (z) Nell’ antico  diritto di Fraocia, che
ammetteva p U gradi di sostituzione , la re-
stituzione auoticipata del fedecommesso a-
vrebbe alterato Pordine stabilito dal testa-
tore , se quegli che irovavasi chiamato, all’
epoca dclla restiluzione, moriva prima del
gravato. Questo: pericolo pit non esiste,
arteso che il peso della restituzione , ‘auto-
rizzato  dalla, legge, ¢ ridoito ;ad un solo
grado; ma nn debitore insolvibile, median-
te uva tale vestituzione, priverehbe 1 suoi
creditors  del diritto che eglino avrebbero
avuto, e sopra 1 frutti de’beuni restituii
durante la vita del gravato , e sopra la pro-
pricta, in caso che i chiamau morissero
prima di lui. Questo ¢ cio che hanoo ‘pre-
veduto e le anotiche leggi ed il nuovo Co-
dice. ' wi
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» La restituzione anticipata del fedecom-
messo fatta prima del tempo della sua sca:
denza mon potra in forza di qualunque
siasi atto impedire che i ereditori del gra-
vato di sostituzione, i quali saravno ante-
riori alla detta restitnzione non possano
escrcire sopra i beni sostituiti, 1 dinui
medesimi e le medesime azioni, come se
pon vi fosse stata alcuna restituzione auti-
cipata; e cio, fino al tempo in cui il fe-
decommesso dovra essere restituito ; e€id
che avri luogo anche a rignardo dei cre-
ditori chirografirj , purché i loro credii
abbiano una data certa prima della resti-
wuzione. n Ordinanza del 1747, tt U,
art. XLII,

» I diritti de’chiamati saranuo esercibili al
tempo in cui per gualsivoglia cansa cesserd il
godimento dei beni per parte del figlio, del
fratello o della sorella gravati di restitnzio-
ne : 'abbandano anticipato del godimeuto
dei beni 1o favore dei chiamati non potrd
pregiudicare ai creditori del gravalo ante-
riori all’abbandono. n 7b. art. 1053.

N. B. Queste parole, per qualungue siasi causa,
Nell’antico diritlo di Francia, Ja morte ciyile non

impers
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ifnportava apertura del fedecommesso 3 il godimentor
chie apparteneva al gravato fino alla suva morte na-
turale , se " autore della sostituzione non I aveva
Jimitata , faceva parte della confisca che apparteneva
al re od al siguore alto giustiziere , rappresentaali
della cosa pubblica. L. 48, dig de jure fisci. Nelle
nuove leggr di Francia, essendo abolita la coufisca ,
la mor'e civile erquivale in tutto alla morte ratus
rale. Fleggasi il wiolo delle persone.

(3) La legge 22 §. 4, ad §. C. Trebel-
lianum , propone questo caso : + Un pa-
dre avendo uova figlia wnica, la instituisce
sua erede con Pobblgo della sostitnzione
in favore di Tizio se ella morssse senzi
figti. Questa figlia si marita, ed arreca al
suo sposo una dote la di eul quaunia &
fissata dal contratto di mauvimonio. Essa
muore in seguito senza figli avendo ivsti-
tuito il suo marito suo erede universale, Si
domanda se il marito réstituendo 11 fude=
commesso  sara  autorizzato a ritencre la
dote ; ( avvegnaché nel diritto romano il
marito era proprietario della dote di sua
moglis , dominus dolis. come patlano i giu-
reconsulti, non senza essere obbligato a re-
stituirla allo scioglimento del matrimonio’;
ma qnesti essendo  stato instituito erede

Gin. Anal. Fol. V11 p. 3. 28
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eonservava questa proprieta. ) Risponde il
giureconsulio ehe non si puo pretendere
che questa costituzione dotale , vé il testa-
mento della moglie sieno una frode al fe-
decommesso , poiche I'autore della sostitu-
zivne non avendola stabilita che in maa-
canza di figli, si covsiderava avere auto-
rizzata sua figlia a contrattare tutti gl im-
pegni matrimoniali; e, per conseguenza che
il marito superstite ¢ in diritto di ritenere
sopra la sostiiuzione cid che manchera vei
beni hiberi della moglie all’ oggetto di com-
i)letare la dote stipalata in virtd del sua
contratto di matrimonio.

Cum  proponeretur quidam filiam suam
haeredem instituisse , et rogasse eam ut i
sine liberis decessisset haereditatem Titio re-
stitueret , eamque dotem marito dedisse cers
tae quantitatis, mox decedens sine liberis,
kaeredem instituisse maritum suum , et quac-
reretur an dos detrahi posset : dixi non
passe dici in eversionem fideicommissi fac-
tum quod et mulieris pudicitiae et patris vo-
to congruebat. Quare dicendum est dotem dex
cedere, ac si quod superfuisset rogata €5seé
restituere.
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Questo é quello che ., nell’ antico diritto
di Francia, si chiamava I"ipoteca sussidiaria
della dote sopra i beni sostituiti.

Giustiniano sempre favorevole alle fem-
mine , aveva estzso questo diritto a tati i
vantaggt portati nel contratto di matrimoniog
lo che davaluogo , in Francia, ad una mol-
titndine di liti, tanto nei paesi di diritto
scritto , quanto nei paesi aventi statuti, all’
oggetto di distinguere 1 vantaggi ordinarj,
da una profusione la quale tendesse a dis-
sipare il fedecommesso: & questo V' oggetto
degli articoli XLIV , XLV e seg. dell ordi-
dinanza del 1747.

n L’ipoteca od il regresso sussidiario ac-
cordato alle femmioe sopra i beni sostituiti,
in caso d’insuflficenza di beni liberi, avra
luogo , tanto per il fondo ossia capitale
della dote, che per i frutti ed ioteressi che
ve sono dovuli n. Ordinanza del 1747 , ti.
I, art. XLV e seg.

» La detta ipoteca avra similmente luogo ,
in favore della donna e dei suoi figlj, tan-
to per il eapitale che per le anuunalita dell
assegno , €c. ec. » Ibid. art. XLY e seg.

Il nuovo Codice ridace quest ipoteca al-
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Ia sua primitiva origine, il capitale della
dote , esclusi gl interessi e le annualita,
quantuisque abbiawo di diritto la stessa ipo-
teca che il capitale; ed esige inoltre una
disposizione espressa nel coatratio o nel
testamento dell’autore della restituzione che
I abbia cosi ordinato.

n Le mogli de’ gravati non potranno ave-
re, sui beni da restituirsi , alcupa asziove
sussidiaria, in caso d insufficenza di beni
liberi, che pel solo capitale del danaro por-
tato in dote, e nel caso soltanto in cui il
testatore lo avesse espressamente ordinalo ».
Codice civile ) 1bid. art. 1054

(4) Le leggi romane avevavo provveduto
alla sicnrezza delle sostituzioni fedecommes-
sarie , obbligando il gravato di fare I inven-
tario , e di prestare fidejussione. L. 45'G
ut in poss. leg. vel fidei-com. satisdare cog.

I soli ascendenti erano esenti dal presta-
re sigurta , ammenoché I"autore della sosti-
tuzione non I'avesse esalto espressameute,
o che si fossero rimaritati. L. 6 C. ad 8. C.
Trebell. :

L ordinanza del 1747 aveva provveduto
alla sicurezza dei chiamati alle sostituzioui
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fedecommessarie, mediante la pubblicazioner

ed il registro degli auti contenenti sostitu-
zione , mediante 1" imumissione 1o possesso
del gravato dicuro le conciusioni del pub-
blico ministero , mediante la necessith dell’
inventario , mediante quella dell> omologa-
zione di tutte le transazioni ed altri atti re-
Jativi alle sostlituzioni, dietro egualmente le
conclusioni del pubblico ministero; median-
te I’ atwibuzione di tutte queste formalia,
e di tutte le contestazioni relative ai fede-
commessi, ai baliaggi e siniscalcati com-
presi assolutamente nella giurisdizione dei
parlamenti , mediante la privazione dei frat-
1i , imposta al gravato il quale non aveva
prese le precanzioni volate dalla legge per
assicurare il diritto dei chiamati. Fleggasi il
tit. 11 dell’ ordinanza del 1747.

Ii nuovo Codice autorizza i genitori, fra-
telli e sorelle, autori del peso della resti-
tuzioue , a aominare , mediante atto auten-
tico, un tutore per vegliare all’ esecuzione
delle loro volouta, il quale non potra essere
dispensato che per le cause medesime che
eseantuano datla tutela dei mioori. Se I’ au.
tore della condizione della restituzione noa
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ha nominato alcun tutore , la legge obbliga
il gravato a domandarne la nomina entro
il mese a contare dal giorne in cui ebhe
od ha dovuto avere votizia della coudizione
che gli & imposta 5 sotto pena della priva-
sione del suo godimento e dell apertura del
diritto dei chiamati , che sarh domandata
tanto da essi, che dai loro tutori o cura-
tori, sia da qualunque altro parente, sia
iofine dal pubblico ministero presso del
tribunale di prima istanza del lnogo ove ¢
aperta la successione. Codice civile ihid. art.
1068 , 1069 e 1070.

(5) Col mezzo di questa nomina di un
sorvegliante perpetuo per 1 interesse doi
gravati , il nuovo Codice non fa menzione
della pubblicazione solenne all' udienza, né
di questo registro alle cancellerie dei bal-
liaggi e siniscalcati nella giurisdizione asso-
luta dei parlamenti o consiglj superiori del
domicilio dell’ autore della sostituzione , pre-
scritta dagli articoli XVIITe XIX del tit. I
dell’ ordinanza del 17 (7.

(6) Tl gravato preadendo possesso dei
beni che desso & obbligato a restimire, ed

<

in sua mancarza il tutore essendo obbligate
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alla restitnzione , enwo il mese seguente §
favno procedere all’ inventario dei beni della
successione nelle forme ordinarie.

Il nuovo Codice, negli artcoli 1068 €
seg. , entra nella spiegazione dei mobili ed
effetti mobiliari che devono essere conser=
vati in natura, da quelli che devono essere
venduti, per esscrne impiegato il prezzo a
profito della restituzione.

» L’ impiego prescritto nei precedenti ar-
teoli sara fatto con Iintervento e ad istan-
za del tutore nominato per I esecuzione ns
Codice civile art. 1668.

» Le spese si dedurranno dai bent com+
presi nclla disposizione n. Jbid. art. 1059.

Tutti questi articoli corrispondono agli
articoli 10, 1T, IV ¢ seguenti del titolo II
dell’ ordinanza del 1747.

(7) » Le disposizioni per atto tra vivi ©
per testamento, col peso di restituzione 4
dovranno rendersi pubbliche, ad istania
del gravato, o del tatore deputato per I"e-
secuzione 3 ciot quanto ai beni immobili ,
mediante la trascrizione degli atti sui regi-
stri dell’ ufficio delle ipoteche del luogo dove
sono Siluati ; e quanto alle somme impiegal®,
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syt beni immobili, con poziorita dipoteca
mediante [ inscrizione sui beni medesini .
1b:id are, 1ug.

n Nel caso in cui si sara fatto I impiego
sopra ordinato per I’ acqnisto di case o ler-
re, rendite findiarie od altri diritti, o per
costituzioni di rendite , menzionate nell ar-
ticolo precedente ( le rendite ecosttuite si
consideravano immobili, a termioi dell art,
o4 dello statuto di Parigi , veggasi il titolo
delle cose sopr’ esposto ), vogliamo che tan-
1o la sostituzione che I’ atto d impiego , sie-
no pubblicati e registrati alle residenze della
qualita maveata dagli articoli XI1X e XX
( i bahaggi e siniscaleati ), nei qual le
dette case o terre, od i poderi gravati di
dette vendie fondiarie o dirivi resli sono
situati, o nei qualt sono pagate le dette
rendite . . . . . »

n In eciascuna delle dette residenze si
terra un regisiro  particolare ». Ordinanza
del 1947, vt 11, are. XXUI, XXIV e seg.
- (8) » La mancanza di rraserizione dell’
atto con'enente la disposizione , poua dai
erediton e dai terzi acquirenti essere op-
posia anche ai minori od interdewi salvo
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il regresso contro il gravato e contro il tutore

nominato per I esecuzione, e senza che 1
minori o gl interdetti possano essere resti-
tuiti io intero contro I’ omessa trascrizionc,
quand’ anche il gravato ed il tutore non
fusscro solvibili. » Cod. civ. art. 1o070.

n I creditori e terzi acquirenti potranno
opporre la mancanza di pubblicazione e di
registro della sostimzione anche ai pupilli,

minori ¢d interdetti, ed alla chiesa, ospi-

tali, comunith od aliri che godono del
privilegio dei mioori; salyo il regresso dei
dewi pupilli, misori ed aliri nominati qui
sopra, contro dei loro utosi, curatori ,
sindaei od alti ammivistratori 3 ¢ senza che
essi possano  esscre restituiti contro tale
mancaunza , quand’anche li detti tutori, cu-
yatori , sindaci ed alti amministeatori si
srovasseco insolvibili. n Ordinanza del 1-47,
ti. 2., art: 32

» La mancsnza della traserizione non po-
tra essere supplita od iscusata per la no-
tizia che in qualuaque aTtro modo i cre-
ditori od 1 terzi possessori potessero avere

: i 12 \ e
avnto della disposizione. » I art. 1071 (73).

(53, Nou allra scieuza pud essere operaliva, che
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» Se il gravato ¢ in ctd minore, nos
potra, anche nel caso diusolvibilita del suo
tutore , essere res'ituito in intero conlre
Iinadempimento delle regole che gli souo
prescritte pegli articoli di questo capo. »

Ib. art. 1074 (74)-

quella presunta dalla legge. Tale massima ha luogs
ogui volia che la legge per la pubblicita dell atte
esige alcune particolari formalitd, Se queste manca-
no , opera Ja contraria presunzione per | esclusione
della scienza,

(74) A Maleville sembra inutile quest’ articols
dopo 1"art. 1070. To non posso convenire in cote
sta inutilith. Nell’ art. 1070 si dice soltanto che la
mancanza di trascrizione potra opporsi dai creditori
anche ai minori o agl’interdetti , salvo il regresso
contro il gravaio e econtro il lutore nominato per
Vesecuzione, ed ai minori ed agl interdetti é pre-
closo I"adito alla restituzione in intiero contro l'o-
messa trascrizione , quand’ anche il gravato ed ik
tutere non fossero solvibili, Ma nell’art. 1034 si f&
il caso che lo stesso gravato fosse in eti minore ,
caso in vesson modo contemplato nell” art, 1070,
e si decide che non possa essere restituigo in intie
1o contro I inadempimento deile regole che gli so-
no prescritte, neppure per I insolvibilitd del suo

tutere, Quande le dispesizieni ne’ cesi singolari
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w T.a mancanza di pubblicazione e di
régistro non potra essere supplita , né con-
siderata come coperta dalla cognizione che
i creditori o terzi acquirenti potessero ave-
re avuta della sosiituzione, mediaute altri
mezzi che quelli della pubblicazione e del
registro. Vogliamo che il presente articolo
sia osservato sotto pena di nullita. » Ordi-
nanza del 1747 , ib. art. 32.

Non potranno in alcun caso i donatarj, lega-
tarj o gl eredi legittimi di colui che avra fat-
to la disposizione, e neppure i loro legatarj
od eredi opporre at chiamati la mancanza di
trascristone od iscrizione. » Ibid. art. 1073.

» Il wtore nomivato per I esecuzione
sard personalmente, responsale, quando non
siasi pienamente uniformato alle regole so-
pra stabilite per comprovare lo stato del
beni, per la vendita de’ mobili , per Iim-
piego del danaro, per la wrascrizione e li-
scrizione , e generalmente se non ha prati-

escludono un benefizio di legge che ha per base
una certa equitd , non po§sono mai essere operative
ne’ casi omessi , neppure per una ricogoscinta idex-
tith di ragione.
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cato tutte le diligenze necessarie all’ oggot.
to che bene e f:delmente venga adempito
P ubbligo della restituzione. n Codice civi-
le art. 1073.

N. B. Non si trova quivi alcun’articolo corrispon-
dente all’ ordinanza del 1747 ; percioché, come si
¢ osservato altrove, la nommna di un twore alla
sostituzione , non era prescritta da alcuna legge
francese. E’ una saggia precauzione che tien luoge
alla mallevadoria delle leggi romane.

LY.

Della capacita di disporre o di ricevere in
Jorza di donazione tra wivi, o di testa-
mento.

Incapacita risultanti da difetto di sanita,
di mente, dell eta , di sesso del donante 0
testatore.

Le leggi che formano fa materia di que-
sto numero hanvo due oggeui 3 le qualita
nelle guali la legge riconosce la volonta
libera dcl donante, per disporre , sia tra
vivi , sia in cansa di morte; quelle da cul
risulta una presunzione legale di sostituzio-
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ne della volonta del donatario, dell’ erede
insiituito , o del logatario, alla volonta del

donante o del testatore.

(1) Sembra superfluo il dire che , per
disporre tanto tra vivi che per testamento,
bisogna essere di mente sana. Veggasi ul
titolo delle persone, la differenza della giu-
risprudenza artica e nuova, e delle dispo-
sizioui del nuovo Codice, relative aght in-
sensati i quali, non essendo ancora legati
dall’ interdizione, risultano avere coosegna-
to in atti, tavto tra vivi, uanto testamen-
tatj , cid che si dice essere la volovta lo-
ro; de’ furiosi i quali hauno disposto in al-
cuni lucidi intervalli

(2) Quanto all’etd in cui uomo si con-
sidera avere acquistata una maggior e1a suf-
ficieute per disporre de’ suor beni, tutte le
antiche leggi e moderne di Fravcia sono
state pitt favorevoli ai testamenti che alle
donazioni tra vivi. La ragione ¢, che lado-

vazione tra vivi ¢ un cootratto , un’aliena-

zione che spogha ierevocabilmente il dona-

tore; in luogo che il testamento, riportan-
dosi alla morte del testatore, ammelte ik
peutimento per tutto il tempo che dura la

sua esislenza.
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Nel diritto romano, qnello che era ar-
rivato all’eta della puberta, quando non
fusse sotto la podesta patria, godeva, in
virti della legge delle dodici tavole , di
ttii 1 diritti del padre di famiglia ; ma sor-
tito dalla tutela, esso ricadeva, in forza
dell’ editto del pretore, sotto quella de’cu-
ratori la quale non finiva che ai venticin-
que anni; emancipato , esso poteva dispor-
re hberamente del suo mobiliare: le alie-
naziooi, le donazioni che ‘esso faceva dei
suol immobili non eranc nulle ; ma le me-
desime non acquistavano che alla maggior
‘eta questo carattere di irrevocabilita che ad
esse ¢ proprio; fino a tale etd il minore
era restitwibile ogniqualvolta egli fosse pre-
giudicato. Non era la stessa cosa detesta-
menti; la legge non escludeva che quelli
de’soli impuberi, « perciocché & oulla Ja
volonta lore: »  Praeterea testamentum fa-
cere non possunt impuberes quia nullum est
eorum animi judicium. Inst. quibus non est
permiss. facere test. §. 1,

Lo statuto di Parigi stabiliva una distin-
zione tra 1 mobili, beni acquisti e coac-
quisti, ed 1 patrimoniali che la stessa riser-
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vava specialmente alle famiglie: « per do-

nare e disporre , mediante donazione e di-
sposizione fatta tra vivi, di tatti 1 suoi mo-
bili , poderi patrimoniali, e bem immobili
acquistati . . . . bisogna essere arrivau all’
eta di venticinque anni. » Art. 272.

» E non ostante quegli che si marita od
il quale abbia ottenuta la dispensa di eia,
avendo 1’ ¢ta di vent’anai compiti, puo di-
sporre de’suoi mobili. » Zbid.

» Per disporre de’mobili , e beni immo-
bili acquisiti, bisogna avere compita I'eta
di anni venti; e per testare del quinto dei
beni patrimoniali, bisogna avere compita
Vetd di anoi venticinque. » Art. 293.

» F nondimeno, se il testatore non ha
mobili, e beni immohili acquisiti, vel det-
1o caso , puo testare del quinto de’ snoi
beni patri'moniali dopo comp'ui gl anni
veati. » Art. 294. /

Le ordinanze del 1731 e del 1735 non
contevgono alcuna disposizione relativa all®
eta necessaria per la validita delle dona-

zioni e de’testamend,

1l nuovo Codice, ad esempio delle anti-
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che leggi, distingue le donazioni tra viei
dar testamenti.

Esso lascia al diritto comune di fissare
Veta necessaria per la validita delle dona-
ztoui tra vivi, quella in cui "uomo & ca-
pace di contrattare; quanto al mobiliare ,
fissa Teta di quindici anni per il minore
emancipato da’ suot genitori, di dieciotto
per quetlo che é stato emancipato dal con-
sigho di frmigha.

fira naturale che la facol:a di testare
fosse avticipata come la consolazioue di una
worte prematura, _

Non sard, come nelle leggi romane, ré
Peta della puberta quattordici anni per i
maschj , dodici anni per le figlie, né I'ctd
di quindici anni compiti in coi i genitori
sono autorizzati a far sortire 1 loro figh
dalla wutela mediante 1 emancipazione. St
presnme , dice 1" oratore del govcrno, che
in un’ eta cotanto tenera I’ aff zione dei ge-
nitori conticuera ad ajutare i loro figli con
i proprj consigli, ma il testameuto nod
awmette consigli. Non sara Vetd di awni
dicciotto, in cui in mancanza del padec e
della madre il consiglio di famiglia ¢ au-

torizzalo
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torizzato ad acconsentire all’ emancipazione
dei minori; ma uo termine medio tra 'uno
e I’alro, riducendo nondimeno questa fa-
colta alla meta del diritto di maggiore.

»" Il mivore che non é giunto agli avni
sedici non potra in alcun modo disporre. . .
( a riserva di quanto & determinato nel
cap. 9 delle donasioni tra conjugi. » ) Cod.
civ. art. go3.

» Il mioore pervenuto all’eta d" anni se-
dici non potra disporre eccetto che per
testamento , e fino alla concorrenza sola-
mente delle meta de’beni che la legge per-
mette di disporre al maggiore. Zbid. art.

904 (75)- ‘

- —_—

(75) Piu facile dev’ essere la legge mnel determi-
nare 1’ etd necessaria al testatore di quello che deb-
ba essere nel determirarla per la validita deHda do-
nazione fra vivi riguardo al donante. Nessuna afie-
nazione di diritto & verificata col testamento , sic-
come nella donazione fra vivi passa dal donaunte
vel donatario, I”irrevocabile diritto sugli oggetti
donmati: » Filius familias donare non potest : neque
» st liberam pecalii administrationem habeat: nou
» enim ad hoe el conceditur libera peculii admini-.
» stratio , ut perdat ». L. 7 in pr. D. de donat.

Gin. Anal. Vol VIL p. 2 20
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3) Questa unione intima dei due con-
jugi, con cul la donna passando in usa
nuova famiglia perde fico il suo nome per
prendere quello del suo sposo; questa ve-
cessitd, per tuti gl ati tra vivi 1a cui essa
¢ parte, di essere cioé antorizaata da suo mas
rito o dalla giustizia ¢ puramente propria
del dirirto francese.

Queste costumanze ¢ queste regole furo-
no sconosciute dai Romaoi.

1 beoi della moglie si dividevano io due
classi 3 i beni dotali ceduti al marito onde
ajutarlo a sostenece 1 pesi del matrimonio,
di cui era cunsiderato proprietario, senza
potere nondimeno , a’ termini della legge
Julia pubblicata sotto il regno di Angusto,
alienarlt senza il consenso di sua moglie,
ipotecarli anche di cousenso di essa, di-
stinzione abolita da Giustiniano, che estese
a tutto Pimpero una legge che si limi-
wava ai soli bewi dotali situati in Italia, e
proibi cosi scvcramente Y alienazione che
) ipoteca. Inst. };zgibfs.s al. licet wvel non
licet in princ., e li beni parafervali dalle
due parole greche para pherni ( fuor
della dote ), rispetto alle quali la moglie
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conservava la facolta di disporre a sua vo-

lonta, mediante atto tra vivi o testamenta-

rio senza aver bisogno di autorizziziove.

Il solo cambiameuto che la giurisprudenza
francese ampuse uer paesi di diritio  serit-
to compresi nella giurisdizione del parla-
meanto di Parigi, consisteva a riguardare do-
tali tatti 1 beni che non fossero stati sti-
pulau parafernali in virtd del contratio di
matrimonio , o donat sotto tale condizione.

Il suovo Codice conformandost alia dis-
posizione deli’articolo 225 dello statuto di
Parigi, dichiarando nullo ogui coutratio sot-
toscritto dalla donna maritata senza esscre
autorizzata da suo marito o dalla giustizia
in sua mancanza, abolisce tutte queste di-
stinzioni.

L.a donazione tra vivi é un contratto
quest’ ¢ cio che costituisce la“sua irrevo-
1:abilll'a.

La donna maritata non pud quindi far
donaziont tra vivi senza 1 autorizzazione di
sue marito. Codice civile , ibid. cap. 2, art.
9055 l]é accettare sepza ta|e 3“[0“3333](}“8
le donazieni che le sono fatte, 70. cap. 4,
art. 934 (76).

(76) Secuudo lo spirito del nuoye Codice tanto
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Non ha luogo lo stesso del testamento,
la di cui essenza & di riportarsi ad un’epo-
ca in cui sara sciolto il matrimonio.

La donna maritata non abbisognera del
consenso del marito , né¢ della gindiziale
‘autorizzazione a fine di poter disporre per
testamento. Codice civile, ib. cap. 2. art. gnb.

(4) Questa ineapacita é la sola che sia
comune alla fucoltd di donare, ed aquella
di riceyere.

L’interdetto , il minore, I'impubere, il
fanciullo stesso nel seno di sua madre, il

ne’ contratti produttivi di una civile obbligazione ,
(uanto negl atti traslativi di dominio o altro dirit-
io reale, le persone che viconcorrono devon essere
civilmente integre o trattisi di prometiere e di alie-
nare , 0 trattisi di acceltare e di at.qu:sldre Il mi-
nore separato dal suo tutore, la donna separata dal,
suc marilo nom sono persone civilmente integre per
la validita di oggetti civili, Ma quando 1'atto &1l
risaltato della volonth di un solo, e non ha il suo
effetto che alla morte del medesimo, la persoud
won pud covsiderarsi che individualmente , perché
colla sna morte, da cui dipende il valore deil’atto
slesso cessauo tuile le relazioni di dipendenza che
Ja legge o per ragione dell’eta o per ragione del
watrmouio le aveva prescritte.
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¢ale si considera nato ogei volta che si

tratta dei 'suoi interessi sono susceutibili-di
ricevere in forza di donazioni tra vivi e
testamentarie.

Per essere capace di ‘ricevere per atto
di donazione fra vivi basta che il donatario
sia concepito al tempo della donazione.

» Per essere capace di ricevere per te-
stamento basta I essere concepito al tempo
della morte del testatore (77):

Incapacita risultante da una presunzionc
legale i sostituzione della wvolonta. del
donatario , dell’ erede instituito , del  le+
gatario , alla wolontd  del donatore o del
testatore.

(77) In altra mia nota all’ annahst ragtonalﬂ. dell’
autore gulla successione intestata pensai che la
necessith di esisteré almeuo nell’ utero materno _al
tempo della morte di chi lascia I’ eredita si verifi-
casse nel caso esclusivo di. successione injestata e
chie nel testamento il cui effetio da cnnt_iizi_on_i_;pn_g_l
sibili pud essere sospeso , si polesse benissimo isti-
tuire anche una prole non ancora nata ne concepiia
all’ epoca indicata. Questo mio erroned peusamento
ltre oll’ essere contrario alla letterale disposiz
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» Cid non estaute nom potranno avere
effetto né la dovazione, ne il testamento
se il fanciullo won sia nato vitale. » Ibid,
art. gob.

n Non basta che sia certa la volonta;
bisogna altresi che dessa non sia stata for-
zata od estorta dall’ impero che avesse avu-
to., sopra lo spirito del denatore, quelly »
di cui profito ¢ la disposizione ». Discorso
del consigliere di Stato Bigot Préameney.

E quesia presonzione legale che [faceva
pronuaciare , neli’ antico dinio di Prancia,
la' nullita di tute le disposizioni tra vivi o
testamentarie dei minori, o di altre persong
sotto U altrui podesta , a profitto dei loro

il

del Codice nell’ art, gobi viene dalla stessa ragione
smeuolito. La disposizione testamentaria sia pura,
§ia condizionata deve prendere una certa consislen-
za alla morte del testatore. E perc o che anche la
condizione posteriormente avvenula con un cffetto
retroattivo si finge avvenuta alla morie del testato-
re. Se quindi a guesi” eépoca non esiste 1" erede al~
meno coocepito, onde si abbia per valo nelle cose
ad esso utili, il testamento viene ad avere un’ es=
senziale impeifezione , per eui uon pud ulterior
mente ristsbilissi,
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sutort , curatori, custodi , fittabilt , ed altri
loro amministratori. Ordivanza del 1539 ,

art. 131.

» T minori ed altre perscue , essendo sot:
to U altrai podesta , mon  possono donare 0
testare , direttamente od mdnrcuameme a
profivo dei loro tutori , curatori , pedagoe
ghi , od altri amministratort ., « « o« oo v
durante il tempo della loro amministrazionc ,
e fino a che essi abbiano reso conto....n
Statuto di Parigi art. 276.

Queste espressioni genenche persone sotto
la podesta altrut . . . . . amministratori, ave-
vano bisoguo di sptegazwne.

Una gmnspaudcuza costante le aveva este-
se a tutt coloro 1 quah, quantunque mag-
giori , sani di mente , godenti dei loro di-
ritti , Si trovassero né?la dlpendcnza neces-
saria di coloro io cui essi avevano collocata
la loro coufidenza ; gli ammalati relativa-
mente ai loro medici, chirurgi, farmaceu-
tici , ed altri ufficiali di' sanita ; 1 liigant
relativamente agli womini di legge loto di-
fensori , e ‘loro consulenti 3 i penitent di
éoloro che ad essi aprono © chindono le
porte del cielo s i vecchi che Yabiwdine,
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lunghe infermita, il bisogno eontinuo di
soccorso mettono troppo soventi uella di-
pendenza di coloro che Ii SOIVONo ; non
seuza arbitrio nell’ applicazione di qneste
regole stabilite dalla sola giurisprudenza.

Il nuovo Codice adottando le disposizioni
dell’ editto del 1539, e dell’ art. 276 dello
statuto di Parigi , determina in una manie-
ra piit precisa gl stati delle persone ai qua-
li esse si applicano.

» Il minore ancorche ginoto agli am%
sedici, non potra disporre neppure per te-
Stamento , a vantaggio del suo tutore ».

» 11 minore fatio maggiore d'eta non
powa disporre per donazione tra wvivi o per
lestamento , a vautaggio di quello che fu
Suo tulore, s¢ non ¢ stato preventivaments
reso e liguidato il conto definitivo della tu-
tela ». Codice civile art. go7.

» I medici, chirurghi, officiali di sanita
e gli speziali che avranno curata una per-
‘sona nel corso della malattia per cui sia
morta,, BON polranng percepire verno van-
taggio dalle disposizioni tra vivi o testamen-
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tarie fatte in lor favore duraute il tempo
della stessa malaitia ». Zbid. art. gog (78)-
» Le stesse regole si osserveranno rispet-
to ai ministri del culto ». Jbid.

(78) Le donazioni , dice Domat, fatte ai procu-
ratori devon essere dichiarate nulle ; che se il do-
nante non avesse fuori della douazione alcun affare
ch’ esigeva il ministero del suo procuratore , la doaa-
zione sarcbbe valida, perché la ragione che il procu-
ratore incapace di ricevere dal suo cliente, essendo
cessata, I'incapacith non deve sussistere. Le donazioui
fatte ai confessori devono egualmente dichiararsi nul-
le. Un ammalato non pud validamente donare al suo
medico; queste specie di donaziozi non si presumono
fatte col libero consenso del donatore, avendo il
medico sull’ animo dell’infermo un’ 2utorita, che
il timor della morte giornalr.neme accresce. E vi
sarebbe da temere, che unel supposto valore di si-
miglianti donazioni non si ritrovassero medici , i
quali avessero la criminosa intenzione di perpetuare
ie malattie , dando a bella posta medicine alla sa-
lute contrarie nella speranza d’indurre gli ammalati
a- disporre in loro favore. n Si medicus cui curan-
» dos suos oculos qui eis laborabat commiserat,
periculum amittendorum eorum , per adversa me-
» dicamenta inferendo, compulit ut ei possessiones
» suas contra fidem bonam aeger venderet , iucivile

©

» factum praeses provinciae coerceal , remque resii-
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Da qguesta spicgazione risulta egli che
coloro 1 quali mon vi soné compresi sono
indefinttamente capaci di ricevere in virg
di disposizione tra vivi o test:mentaria? Np
certamerte 3 perocché la prima di twue le
regole ¢ che la hLiberalita, sia tra wivi, o
testamentaria, sia I espressione della volonia
libera del donatore o testatore ; testamentum
ex eo appellatur quod testatio mentis sit.
Yust. de test. ord. in princ. v Chiamasi te-
stamento la dichiarazione della nostra vo-
Jonta ». Esso dunque ¢ nullo se coutiene,
in forza della qualith stessa dell erede ¢
del legatario , la verosimiglianza che la vo-
lonta che vi & espressa, ¢ quella di un'al-
tro che del testatore; e quanto & potente,
per convertire qne's'la presunzione in evideo-
za, la ginrispradenza costante che esclude-
va cerii slali, quantunque npom compresi
nella unova legge, dalla facolia di ricevere,
per poco che la domanda in nullita sia ap-

i

» tui jebeat n. L. 3 D. de extr. cogn. — n Quos
» etiam palimur accipere quae saui offerunt, non
» ca quae periclitantes pro salute promittant . L,
o C. de prof. et med.
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poggiata da fati o da principj di prova dt
suggestione !

Eccesioni. (1) » 1 minori ed alire perso-
ne, sotto la podestd altrui, non possono
donare o testare . . . . . a profitto dei loro
atori , curatori . . ... . Possovo pondimeno
disporre a profitto del padre e della madre
loro, dell’avo o dell’avola, ed altri ascendea-
1i , ancorché essi sieno della suddetta qua-
lita; purche , al tempo del testamento ¢ morte
del testatore , i detti padre e madre od allr:
ascendenti non sieno rimaritati ». Statuto di
Parigi, art. 276.

» Sono eccettuati , nei due casi sopra ri-
feriti, gli ascendenti dei minori, che attual-
mente siano o che furcno loro tutori ».
Ibid. art. g17.

Perocché fra le due presunzioni dell avi-
dita del donatario o del legatario, o della
pieta figliale , che abbiano dettata la dispo-
sizione , deve vincerla un motivo cosi santo,
cosi legittimo.

(2) Quanwnque la proibizione della do-
pazione tra vivi o testamentaria, portata
dall’ editto el 1539, e dall’art. 276 dello
statuto di Parigi , contro gli amministrator:
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fosse indefinita, P antica giurisprudenza
proscrivevdo le donazioni o disposizieni a-
venti un carartere di universalita, autoriz-
zava le doraziooi o legati particolari o ri-
muneratory.

» Sono eccettuate, 1. le disposizioni ri-
muneratorie fatte a titolo particolare avuto
riguardo alle facolta del disponente , ed ai
servigi prestati ». Codice civile art. gog (7g).
- (3) I nuovo Codice agginnge una secon-
da eccezione, la concorrenza della paren-
tela dell’ amministratore con il donante o
testatore defunti sevza figlj; altra presun-
zione che la liberalita del defunto sia stata
piuttosto I’ effetto dei legami del sangue,
che della captazione del donatario o lega-
tario. Essa cesserebbe, se 11 donante avesse
dei figlj o discendenti ammenoché il done-

tario non fosse del numero di tali eredi in
reita linea,

SR

(79) Per aliro giova il considerare, che questa
eccezioue nelia sua applicazione ai casi occornbili
poirebbe aprir 1’ adito ad una- violazione indiretta
della precedente proibizione , salyare cioé la lettera
della legge ma non lo spirito,
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» ( Sono eccettuate ) 2. le disposizioni
universali nei casi di pareme]a fino al quar-
to grado inclusivamente , purché pero il de-
funto non abbia eredi in linea retta, ovvero
colui a favore del quale venve faua la di=
sposizione, non si trovi nel numero di que-
sti eredi n. fbid. art. gog.

(4) Le antiche leggi di Francia, la giu-
risprudenza cosiante di tawti i tribunali,
escludevanc 1 fight nawnrali da. qualsivoglia
divitto alla  divisione delle credita deglt
autori ‘dei loro giorni, salve le donazioni e
legati in causa di alimenti proporzionati
alla fortuoa del defunto piti o mevo ristretta
secondo il vizio della nascita del donatario
o legatario.

I! nuovo Codice meno rigoroso in que-
sta parte accorda ad essi una sorte di parte
legittimaria. Feggasi Pesposto sopra rispelto
alle successioni irregolari.

Sarebbe conwario ai buoni costumi che
abusando di wuna incousiderata tenerczza
maggiore illpi’u delle volte per quest fraui
furiivi di uova illegitima passione , che per
quelli nati sotto il sagro nodo del matri-
monio , cssi potesscro pretendere di piu
della parte che loro ha fissata la legge.
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» I figli paturali von possono ricevere
tosa alcuna st per donazione tra vivi che
per testamento , oltre quello che loro ¢ac-
cordato nel uiolo delle successioni. Codice
civ. art. go8.

(5) Gh ospizj, i poveri di una comune,
gh alin stabilimenti dl una wilita ricono-
sciuta sono delle rorporazioni che noo han.
no alcuna esistenza in nome collettivo, che
in forza della protezione del goveran.

Importa che siffawi stabilimentt dilapida-
ti nei tempi di anarchia riprendano wa
nuovo vigore, che sieno incoraggite le li-
beralita che loro saranno devolute dalla
pieta , dall’ umanita, dallo zelo per il pub.
blico beue; e non ostante questo zch ha
bisogno di essere diretto da caloro che
hanno le redini del goveroo.

Eglivo dunque saranno capaci di donz-
zioni , di legati taoto partieolari , quanto
universali; ma solo quando queste libera-
lita saraano approvate dal governo.

n Le disposizioni tra vivi o per testa-
mento in vaotaggio degli spedali, dei po-
veri di nna comune, o di stabilimenii di
pubblica utlita noa avranno effetto se nen
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in gnanto che verranoo antorizzate da un
decreto del governon. s Ib, art. gto (80).

(6) » Non powrd farsi alcuna disposizio-
ne a favore di uno straniero, se non uel
caso in cul guesto stranicro potesse dispor-
re a vantaggio di un francese. » fb.art. g13,

E’ la reciprocita dell’ esenzione del di-
ritto di albinaggio di cui si & parlato nella
Pi'lma parle.

(7) L’ ordinanza del 1539 dichiarava nulle
e di niun effetto , tatte le disposizioni dei
mivori , od alie persone sotto I’altrui po-
desta fatte a profitto dei loro tutori od al-
tri amministratori; cio che supponeva la
proscrizione di ogni simulazione in frode
della legge.

(80) Come nelle donazioni fatte ai minori, ed
alle donne maritate 1" antorizzazione deve concor-
rere del tutore e del marito , la quale si vuole
cgnalmente necessaria per I accellazione della ere-
dith, cosi nelle disposizioni tra vivie per testamen~
to dirette ai nominati corpi morali si esige I auto-
rizzazione del governo , considerato come il tutore
di simiglianti stabilimenti — Universitas jurg mino-

ris wlétur,
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L'art. 276 dello statuto di Parigi agginn:
geva: » Non possono donare o testare di-
rettamente od indirettamente . . . . . nepu-
re ai figli dei mentovati amministratori. »

Le auzidette massime sono spiegate dal
nuovo Codice,

» Qualunque disposizione a vantaggio di
una persona incapace sara nulla, ancorche
venga simulata sotto la forma di un con
tratto oneroso (81), o che venga fatua sotto
nome d’ interposte persone.

{81) » Circa venditionem quoque Juhanus quidem
» minoris factam venditionem oullius esse momeuli
» ait: Neratius autem, cuius opinionem Pomponius
» won improbat, venditionem , donationis causa fn-
» ter virum et uxorem facltam, nullius esse mo-

» menti; si modo , cum animum maritus vendendi

» non haberet , idcirco vendilionem commentus sit,

» ut donaret: enimvero, si cum animum vendendi
» haberet ex pretio ei remisit , venditionem quidem
» valere, remissionem autem hactenus non valere,

» guatenus facta est locapletior. Ita que’ si res
)

=

quindecim venierit quinque , nuoc autem sit de-
» cem, quiuquc lantum praeslanda sunt: quia In

» hoc locupeletior videtur facta n. L. 5 § 5D de
don. int. wir. et uzx,
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» Saranno econsiderate interposte persone,
i padri, le madri, i figli e discendenti , ed
il consorte della persona incapace. » Cod.
oip. art. gt (82).

id

(82) Nel diritto romano si considerava la frode
alla legge proibitiva delle donazioni riguarde ad
alcune persone , quando si donava a persona che
aveva i rapporti della patria podesth colla persona
cui fosse proibito di donare. Cesi la madre donan-
do al figlio costituito sotto Ja patria podesta del
marito , si rignardava come se donasse allo stesso
marito , attesa la civile unita di persona tra il ma-
rito ed 1l figlio. Cosi fraudolenta si reputava Ja do4
nazione faita dal suocero al genero o alla nuora,
dall’ano de’ consuocert all’ altro per I esistenza
della patria podesta, e quindi della civile unith
della persona nel primo caso tra il seocero e la
moglie del genero , nel secoudo tra il succero, el
marito della nuora, e ncl terzo tra I’ uno de’ con~
succeri ed il marito, e tra |'altro de’ consuoceri e
Ja moglie. V. la L. 3 §§. 5, 65 la L. 5§ 2 ela
L. 32 §§. 16, 18, 1g, 20 e 21, D. de don. int vir.
et uz.; la L, 3 e 4 G, eod. Al contrarie non pote-
va non riputarsi valida la donazione fawa dal pa-
drigno al figlio di sua moglie, perché tra la madre
e’l figlio mancava il vincolo della patria podesti ;
onde non poteva esistere la civile unita della per-
sena  Quesla ragione wen. era pi wvalutabile nel

Gin Anal. Vol. V1l p. 2. 3o
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V.

Della porsione dei beni disponibili, e delle
ridusione delle donazioni tra wivi e te-
stamentarie.

(1) Nel diritto romano , Ja legittima degli
ascendenti e dei discendent, la quaria fil-
cidia , la gnarta trebellianica erano delle ec-
cezioni alla facolta indefinita accordata al

sistema del nuovo Codice, essendo simiglianti rap-
port intieramente aboliti. Perc 6 la presunzione di
diritto che »i stabilisce nel citato articolo alla se-
conda parte , per cui si considera fatta la disposi-
zione a favore di un incapace sotto il nome d in-
terposte persone, ¢ tutla appoggiala a quelle stret-
tissime e naturali relaziour, che si scorgono tra la
persona incapace , ¢ le persone ivi indicate come
considerate interposte. Maleyille su questo proposita
opina, che non si debba intendere esclusa la prova
che la disposizione a vantaggio di persona incapace
possa essere falta ancora coll” interposizione di altre
persone, e che nel caso di persona interposta fralle
nominate esista Ja presunzione di diritto per Ja
frode , senzacché vi sia il bisogno di altra prova,
laddove riguardo ad altre persone debba concorrere
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testatore dalla legge delle dodici tavole,
di disporre a piacere dei suol beni. Uk

quisque legassit , ec.

~ Negli stawti di Francia, la facolia di di-
sporre dei suoi beni per il tempo che nov
si potra piu goderne, era un’ eccezione al
possesso legale ed universale dell’ erede ab
intestalo.

Nell’ antico diritto romano , tutte le de-
trazioni accordate all’erede, tanto testamen-
tario , quanto ab intestato , erano fissate al
quarto dell’ eredita legiwima, del quarto al
discendenti in retta linea, che doveva esse-
re lasciata ad essi ora integralmente a tito-

necessariamente la prova dell’ interposizione per
eludere la proibizione della legge. Cosi se un me-
dico fosse erede presuntivo di colui, al quale il
defunto ha donato non vi abbisognerebbe che uu
grave indizio della frode , perché venisse la dona-
zione annullata. To per altro inclioo di piut ad opi-
nare, che nella seconda parte del citato articolo
sieno tassativamente nomiaoate le persoune , le quali
considerare si devono per iuterposte , € che riguar-
do all’ oggetto dell’ interposizione non si debba dar
lnoge ad ulteriori prove di frode, se mai la dispe-
sizione fosse a vantaggio di altra persona,
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Jo " iostituzione di erede, qualche volta a
qualucque titolo che cio fosse , purche i
medesimi von fossero stati preteriti, vale a
dire, non nominan wvel testamento, ad esi-
gerne il supplemento , se la porzione che
veniva loro lasciata non fosse sufficiente
¢ la legivima degli ascendenti non ebbe
luogo che in forza della novella 18 di Giu-
stiniano ) qnarta faleidia sopra 1 legaii,
quarta trebellianica sopra le sosntuziom fe-
decommessarie, che si cumulavano qualche
volta nella stessa mano ed assorbivano 1 tre
qnarti di quella siessa eredita , di dispoire
della quale era accordata dalla legge origi-
naria la facolta la pit hbera al testatore.

Negli statati di Francia, esistevano pre-
rogative del primogenito nei feudi, riserve
statutarie dei quattro quivti der beni patri-
moniali, in favore dell’ erede , qualunque
eglt si fosse dal laio e linca discendentale,
ascendentale , wrasversaley assegno statutario
o detarminato dichisrato proprio ai figl]
nati da matrimonio; legittima in fivore det
discendenti in retta linea, fissata dall art,
208 dello statato di Parigi, alla meta di
tale parte o porsione che avrebbe ayuto cia-
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seun figlio nella eredita de’ genitori ed altri
ascendenti , quando li detti padre e madre
ed altri ascendenti non avessero disposto

mediante donazione tra wvigi o disposizione
di wltima wvolomta ; tut i beni donati 1ra
vivi dai genitori ai loro fig e discendenti,
considerati in anticipazione di eredua, ve-
nivacn confiriti per questo titclo alla ere-
dita , come si & detto al titolo delle suc-
cessioni,

Nel nuovo Codice, la fortuna di un cit-
tadivo si divide in due classi: beni dispo-
nibili, beni non disponibili ; senza distin-
zione di donaziovi tra vivi o testamentarie.

» Le liberalita , tanto per atto tra vivi-
che per testamento, non potranne oltrepas-
sare la meta dei beni de! disponente, quap-
do questi morendo non lasei che ua figlio
legittimo 3 il terzo , se laseia due figli; il
quarto, se ne lascia tre od un numero mag-
giore ». Codice civile art. 913,

» Sono compresi nell’arucolo pres:.cdeu!e
sotto nome di figli , i discendenti in qua-
lunque grado essi siano 3 ma non'si conta-
no pero che per quel figlio che rapprescn-
tano nella disposizione del disponcute ».

Ibid. art. 914.
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N. B. E'la stessa cosa il dire la metd, il terzo,
il quarto delia parte ereditaria, o la metd, il ter-
zo, il quarto della eredith divisibile tra tutt'i fighi;
e nondimeno come I’ osserva I oratore del governo,
la maniera di operare della novella 18, cap. 2, era
viziosa ed ingiusta; eccone la prova:

La novella obbligava i genitori, » quando non
» avessero che uno, due, tre, fino quattro figlis
v di lasciare ad essi, non gih una semplice quarta
» ( tre oncie ), ma il terzo intiero della loro ere-
» dith, qoattr’ oncie; ( perocché la libbra , I asse
» romano , rappresentante la massa totale , si divi-
~» deva in dodici parti , nominate oncie ) ; se essi
» lasciavano dipp'a di quatiro fig'j, a qualunque
» numero eglino ammontassero, la meta ( sei on-
» cie complete ); dividendo egualmente tra loro
» tutli, sia le quattro, sia le sei oncie ». §i qui-
dem unius filii pater aut mater aut duorum , vel
trium , vel quatuor, non triuncium eis relinqui so-
lum , sed etiam tertiam proprice substantiw partem:
hoc est nucias quatuor , et hanc esse definitam men-
suram usque ad predictum numerum. Si wero ultra
quatuor habuerint liberos , mediam cjus substantie
partem ut sexuncium sit quod debetur , singulis ex

cequo quadriuncium , vel sexstiuncium dividendo.

Nov. 18, cap. 2.

In questa operazione , allorquando il pa-
dre e la madre lasciavano quattre figli,
ciascuno di essi non ayeva che un dodice-




[ 465 ]

simo 3 in luogy che quando ne lasciavato

ciogue , ciascun figlio otteneva un decimo,
percioccheé il divisibile, la massa totale ri-
servata rimanendo la medesima vel caso
dei qnauro figli, ed al di sotto, Vaumento
di un quinto mnel divisore era compensato
con vantaggio, nel secondo caso, atteso
1* acerescimento di uon sesto nella massa
totale.

Il nuovo Codice annullando I operazione
nel tempo stesso che aumeota la porzione
non dispouvibile in favore dei discendentt
in linea reita sempre favorevole, previene
questa ingiustizia (83).

T

(83) Cntesta maniera di ragionare parmi un vero
delirio. Lasciame per ora in disparte la questione ;
se il diritto di Giustiniano abbia sapulo meglio
conciliare I interesse de’ compresi nella linea retta
riguardo alle nispettive loro eredith colla civile li-
berta di disporre de’ proprj beni, oppure questa
Jode riservare st debba ai compilatori del Codice
francese ; e stiamo soltanto all’ operazione che ri-
sulta dai termini stabiliti nella cit. nov. e riguarda
al numero de legittimarj , e riguardo alla quantiti
della legittima. Se sino all’ esistenza di quattro figli
il geaitore poteva disporre di due terzi, il calcole
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(2) Nel dirivto statutario di Francia nis-
suna legittima aveva luogo in favore degli
ascendenti.
Nel diritto romano , quantunque nissuna

legge anteriore alla vovella 18 di Giusi-
niano fissasse la quantita della legittima che

1%

produttivo nella divisione della legittima di un’on-
cia per cadauno non poteva certamente risentire di
alcuna ingiustizia. In questo caso essendo Ia legit-
tima la terza parte de’ beni ereditarj equivalente a
quattro oncie, il numero di quattro figli doveva
necessariamente portare nella divisione I’ emnlumen-
to di un’ oncia per ogni figlio, Ma in un numero
maggiore di figli, per esempio di cinque , portata
la legittima alla meta, cioé a sei oncie, I’ esattezza
della divisione doveya egualmente portare che cia-
scuno di essi venisse a conseguire un’oncia, e la
quinta parte di altr’ oncia, essendo cosi esaurito
il semisse. Nell’ esistenza poi di sei figli ne veniva
di necessaria conseguenza che pel titolo della le-
gittima avesse cadauno quella porzione, che emer-
ge dalla divisione del triente nell esistenza di quat-
tro figli. La divisione secondo il nuovo Codice non
porla certamente una diversa operazione , sebbene
sia diversa I’ emergente quantitd divisibile per il
cangiamento della legge e riguardo al numero def
legitlimaij, ¢ riguardo alla porzione disponibile.
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loro era dovuta se fossero stati ommessi
intieramente nel testamento del loro discen-

dente, il pretore li ammetteva alla querela
d'ivofficiosita.

Non autem liberis tantum permissum est
testamentum parentum inofficiosum accusare
verum etiam liberorum parentibus, lost. de
inoffic. test. §. 1.

» Non solo i figli hanno il 'diritte di
accusare d inofficiosita il testamanto deghi
autori dei loro giorni, ma anche gliascen-
denti quello dei loro discendenti.

Si riguardava questa dimenticanza come
una mancanza alla pieta filiale.

» Giustiniano con la novella 18 ordind
che Vaumento della legittima del quarto al
terzo avrebbe lnogo in favore di tutii co-
loro che avessero diritto di accusare il te-
stamento come inofficioso.

Hoc observando in omnibus personis in
qm’bus ab initio , antiquae quartae ratio de
inofficioso lege decreta est. Nov. 18 cap. 1
in ﬁne.

Una disposizione cotanto morale non &
sfuggita ai legislatori francesi; ma la suc-
cessiene ascendentale si divide in due li-
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nee ; se I'una di csse ¢ mancante la rims
plazzano-gli ascendeuti dell’ alira linea,

In questo caso, aflinché la volont del
testatore sia meno inceppata, la porzione
non disponibile diminuira in proporzione
dell anmento prodotto in favore dell’ascen-
dente superstite, attesa la mancanza dell
altra ligea.

» Le liberaliti per atto tra vivi o per
testamento nou potravno olirepassare la me-
ta dei beni, se in mancanza dei figl il
defunto lascia superstiti uno o piu asceu-
denti in ciascuna linea paterna e materna,
e di tre quarti se von lascia ascendenti che
in una sola linea.

» I beoi per tal modo riservati a vantag-
gio degli ascendenti, perverranno ad essi
eon I ordine con cui la legge li chiama a
succedere , ¢ se non vi sono ascendenti che
in una delle due linee , essi soli avraono il
diritto a questa riscrva , in qualunque caso
che una divisione in concorso di collateral:
(vale a dire, de’fratelli e sorelle del defunto,
come si ¢ detio al titolo delle successioni)
non desse loro quella quota parte di beni
riservata. n Codice cigile art. gi5.
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(3) In mancavza di discendenti e di a°
scendent , la legge delle dodici tavole ri-
preode wta la sua forza: uli quisque le~
gassit , ua jus este. = Che i1 diritio sia
quale lo ayra ordivato il testatore. »

» To mancanza di ascendenti e di di-
sceudenti , si potra disporre della totalita
de’ beni 1anto per atu tra vivi che per te-
stamentohn Ibids arse. §8.

(4) Gl arucoli g17 e 918 decidono due
casi che preveogono due delle principali
difficolta che potrebbero eccitarsi contro il
sistema del nuovo Codice.

Nel primo si suppone una disposizione,
tanto tra vivi che per testamento, la quale
eccedesse la quantita di cul il donatore o
testatore avesse diritto di disporre , ma sol-
tanto in wsufrutto ; quale allora sara il di-
ritto degh eredi a vantaggio de'quali la
legge ha fatta una riserva? — « potranno
eleggere ( visponde il legislatore ), o di
eseguire tale disp osiziove, o di dimettere
la Proprieth della porzione disponibile. »
Ibid. art. 917.

Nella seconda si suppone che il defunto
abbia alienata ad uno dei successibili 1o
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retta linea wna porzione dei suoi b ris
secvandosi I'usufruito , ovvero mediante la
costituzione di una rendita vitahzia, la qua-
le teovasi estinta in censegnenza della mor.

te del venditore. Se I acquirente conser-
vasse questa proprieta senrza collazione po-
tiebbe essere vantaggiato in pregindizio dei
suoi coeredi 3 lo che sarchbe contrario alf
eguaglianza che ¢ I'anima delle divisioni in
retta linea. » Tl valore della porzione alie-
pata- sara imputato nella porzione disponi-
bile; e I'eccedente se ve n’ ¢, sard confe
1ito nella massa, ( dedotio perd I nsufiyt-
to di eni é staro privato Pacquirente du-
raute la vita del venditore , ovvero com-
pensate le annualita della rendita vitalizia
che esso avra pagate ) ¢ per tal modo che
o credo  doversi intendere quest’articolo. n
Ib. ‘ari. 18 (84).

» Questa imputazione o questa collazione
non potranno essere domandate da coloro
fra i successori in lineq retta che avessero
prestato il loro assenso al’ alienazione, ed

(B4) V. le sensate osservazioni di Malevyille su
quest’ articolo,
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in verun caso, dai siccessori in linea tra<
sversale ». Ibid. art. 918. |

Perocché non sussiste pilt il motivo dell’
egunagliavza. ;

» La porzione dispovibile potra essere
data in turto od in paite, tanto per ato
fra vivi, come per testamento, ai fighj od
alui successori del donante , senza che il
donatario o legatario venerdo a succedere ,
sia obbligato a farne la collazione , con che
erd la disposizione sia stala fatla espressa-
mente a titolo di avtiparte o prelegato ».
Ibid. art. gi9.

Veggasi al titolo delle successiont Iarti-
colo delle collazioni , ove si & wattato dell’
incompatibilita delle qualita di erede e di
donatario o di legatario.

» La dichiarazione che la donazione o il
legato ¢ a titolo di antiparte, potra farsi
tanto coll’atto stesso che contiene la dispo-
sizione , quanto con un atlo posteriore nella
forma delle disposizioni fia vivi o testamens
tarie n. Ibid. art. eitl.

W a8t
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VI

Della riduzione delle donazioni
e dei legati.

Due articoli dell’ ordinanza del 173r,
spiegati ed applieati alla distinzione dei be-
ni disponibili e non disponibili . contengo:
no tutta la materia di questo numero.

» Se i beni che il donatore avra lascia
morendo , senza averne disposto , ovvero sen-
va averlo fatto altrimenti che con disposizio-
nt di uliima volontd , non bastano per for-
mire la legittima dei figlj, avuto riguardo
alla totalita dei beni compresi nelle dona-
zioni tra vivi da esso fatte , e di quelli che
non vi sono compresi, la detta Jegittima si
prendera, primieramente sull’ nltima dona-
zione , o sussidiariamente sopra le a][re; e
rimoutando dalle ultime alle prime ; ed io
caso che uoo o pit dei donatarj sieno del
numero dei figlj del donatore , che avessero
diritto di domandare la loro legittima, sen-
za la donazione che ad essi fo fatta, cglino
riterraono i beni loro donati fino alla con-
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correnza del valore deila loro legittima, e
pon saranno responsablli della legittima de-
gli aluri che per ) eccedente n. Ordinanza
del 1751 art XXIV.

Le convenzioni matrimoniali , la dote

stessa delle fighie rinunciant, nell” anuco
diritto di Francia, od escluse dalla dispo-
sizione di alcuno degli statuti francesi, €o-
me si & detto alirove , non erino esenti da
questa detrazione per fornire alla legittima
dei loro fratelli e sorelle.

» La dote , anche quella che & stata for-
nita in danaro , sara egualmente soggetta a
diminuzione per la legittima, nel modo ed
ordine prescritto dal precedeate articolo ;
lo che avra luogo, o che la legittima sia
domandata durante la vita del marito, o
che non lo sia se non dopo la sua morte,
e quando egli avesse goduto della dote pru
di trent anni , o quand anche la figlia do-
tata avesse rinunciato alla eredita mediante
il suo contratio di matrimonio od aluriment,
owvero che dessa fosse esclusa di diritto,
secondo la disposizione delle leggi, statuti
& consuetudiai ». Ibid. art. XXXV.

Era questa la conseguenza del principio
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che tutte le donazioni tra vivi, fatte dal
padre e dalla madre ai loro figlj o disceu.
denti, si consideravano Satte in anticipazio-
ne di eredita : principio stabilito espressa-
mente , dall’art, 278 dello statuto di Parigi,
Ammesso non meoo aulenticamente , quans
tunque in altei termini » vei paesi di dirit
scritto. Fegaasi il tiwolo delle successioni
articolo delle collazion,

(1) Idue articoli dell’ ordinanza del 5731,
che si sono testé citati, non parlano che
della legiuima dei figlj o discendentiy la
legivima degli ascendenti , vei paesi di di
Titto scritto ove dessa aveya luogo, non ave-
va il privilegio dell’ipoteca sussidiaria sopra
i beni compresi nelle donazioni tra yivi:
perciocche é in cotal modo che si chiama-
va, nell’antico dirivto di Francia, la ridus
zione di cui si watta in questo numero.

Il nuovo Codice dividendo tuni i beni
di un defunto in beni disponibili e non di.
sponibili, e comprendendo la legittima de-
gli ascendenti in beni non disponibili , ha
dovuto stabilire come regola generale, che
» Le disposizioni, tante fra vivi che per
eausa di morte, le quali eccederanno la

por=
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porz'-one dispouibile, saranno ridacibili alla

detta quota al tempo in cui s apre la suc-
cessione ». Codice civile art. 920 (85).

I soli eredi in retta linea discendentale
od ascendentale, hanoo il diritto a questa
riduzione.
~ Come mai sarcbbe egli possibile di am-
mettervi 1 trasversali, 1o pregiudizio dei
quali sono disponibili wui i beni fino all

(85) Cioé una donazione fra vivi pud essere inof-
ficiosa al tempo in cui si fece, e cessare di essere
tale , allorch¢ muore il donante debitore della le-
gittima : vice versa al tempo della morte puo esse-
re inofficiosa e quindi riducibile , sebbene tale nou
fosse , quando fu fatta. Cido dipende da due cause:
7. Dal diminuito o accrescinto numero de’figlj; 2.
dall’ accresciuto o diminuito patrimonio. » Finge.
» Qui 600 habet in bonis, et filios non ulira qua-
» tuer; donat 4oo. Inofficiosa diei donatio non
» potest , nam reliquus est triens : sed inofficiosa
B est, si donet 500. Tdem de semisse dices secun-
» dam , si plures, quam quatuor filii sint. Si vero
ol

donator tantum post factam inofficiosam donatie-
» nem adquisiyit, ut salya legittima sit, cessante
» fine querelae , cessare querclam ipsam necesse
» est »n. Cosi I’ altrove lodaio Cirillo /n cit. op. par.
3 tit. ule.

Gin. Anal, Zol. ¥ILp. a . 31
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esaurimento della eredita ? Veggasi il succi-
tato art. go8 del Codice civile.

I legatarj non hanuo alcun diritio sopra
Y eredita che unello stato 1n cul essa trovasi
alla morte del testatore.

Non ha luogo aleuna eredita, avaoti che
sieno pagati i creduori. Se eglino hanoo
un’ ipoteca anteriore alla donazioue tra vi-
vi, essi sovo fondati ad esercitarla, salvo
il dirivo di regresso al dovatario che ha
sofferta )’ evizione, sopra 1’ eredita, come
surrogato nei diritti del creditore che esso
avra pagato 3 se poi sono posteriori alle do-
nazioni ovvero chirografarj, in tale caso i
beni donati tra vivi non erano pin tra le
mani del loro debitore, allorche essi banno
contrattato con essolui : 1 medesimi non
erano pitt 1l foro pegno.

Accordare al donatario che ha sofferta
Y evizione un regresso di garanzia sopra i

beni non disponibili della successione, cib
sarebbe un g1ro vizioso.

» La riduziene delle disposizioni tra viyi
non potra essere domandata che da quelli
a vantaggio de’ quali la legge la stabilita
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la riserva , dai loro eredi o aventi causa
da essi: 1 donataij, i legatarj, 1 creditori
del defanto non potranno domandare tale
riduzione né approfitiarne ». Codice civile
ayt. 921.

(2) E siccome la riserva aceordata ai dis
scendenii ed agli ascendenti si ritiene faua
coll obbligo dilla riduzione, 1o caso che
il valore dei beni donat ecceda la guanti‘a
d sPonibile , quale essa era all’ eprica delle
donazioni, cosi per covoscere questa quan-
tith, & mesticri di comporre una massa
» della 1otalita dei beni compresi velle do-
pazioui tra vivi, e di quelh che von vi
sono compresi n. Ordinanza del 1731, art.
39; e di dedurre sopra tutti 1 debiu della
ercdita.

» Si determina la riduzione formando una
massa di i 1 beni esisienti alla morte del
donante o del testatore. Vi si riuniscuno
per finzione qu i di cui ¢ stato disposio a
utolo i donazione fra vivi, secondo il loro
stato all’ epoca delle donazioni ., e del loro
valore al tempo della morte del donatore . e
si calcola sopra tuttt quest beni , dedotti ¢
debiti , qual sia la porzione di cui ha potu-

oy oh gt
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WA to disporre , avuto riguardo alla qualita de-
gli eredi n. Codice civile art. gaz2 (86)
(3) » Non vi sara mai luogo alla ridu-

dn'is zione delle donazioni fra vivi, che dopo
' ” avere esaurito il valore di tutti i beni ea-
denti nelle disposizioni testamentarie n. Ib,

{ i art. 923 (87).
B ,'51--‘; (4) » Quando il valore della donazione

,.'-'.1,_;'.

s o . (86) » Sed et boua quae untea donator habebat,
' ) et quae postea adqnisivit, in unum sunt confe-
n renda. Fioge : habebat is Goo, et coutra pietatis
4t s » officium denavit: tum adquisivit Joo, Universis
: 4 n goo in unum coilatis , triens erunt 3co. Iine 6oo

» illis donatis querela cessat , quia salyus est (Tiqns:
» at si 200 adquisiisset, ac donasset Goo , querelss
P » locus essel, quia 200 postea quaesiti triens qui=
J » dem suat Goo quos ille donavir, ac non sunt fa-
h » men triens 800, quos reliquisset, si non donusset
» Goo ». Cirill, jbid,

(87) Perché il donatario , mediante la donazione
fra vivi di sna watura ireevocabile , acquisid il do-
minio vero ed assoluto delle cose denadte al temps
della seguita donazione , in epoca ciot anleriore 4l
verificato diritto della legittima sui beni del dopante:
laddove li successori testamentarii ed i legatarii lo

acquistano in un tempo, in cui preesiste . I’accens
nato diritto della legittima,

pL
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fra vivi eccedera od eguaglierd la quota di-
spouibile, tutte le disposizioni testamentarie
saranno senza effewo »n. Jbid. art. 925 (88).

(5) Se le donazioni tra vivi non assorbi-
scono la totalia della porzione disponibile,
che vi sia un’cccedeote insufficiente per
soddisfare intieramente alle disposizioni te-
stamentarie , I’ erede istituito, 1 legatar] 4
tutti quelli che non riconoscono il loro di-
rivto che dal testamento soggiaceranno alla
viduzione pro rata, » senza alcuna distin-

(88) Il donante , che ha voluto attualmente ed
jrrevocabilmente spogliarsi del dominio della cosa
donata, non pud con atti di sna voloanth recare
alcun pregiudizio a questo dominio per tulta quella
porzione degli oggetti donali, che secondo la legge
era dispooibile. Se quindi la porzione disponihi.l‘e
fosse gih esaurita nella donazione , il passaggio i
revocabile del dominio sulla medesina nel donata-
rio riduce il donante alla legale mnecessitd di vom
potere ulteriormente disporre del rimauente de’suoi
beni in cni tutta consiste la legittima porzione,
appunto perche nulla gli resta per poterne libera-
mente disporre. Quest’ articolo ¢ upa conseguenia
dell” art. 923,
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zione fra i legati universali ed i legati par
ticolari. » Ib. art. 926 (89).

Essi hanvo wtii un diritto egnale.

Eccrzione. — » Nondimero in tutti i
casi in euni il testatore avra dichiaiato es-
pressamente essete sua in'cnzione che un
legato s'a soddisfato in pref renza agli al-
ti, quista prefirenza avia luogo; ed il
legito che ne sara I’ ggetto pon verra -
dotto se non in quanto il valore degli alui
legati non fosse sufficierte a compire la
riscrva legale. » Tb. art. 927 (go).

(6) Non avra luogo lo stesso nella :i-
duziove delle donazioni tra vivi per ivsuf-
ficienza dei beni disponibili pcll eredia,
esscndo divenuti cadnchi tutti 1 legati, tut-

te le disposizioui testamentarie.

(89) La ragione decisiva si é che nelle acquisi-
zionl per atti di ultima volonth, non esiste prefes
renza di diritto riguaido al tempo.

(yo) Sintantecche la disposizione dell’ nvomo noa
pregiudica ai diritti che sono superiori alla di lui
volontd, pno essere benissimo adottato il noto prin-
cipio, che Ja disposizioue dell’ nomo quella fa ces:
sare della legge.
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» La legittima si prenderh, primieramen-

te sopra 1" ultima donazioue , e sussidiaria-
mente sopra le altre, rimontando dalle
ulime alle prime. » Ordinanza del 1931 ib.

» Non vi sara mai luogo alla riduzione
delle donazioni fra vivi, che dopo avere
csaurito il valore di tauui i hem cadeuti
nelle disposizioni testameotarie , e qualura
vi sara luogo a questa riduzione, e€ssa si
a2 cominciando dall’ ultima dovazione,
e cos) successivamente risalendo dalle ulti-
me alle pit antiche. » Ib. art. 923 (g1)-

(9") Allorehé molte donazioni si fecero separafa-
mente , e soltanto dalla loro congiunzione risulta
I inofficiosith, Tl Fabri , seguito da Perez, da Voet,
e da altri commentatori, sull’autorith del senato di
Savoja defiui , che pro rata sieno riducibili non le
posteriori solamente , ma le anleriori ancora, Vil
cod. Fabr. lib. 3 tit. 21 def. 7. Due ragioni singo-
Jarmente si allegano dal Fabri: 1. che da molte
donazioni cgualmente si presume I’animo di defrau-
dare , come da una sola universale donazione; 2.
che sino al tempo della morte rimane in sospeso,
se la dopazione sia per essere inofficiosa, Quauto
alla prima ragione , ella & apertamenle smentila
dallo stesso Fabri nella nota (2) alla cit. defin. ove
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Questa regola & inerente all’ irrevoeabi-
litd delle donazioni  tru vivi. Pinché il do-
batore non ha esaurita la porzione dei suoi
beni, di cui la legge permetteva di dispor-
re, le domazioni che esso ha faute hanno
trasmessa al donatario Ia proprieti irrevos
cabile dei beni denati 5 la rivocabilita non

si osserva che per I' estimazione della frode si ba
un' principale riguardo all’ avyvenimento. Eventus
enim hic potissimum spectandus est, ut et fere ali-
quoties de fraude disputatur , et Jraus }urc;,”'r-mm est
cum effectu. Se quindi le primiere donaziont non
erano inolficiose , mancando | elletto , deve pure
mancare la presunzione della volonta di defrandare.
Quauto alla secouda dobbiamo necessariamente di-
stinguere il calcolo della legittima dai diritti risul-
tanti dalle donazioni fra vivi. La legittima non €
certamente calcolabile che 2lla morte delld persona
che la deve lasciare; ma i diritti succennati sono
acquistati immediatamente coll'atto della dovazione;
oude se il donante colle sqle posteriori  domaziont
ha pregiudicate alla legittima , non € giuste che si
porti la viduzioue sulle precedenti , le quali per
nessua conto - erano inofficiose. Diversa da quella
del Fabri era 1a dottrina di Zoesio , 1l quale distio-
guendo pit douvazioni fatte mello stesso tempo dalle
donazioai che si fecero jn distiati tempi, quek
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ha cominciato che all’ epcea in cui il do-

nante intaccava la porzione non disponibi-
le , e nella progressione successiva del col-
po che esso ha portato alla riserva asse-
goata dalla legge.

(7) » In caso che uno o pia dei donn-
tarj sieco del’ numero dei uylj del dovs-
tore che avessero diritto a domaodare la
loro legittima senza la dovnazione che ad
essi ¢ stata fatta . essi ritervanuo i beni ad
essi d'oﬂa'{i fino alla ecoveorrenza del valore
della loro legittima , ed essi non saranno
tenuti della’ legittima degli aliri che per
I éccedente. Ordinanza del 1751 ibid.

» Se la donazivue fra vivi riducibile &
stata fatta a favore di uno dei successibili,
potra questi ritenere sui beni donati il

valore di quella porzione che gh spettereb-

le diceva essere pro rata ridueibili, non mai queste,
perché le auteriori non si potevano tiguardare in-
terposte in frode della legittima. V Zoes. ad pund.
tit. de don. nwn. 0. Ua' eccezione di questa dispo-
siziove polrebbe sommiuistrarsi dal caso propesto
da Maleville uelle sue osservazioni all’ articolo del
Cod. gdn,
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be nella qualiia di erede sui beni non dis-
po bl n Cod. civ. art. 924,

La ruova logge aggrunge: » se essl so0-
o della stessa natura. o

Laovde ¢qiando nou si troyasse in una
suceessione che dei mobili, del davaro
contante, dei erediti , il sucressibile non
potrebbe dispeusarsi dal confenire alla massa
il valore «ffetivo di upa terra od aliro im-
mobile reale, come essendo di nn’ altra
natura che gh effeui  esistenu alla morte
del donatore,

Il desiderio di manwenere I’ eguaglianza
dclle divisioni, malgrado la regola generale
che obbliga il donatario a confirire od a
preodere di meno, sembra avere deitata
questa modificazione.

(8) » Glimmch li da ricuperarsi in con-
seguenza della riduzione sarawno liberi da
ogmi dehto ol ipoteca contraita dal dona-
“tario. » Ib. art qgog.

Luzione per Ia riduzione o per lariven-
‘dicazione pora promoversi dagh eredi con-
‘1o i terzi detentori degi’isnmob h formanti

.pre delle donazioni ed alienau dai dona-

tar] wella mantera medesima e collo stesso
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erdine , che si potrebbe properre contro i

donatarj medesimi, e previa I’ escussione
dei loro beni. Quest’ azione dovia promo-
versi secondo 1’ erdine di data delle alie-
pazioni cominciando dall ultima. » 7b. art.
930 (92).

Questi dae articoli sono Ja conseguenza
del principio che la riduzione é I'ipoteca
sussidiaria dei legittimar] sopra 1 beni do-
na'i tra vivi dal defunto; per parlare I’ an-
tico linguaggio, sono una condizione tagi-
ta risuliante dalla legge inerente alla dona-
zione che I'ha resa rivocabile fino allacon-
correnza della somma di cui essa eccedeva
la porzione disponibile.

Il nuovo Codice ¢s'ge una escussione
preliminare dcl dovatario che ha alienaro.
Infatti 3l terzo detentore von € debitore

della riduzione che sotto questa condizione.

{92) E stabilita in quest’ articolo per i legittimac]
I' azione d ipotecare contro i terzi possessori degli
immob:li formanti parte delle dovnazioni ed alienat
dai donataij, ed ai terzi possessori € accordato 1
beneficio dell’ escussione ossin dell’ordine , secoudo

i relutivi principj del diritto romauo.
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Se il suo venditore soddisfa alla sua obli
gazione , gli eredi legittimi non hauno pit
alcuna azione contro di lui, se eghi ha
sofferta Vevizione avri il suo regresso di
garanzia contro il donatario suo venditore,

(9) » Il dovatario restitnira i fructi di
cio che eccedéra la porzione disponibile,
dal giorno della morte Jel doncnte , quan-
do sia stata domandaia la rdaziove eutro
P anno ; altrimenti dal giorno della doman-

da. » Codice civ. ib. art. 928 (93).

e

(93) Essendo i frutii ua accessorio della cosa
principale , ed il diritto alla leg ttima non acqui-
standosi che alla morte del donaute , non si poirebbe

concepire in epoca anteriore | obbligazione del do-
natario alla restituzione de’ fruttj.

Fixe ver Vorvmz Sitrimo.
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ordini di successioni regolari , della rap-
presentazione , de’ progressi del diritto re-
mano in guesta materia 5 e della d.ff-renza
degli sta'w 7 francesi opposta alle disposizio-
Bi generali e parcicolari del nuovo Codice p.
Sez. i. De: giadi di parentela, e de: diversi
ardint di snccessioni regolare ., . »
1. Il morto mette al possesso 1l vivo ec.. »
2. Qual'e I" erede pilh prossimo? | .o
3. Eccezioune alla regola il defunto mete al
possesso il vivo ; la rappresentazione e la
divisioue in ragone degli stpiti, Vareli
delle uvostre antche leggi su d quesia
R AR T e e e N e S T
Ditito: aB1iCo, .. o 2, e

T L )

Godice etvile o L i kg ot

Scz. Il. Della rappresentazione tanto in reita

linea che trasversale . ., . . . . %

1. Roppresentazioue in retta linea discenden-
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2. Nessuna rappresentazione in liuea rella
ascendentale . |

s e
3. Rappresentaz.one in linea trasversale . »
Sez. Ill. §. unico. Della successione der di-

gcendenti. ., .., . . Lt g S

Sez. IV, Delle successioni degli ascendeuti e
dei gollavebalii Ve To Ty Rt s ey
N4, Darittaantignr o 00 A o e e

1. Tn quali casi avea luogo la successione a-
scendentale , ed a profitto di chi? .

ivi
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2. Diritto di ritorno. Cosa ¢ questo? . pag. 118
5. Eredila di mobili“ed ‘acqaisti'* T8 0 L8 119

4. Cid che era siato acquisiato dai figli, in
qu’ale caso mai couservava la oarura di
bene acquistato a profitto dell’ avo nella
eredith "del "suot orpoii” FR ANAUAT IS ity iyl

5. Bene proprio non risale; significato di que-
sta massima ' .

WIS OTIRInR AN SRy, 120
6. Eredita in wsufrutto; di quali bem? . » 121
¥, "2 Dt Saniicly JHEE ST RICRE ot 20

Cap. IV. Delle succession? irregolari, o di quelli
che tengono luogo di eredi . . . . » 138
Sez. L. Dei dirat der figh natorali sopra i beai
dei loro padre e madre, e della successio- ‘
ne dei figli wvaturali premorti senza po-
Rtogiil RIS R SR SN e
§. unico. Confronto dell’ antico dritto col
Mo voRs SES RS ONE T U enT sty vl
Sez. II. Dei diritti dei conjugi e della Repub-
blica : secondo e terzo ordine di succes-
sioni irregolari, e di eredita giacenti . » 147
Cap. V. Dell’ accetiazione e della rinuncia dell’
eredita , e del beneficio dell’inventario. » 153
§. 1. Diritto antico. Princijj generali relativi
all’ accettazione ed alla rinuncia della e~
TEATUAT . D REEEN . 1y NAROW X LI S i
1. Ogni erede pud rinunciare alla eredita che
gli & deferita, quando non I" abbia accet-
tata né espressamente , né tacitamente coll’
“immischiarsene . . B 16

- . B . . .
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2. Due effetti dell’accettazione espressa e dell’
acceltazione tacita eoll’ immischiarisi . pag.
5. Curatore ai beni vyacanti wominato giudi-
zialmente , contro del quale i creditori ed
i legatar) esperimentano le loro ragioni in
caso di rinuncia dalla parte di tutti gli eredin
4. Esclusione nell” antico diritto francese dell’
erede beneficiario in linea (rasyersale fatta
per parte dell’ erede puro o semplice . »
5. Formalith prescritte dallo statuto per la ven-
dita dei mobili dell’ eredita beneficiaria »
25 & Pirto Baof . 1 aal o SAS
3. Nessuno ¢ erede necessario . . . . 0
Non si presume la rinuncia ad una succes-

T3 L G T T TR y

3. Effetto retroattivo della successione . 0
4. Contratto giudiziario risultante dall’ accetta-

zione dell’ eredith ; sue conseguence .
5. Due sorta di accettazioni ; espressa e lacita »
6. Ogni accettazione tacita ¢ necessariamente

& »

. . . .

pura e semplice . . .
7. Dei creditori esercenti i divitti del loro de-
bitore rell’ accettzzione di una eredith alla
quale esso ba rinunciato ., . . . . »
8. Della socictd che si forma senza couven-—
zione tra i coeredi di uva stessa eredila,
e dei suoi effetti nella separazione dei pa-

trimounj )

9. Della rinuncia alla ereditd di un nomo vi-
vente abolita anche nel contratto di ma-

trimonia ., ., . . b}

—
[=2]
-~

172
i

ind

187

109
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to. Del diritto di deliberate , e del beneficio
diinvientario, " SLAREERENE Jaie Jpup
11. Degli effetti del beneficio d’inventario,

delle obbligazioni dell” erede bencficiario,
degli occultamenti e delle distrazioni . »
Cap, VI. Delle divisiowi. Delle collazioni, del
pagamento e della contribuzione ai debiti;
degli effetti della divisione , della garanzia
delle porzioni, e della rescissione in ma-
teriavdi divisiones "8, ¢ " HONIPENG, Gy

§. 1. Della natura della divisione , e dei casi
nei quali per assicurare I” universalith e l’e-
guaglianza ¢ necessario che sieno apposti i

) sigilli sopra gli effetti dell” ereditd . . »
x. Diritto dei coeredi indivisi di domandare
T divigtonie’ " 5 ", eon o 2YGIA. 0NN

2. Divisione tra coeredi presenli e maggiori

senza opposizione dalla parte dei creditori’

dellereditie o NSO SEAN L o0 T

3. Formalita necessarie in caso di requisizione
dalla parte dei creditori dell’ eredith , di
minor eta, di assenza, d& interdizione di
dlicynirtrandtaloror: 2.5 & <SPI0 NG

. Competenza det tribunale di prima istanza

4=

per la rimozione dei sigilii, e per la deci-
sione di tutle le coatestazioni relative alla
divistae A0 LIt 0108 o FRsitondes raqub iy
5. Della composizione della massa . . »

Diritto: antico, Delle ¢collazioni . ket
Diritto romano e ) B o B
Gy, Adnal. Vol Fil p. a 32

196

209

213
215

217,
2.8
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Diritio statatario . . . . - Pig 2
. Onbligazione di conferire o di prendece
meno . . T aenl . . - % 223
. Cd che era stato donato ai padri od alle
madri era conferibile all’ erediti degli avi» 223
3, Cib che era stato donato ai figlj di quelli
che era erede, era soggetto alla collazio-

L

W2

we , ovvero prendere meno . . iV
4. Facolti accordata al donatario di stare alla
wia dopazione” . i et @it el 334
Collazione in uature, rimhorso delle spese
pecessarie ed utli . . . . . » v
6. I frutti od interessi nan erano soggetti alla
eollazione se noan dal giorne dell’ apertura
T R T A TSN ¥
RHeEO RUBYD. & o . s s shneslieds e 930

EJ'I'

Diritto antico L R T
Come gli eredi sono re;poumt}:h dei debiti
della eredita.
. T debiti sono dedotti sulla massa dela ere-
ditk.........,..nmﬁi
3. Le spese funebri sono un debito privilegiato
Gl eredifdl. o . leaist sl et sharsesil 250
3. N un credito si considera debito dell’ ere-
dith se von ¢ legittimo ., . ., . . 0 ivi
. A quali foimalita erano mai soggetti i cre-
ditori per esercitare i loro diritt sull’ ere-
di[é?...........»‘&iﬁ

1) accettazione dell’ ereditd conticue 1'ob-

-

!.,u“t

hiigo personale di pagare i debili . . » 257
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6. Consegucdza che risulia da questo principio
quanto zll’obbligo personale degli eredi p.
7. Solidita dell’azione ipotecaria. Diritto nuovon
8. Si ripigliano e continuano le operazioui
della divisione dopo la cemposizione della

massa e della licitazione . o < & e )
Divisione volontaria « . - ¢+ e v ¢ »
Ticitadiohe tri wrdsina | vuiailis, a0, FF02 )
Divisione e licitazione giudiziale e AR
Altra nuova disposizione di tutta equith . n
Rivhessln deiotitolitosisic Tahspiiyaanpits alfipo
9. Degli effetti della divisione, e della garan-

zia delle porzioni .+ &+ .+ & o oD
1o0. Della rescissione in materia di divisione 1

Delle donazioni tra wivi e dei testamenti.

Paawmlyoles J v snued i gtgy sl aling. B o8
Sez. 1. Delle donazioni tra vivi e testamenlarie
in generale. Dirito antico . . - . N

1. La donazione tra vivi suppone un' abdica-
zione atiuale della proprieth o dell’asufrut-

to della cosa donata, o dell’ uno e dell’
glira fnsiemel il coniy alleh sings e ¥

3. Disposizione degli ammalati . . . . »

[

. Cosa significa non wale donare e ritenéré »
. Insinuazione delle donaz oni tra vivi . »

o BN

. Le dowazioni fatte dai padri, dalle madri ,
e da altri ascendenti ai loro discendenti si
considerano in anticipazione di eredith 1

6. Chi poteva donare, ed a cki? . . .

257
259

267
268
270

ivi
272
273

ivi
510

3IL

312
314
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7. Dei minori ed alire persone sotto 1’ altrui

podestd | : ; . pag. 315
8. Degli ascendenti a favore dei oro discen-
denti eredj 4 h / nivi

9. I figh di coloro che fossero incapaci di ri-
cevere erano compresi nella proibizione » 316
ro. Quali sono i beni che si possono donare? » 317

11, Il marito poteva donare i coacquisti della
comuunione ; ; ; Boivi

12. Interdizione risultante dall’ editto delle se-

conde nozze, e dall’ articolo 29g dello
statoto ’ , ; ! n 318

§. 2. Delle leggi relative alla proibizione di

donarsi e di vantaggiarsi tra i conjugi col

mezzo di matrimonio , tanto ginsta il dirit-

to romano , che secondo i statuti di Fran-

cia; e delle due sorta di donazioni seam-

bievoli, riconosc'ute delio stainto di Pa-
rigi. Diritto antico : . » v

1. La donazione scambievole & un’ eccezione

alla proibizione di vanlaggiarsi tra i con-
Tugi - i ' ] s » 328

2. Delle due sorta della vicendevole donazione;

in caso di figliin virtir d' nua convenzione

nel lore contratto i maltimonso , e della

denazione seambievole propriamente detta ,

la quale si facevano 1 ano all’ alire due

coningi senza figli dell’ wsufruvio dei loro
mobili ed immobili acqn siti 3 » 320

La donazione scambievole non conferisce

e

possesso . . g 0 n 330
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4. Concorrenza della vicendevole donazione

e dell” assegno vedovile . .\ ipag. 53a
5. Prima condizione. La sanita de' coningi » 33«
6. Seconda condizione. Eguaglianza nei van-

taggi i ‘ oy . y ivi
7. Terza condizioue. Che non vi siawo figli » 332
8. Quarta condizione. Insinuazione dopo la -~
quale la donazione scambievole era irrevo-
cabile , ammenoché¢ non vi fosse il con-
senso delle partn . ‘ ‘ n 333
9. Primo obbligo. Far I'inventario e la stima
de’ mobili | . ; ‘ n 335
to. Seconda obbligazione. Prestare fidejus-
sione 3 g § / ‘ n 336
11, Il godimento del donatario reciproco non
decorreva che dal giorno in cui fosse stata
presentata la sua malleveria i » 339

12, Terza obbligazione. Auticipare le spese oc-

correnti per I esequie , i funerali ed il pa-

gamento della meta dei debiti della comu-

niove , i quali sono a carico degli eredi

del premorto , salvo a ripeterne il rimbor-

s0o dopo la fine della donazione scambie-

vole . . ‘ ‘ »oivi
13. Quarta condizione. Far fare le riparazioni

vitalizie , e pagare i debiti anpnui . » 338

=

). 3. Dei testamenti e della loro esecuzione » 33¢
M. I. Dei testamenti, e delle diverse soria di
sostituzioni secondo I’ antico diritto fian-

cese . 4 3 - N oiy:
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N. IT. Della preterizione , e della diseredazione

dei figli e discendenti, della legittima ,
della diseredazione officiosa , della quarta
falcidia, della quarta lrtbellmmca , e della
sorgente di liti alfa quale dava luogo la
legislazione romana nei paesi di diritto

scritto, Diritio untico : pag.
n IIL Dei testamenti e dei fedecommessi pei
paesi statatar] : . : »

1. Il testamentlo ¢ una disposizione in causa
di morte ! 3 2 i "

3. L’ istituzione di erede non ha {uogo senza
quesia massima . - é »

3. Due forme di testamento ammesse dallo

statuto . . ’ . N
4. Lettere di vicariato ; ove esse dovevano es-

sere registrale : ’ ’ )]
5. Disposizione abrogata ; . n
6. Qualith ed et necessarie per testare »
7. A profitto di chi pnd egli testare ? )
8. Incapacitd di ricevere per testamento ¥
9. I figli dell’ incapace sono compresi nella

prosbizione . 3 : ”
1o. Nessuno puo disporre di cid clie non gli
apparliene A b . . )]
11. Facolth di disporre mediante testamento,
in che mai venne circoscritta dallo statu-
to? e delle riserve statutarie : n
12, Il favore dei legati pii non cra sufficiente

per readere valide le disposizioni le quali

353

3,6
ivi
377
378

ivi
380

381t
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eccedessero i limiti prescritti dallo sta-
tuto 5 : . 3 . peg
. 1l tegatario universale rappresenta I' egede
Incompatibilita delle qualith di erede € di

15
i

.

legatario - b p 5 n

y5. locapacitd del legataro di essere testimo-
nig nel testamenlo ) 4 % K

§. 4. Degli esecatori testamentar] .+ « ¥

1. Possesso degli esecatori lestamealarj , e loro

ohblight - ! : . n
§. 5. Del conuratto di matrimonio , e del pas-
sagg.0 a seconde pozze . - ol
Diritto autico : 3 . - R

(. 1l contratio di matrimonio ¢ un trattato fra
i due fafuri sposi, ¢ le loro famiglie . »
2. Lo statuto ¢ il contratlo di matrimomio
di quelli che non ne hanuo . B
3, Totte le coanyenzioni le quali non sono
conirarie ai buoni costumi o proibite dalle
leggi , le qualt abbiano un’ essenziale rela-
zione con I ordive pubblico tono permesse
nel ceatratto di matrimonio : 5
4. 11 diditto di wuo de’ conjugi non era di o=
stacolo alla esecuzione delle convenzioni

584
ivi

388

ivi
%oa
393

ivi

portate nel suo contratte di matrimonio 346

5. 1l matrimonio emancipava il minore . ) 347
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Delle disposizioni di coloro che passano

r a seconde nozze.

Sez. II. Delle donazioni tra vivi e dei testa-
meati. Disposizioni gener, Diritto antico . p. 3g8

1. Definizione delle donazioni tra vivi e testa-

mentarie , ¢ proscrizioni delle antiche do-
nazioni in causa di morle . . »3gp

2. Delle condizioni impossibili o contrarie alle

leggi od ai buoni costumi imposte alle do-
vazioni ed ai testamenti . : . » 4oz

3. Dei diversi generi di sostituzioni proscritte
ed adottate dal nuovo Codice . . N 4o6

4. Della capacita di disporre o di ricevere in
forza di donazione tra vivi o di testamento » 438

5. Della porzione dei beni disponibili, e della

riduziove delle donazion] lra vivi e testa-
mentarie - . » 4fo

6. Dellariduzione delle douazioni, e dei legati» 42

U
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Sione [i,';}yo;zi]wzp; il di pin ¢ soggetto allg
collazione. n 7b. art. 844. g

Laonde non vi & pit alcuna distinzione
quanto all’ obbligazione di couferire dalla
)i ea diretta alla linea trasversale . dalla do-
nazione tra vivi ai legai e disposizioui te-
stamentarie.

Taito si nce alla volonta del defunto.
Ha questi ordinato che le donazioni, 1 van-
taggi, i legati non sarebbero sottoposti al-
la collazione ? » Ha desso legato a titolo
di antiparte 2d uno dei suoi eredi ? E’cosa
manifesta che 1l magisirato incaricato di
procedere alla dwisione deve farlo godere. »
Si uni ex kaeredibus fuerit legatum, hoc

A N oy >
aeoert ex ) _fﬂml/uu’ erciscundae ma-

7 ’\_“ .
stum est. L 17 §. 2, dig. de leg.

. Non ha egli parlato sulla questione
3 < X
della coilazione? Tutto deve essecre messo
12 comunione.
1L Direttamente od indirettamente
] arne I 3 1
o 4 e % .
lo 843 sopra citato ; ¢id che esige
upa SIJF;‘!'Z.\)QQA
ogeetto  alla eollazione ¢id che si é

impicga orn i
picgato per formare uno stabilimente ad

[ 233 1

. 1 | xoa RS oy
uno d(‘l coereal . O ‘S."I p ?\.’\lC 1 suol dL

biu. 3
» Lo stesso ha luogo i anli
(“\(" 1 (“('(11‘ “lf! ‘!U""“ ('(‘]li"f_{\‘\‘n ‘,UI con-
verzioni fatte col defunto , ‘mrvht\ Je dette
(‘()(I\'f"'/,”‘ni non ('I:M‘('II‘*"""‘ “1 n',‘l"lf'n")

in cui vennero falte alcun  vantug

retto. Ib. art.

) ono Opportune al proposito le teoris
a aesposte d
divitto sviluppate, e coil molia chiarezzaesposie Ga

Vionio nel celebre suo
(38) Quando I’ utilith risalia
jmmediata della conven-

trattato de collatic

te dalla convenzio

non sia una consegnenza

zione medesima, non puo essere cer amente I’
getto della collaziore. Ghe se 1" utilita parziale d

1’ erede fosse nella notura del contratto , ne emer-
getebbe I obbligo di conferirne V' estimazion ma
altronde esisterebbe la validitd del contratto, p
ché nella sua realth non si risolvesse in una con-

roibita fra li contraenti —

minoris vendat, venditio wvalet :

Si quis do-

nalionis causa

) Totiens enim dicimus in totum venditionem non

valere quotiens universa venditio donatioois causa

facta est : Quotiens vero viliori pretio res dona-
tionis causa distrahilt dubium pon est, vendid
tionem valere. Hoc inter caeteros: ipter virum ve-

ro , et uxorem donationis cansa venditio facta pre-
» tio viliore nullias momenti est. n L. 38. D. de
contrahend. empt. etc. V. il Fabr. nel suo cod. plu

valere quod aguur ele,
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