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Gli ¢ di grande importan-
za per I" Agricolrura il di-
minvire, o renders alme-
1" 0o pit brevi, e di pid fa-
75y cile risoluzione le Liti det
e Cortading

N _.% Contadini. [l tempo, che
ess1 perdono nei viaggi, e nei Tribunali;
1 vizj, che costraggono nclle Citth, ove
spesso si portano a conferire coi loro cat-
tivi Consiglieri; le spese, e i debiti, ai
quali si sottopongono per sostenere dei
lunghi, e dispendiosi Giudizi sono di un
danno gravissimo al buon ordine delle lo-
ro Famiglie, e alla buona cultura dei lo-
ro Terreni. Credovo di migliorare la lo-
ro sorte, ¢ la rendono pit grave, e pid
dura. Essi divengono schiavi di un avido
Curiale, o di altro Creditore inesorabile,

che Ii forza a vendere a qualunque prez-
A 2
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zo i prodotti dei loro sudori; la Joro in-

dustria si scoraggisce; ¢ la miseria nella
quale essi cadono li costituisce nell’ im-
potenza di fare degli urili tentativi, e d’
itraprendere delle piu estese colcivazioni.

Le Leggi Romane, che tanto favori-
rono I’ Aurmolrum, ¢ chiunque la proh:s-
sava, provveddero saviamente a cosi gra-
vl scencerti. Alcune di esse ordmdrono,
che fossero sommariamente, € con ogni
celerita trattate le Cause dei Conradini
dando loro per maggior comodo dei Giu-
dici all’ingresso delle Cirta (1) ed alere
perfino comandarono, che tra piu Con-
sorti di Lite uno solo dovesse assistere
nella Citta la Causa comune , e oli aleri
dovessero nella Cu:npauna attendere ai lo-
ro lavori, accio I"assenza di molti non
li dlﬂllﬂt]!b%(. » 0 ritardasse (2). Sono in-
fatti le opere rusticali di tal natura, che
s¢ vna venga rtardi eseguita, le altrc an-
cora rimangono ugualmente ritardate ,, Res
est agrestis insidiosa cunanti s> disse
- Columella vel suo Trattaro de re rusti-
ca lih. 11, e lo stesso avvertirono anche
Cutone , ¢ Palladio in varj laoghi delle
Opere loro.

Ma questi, ed aleri simili provvedi-
menti, avvalorati ancora dalla moderna




Toscana Legislazione, comecché idirecti

unicamente a scemare il numero delle for-

malita giudiciarie , non possono senza al-

tri aiuri, e soccorsi diminuire , o rendere

pit facili, ¢ spedite le Liti dei Contadi-

ni. Fa d’uopo a rale effetto, che i Gig-

dici 4 gli Arbitri, i Difensori, ed anche

gli stessi Liciganti abbiano una chiara, e

precisa nozione delle materie, sulle quali %

piu frequentemente si aggirano le loro con-

troversie, ¢ del metodo, e sistema s che

per ben risolverle hanno fissaro le Legei,

i Tribunali, ed i migliori Giareconsulti .

Allorche mancano queste nozioni, o che

le medesime sono oscure, ed imperferre,

1l numero delle Liti deve crescere in vece

di diminuire, e il loro corso in vece di

abbreviarsi , deve riuscire pil lunco, e _

pit spinoso . 1 Giudici sono costrett A -’

impiegar molto tempo per esaminare , e

risolvere 1 casi, che loro si presentano ’

e devono far dipendere le loro Decisioni

pia dai propri lumi, e dalle proprie dis-

posizioni, che dalle regole invariabili de]-

la Ragione, e della Giustizia. | Difensor; | |

brancolando nel tenebroso laberinto ditap~ |

te opinioni arbitrarie, e fra loro contrq- |

dittorie , devono moltiplicare inutilmente

gli atti della Causa, e le questioni foreqn- i
A 3
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si, ¢ i poveri Litiganti non sapendo se
giuste, O ingiuste siano le loro preteasio-
ni , hanno bisogno di abbaudonarsi agli
altrui cactivi consighi, che gli spingono in
un mare di Liti, da cui pon possono us-
cire senza molito stento, € fatica, ¢ senza
il naufragio di molte loro sostanze.

A sollevare da questi mali la classe
pit utile dello Stato, qual'e quella degli
Agricoltori, ¢ diretto 1l presente Opusco-
lo sulla Divisione dei Beni delle Fami:lie
dei Contadini, ed altre Persone della Cams
pagna: materia, la quale per isuor diver-
si rapporti ¢ alquanto astrusa, e metafisi-
ca, ¢ che non ¢ stata finora con quel me-
todo , € precisione trattata da renderla
chiara, e intelligibile: anche alle Persone
non Legali, ma le piu illuminate, ¢ spe-
cialmente ai pit colti Abitanti della Cam-
pagna, 1 quali soglieno interessatst per la
tranquillita , e ripeso delle rustiche Farni-
glie , e che meritano di essere onorati, e
considerari al pari dei piu insigni Giure-
consalti , essendoche le loro IJecisioni pro-

ferite con vedute le piu semplici, e naru-

erali riescono forse pitr giuste, e ragione-
voli di quelle, che dagli stessi Giurecon-
sulti si proferiscona’ con grande apparato

di legali sottigliezze . Infatti come iCava-
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lieri nelle questioni cavalleresche ; i Meg-

canti nelle questioni mercantili, cos} an-
che i Campagnuoli sono pit dotti, e piu
giusti nel trattare, e comporre le questio-
ni degli altri loro simili, sulle qual'i han-
no della pratica, e degli esempli, giusra
quel detto & Aristorile,, Eorum que quis-
quis novit est equissimus ludex ,; o se-
condo quell’ altro detto del Poeta : ;
Navita de ventis, de tauris narrat

v ( arator;
Enumerat miles wulnera , Pustor

(Loves: (3)

L

]

(1) Leg. 1. Leg. 19. Cod. de Agricol. & censit. §.
1. in auth. de quastor. Tapia de Abundant, remed.
3. num. 16. Censtant, ad Statut. Urb. annot, 6o, are,
1. num. 65,

(2) §. S1 vero for.«‘ftan in difl. auth. de qQUZSLOr
Dei privilegi dei Contadini, € specialmente dj quel-
Jo di pon poter essere imprigionati per debiti ci-
vili, ne privati det loro Strumenti rusticali, o Bovi
aratorl quando attendono all’esercizio dell’ Agri.
coltura , s1 veda ) Auth. Agricultores Cod. que res
pign. Pech. de jur. sistend. cap s§. num. ;6. Con,
stant. d. Annot. 6o. art. y. per tot. Ed abbiamo nel_
la nostra Toscana Leggi favorevolissime per gli Agri.
coltori.

(3) Vedi Renat. Choppin. de privileg. rust. lib, 3.
€ap. I

A 4
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Della Societd , e sue diverse specie re-
lativamente alla soggetta materia.

¥ Rima di parlare della Divisione dei be-

ni dei Contadini, ed altri simili Ope-
rai, ed Artefici, nei quali procedono le
stesse regole (1),conviene dire qualche co-
-sa dolla Societa , ¢ delle sue diverse specie
relativamente alla soggetta materia , giac-
ché pon pu0 darst [)ivisione senza Socle-
¢d , pé pud farsi una giusta Divisione
senza prima sapere la patura,e il caratte-
re della Societa, che ¢ stata contratta.

La Societa in genecrale € una conven-
signe fra due, o pil Persoune, in vired
della quale vengono posti in comuneilo-
ro Beni per dividersi il lacro,o0 1l danno
che ne puo derivare (2).

Lia Societa; o ¢ universale y 0 par-
ticolare (3)- |

La prima comprende tutto cfb, che
in qualsivoglia modo acquistano 1 SOLT
fra 1 quali s’ intende Intervenire, s€ non
|’ espressa , almeno la tacita tradizione
(4)- La seconda comprende tugto clo 4 che

8 _
S S A
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ai Socj-si acquista per causa, ed occasio-
ne di quei Beni particolari da essi posti
in comunione, non potendo questa Societa
oltrepassare i limiti ad essa prescritei (5).

. Varie sono le specic della Societa se-
condo la diversita delle cose, che 1 Socj
hanno voluto vicendevolmente comuni-
carsi.

La Societa di Vitto, e di Mensa .
La Societa di Opere, e d’ Industria. La
Societa Semplice dei Beni. La Societa
Universale di tatti 1 Beni.

(1) Constant. ad Scatut. Urb. annot. 21. art. 3
num. 192

(2) Tegs 1. in fin. . Leg. &, Legs 52.: 9. 1., 4
Leg. 67. ff pro soc.

(3) Instit. de societ, in princ. & Leg. 5. ff. pro soe.

() Leg. 1.§. 1. & Leg. 2. #. eod.

(35) Leg. Cum societas, Leg. Cum ducbus §. Cum,
duo Argentarii, @ Leg. 3. ff. eod. Cosi per esempio
se due Fratelli posseggono in comuune |’ Eredita pa-
terna, € ne risentono i guadagoi, o ne soffrono i
scapiti, noo lasciano di possedere ciascuno in par-
ticolare tutro cid, che altronde ad essi i acquists .
Leg 52. §. 6. ff. eod. :
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§: 1L

Della Societa dt Vitto, e di Mensa.

A Societa di Virto , e di Mensa é
; quella, nella quale i1 Fratelli, o aleri
Socj st comunicano reciprocamente i frut-
ti, e lespese risguardanti il loro vitto; E
questa Societa allera si dice contrarta,
quando due, o piu Persone vivono unita-
mente, come suol dirsi ad un pane, e
ad un vino, € si comunicano insieme le
cose necessariec al vitto quotidiano senza
alcun rendimento di conti,esenza alcuna
repetizione dei fratti, e delle spese con-
cernenti la mensa comune (1).

Siccome in questa Societa non s’ in-
tendono comunicati se non quei fratei, e
quelle spese s che sono necessarie al vitto
comune , tutto |’ avanzo resta proprio
dei respettivi Socj, ¢ non s’ intende in
_verun modo comunicato senza sicurl ri-
scontri , che sia stata contratta alera di-
versa Societa. (2).

Tutte le spese , che non risguarda-
no il vitto comune, come sono quelle del
vestiario, ed altre cose alla vita necessa-
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rie, sono escluse da questa Societd (3).
Molto piu sono escluse le spese per ali~
mentar Cani, Cavalli , ed aleri Anima-
li (4). Se¢ la condizione d’ uno dei SoC]
richicdesse qualche Persona di servizio ,
ques,ta.dovrebbc alimentarsiaspese comu-
ni , ma salariarsi del proprio. (5) . Pari-
menre s¢ uno dei Socj invitasse alcana
volta qualche Amico ', o Congiunto, ed
anche per qualche giorno lo tratrasse, la
spesa dovrebbe esser comune , essendo
questo come un obbligo della stessa Men-
sa indispensabile nelia Civil Societh; Cosi
ancora se uno dei Socj facesse alla sua
Sposa per le prime volte qualche miglior
trattatuento (0). 51 dispurta fra 1 Dottori
se siano repetibiliile nwgororl spese fatte
da uno dei Fratelli, o dei Socj per ragio-
ne della suva maggior Famiglia', ¢ "opi-
nione nesativa fondata sulla stessa natura ,
e caractere di questa Societa, € sembrata a
moltl la piu vera, ¢ la pia riccwri; (7).

o

(1) Bald. in Leg. finul. num. 2. Cod. de . collat.
Michalor. de fratrib. part. 2. cap. 1. num. ie.

(2) Petr. de Ubald. de duob. fratr. part. 3. num.
09, Mantic. de tacit. © ambig. convent. I'b. 6. ‘tit. y1.
num. 14. la Ruota nostre nella Florentina Societatis
de Verdrs 23, Qtobr. 1740, g Q_u;u'cus avanti L Aus
ditor Marzio Venturini »
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{3) Michalor.de fratr. part. 2. cap. 4. numn. 8. .
(3) Michalor. ibid,

(5) Michalor. ibid.

(6) Michalor, 1bid.

(7) Michalor. part, 2. cap. §. per tot., ove rIi-
getta il contrario sentimento di Petr. de Ubald. de
duob. fratr. part. 6. quest. 23. Ma la Ruota Romana
nella Romana Redditionis Rationis super Partita Ali-
mentorum 22. Junii 1750. ¢oram Migazzi, confer-
mata sotto di 20. Marzo 1752. coram Cortada ,spie-
ga Pautor ta del Michiloro , e riporta le congettn-
re, che escludono la pretesa condonazione degh ali-
weoti somministrati dal Fratello alla Moglic, € ai
Figli dell’ altro Fratello socio di Mensa » Si veda
P’ altra Decisione nella Romana Redditionis Rationis
&c. 26. Febr. 1753. coram Mattheio, ove , che ognu-
po dei Fratelli € teouto egualmente alle spese de-
gli alimeati benché siano state maggiorl per la Fa-
miglia di uno di essi, quando sono state fatte coi
frutti comuni della Societa , la quale peraltro de-
ve provarsi da chi la pretende.

) B o ) e e
§. 111,

Della Societa di Opere, e d’ Industria.

A Societi universale dz Opere ,e d’ In-
/dustria , giacche puo escervi ancora

Ja particolare di una determinata Opera,
e Industria ¢ ¢ quella, nella quale si fa co-
mune tutto cio, che deriva dall’ Opera , ¢




-
dalla Induastria dei Socj: ¢ allora si c?ice
contratta questa Societa, quando si ve-
rifica la comunicazione geuerale, e la pro-
miscua indifferente collazione di tutti i
guadagni derivanti dall’ Opera, ¢ dalla ln-
dustria dei Socj, senza riguardo che essi
provengano piutrosto da una specie di
Opera, ¢ d’ Industria, che da un’ altra
(1). In conseguenza vengono in questa
Societd a comunicarsi tucei i lucri, o que-
stuali , che ai Soc], o a ciascuno di essi
si acquistano dalle contrattazioni di com-
pra, e vendita, di locazione, e conduzio-
ne, o da altrei trathici, e negoziazioni pro-
cedenti dall’Opera, ¢ dalla Industria dei
Socj: Intendendosi in questo luogo della
compra , ¢ vendita, che éi faccia non con
animo di ritenere , ma di rivendere, ¢ nel-
la contrattazione farvi un guadagno; E
questo ¢ il senso, che deve darsi ai Te-
sti, ¢ ai Dottori, che parlano di questa
specie di Societa (2).

Non sono in- guesta Societa comuni-
cabili le Eredita, i Legatiy le Donazioni,
ed aleri emolamenti lasciati ad alcuno dei
Socj senza contemplazione della Sociera,
essendoche tali acquisti hanno causa aon
da titoli onerosi di Opera, e d’ Industria,
ma da titoli lucrativi, ed inoltre dipendo-
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no dalle qualith personali di ognuno dei
Socj, per esempio, dal merito, dall’ ami-
cizia, dalla parentela: vantagei, che non
essendo gl'istessi 1 tutti i Socj, non si
intendono fra loro comunicati senza una
espressa dichiarazione (3); E neppure so-
no comunicabili 1 loro debiri, e crediti,
qualora non provengano dai comuni af-
fari, e negoziazioni (4).

(1) Leg. Coiri cum seq. ff. pro soc. Alex cons.
»6. sub, num. 7. Peregrin. cons. 95 num. 3 La Rota
nostra nella cicata Florentina Societarss de Verdis §
Aut. & nic. Da qnali riscontri venga provata la So-
cieta tra due Artefici, ved. Florent. Societatis 18.
August. 1677 av. I’ Aud. Pigtro Angeli, ove ancora
delle prove presuntive della sna cootinpazjone.

(2) Sotto il significato della voce testuale que-
stus si comprende tutto quello, che dall’ opera, e
dalla industria deriva. Questa voce quascus diver-
sifica dalla voce lucrum . Il lugro ¢ un nome gene -
rale cempreasivo di tutti g'i acquisti tanto per ti-
tolo lucrativo di Eredita, Legati, Donazioui &e.
quanto per titolo oneroso di compra, ¢ vendita,
locazione, e conduzione, o altro simile contratto,
1l questo poi € una specie di lucro proveniente
dagli atti questnari solamente, e da titoli onerosi
di opera , e d’industria, ¢ comprende anche la
compra , ¢ vendita, quaundo si fa non con animo
di ritenere , ma di rivendere per farvi un guada-
ono. Mantic. de tacit. & ambig. lib. 6. tit. 16. n, o,
Petrs de Ubald. de dueb. fratr. part. 1. g 5. & part.




l el
5. n. 1. Duard. de societ. qusst. o, n. 1. @ 2. 7
. (3) Leg. Nec. adiecit cum seqq. Leg, 2. §. ult.
Leg. Sed. & si ff. pro soc. Leg. Aditio §. 1. ff de ac-
quir. heredit. Mantic, de tacit. libr. 6. tit. 16, num.
1. O seqq.
(4) Leg. 8. 9.'10., 1f. 12. & 13. ff. pre soc.
Leg. 45. §. 2. ff. de acquir. heredit.

/ §. IV.

Della semplice Societa dei Beni.

A Socictd semplice Jei Beni si dice
quella, nella quale diventano comuni
cutei 1 frucei dei Beni, benché non consa-
mati, e tocel i lacri, e questuali presenti,
e facuri, che in qualunqe maniera, e per
qualunge titolo ai Socj provengono (1).
Una tal Societa allora si dice contratra
quando concorrono i seguenti requisiti .
I. 1l possesso comune dei Beni. II. La coa-
bitazione, ¢ coavitto alla stessa Mensa a
spese comuni. lIl. La vicendevole comu-
nicazione di tutei i fructi, e guadagni(2).
Questa Societa semplice dei Beni non
rende comuni in quanto alla proprietd le
Eredica, 1 Legati, le Donazioni, le Doti,
i Lucri Dotali, ma solamente gli rende
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comuni in quanto al fratto, e 2zl godi-
mento. Essa ¢ diversa dalla Societa di
Opere, ¢ d’ Industria, in quantoche rende
comunicabili fra i Socj tutti i guadagni,
tanto per titolo oneroso, che per titolo
lucrativo ; lo che non procede nella Socie-
ta di Opere, ¢ d’ Industria, nella quale
sono soltanto comunicabili i guadagai far-
ti con titolo oneroso, cioé derivanti dall’
opera, dal traffico, dalla cura, e diligen-

za dei Socj (3).

(1) Leg. Coiri societatem, & Leg. S fratres ff.
pro soc. Michalor. de fratrib. part. 2. cap. 1. num.
i1. Duard. de soc. libr. 2. cap. 2. & Lbr. 2. cap. 1,
quest. 6. num 32. La semplice Sociera dé beni diffe.
risce dalla Societa universale di tatti 1 Beni, come
la Societa particolare di lucro , e questo differisce
dalla Societa universale di qualanque [ncro, e que-
sto ved. Montis Varchi Divisionis 13. Septe i797 av.
I’ Aud. Maggi Relat.

(2) Menoch. de presumt. libr- 3. prasumpt. 56.
per tot. Tusch. lit. S. conclus. 296, & 3t1. Michalor,
de fratrib, part. 2. vap. 6. per tos. Sabell.in Summ. §,
Societas n. 4. Peregrin. dec. Patay. 9o. Rota Romana
in rec. dec. 129. part. 10. & dec. 56. part. I4.

(3) Duard. de societ. nei luoghi di sopra citati.
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Della Societa universale di tuttii Ben: .

A Societa universale di cutti 1 Beni &
-4 quellas nella quale diventa comune
fra i Socj tutro cio che ad essi si acquis-
ta per qualungue titolo, ¢ per qualanque
causay ¢ in conseguenzd non solamente tat-
ti i lacriy tutti 1 questuali, e tuced i fruc-
ti-dei loro ‘Beni presenti, e futari, ma la
proprieta ancora - il dominio dei Beni
medesimi .nella Societa acquistati (1). I
requisiti - necessarj 5 perche possa  dir-
st contratta questa universale Society so-
no i nometo di cingque, cioc; L I
POSSESSO 5 € godimento dei Beni in comu-
ne. 1l La.coibitazione, e convitto nelly
stessa Casa 5 ¢ alla stessa Mensa a spese
comuni. Il La comunicazione reciproca
di tueet i fracei. IV, La partecipazione de-
oli acquisti provenienti in qualunque mo-
do dai Beni, e dalle Opere, come anco-
ra la comunicazione. delle spese, dei dan-
nis ed aggravi V. La mancanza & ogui
finak rendimento di conti (2).

B
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Quando si dice Coabitazione , e con-
oitto nella stessa Casa , e alla stessa Men-
sa, non vuol dire, che debbano 1350c¢l a-
bitar tacri dentro le mura della stessa Ca-
sa, ¢ mangiar turti alla medesima Men-
sa, potendo anche abitare altrove o per
caso, o per affari risguardanti la Societa,
a spese perd comuni, parche i Beni re-
stino in comunione fra i Socj, e si co-
munichino-insieme i loro acquisti, e gua-
dagni (3). Neppure ¢ necessario, che la
coabitaziope s1a continuara per molti an-
ni, conforme hanno opinato alcuni Dot-
tor1, perché quantunque dal lungo corso
di tempo, nel quale i Socj abbiano insie-
me coabirato , pill facilmente si presama
in essi la Socicta universale, ¢io non o-
stunte anco un breve tempo basta per in-
durla ugni;}ualvolm concorrano 1 ‘sopra
epunciati requisiti, consisrendo tutta la
prova della Sociera universale nel fatto
di una volontaria reciproca comunicazio-
ne di tutri i beniy urili e scapitiy che in
qualunque maniera-al Socj derivano (4).
Parimente non ¢ necessaria I’ aguaglianza
delle cose posfe in comunione, cioe un
egual patrimonio, un ‘eguale ingegno., ed
industria , ed un numero eguale di per-
sone nelle respettive Famiglie dei Socj,
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cotsistcendo piuattosto I’ uguaglianza di9u-
na tal Societa nella ragione del futuro e-
vento potendo accadere, che il meno in-
dustrioso , il pitt povero, il piu aggravato
di Famiglia coll’ essere in seguito pit as-
sistito dal favore della fortuna pori alla
Societa un maggior lacro, e profitto de=
gli altri Socj, che in principio pit indu-
striosi 5 ¢ fortunaci di lui, sembravano di
togliere alla Societa la mnecessaria vgua-
glianza (5). 318U

Passano notabili differenze fra le due
specie di Socict_ﬁ semplice , e universale
dei Beni. La principale differenza risguar-
da lecose comunicabili, gidacché fra i sem-
plici Socj dei Beni sono comuni i fraeti
soltanto, ¢ 1 questuali, ma fra i Socj di
rutti i Beni tutto si fa comune, si nel
frutto, che nella proprieta in forza del ti-
tolo universale, che trasferisce il dominio
senza il possesso, il qual titolo universale
m anca nella Societa semplice dei Beni, e
in virta del titolo singolare non passa il -
dominio senza la tradizione (6). Altra
notabile differenza risguarda le compre, o
altri acquisti farei dai Socj: Tali acquisti
nella semplice Societa dei Beni sono pro-
pri dell’ Acquirente quando sono stati fae-
ti in nome proprio, benche coi denari co-

B 2
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muoi, restando ai Consocjsolamente de-
bitore del prezzo; All’ incontro nella So-
cieta universale tutei gli acquisti, benché
facti d2 un Socio in nome proprio, sono
comuni agli altri Consocj. Che se le com-
pre, o altri acquisti siano stati facti in
nome comune, questi nella Societa uni-
versale diventano comuni, ma nella So-
cieta semplice dei Beni se siano stati fatti
da uno dei Socj a nome comune, ma: coi
propri denari, devoao gl alcri Soc; resti-
tuirglt la loro parce di’ prezze (7)-

(1) Leg. 1: §. v Leg. 3. §: 2. Leg. 73. ff pro
s0¢., la Ruotd nostra nella Fivizzanen, BEvifionis ¢r
Socletatis umiversalis 17. Aug. 1351 §- Hisque'pre-
suppositis avanti I’ Aud. Antonio Gabriello Caidemm‘
Relac. Della Socizta univrrcaie, e quando s’ inten-
da, o no contratta, si vedano le Coasultazioni de-
gli Avvocati Sannini, e Zabagli unella Causa Confinj

e Confin: , il primo de1 quali sostennc¢ la Societa
universale, all’ effeeto  di obbligare il Sodio’ Ammi-
nistratore, o il di lni Erede a conferire ragli aliri
Socj i lucrl, e gli acquisti. E cosl fu deuso I pris.
ma Istanza dal Magistrato de: Pupilli a relazione
dell’ Auditore Pietro Pardini; Ma la Causa fini per
trapc'lz}(}ﬂf‘

(2) La Ruota nostra lib. mot. 119, pag! 29. nella
citata Fivizzanem Ewvitionis coram Calderont Yo His
in iure , Blentinemn. Divisionts , &  Societatis o6, Maii
1787 § Esaminando , avanti il Sig. Avvm,azo(g.,gmo
Puccini. Secondo ' opinionc forse la piu  vera, e
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vicevuta, basta il concorso ditre solj requisiti , eiod

della comune abitazione, della reciproca par tecipa,
ziove dei lucri, e della mancanza di ogni rendj-
mento di conti. Si veda il Felic. de societ. CAP - 10,
num. 17 la Ruota nostra libr. motiv. 128. pag. 256,
la Decisione dell’ Audic. Calderoni nella Fivizzaner.
Evichonis §. Quamus , del Sig, Audit. Giovanni Far.
gigli Sarch: nella Decumanen. Societatis universalia
gv. Settemb. 1786. §. Ed in fatti, e la Decisione del
Sigs Aud. Pietro Parding nella Ficiclen. Prgtenss Sae
cietatis universalis 24. Jan. 1784. § 14. & seqq.

(3) Felic. de societ. cap. 10. auat. 24. Michalor .,
de fratrib. part. 2. cap.13. num. 6,

(4) De Rosa consult. 8. num, 6. & seq. Michas
lor. loc. cit. num, 9. & seqq.

(55 Capoll. cons. 4o0. n. 4. Covarruv. war, resol.
libr. 3. cap. 2. n. 3. Mantic. de tacit, lib. 6 ¢is. Ios
num. 1. €& tit. 15 num. 20. la citata Fivizzanen .
Eviftionis § Rursus .

(6) Leg. St ager f. de rei windicat . Leg., Tradi-
tionibus Cod. de padf. Michalor. de fratrib. pare, o
cap. 20. num. 2.

(7) Michalor. d. cap per tot. Nella semplice
Sociera dei beni gli acquisti, benchd fatti in nome
comune, 8 intendono fatti col proprio denaro ,
avendo I Acquircnte a suo favore |a presuczioye
del Gius, la quale trasferisce negli altri il peso di
provare il contrario. Michalor. d. trad part. .. cap.
9. num. 25., ove rigetta il sentimento del Mascard.
de probat. conclus. gt. num. 42. Da' qualj argumenti
resti conclusa la Socierd universale di tytej j beni
ed esclusa la sempiice Society di beui, si veda ];
Florianen. Divisionis go. Sept. 1797, Axt. 1. aw. 1°
Avwy. Luigi Paffetti Rel.

B3
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§ VL

Del modo, col quale riman contratia
la Societa.

FYVUtte queste specie di societa si pos-

sono contrarre noa sole espressamen-
te , ma anche tacitamente, glaccheil con-
senso ¢ quello, che pone inessere qualua-
que Contrarto, € il consenso non solo col-
le parole, ma cot facti ancora s1 splega, ¢
dichiara (1); Onde non puo esser vera
I’ opinione di quei Dotrori, i quali a dif-
ferenza dalla semplice Socicta dei Beni , r1-
cercano nella Societa universale " espresso
consenso dei Contraenti (2).

Qualora nasca dubbio circa I’ esten-
sione della Societa, vale a dire, se sia
universale, o particolare; se conprenda
tutti i Beni presenti , ¢ futari, o solamen-
te i Beni presenti; se tutti i lucri, ed ac-
quisiti, 0 alcuni soltanto, oppur vi $1ano
altre somiglianti escurita , € dubbiezze ,
I” interpetrazione deve ricavarsi dal modo
col quale i Socj hanno eseguita la loro
convenzione , ¢ dalle circostanze di fatto,
che spiecgar possono la loro volonta , se-
condo le regole generali fissate per la ret-
ta interperrazione di tutte le umane con-

venzioni (3).
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Essendo qualungue Societd un Con-
tratto consensuale obligatorio di tatre le
Persone che la compongono, non potra
dirsi n& contratta , né continuata, se non
con quegl’ Individui, che hanno dalle Leg-
gi la potesta di obbligarsi. Percid esisten-
do nella Famiglia un Infante, un Pupillo,
un Minore, un Furioso, un Mentecatto,
questinon potranno considerarsi per Socj,
se pure nNon avessero il Tutore, 0 Cura-
tore, che espressamente, o tacitamente
prestasse per loro 1l necessario cons:n-
so (4)3 o sivvero non vi fosse il precetto
del Testacore, il quale ¢ capace di opera-
re la continuazione della Societa coli’ la-
fante, col Pupillo, e col Minore (35);
Massimamente se la Societa sia utile per
tali Persone (6); E molto pitt quando in
vece di aver esse reclamato, sono vissute
in comunione non solamente nel tempo
della loro incapacita, ma anche posterior-
mente prestando le opere loro, e parteci-
pando di tutti i vantaggi , ed utili socia-
b (77)%

Colle femmine perd non s intende
contratta, n¢ continuata la societd ; onde
se alcuno det Socj non avesse lasciate do-
po dise che Figlie femmine, sarebbero in
obbligui Consocj dirender conto alle me-

By
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desime dei Beni, che potevano loroappar-
tenere al tempo della morte del Padre,
senza dar loro debito di cio che poste-
riormiente possa avere scapitato la Societa,
dovendo 1mputare nella propria porzione
questo s€apito, € la consunzione, o di-
strazione, che avessero fatta delle robe
socialt (8).

Se per altro per i Figli, o Figlie del So-
cio defunto restati per la loro incapacita
fuori della comuunione fossero state fat-
te delle spese in vestimenti, 0 altre cose
alla-loro condizione necessaric, sidovreb-
bero tali spese compensare colle opere da
essi prestate 5 O coi frutt: dei loro Beni
percetti dalla ‘Societa dopo la morte del
Padre, e il di pit dovrebbe pagarsi a chi
resta creditore , sccondo le regole dell’e-
quo, ¢ del giusto, che sogliono osservarsi
in qalunque rendimento di conti (9)

Si & detto, che colle Femmine non
&' intende contratta, ne continuata la So-
cieta , ma una tal regola puo ricevere
qualche limitazione tratcandosi di Douone,
che non meno degli Uomini eseguiscono
Je opere rusticali vangando, zappando, o
in altra maniera adoprandosi nella cultu-
ra dei Cerrent con molto profitto della
Qociera . In questo caso non mancano
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Dottori, che sosténgono rimtanere tacita-
mente contratta colle Femmine la Socies
ta delle Opere, e dell’ Industria (10), Che
anzi sostengono ancord, che una: tal So-
cietda si possa contrarre fra Marivo, ¢ Mo-
glie, 1 quali siano Borttegai, Osti, Locan-
dieri, o esercitina altro mestiere, in cui
la Donna operi quanto il Marito (11).

(1) §. v. instit. de obligat. ex consens. Lea. 4s
B pro soc. Leg. 2. §. 1. ff. de obligat. &r a Leg.
17. Cod. de paé.

(2). Leg. Consensu ff. de obligat. & af?. Michalor,
part. 2. cap. 2. num. 1 ¢ seqq

3) Leg 34. % Leg. 168. ff. de reg. jur.

(4) Montan. de Tutor. cap. 3o. num. 134. €& seqq.
Sabell. in summ. §. Societas num. 6., e neula resol.
31. num. 5. & seq :

() Michalor, part. 2. cap. 15. n, 98. ¢ seqq.

(6) Rota in Mantiss, ad De Luca tit. de
dec. 30. num. 4. & 17. & in recent.
15, part. 17.

(7) La Ruota Romana in Ariminen. Prelationis
super Reservatis 16. Aprils 1736 coram Vicecomite,
la Ruota nostra nella precitata Fivizzanen. Evifionis
coram Calderont §. Ac etiamsi ¢ seqqe.

Convien distinguere la comunione universale
comprensiva degli Swabili, dalla semplice comunione
comprensiva solamente dei frutti, e dell’ idinstiia
personale; Nel primo caso, affinché‘il Minore
nou abbia Cuaratore possa coutrarre la Societdy o
necessario il Decreto del Giudice: nel secondo caso
poL non sl richiode wa tal Decreto ; essendo ig fi-

donag,
dec. 27. num,

che
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colta del -Minoere non- soggetto 3d alcun Curatore
il poter anche vendere , ed alienare quelle robe
che noun possono lungameute gonservarsi . Onde se
il Minore pad queste robe distrarre senza {e solene
pita gindiciarie , potra maggiormente soggettarle
alla detta comunione, secondo I’ originale dottrina
dell’ Alex. nel cons. 49. num. 4. € Sy OVO dice ,
clie il Minore senza Curatore in dette robe viene
reputato per Maggiore. Anzi in termini pit forti
della premorienza di uno dei Fratelli, si deve in-
tendere continnata la comunione universale fra lo
Zio, e i Nipoti beoché pupilli, gualora lo Zio sia
Futore, ed abbia dichiarato I’animo suo espressa-
mente , o tacitamente di continuare la comunione
coi Nipoti, pon ostante ‘che posteriormente abbia
fatti atti contrarj alla detta eomunione , percheé
questi per non iodarre la frode, e il dulo verso i
Nipoti medesimi, noon devono 1n alecun modo con.
siderarsi . Sj veda la Rot. Rom. de¢ 23 num. 19. ¢
per tot. e dec. 28, per tot. part. 1% /L Calzolari loe
cit. qum. 16. € sege ; .

(8) Sperell. cons. 5. num. 15.

(9) Sperell. d. cons. num. 14. & seqq.

(10) Petr. de Ubald. de duob. fratrib. part.3.m. 37-
Trombett. de societ. caps Lt. AUM. .« « - Mozz. decon.
srafl. tit. de person. que soclet. contrih. posd. n. 10.

(i1) Mozz. lce. cit. ove referisce altri Dottori.

§. VIL

Del carattere della Sociera det
Contadint.

4 Atte queste premesse, vediamo di qual
natura, € caraiterc sia la Societa det
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Contadini. Molti senza distinguere credo-

no, che fra essi s’ intenda sempre con-
cratea la Societa universale di turei 1 Be-
ni; ma questa proposizione non ¢ costan-
temente sicura, verificandost alcune volte
anche nelle Famiglie rastiche la semplice
Societa der Beni, ed eziandio la sola So-
cieta di mensa, di opere, e d’ indusrria;
Anzi quest’ultima specie di Societa sem-
bra piu analoga, e confaciente alla condi-
zione dei Conradini, ed altri poveri Ar-
tefici, 1 quali privi regolarmente di ‘Beni
Paterni, ed acquisiti, e scevei dell’idea
di arricchirsi, non possono avere avarto in
pensiero, se non che una Societa di Men .
sa, ¢ di Opere, quando fra loro non sia
stato diversamente convenuto (1).

Allora senza dubbio potra dirsi fra i
Contadini costituita, oltre la Societa della
Mensa, ¢ dell’ Opere , anche la Societh
universale dirtucti i Beni quando realmen-
te ne posseggono, ¢ quando concorcono i
requisiti che abbiamo di sopra riferici . I,
cercamente la vera Societa universale pil
che in altri Individui si trova fra i com.
ponenti le Famiglie Rustiche . Possesso dei
Beni in comune; Coabirazione , ¢ convit-
to nella stessa Casa, e alla stessa Mensy
a spese comunis Partecipazione di tagej i
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frucei, veili, ed ‘acquisti, come ancora di
tutte le spese, oncri; ed aggravj; Man-
canza di ogai finale rendimento di conti
sono come abbiamo detto, 1 sostanziali
requisiti della perfetta Societa universale,
e questi appunto regolarmenre si trovano
fra i compoonenti le Famigliec dei Conradi-
ni, con esservi inoitre fra loro la con-
siunzione del sangue , che fa maggiormen-
te presumere una tal Societa, € con avere
ancora un Capo, e Reggitore, che a tuty
to pensa, ¢ a tutco provvede (2).

Questo Capo, o Reggirore ¢ tenuto
nella Divisione a render conto, non pero
rigorosamente, € scrupolosamente , della
sua Amministrazione., Ma se ognuno dei
Frarelli, o Socj ha maneggiato,ed ammi-
nistrato indifferentcmente, ¢ quictamente
il comun Patrimonio, non ha luogo alcun
rendimento di contl (3).

—_— e
i St ] —

(1) Michalor. de frairib part. 2. cap. 35. n. 5c
& seqq. Gall. defrud. disp, 33. art. 2. num 20 Lar-
tagl. de reservat. status. art- 6o. nwin, 64. vers. Lt
quamuis , o Zauch. el suomelerno Trartato de so-
cierate parte 9. cap. 8. s 65. & seqq. Duard. de so.
cietate lib. 2. cap. 1. qu&st. 3. num, 14. 0Ve dice, che
nella divisione dei Coatadini, ed altri Artistl in
tanto st ha riguardo alle opere, perché attesa la
loro poverta non puo facilmeate supporsi , che sia
stata fra essi costitaita le societa ad lucrum, ma
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golamente ad questum. E quando la sor ietd e stata

contratta senza aleuna distinzione, s intepde con-
tratta la societa npiversale delle opere, e della in-
dustria. Leg. Cuiri cum s¢qq ff.pro soe. Cravett. cons.
260 Mozz. de contradl. tit. de soclet. §. de divis, sg-
ciet. num, 1. :n fin. Carol. Ant. De Luc. ad Grarzan,
discept. fori cap- 993. num, 2

(2) Blenunen. Linisionis , ¢r Societatis 26, Maii
1787 §. Esaminando av. il Sig. Avv. Cuosimo Puccini
in Causa Cipollini , e Cipollini, ove dice, che fra i
Contadini ¢ 10tende costituita una society univer-
sale d1 Boni, e insieme upa socicta di operey e di
industria fra turti i compoventi la Famiglia , quan-
do concorrono gli esposti requisiti . Questo Voto fa
revocato dalla Runta tion per le massime legali ivi
contenute, ma per altre ragioni , come diremo ig
appresso al §. XL Si veda la “Consultazione legale
del Sig. Avv, Girolamo Calzolari Bolognese sopra il
fnodo , con cul si debba regolare la divisione dei Beni
in comunione esistenti, dalla quale ho attinti molti
Jumi, essendo magistiale 10 questa materia .

(3) Si veda il Borgnin. Cavale. dec. 11. num. 34.
& s¢gq. de contradf.. ove che non sulamente il Fra-
tello, o Socio, ma apche il Figlio che ammigistrd
vivente il Padre, ¢ tenuto a resder conto della sua
amministrazione 5 il che procede anche nel Minore
c¢he ha amministrato, per quello perd solamente
per cul ¢ stato fatto. locupleziore. Aretin. cons. 8t
col. 2. Anchar, coms, 5. Si veda la Decisione dei Si-
onari Avvocatt Eellini, e Delle Pozze Giudici Com-
bromissar] nella Montis Varchi Divisionis del d; 05
Giugno 1796. §. ult., di coi parleremo nell

\JI.Lg
al §. XI. di queste Qpuscolo .
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TR\ e\ G\ e N e
§. VIIL

Della Divisioue relativamente alle
referite specie di Societa .

(£ la Societh, 1 beni della quale si de-
vono dividere, sara di Mensa, di Ope-

re, e d Industria, nella qual Sociera re-
sta comunicabile fra i Socj tutto cid che
dall’ Opera , ¢ industria loro deriva yla Di-
visione , detratte prima le spese, dovra
farsi in proporzione geometrica alla parte
dell” Opere, dell’ Industria, € Fatica po-
sta in comune, essendo di natura della
Societa , che quello che piu vi pone, deb-
ba ancora di piu partecipare, benché cio
non sia stato espresso dai Socj; E now
costando della loro quantita,la Divisione
dovra farsi in porzioni aritmeticamente €=
guali. Cosi per esempio, se uno - del Socj)
averh impiegato il doppio dell’altro inin-
dustria, e fatica, nella Divisione dovra
conseguirc anche il doppio dell altro; E
qualora ognuno dei Socj avesse impicgata
una egual parte di opere, ¢ fatica, oppure
fosse incerto un tale impiego , allora cias-
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cheduno dovra conseguire una egual parte
di Beni (1). :

Cid per altro ¢ intenda quando mo-
tabile sia la ditferenza dell’ Opere, ¢ «dell”
Industria ¢ésercitata dai Socj (2); Onde sic-
comie nel'a Societa dei Contadint, ed al-
tre simili Persone, ¢ difficile 1l discernzre
questd notabile diversita d’Industria,y co-
me si scorge in aleri eccellenri, e sablimi
Manifattori, ed Artistiy quindi €, che-la
Divisione deve regolarmente farsiin parti
cguali fra i CQ']tddlm e alerivsimili‘La-
vorantis che vivono in comuanione; né pud
rispetto ad essi cosl facilmente procedere
qne”a rea(}‘ag € quclla op1mone det Dot~
torl, henche vera; e ricevuta in altre di«
verse Socierd di Opere, ¢ 'd” Indnstria,
cioe che il Soacio piﬁ industrioso, come
quello, che ¢"intende aver posto pitl des
gli altri in comunione, debba partcmp'we
ancora nella Dms:onc di una mamwr
parte di utili (3). -

Se la Societa sard semplice di Bem,'
allora prima di procedere alla Divisione
dovranno detrarsi quei Beni, che non so=
no in questa Sociera comunicabili, ciod i
Beni part.rni s le Eredita, i Legari, le Do-
pnazioniy le Dotiy 1 Luul Dmah, i quali
Beni, benché postiy ¢ ritenuti in comane
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per averne i:Socj un vicendevole godi-
mento, restano in dominio di quel Socio,
a-eui- per mezzo dei nroli’ predecti si ac-
quistaronoy e nell’atto dello: scioglimento
della Societa devono ritornare nel -di- lai
picuds edrassolute dominio. Tutto cio,
che sara stato acquistaro.alla Soéciera col-
la rendite di questi Beoi ritenutt 1n comu-
ney e coll opera yce industria dei Socj, 0
) lopera, sial di-manoy-o di. mente, sara
soggetto di Divistone fra -essi senza consi-
derare ,e aver riggardo alla maggior quan-~
#itin dei; Beui posti in -comunione, o alla
maggiorquintita di frocei da essi Beni. ri-
cavali,; o alla meggiore, o minore indu-
sitiazdel Socj (4)s Non ostancé la regola,
¢cheil-Socio il piu industrioso debba pat-
recipare. di un maggior atile dell alero So-
cié mieno industrioso s poiche ung calire-
gola pud aver luogo nella Socictil partico-
Jage rispetro alla quantira di denafo, 0 _zg-l-
tra roba ivi posta dai S(:)Ci-a ZGSSCﬁ_dO giu-
“sto.,che chi pone per-esempio milles deb-
ba. titirure diucili-il doppio di quello,che
pone.cinquecénto, ma non-ha luogo,una
tal regola ‘nella Societa di- Beni rispetto
all’operay ¢ all’ induaseria , poiche in essa
tolta una chiara, e manifesta cogyenzio-
ne , cguale fra i Socj esser deve.luDivisior
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ne del lucro, se pure non ne seguisss
una troppo vistosa, e iotollerabile ingia-
stizia (3).

Se {inalmente la Societa sara univer-
sale di tutci 1 Beal, allora siccome resta
coaunicabile non solamente il fructo , e il
godimento, ma la propricta ancora, e il
dominio dei Beni in qualunque maniera
acquistati dai Socj, quindi tutto indistin-
tamente sara divisibile fra i medesimi sen-
za alcun riflesso al maggiore, o minor ca-
pitale posto in comuone, alla maggsiore, o
mivore industria det Socj, o al maggiore,
0 mipor guadagno da essi arrecato alla
Societa (6).1n conseguenza saranno egual-
meéate divisibili totcl 1 Benl, o essi siano
‘stati acquistati da uno dei Socj in nome
proprio, o in nome della Societa; i Beni
acquistati da uno dei Socj per il Figlio,
o per la Moglie; i Beni non solamente
corporali, ma anche incorporali, cio® di-
ritti, azioni, obbligazioni , comunicadosi
tutti questi Beni a tutei i Socy uell” atto
stesso dell’ acquisto (7). Non sono per
altro n¢ comunicabili, n¢ divisibili i Beni
Enfiteutici acquistati da un. Socio per la
Societa senza la scienza, e il cConsenso

del Padron diretto (8); Neppure i Beni

C
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acquistati dal Padre per il Figlio prima
della conrtratra Societa, appartenecndo tali
Beni nella propricta. al Figlio medesimo ,
il quale noa ¢ nel numero dei Socj; ne
finalmente quei Beai, e quei lacrr, che
sono stacl illecitamente acquistati , ris pecto
ai quali per disposizioone della- Legg ¢ mai
s’ intende contratta la Societa (9).

LR e

(1) Scopp. ad Gratiauw. dee. 127. n. 58, &7 seqq.
la Ruota nostra nella Fivizzanen. Eviffionis §. Etin
ea cor. Calderoni . In quella stessa manpiera, che si
dividerebbe il gnadagno di una Societa, nella quale
fosse stato posto 1l dappio, o una egual parte di
denavo, o di mercaunzie. Bald. cons. 172, vol. 5.
Mantic. e tacit. lib. 6 tit, (4. .7, 11. & 2.

(2) Michalor. de fratrib. part. 2. cap. 35. num,
67. & seqq.

(3) Oltrediche deve il Socio impntare a se stes:
so 4’ aver contratta la sucieta con Persona poco a.
bile Michalor. 1bid.

(4) Michalor, part. 2. cap. 7. num. 2. & seq. la
d. Consult. Leg. dell’ Avvoe, Calzolari n. 5. e seg.

Data la semplice tacita comunione dei Beni,
se uno dei Fratelli colla sola induastria avesse ac-
cumwlato tanto, che con detto enmulo avesse fatto
acquisto di qualche cosa a suo pome particolare,
un tale acquisto dovrebbe counsiderarsi per nn effet-
to comune da dividersi tra i Fratelli, o Socj in det-
ta comunione esistenti . Anzi riflerrono 1 Dottori
che se uuno dei Fratelli costituito nella semplice
comunione dei Benl, avesse depari avventizl Ppro-
pri, ¢ separatj dalla comunione, e con ¢ssl avesse
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D) D
acquistato a nome proprio non per ritenere , ma
per contrattare vendc ndo , e riveudendo ; 1n tal
caso ¢ obbligato il Fratello a mettere in comunio-
ne tutti i questnali originati da tali contrattazionl ,
come proveunienti dalla industria esercitata nel teni.
po della comunione. Ved d. Calzolari n. 9. e 10

(5) Leg. Si non fuerin: §. Aristo ff. pro soc. Mi-
chalor. ibid. num. 8. @ 9. Mantic. de tacit. lib. 6=
tit. 14. num. 11. € 16. Florentina Societaris de Vers
dis cor. Venturini §. Et idem .

(6) Petr. de Ubald, part, 3. num.17. & g2. Man,
tic. de tacit. libr. 6. tit. 3. num. 9. d. Floreutina So-
cietatis de Verdis §. Undecimus, & . Ec demum .
Dopo che € sciolta la Secicta, siegue per operazio-
ne della Legge 1’ intellettuale divisione fra i Socj di
tutei 1 diritti, nomi di debitori, utili, ¢ corpi sg-
ciali . Pisana, seu Liburnen; Executionis 3o. .Se.czemg,
1786. § 14. aw. I’ Audit. Simonelli .

(7) Duard. de socsete Lbre 2. cap. i. quast. 8. p
2. & seqq.

(8) Nella Pisana y set Blentinen., Disdif.e o8,
Settembr. 1790. av. t Signori Consoli di Pisa Rossi ,
Franceschi, e Della Pura nella Causa Silvatici, e
Chiarini , confermata dal Primo Turno Rotale, fu
giudicato €sser acquisto proprio di uno dej So0¢)
Colovi , né doversi agli altei comuuicate il Livello
da esso colla loro scienza condottoy € voltato in te-
sta propria ai Libri dell’ Estimo, ¢ del di epj cgw
none fu sempre rieonosciuto debitore il Socio Goy.
duttore dallo Scrittoio delle Reali Possessioni Pa.
drone diretto. Si veda la Risposta al Contramuiory.
vo nella Vallis Arni Supetioris Pratens. Nullifais
Cessionis g9. Settembr. 1795. §. Dagli ati, e seg. in
Causa Pestri , ¢ Cini nella qual Causa si tratta, se
sia valida, o no la eessione del Livello impetrarg
da uno dei Goloni, in pregindizio degli aliri della

Ca2




Farﬁiglia. Per |’ affermativa fu giudicato in prima
fstanza dall’ Audit. Francesco De’ Rossi, ¢ per la ne-
gativa i seconda Istanza dai Giudiei di Ruota pel
mo. Settembre 1797 qual Sentenza fu confermata da-
gl” Audd. d! Ruota Felici, e Salvetti Rel. nella Vallis
Arni Superioris Nullitatis contraffus 15 Iul. 18o1.
con scissura dell” Aud. Maggi.

Circa la divisione, e 1 assegna fatta in vita dal
Padre, dei suri Beni ai suoi Figli viventi, e al Ni-
poti det Figl premorti pno nascer questione, se gli
Effotti livellarj siano stati, o nd prosciolti dal vin-
colo enfitcutico, che avevano in erigine. La risn=
lazioue di ques'o dubbio deve dipendere dall’ esa-
me della lettera dell” Istramento d’ assegna , della
verisimile volopta del Disponente, e della sua po-
testy, se era capace , o no di prosciogiiere 1l vin-
colo dei Beni Livellari, e renderli in chianque traa-
sitorj 5 Sopra di che pud vedersi il Voto decisivo-
del Sig. Audit. Ulivelli nella Cucilianen. Bonorum ecut
phitevticorum 1. Martii 1738 5 1l quale sostesne i1l via-
colo enfitentico , ¢ percio dichiard 1 Beni divisibili
in tapte porzion:, quanti erano i colonnelli che a-
vevano il diritto di succedere nell’ Enfiteus:, essens
do I’ atto delle divise incapace di alterare la natura
dei Beui, che ne formano il soggetto; dal qaal sen-
cimento si allontanarono gli altri due suoi Congin®
dici, 1 quali sostennero il proscioglhmento del vin-
colo enficeatico, che imtrinsecamente avevano I Beni
in questioue , talche restassero privi gli ulteriori
Chiamati del diritto di succedere in tali Beni alla
morte dei respettivi Asseguatarj.

(3) Duard. ibid.
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§. 1X.

Della Divisione in particolare dei Beni
det Contadint.

Elle Famiglie dei Contadini esser vi

possono al tempo della Divisione va=
rie sorti di Beni; quali fa d’ vopo il di-
stinguere, e separare per farne una giusta
Divisione fra tutti 1 Componenti la Fami-
glia Rustica.

Possono esservi i Beni originarj, ed
antichi dei Fratelli, o Socj, che contras-
sero la Sociera , che noi chiameremo col
nome di Patrimonio wvecchio; 1| Beni,
che dai Fratelli, o Socj, o dai loro $ic-
cessorl, ed Kredi si acquistarono durante
la Societa, che nomineremo Patrimonio
nuovo; K finalmente la Raccolta o farea
o da farsi su i Terreni o proprj, oppur
tenutl 1o colonia.

Senza questa distinzione del Patrima-
nio vecchio, ¢ del Parrimonio nuovo di-
suguale, ed ingiusra si renderebbe la di-
visione , 0 essa si facesse iz Stirpi, cioe
in ciaschednoa Stirpe dei Padri composta
del resperttivi Figlioli , 0 Dcsccndenti,op,

L)
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pure in Capi, vale a dire in ciaschedun
Capo di detti Figlioli, o Descendenti (1)-.

Imperocche facendo la Divisione irn
Stirpi toccherebbe alla Stirpe di un Padre
composta , per esempio, diun solo,o due
soli Figlioli, o Descendenti la medesima

orzione di Patrimonio nuovo, che toc-
cherebbe alla Stirpe di un alro Padre,
composta, per esempio, di cinque, O sel
Figlioli, o Descendenti, benche tutel a-
vessero contribuito coll’ Opera, ¢ Indu-
stria loro all’ acquisto di detto Patrimo-
nio nuovo. ‘

Parimente confondendo il Patrimonio
vecchio col nuovo,disuguale, ed ingiusta
si renderebbe la Divisione 7 Capt , men-
tre il maggior namero del Figliolt, o Des-
cendenti di un Padre gia morto rendereb-
be tepuissima , € assorbirebbe quast affatto
la porzione, che ad un solo Figlio del)’
altro Padre predefunto sarebbedovuta per
diritto di successione. Oade per evitare
questa irregolarita, ¢ ingiastizia si rende
necessario nella formazione dello stato il
far la separazione di un Patrimonio dall’
altro, per quindi farne’ la Divisione 172
Stirpi rispetto al Patrimonio vecchios €
;a2 Capi rispetto a] Patrimonio nucvo (2).
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(1) Allora si dice dividere 1l Patrimonio in copi
quando s1 distribnisce in tante parti eguali, quane
te sono le Persone, o 1 Capi. /n stirpi quanco si
distribnisce 1n tante parti eguvali, quauvte scno le
Stirpi , o Descendenze. Nowv. 118. cap. 1. wers. Sic
tamen, Heinecc. Elemeut. Jur. lib. 3. de success. ab
intest. §. 746.

(2) Si veda la prelodata Consultaz. Legale det
Sig. Awvoc. Calzolari nuw. 14. ove adduce la ragio-
ne, perché una tal distinzione del Patrimonjo vecs
chio , e nuovo abbia luogo anche nella comunione
universale , benché in essa tutto sia comune » Si
veda il Gall, de fruffib, disp. 33. num. 15. & seqq
il Tartagl. de reservat. statutar. art. 60. RuMs 64. e

lo Zanch. nel suo Tratt. de Societ. part. 4. cap, 1o-
num. 219. & plur. seqq.

e e e o e B N
g

Della Divisione del Patrimonio
vecchio,

Ominciando dalla Divisione del Patri-

monlo vecchio, questa, come abbia-
mo detto , deve Fdrsl in Stirpt , ciod ogni
St;rpe,oDescendema dei Fratelli, 0 Con-
s0C]j prcde:anu conseguir deve una egual
pornone di Beni, senza riguardo al mag-
~giore, 0 minor numero. delle persone , che

C 4
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compongono la respettiva Stirpe, o Des-
cendenza , essendo di natura della Societa
universale , che la porzione spettante ai
fespettivi Autori passi, ¢ si distribuisca
pei respereivi Successori (1). Cosi per  e-
scrpio , se di un Fratello, o Socio pre-
defunto esiste un Figlio solo, ¢ dell” al-
tro parimente defonto esistono due Figli,
la divisione del Patrimonio vecchio dovra
farsi in due parcei eguali, I"una delle quali
spettera al Figlio solo, I’altra ai due Fi-
gli insicme. k& cosi parimente si dica del
caso , in cai esistano i Figli di un kracel-
lo, o Socio predefuntoy ¢ 1 Nipoti, Pro-
nipoti, o aleri Discendenti deli’alftro I'ra-
tello, o Socio parimepte predefunco. K
concorrendo i Figli, o altri Descendenti
del Fratello, o Socio premorto collo Zio
paterno superstite ; tanto conseguira dej
Beni aviti lo Zio solo, quanto i Nipoti,
¢ cid per la ragione, che questi vengono
a subencrare in loogo del loro Padre, o
altro Ascendente premorto, ¢ lo rappre-
sentano come se egli stesso tattora vives-
se, il che si chiama Diritto di Rappre-
sentazione (2).

(1) Felic- de Societ. cap. 12. num.. 21. Gratian.
discept. for. cap. 643. num. 9 la Puota nostra nel
Tesoro Ombros. tom. 12. dec. 3% num. y6.
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(2) Tl diritto della Rappresentazione ¢ una fin-
zione della Legge, per eui 1 pit réemoti discendenti
g’ intendono subentrare in luogo dei loro ascendenti
predefunti . Cosl se Antonio avera lasciato tre ‘figlh
Francesco, Giovanni, € Pietro, e da Paolo altro fi-
glio premoitfo sei nipoti , la divisione del Patrimo-
nio di Antonio dovria regolarsi 1o guesta maniera.
Francesco Giovanni , e Pietro, come figli di primo
grado succederanno in capi , € conseguira ognuno
la sua quarta parte. I sei Nipoti nati da Pdolo suc-
cederapno #n stirpe , € conseguiranno tuttl insieme
I”altra quarta parte da dividersela poi fra loro, o
ritenersela in comune . Qualora fossero morti anche
Francesco y Giovanni , € Pietro , e che il primo di
essi avesse lasciato na figlio , il secondo due, il
terzo tre ficli, taccl succederebbero non secondo i
numero dei Capi, ma secondo il pumero delle Stir-
piy e cosi una quarta parte della Eredita di 4nto-
nio roceherebbe al solo Fizlio di Francesco , un’ al-
tra quarta parte a1 due Figli di Giovanni, I’ altra
quarta parte al tre Figli di Pietro , ¢ I’ ultima quar-
ta parte ai sel Figli di Paolo, che tutti rappresens
tano 1 loro respettivi Padri predefunti .

‘ME\MEMW“}:\’:_:& ___:J\’*‘} ot & @:km\{’ Yo
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Della Divisione del Patrimonio nueve.

Ispetto alla Divisione del Patrimonio
nuovo, cioé del Beni acquistati da-
rante Ja Societa colle Qpere, ¢ coll’ In-
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dustria di tatti i Consocj, questa deve
facsi in Capi, vale a dire, che ognuno
dei Consocj deve conseguire una cgual
rata di detti Beni. Onde se durante la
Societa sara stato comprato qualche Efiet-
to stabile, o acquistato qualche Fondo li-
vellario , che sia di sua natura alienabile,
e come allodiale (1), saranno tali acquist
divisibili in tante porzioni eguali, quante
saranno le Persone, o i Capi, che colle
opere loro hanno contribuito all’acquisto.
2 lo stesso si dica di tocti gl alier Bent
mobili, semoventi, crediti, ragioni &c.
stati acquistati in comune, cssendo qua-
Junque acquisto fatto coll’opera dei Lia-
voranti, ed Arrefici egualmente fra loro
divisibile, senza distinzione se siano Pa-
dri, o Figli di Famiglia, o Minori (2) »
niente importando, che i Figli di Fami-
glia non siano nel numero det Socj, poi-
che possono benissimo acquistare colla lo-
ro opera, ¢ fatica, ed € giusto che con-
seguiscang ancor essi nella Divisione degli
acquisti una porzione alle loro fatiche cor-
rispondenie, la qual porzione per esser €s-
si Figli di Famiglia si acquista al loro re-
spettivo Padre per quel che riguarda " u-
sufructo, ma per quel che riguarda la pro-
prictin si acquista al Figli medesiimi come
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un- loro bene avventizio; 1l che bisogna

attentamente considerare velle Divisiont
delle Famiglie Rustiche, ;sscndo Stato, €
potendo esser sorgente di molte contro-
versie, ¢ litigy (3)-

Vero & per altro, che all” effecto di
poter comseguire una egual porzione di
Beni, conviene, che i Lavoranti siano ar-
rivati all’eta di anni diciotto, eta in cui
la natura spiega tutte le sue forze. Quelli
che sono fra 1 dodici, ¢ 1 diciotto anni
conseguiscono nella Divisione la mewa, o
i1 due terzi della porzione, che appartiene
ai primi, venendo le loro forze computa-
te per la merta, o per i due terzi di quel-
le , che la patura suol concedere a qualoa-
que Uomo adulto (4) . I Fanciulli poi,
che non giunti per anche ai dodici annj
sono 1o uno stato ancor debole, e iImma-
turo, niente conseguiscono oltre le spese
del loro vitto, e vestito, o al piu qual-
che piccola mercede proporzionata all’ ope-
ra loro in custodire specialmente gli Ar-
menti, opera di molto profitto per la Fa-
miglia, quando ¢ prestata con tutta I’ at-
tenzione, e diligenza (g).

Le Donne tutte, o matitate, o fan-
ciulle non partecipano di alcuna porzione
degli acquisti fatti o in beni, o in fructi,
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dovendo I’opera loro cedere a vantaggio
degli Uomini, ¢ compensarsi col vitro, e
vestito, che da essi ricevono , € questa
pare che sia la comune osservanza, e con-
suetudine, a riserva del caso, in cui git
Uomini vivessero separati, e alimentasscro
del proprio le respettive Mogli, e Figlio-
le, le quali poi 1mpiegassero i opera loro
nelle faccende rusticali a comune vantag-
gio, mentre in tal caso verrebbe a cessa-
re la ragione di dovere le opere loro re-
star compensate cogli alimenti ricevuri
dalla Societi (6); come ancora a riserva
del caso, in cul le Femmine avessero con
molta loro attenzione, e fatica cooperato
non meno degli Uomini a fare I’acquisto
dei frutti, che si devono dividere, poten-
do allora essere ammesse a qualche parte-
cipazione di eesi da tassarsi dal prudente
arbitrio del Giudice, o degh Arbirri se-
condo le circostanze dei casi, e la qualita
delle persone, e delle opere loro (7). Se
la Donna fosse medica, levarrice , sarta,
tessitora, o esercitasse altra simile profes-
sione, verrebbe ad acquistare in proprio
¢io che piu delle altre Donne della Fami-
olia avesse guadagnato, purche per altro
una tal professione non I’avesse notabil-
mente distratta dallealtre opere familiari,
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dovendosi allora comunicare alla Socicta

o tutto, o parte del suo lucro secondo il
retto arbitrio, ed equita del Giudice, o
degli Amici divisori (8).

(1) Vedasi 1l Voto del Sig. Avvoe Cosinte Puc-
cim nella citata Blentinen. Divisionis , & Sucietatis
26. Maii 1787., ove fu detto doversi dividere in ca-
pi, e non in stirpt un Podere livellario del Reale
Scrittoio delle Pessessioni, si perche il Principe a-
yveva voluto con sno Rescritto contemplare in simili
concessioni livellarie le Famiglie coloniche, s1 per-
che dopo iucorsa la caducita per canoni non pa-
gati, era stato il Podere ricondotto coi guadagni di
tuttl i componenti la Famiglia rustica. E quantun-
que I’ acquisto del Livello fosse stato fatto da uno
dei Socj in pome suo, e dei suoi Figli, e Discen-
denti , non ostante , attesa la Societd uiiversale fa
detto doversi comunicare aache agli altri della Fa-
migha , a nome del quali doveva indistintamente
acquistarsi, d. decis. § Da questa.

Questo Voto, come abbiamo accennato di so-
pra al §. VIL. fu revocato dalla Rueta, pon per le
Regole Forensi coucernenti la Divisione dei Beni
acquistati dalle Famiglie rustiche, ma perché 1 Fi-
gli di uno dei Capi di Famigha, che pretendevano
di essere ammessl alla divisione del Podere livella-
rio del Reale Scrittoio-delle Possessioni , erano man-
canti del pripcipale requisito della eta superiore
agli anni 18. Inoltie 1'acquisto era stato fatto da ﬁa
solo per se, suai figli, e discendenti. € successivg-
mente trasmesso dall” Acquirente per Testamento
nei tre suol Fratelli, e da nno di questi négli altyq
due superstiti; E finalmente si aggiungeva, che i
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sepiori della Famiglia avevano dei capitali, talche
I’ acquisto era referibije pi al Patrimonio antico,
ed ereditario, che al nuovo, ¢ comune, come 0S-
serva la Decisione dei Signori Avvocati Bellini, e
Dalle Pazze t".i--ul';v' Compromissari uella Montis
Varchi Divisionis del di 25 Giugno 1796. §. XVIII
nella Causa Turini , e Turini. In questa Decisione
fu risoluto, che un Podere livellario di diretto do-
minio dello Scrittoio delle Reali Possessioni con-
cesso a certl Gio. Batista, Piero, Antonio , e Stefa-
no Turini, e ai loro Figli, e Discendenti maschi,
dovesse dividersi in capi fra tutti 1 maschi, o vee-
chi, o giovani, che al tempo della concessione i~
vellaria composevano la Famiglia Turini , perché si
provava che in quel tempo tutti eccedevano di gran
langa 1’eta di anni 18., e la spesa dell’acquisto
fo fatca non coll’ antico Patrimonio, ma con 1 gua-
dagni di turti 1 maschi allora esistenti, coll’ opera
dei quall venne estinto anche parte del debito stato
creato per far detto acquisto,

Nella stessa forma fu deciso doversi ripartire 1
bestiami, paglie , sughi, 1strumenti rusticall appar-
tepenti al Podere acquistato, eccettnatl peraltro
quegli aumenti, che si giustificassero fatti dopo la
morte di alcani dei sentori, da doversi dividere pa-
rimente in capi fra i maschi superstiti.

Rispetto alla raccolta fu ripartita la meta do-
menicale fra tutti i Proprietarj del Fondo, e la ru-
stu,a fra tutti 1 Lavoranti della Famiglia , secondo
la rem.,a solita praticarsi nella divisione de¢lla rac-
colia fra tatt 1 Contadini §. I'V.

Fu dichiarato aneora , che fusse luogo al do-
mandato rendimento di conti da farsi da quell’ In-
dividuo , che amministrd il comune Patrimonio $
nltiwo .

In simili concessioni-livellarie fatte dallo Scrit-
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toio, o da altre pubbliche Amministrazioni sono re-
golarmente compresi, benché sotto un solo nome ,
tutti qaelli che vivono in comunioune domestica di
Patrimonio.. € di Colonia in una stessa societa di
Famiglia ., Cosi resulta da un Rescritto Sovrano de
22, Giugno 1778. esistente nelle Scrittojo delle Reali
Po-s-ssi ni in Filza a parte di Colle Salvetti al num.
49. ¢ da un altro Rescritto del 29. Giugne 1780. nel
caso che Lorenzo Marttioli pretendeva di escludere
da un Podere di diretto dominio dello Spedale di
Castiglion Fiorentino an sno Zio , con gli suoi Fi.
gli, e respettivamente Cugini . In questo Rescritto
volendo il Principe dimostrare una eguale, besefi-
cenza verso tutte le Famiglie coloniche, aggiuanse ,,
ivi 5, E su questo prede si proceda tanto nel caso
presente , come in tutel gli aleri simili. 81 veda la
detta Decisione al §. 15.

Ma qnesta Decisione 1n Causa Tarini, e Turi.
ni fu revocata dal Secondo Turno di Ruota nel mese
di Settembre 1797., essendo stato detto doversi i)
Fondo livellario dividere in stirpi, e non_ i capi
e questa Decisione fu confermata dal primo Tarno
di Ruota nel di 26. Settembre 1798. av. I Aud. Raf-
faelli Relat. La ragione di cosi decidere & stata per-
clie una Collettiva di piu gradi contemplata colla
parola distributiva (loro , deve intendersi 10Vitatg
successivamente col rapporto a claschednno dealj
sLipiti.

Io ana Decisione della Ruota nostra is Causa
Tognetui , e Lognetti fu giwdicato doversi dividere
il Foando livellare in stirpi, e non in capi, € coslin
due porzioni eguali, una per il Sapplicante, I’ altra
per 1 suol nipoti, percheé nella supplica fu doman-
dato disgiuntqmen;e per se, e per due suot nipoti fi-
gl di due Fratelli predefonti, i qnali erano in ui

N, b » . & B, “d.
¢td inferiore agli anni 18., ¢ che mancavano per la
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preinricnza dei loro respettivi Genicori del titolo
essenzialissimo di Soci, come parimente 0sserva la
riferita Decisione in Montis Varchi Divisionis . 29,
ava Bellini , ¢ Dalle Pozze. _

S; veda ancora il Concrammotivo del Sig. Avvoc,
Landi nella Vallis Arni superioris Nullitatis Cessio-
nis 30. Settemb. 1795 av.. I Audit. Francesco De’ Ros-
si art. 1- §. 25 @ segq. ove, siparla, delle conces-
sioni livellaric del Reale Scrittoios Ed ove al §.47.
e 43. si dice, che I'lustitore, e Capo della Famigla
sebbepe abbia facoelta dicontrattare per interesse del-
la Famiglia ai termini delle Autorita riportate nel
Motivo, non ha pero quella di alienave i Beni sta-
bili dei Socj Papilli. E cosi fu giadicato in Secon-
da Istanza dal Secondo Turneo di Ruota nel 13. Set.
tembre 1797., €0n essere stata revocata la predetta
Decisione dell’ Audit. Francesco. De’ Rossi qual Sen-
tenza Ruotale fu confermata, come si ¢ detto, dai
primo Turno di Ruota Relat. !’ Aud. Raffaelli. An-
che dal Tribunale di Cortona nel mese di Aprile
1797- in Causa Rigutini, e Bartolini, fu dichiarata
pulla la vendita fatta dal Capo d¢ Famiglia di un
Fonde eomune coi Fratelli minori , benché si pro-
vasse la versione del denaro in comune utilita .

(2) Constant. ad Stat. Urb. annot. 21. art. 3.
150. & segq. Di diverso seatimento € il Borgnin. Ca-
valc. dec. 11. num.12. e 13.de coatraé. il quale non
considera la persona, ¢ I'opera dei Figheli di Fa-
miglia, se non nella divisione dei frutti esistenti;
ma questo sentimento & rigettato dal Cyriac. contr.
for. 392. ove riporta la Decisione del Senato d# Man-
tova. Si veda Constant. d. annot. 21. art. 3. n. 153,
e seg, Romus. de re agr. resp. 4. in not. ad num.
27. e 28,

E’ controverso di aual carattere siano gli ac-
quisti fatti dai Figli dei Contadint, e di altri La-
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voraotl . L) Alexandr. nel cons. 943, sostenne f?sser
profettizj sull’ esempio della Moglie, che ¢ tenuta
4 prestar le opere al Marito. Ma tali acquisti sono
veramente avventizj, e spettano al Padre in quasto
all’ usufrutto,-e al Figlio in quanto alla proprieta,
ginsta le autorita riferite nella citata Blentinen. Di-
wisionis , €& Socletatis av. l’ Avvoe, Puccini §. Poiché
trattandosi. In conseguenza le spese fatte per il Fi-
glio operante devono esser comuni, essendo del Pa-
dre, e percio anche deir Secj del Padre 1 frutti ac-
qnistati- dal Figlio, Michalor. de fratrib. cap. 23. n.
46.°¢ “seqq. Quindi ve deriva, che avendo ano del
Socj pin figli dell’” altvo, il ‘loro Padre verra a con-
seguire una maggior porzione di fruttl . Costant.
loc. cit num. 136. Dovendosi per altre aver ri-
guardo alle maggiori spese occorse ucl mantenimens
vo di decrti figii y se siatto state di qualche conse*
guenza. Morequech. de bon. divis. part. 2..cap. 2. n.
33. Constant. tbid, num. 13%7. Rot. Rom. cor. Burate.
dec. 408. &' 505.

(3) Percid se di due Fratelli uno avera confe-
rita anthe " opera del Figlio, dovra avere neila di-
visione una maggior rata di locri, e questnali per
I'opera del Figlio medesimo, cosicehé la Divisione
non dovra farst in due , ma beusl in tre paru ,
quantunque il Figlio s1 reputiin jure una stessa
persona col Padre, ¢ tra Padre, ¢ Figlio non 8 in-
tenda contraita alcuna Societd . dlox. cons. 99. lib.
2. per tot. Tusch. praéf. conclus. werbo Sogj conclus.
287, num. 1o+ Mantic. de tacit. lih. 6. tit. 14. n. 24.
¢ seq. ove dice, che quantunque sia vere; che tra
Padre, e Figlio non possa contrarsi Societa,; non
potendo fra ¢ssi nascere alcuna eivile obblizazioue
nulladimeno €10 non procede rispetto ai Bopi av s
veotiz), ed 1noltre il Figlio si cousidera come So-
cio s¢ non del Padre, alweno del Socio del Padre »

B
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e come an Tndividao della Famiglia’, che acceds
alla Societa di opere, e 4’ industria.

(4) Cirocc. discept. 67. n. 3. ove che alle volte
un Giovine di 14. 0 15 anoi pud meritare una por-
zione eguale a quella degli Adule, se grande sia
stata la di loi diligenza, ed industria; onde anche
in questo deve entrare il retto arbitrio del Giudi-
ce, o degli Amici Divisori. dncharan. Regien. fami
liar. 99. lib. 3. quast. 4o0. n. 3. © seq. Constant. ad
Stat. Urb. annot. 21» n. 142.

(3) drret. cons. 48. num. 7. Ciroce. disp. 67. M.
67. wversic. Et si essemus , Constant, ibid. num. 144.1a
predetta decis. in Blentinen. Divisionis av. Puccini»
¢ la Decisione dei Signori Francesco Pieraccini Petest,
e Avwvoc. Filippo Cecconi nella Campen. Divisionis Seu
Societatis del di 16. Aprile 1782., confermata dalla
Ruota Fiorentina, ove fu diviso un piccelo Podere
in cinque parti, tre delle quali furomo assegnate ai
tre Fratelli Soci, e due partia tre Figli di uoo di
questi Fratelli, per non essere tutti arrivati all’ eta
di anni 18., quaado fu fatto ‘I’ acquisto. Fu detto
apcora in questa Decisione, che sono divisibili fra
tutti i Lavoraati, beache Figli di Famiglia, i Benl
acquistati , nonostante che le opere loro slano state
impiegate in lavori estranei alla cultura dei Terre-
ni, come in quel caso era I’opera, ed il traffico di
tagliare, ¢ vendere legna . Ibid, §. 12. € 13

(6) Petr. de Ubald. de duob. fratrib. part. 4« fle
17. Michalor. de fratr. cap. 35. n. 57. &7 seqq- Sabelle
var. resol. cap. 31. n. 13.. Borgnin. Caval. dec. 11. 1.
11, part. 2.

(3) E questo ¢ il sentimento dell’ dlex. conse
199 @ cons, 133. wol. 1. del Capon. discept. for. 112.
n. 43..del Borgnin, d. dec. 1y1. n. 10, & seqq., € di
moltt altri. Ma Petr. de Ubald. nel sno Trattato de
d uob. fratr. part. 4. num. 17. in fin. dice, che la
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consuetudine suole escludere indistintamente ]g doa:
ne anche le piu laboriose dalla divisione dei fruttj.

(8) Angel. in Leg. Si Uxorem @od, de cond. in-
ser. Michalor. loe. cit. n. 60, Mozz, de societ, tits de
person, que societ. contrah. poss. num. (1. & 1s.
Petr, de Ubald. loc. cit.

§ XiL

Della Divisione della Raccoltq .

A terza specie di Beni da noi distineg
L nelle Famiglie dei Contadini, consi- -
ste nella Raccolta del grano, de] vino,
olio, ed altri fracti (1). Questa, o sig fae-
ta, o da farsi, ¢ divisibile nella seguente
maniera .
~ Se procedera dai Beni constituent; j1
Patrimonio vecchio dovranno farsene dye
parti egoali, che una sara la Domenicale ;
I’ altra la Colonica,; o Rusticale . I,y prima
apparterra ai Socj, presso ;dei quali esiste
il dominio dei Beni patrimoniali per divi-
derla poscia fra loro, secondolla respettiva
rata di dominio. Lia seconda apparterry g
tatti gl’ Individui della Famiglia, che han-
no lavorati i Terreni, compresi ancorg gli
stessi Padroni, essi pure come Laveratori,
per dividersi in Capi a proporzione dellg

D 2
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sty loro. E cid per la ragione, che la Par-
e Domenicale siateriboisce alla proprieta ,
¢ al dominio, ¢ la Rusticale all” opera 5 ¢
a1l indastria; Onde se di due Fratelli, o
Socj, uno avra Figli gia pervenuti all” eta
di 8. anni. ranto conseguird della Parte
Rusticale uno di questi Figli, quanto lo
Zio (2) e se di due Fratelli senza Figli
un solo avesse colrivati i Tecreni comunt,
dovra nella Divisione della Raccolta con-
scguire la meta della Parte Domenicale 4 €
cutea la Parté Colonica, o Rusticale 13)-

S¢ poi la Raccolra procedera dai Beni
costituenti il Patrimonio 2uovo 5 sara di.
visibile in.Capi fra tupti i Lavorauti, o es-
si siano: Padri, o Figli di ffamiglia; secon-
do la distinzione dell” era che abbiamo pre-
messa, esigendo la parura della Societa del-
Je Opere , cheilacrisi dividano in Capt(4).

E cost dovra praticarsinella Divisione
della Raccolra dei Benirtenari in coloaid,
-essendo la Parte Colonica, o Ruasticale di-
visibile in tante porzionii, ‘quangi so00 i
Lapiy o le Persone: dei Lavoratoris(5)

[ :fratto:dicendosi ‘quello s che sopra-
vanza alle spese fattéfpar.ucquistar‘lo,é ne-
cessarioy che prima .detla Divisione s1 de-
traggono 1 ‘'semis 1l collatico det; Bovi-(6)
j salarj dei Garzoni, ed altre spesg ogeor-

&
L
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s¢ nella cultura dei Terreni, e queste da
pagarsi in comune . Cos) per esempio, se
due Fratelli, che han

no 1 Bovi comuni 3
avessero: coltivato il podere insicme cot
Figli di uno di detei Fratelli, la Divisia-
ne della Raccolta per la parte Rusticile
dovrebbe farsi, avuto riflesso a tre COsE ,
cio¢ ail’ opera delle Persone, al)’ opera
det Bovi, e alle spese dei semi, e della
cultura. E primicramente dal fruttato do-
veebbero detrarsi tutte le spese dei semi,

¢ deila cultura da pag

garsi a quel Socio,
che le avesse farte del Proprio, o da ri-
metterst o comune

» se fossero state fatre
dalla Societa. Dal rimanepte del frutrato
dovrebbe detrarsi I’ importare dell’ opera
dei Bovi, ed essendo questi comuni dei
due Frarelli Socj, si dovrebbe ad ognuno
di essi una cgual rata dj guadagno, o sia
collatico (7).11 residuo finalmente dovreb-
be dividersi in Capi tra rutei j Lavoranti
tanto Fratelli, che Figli, secondo che
ritasse 1’ opera loro (8).

Che se vno dei Fratelli, o dej suoi
Figlioli in vece di stare insieme g coltiva-
re 1 Terreni, fosse andato a lavor
altri, oppure, come frequenteme
cede, si fosse portato in Cite
Servitore , 0 ud esercirare qual

3

me-

are. per
nte suc-
a a fare il
che arte , o
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mestiero , allora non potrebbe nella Divi-

sione percipere alcuna parte di Raccolra,
o riserva del caso, che fosse andato a la-

vorare per altri,oa servire, oa far qual-

che mestiero per pofre 1n comune il suvo
uadégno, e supplire con €sso alle spese
mecessarie pet colrivate 1 Terrent tenuti @
colonia dagli aleri suoi Congiunti; poiche
se colle suc mercedi poste in comune fos=-
sero stati comprati Istrumenti rusticali,
agati Operai, ¢ Garzoni, la giustitia ri-
chicderebbe, che non meno degli altri do-
vesse ammettersi alla partecipazione della
Raccolra, e degli Acquisti (9).
Accade molte volte, che dopo fatta
{2 Raccolta le famiglic coloniche uscendo
dal Podere si dividono, e le Donne, O 1
Fanciulli pon ancord arrivati agl’anni 18.
vanno a stare O coll’ uno, o coll’altro de1

Condividenti. In questo caso sembra gius-

to che nella divisione del grano, e altre

orascie raccolte si debba aver riguardo an-

che alle dette Donne, € Fanciulli, con as-
segnar loro und parte della raccolta pro-
porzionata alle fatiche che hanno fatte per
produrla pel comune sostentamento, qual
parte deve essere sempre minore di quella
degl” Uomini dulti, vale a dire circa la
meth, o0 i due terzls secondo il discreto, €



Sk

prudente arbitrio degl’ Amici divisori re-
golato dalle circostanze particolari del
caso.

D 4

(1) Sotto nome di frutti vengono tuttii prodot.
ti de] Terreno: ¢ cost anche 13 farina, I’ acquavi-
te, la seta &c. Si veda Gasparo Domenico' Romussio
de re agrar. resp. 7. n. 16. €& seqq.

(2) Bald. cons. go. wol. 3+ & cons. i72. wol. .
Capon. discept. 112. 0. 41. Ca:va!c. dec. g53. n. 6. e,
part. 2. Quando due Fratel_h, oppure lo Zlo_, e i
Nipoti , o altri Congiuntl vivono insieme, € insie-
me fanno degli acquisti coll’ opera loro soiamente ,
andando a lavorare per altri, in tal caso tutto cio
che acquistano di terreni, bestiami, ed altro é cu-
mune fra loro, e si divide egualmente in capi; se
poi uno di essi non € atto a faticare , per esempio
perché sia piccolo il Nipote, allora non sj presu-
me fra essi la Societa di ogere, ¢ d’industria, ma
tutto si acquista all’ Operante. Bald. d. cons. 172.

(3) Bald. cons. 25. in fin. & cons. 172. wol. . -
Tusch. pradf. concl werb. socii concl. 287. n. 33.

(4) Bald. in Leg. 1. n. 13, Cod. pro soc. Ubald,
de duob. fratrib. part. 4. num. 12. Mantic. de tacis.
lib. 6. tit. 14. num. 3i.

fs) I)fgﬂﬂf- ad Stat, Ferrar. rubr-' 32. n:
stant. ad Stat. Urb. annot. 21. art. 3. N. 144.

(6) 11 Collatico altro non &, che una locazio.
ne , e conduzione dell’ opera dei Bovi aratori.. Que-
sto Collatico si regola secondo lo stile, o second,,
la eonvenzione delle Parti. Tusch. lib. 5 concl. 28~
aum. 29. & seqq. Cons tant. loc. cit. n. 147. In molzi
Paesi si devono per il Collatico aleune determinare
misure di frumento. Alex. cons. 17 num, 1. [ib. 5

49. Co-
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_ Cravett. cons. 145. - 3. & seqq. Posth. resol. 53, n.
¥ 14 & seqq. Pacion. de locat. ¢ conduéf. cap.12. per
: tot. Sabell. in Summ §. Locatio n. 22. & in resol.
17. num. 34. & 59- Lo Zanch. de societ. par. 3.
cap. 6- n. 26. & seqq - i quali Autori parlano am-
piamente di questo Collatico dei Bovi, e della di-
visione fra i Soci del danno per la loro morte.

(7) Si veda il Paulut. dissert. 71. m. 16. il Sa-
bell. resol. 17. n. 1o. € la Decisione dell’ Audit. Giw~-
seppe Vernaccini nella Subianen. Validitatis Soccide
o, Settemb. 1780. §. OF siccome .

] (8) Secondo 1 originale dottrina del Bartol. nel
segaitata dal Bald. cons. 172. vol, 5. dal
Silvan conse 4l. M. 2: & seqq. dal Trombett. de s0-
cietat, cap. 1. 7. 38 & 6. dal €iroce. discept. 67-
aum. 78. dal Constant, loc. cite n. 146, dal Gall. de:
frudfib. disp. 33. . 17 e da infiniti altri.

(9) Petr. de Ubald. de duob. fratrib. part. 4. N
45, ove proeede ancora coa altre distinzioni ri=

spetto al Fratctlo .
§ XILL.

P

" cap.

cons. 186.

Della Divisione det Contadint, che
lavorano i Bent propri,
e gl altrut .

Sendovi molte Famiglic Ji Contadioi,

\, che oltre gli Efferti tenuti a colonia ,
lavorano anche 1 prapri, conviene in or-
dine a queste Famiglie tenere 1l seguente
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regolamento m_:lla Divisione delle loro rac-
colte, ed acquisti
Rispetto agli Effetti propri, o dome-
nicali, la Raccolra, detratte prima le spe-
s¢, & divisibile in due parti, I’una do-
menicale, I’altra rusticale; la primsa delle
quali appartiene a quelli della Famiglia ,
padroni degli Effetcr; la seconda a tace
insieme gli Operanti, come si ¢ detto di
sopra (1). ‘
Rispetto agli Effetri tenuti a colonia,
la Raccolta per la parte colonicaé divisi-
bile fra tutti 1 medesimi Operanti, come
parimeate abbiamo di sopra bsservato (2)-
In ordine poi alla Divisione degli
acquistl, clo¢ stabili, mobili, bestiami &e. ,
quella pacte, che fu acquistata coi frucei
dei Terrent patrimoniali deve assegnarsi ai
Padronm di detti Beni, o dividersiia Scie-
pi fra 1 loro Successori; I altra parte ac-
quistata coi fructi dei Beni tenuti in co-
lonla deve assegnarsi, e dividersi iz Capt
fra cutt 1 Lavoranti, conforme si & detto
al § IX. e X., parlando della Divisione
del Patrimonio vecchio, e nuovo.
Nascendo controversia , se gli acqui-
sti da dividersi abbiano avuto dipendenza
piu dal fracto dei Beni patrimoniali spet-
tante ai Soc) padroni dei Terreni, che dall’
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opera, eindustria di tutti i Lavoranti, bi-
sogna , considerato il tempo del fatto ac-
quisto , vedere quanto possa avere contri-
buito il Patrimonio, e quanto le Persone.
Per vedere quanto ha contribuito il Pa-
trimonio, conviene detrarre i dazj, ed al-
tri oneri, ¢ spese, che sono a carico del
medesimo, e il residuo sara il capitale sta-
to impiegato nel fatto acquisto, doven-
dosi porre nel Patrimonio anche il guada-
gno risultante dall’opera dei Bovi patri-
moniali (3). Per veder poi quanto hanoo
contribuito le Persone dei Lavoranti, con-
viene prima detrarre dalla Parte colonica,
o rusticale il loro mantenimento, doven-
do gli Operanti viver dell’ opera loro , ¢
quello che avanzera sara il capitale stato
impiegato nell’acquisto fatto. Quindi pa-
ragonando insieme 1’ uno coll’altro avao~
zo, o capitale , si verra in cognizione ,
se non esattamente, cosa impossibile ad
ottenersi, massime dopo un lungo tem-
po , almeno a un bell”incirca di quanto
nella Divisione assegnar si debba del fat-
to acquisto ai Padroni dei Beni patfimo-
niali, ¢ quanto a tutti insieme i.Lavo-
ranti, compresi ancora i Padroni stessi,
essi pure in qualita di Operanti della Fa-
miglia (4) . Cosi, per modo di esempio,
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ge I’ avanzo del frutto dei Beni patrimo-
niali sara stato 20., ¢ quello dell”opera
dei Lavoranti 10., i fatti acquisiti do-
yranno dividersi nella stessa proporzione,
¢ percid due terzi di rali acquisti tocche-
ranno ai Padroni del Patrimonio , € un
terzo a tutte le Persone dei Lavorato-
ri (5). , |

Siccome detratto che sia dalla parte
colonica, o rusticale 11 mantenimento di
tutti 1 Lavoranti, poco regolarmente puo
esser 1’avanzo in paragone di quello ri-
sultante dalla parte domenicale, perciot
fatti acquisti dovranno regolarmente rife-
rirsi piu alla parte domenicale , che alla
colonica, se pure unitamente ai Terreni
patrimoniali di poca rendita non fossero
stati colrivati Terreni colonici di molto
fruttato , oppur grandi non fossero state
le spese occorse su i Beni patrimoniali ..

Cadendo i1 dubbio, ¢ non potendosi
verificare , se .gli acquisti abbiano avuta
dipendenza piu dal Patrimonio , che dalle
Persone det Lavoranti, la meta dovra ri-
ferirsi ai Beni patrimoniali, I’altra meta
all’ opera, e all’ induscria delle Persone
(6). E questo rustico sistema di dividere
per meta in si fatte difficili controversie,
si vede saviamente praticato nelle Cam-
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gne , e meritamente approvato dai Dot.
tori, ¢ dai Iribanali, giacché meno dis-
pendiosa, e forse anche pit giusta rende
la Divisione dei Beoi di quello possa ren-
derla I’arbitrio, e I’opinione altruj dopo
un lungo, ed ostinato litigio (7).

(1) Si disputa, se un Fratello, il quale senza
giusta causa, ma per solo capriccio vaole impedire
agli dleri Fratelli di seminare i Terreni, o Rinnovi
solitl , possa pretendere Ja sua porzione domenicale
d1 raccolta fatta contro sua voglia sopra di essi :
E I’opinione affermativa & la piu vera, e ricevuta .
perche la porzione domenicale di raccolta da lui
pretesa spetta ad esso non per ragione delia indu-
stria, e della cultura, ma per.ragione della pro-
prieta, e del dominio che a sopra i Fondi comunis
In ordine poi alla porzicne colonica, devone te-
nersi le regole della divisione fra i Lavoranti, o
Operanti della Famiglia. Cosi risolve la proposta
questione il Romus,. de re agrar, rcsp. 4. per tot.

(2) Se il Marito ha coltivato il Fondo dotale
della Moglie, e che |'Eredita di essa siasi devoluta
ab intestato al Fratello per mancanza d: figlioli, e
del patto di lucrar la Dote, si disputa se |’ Erede
della Moglie debba, o ne dividere i frutti pendenti
al tempo dello seiolto matrimonio col dilei Marite
in qualita di Colone parziario, oppure non sia te-
nuto ad altro, che 3 restitnire al medesimo1semi,
le spuse, e le opere fatte nella coltara. Il Giure-
consulto Gaspero Domenico Romus, de re agrar,
resp. 8. sostiene, che il Marito altro non possa pre-
tendere , che la restituzione dei semi, delle speses
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ed opere, ¢ che tatto il fratto del Fondo dotale
appartenga all’ Erede 1ntestato della Moglie y per
la ragione. che se il medesimo Erede dovesse r1i1-
conoscers per Colono parziario il Marito, verrebbe
costretto indirettamente a eutrare in una- certa €o-
munione con’ €sso’, al che non pao costringersi con-
tro sua voclia. Potrebbe peraltro dubitarst di que-
sta proposizione, se la Moglie defonta avesse scil-
pre riconosciuto i1 Marito come Colono parziario,
parendo allora , che I"Erede libero di essa dovesse
siconoscerlo ne'la stessa maniera ; Tanto pit che la
Ruota Romana dopoil Costant. ad Stat. Urb. dec. 68.
stabilisce 1n termini piu forti di debitore reinte-
grato al possesso dei suoi Fondi, che debba divi-
dere i frutti col Colono statovi posto dal Creditore ,
o da aleri , ¢he ne ottenne la immissione * Qliesta
risoluzione della Ruota & disapprovata dal medesi-
mo Romus. d. resp. 8. num. 8.

(3) Ripa in Leg. St se¢ non obtulit num. go. ff.
de judic. Cirocc. discept. 67. num. 66 versic. Nam
Patrimonium .

(4) Benissimo lo stesso Cirocc. loc. cit. num. 66.
@7 'seqq. Cyriac. controv. 392. per tot.

(5) Quando i Socj fenno degli acquisti col frot-

“to del comun Patrimonio, “allora ogouno acquista

a proporzione della sua rata di Patrimonio , nella

‘gressa maniera; che quando uno pone in Socicta
iy capitale di 100., I altro di 505 quello chie  ha

poste foo. deve avere dus parti del guadaguo, e

‘una parte quello che ha posto 50. Se poi gl ac-

quisti hanpo avuta origine parte Jal Patrimouic , e
part- dalle Opere, come succede 1 quer Contadini
cke hanno 1 Bovi preprj, col quali lavorago i Ter-
reai altrui; allora la meta degli acquisti st attri-
buisce alla cesa, cioé ai Bovi, 1" altra meia alle
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opere, » questa meta si divide in capi fra i Lave-
raoti. E cosi rispose il Bartol. nel citato cons. 186.
Vedi il Bald. cons. 159. & cons. 172. vol. 5. Alex;
cons. 77, n. 2. lib. 5., il quale dice doversi ai Bovi
o la meta, o altra porzione solita nel Paese; oppure
quella che ¢ stata convenuta, wved. not. 63. per tot*
Mantic. de tacit. lib. 6. tit. 14, n. 30. &' seqq.

(6) Alex. cons.. 99. n. 6. & 7. ¥ cons. 133. n,
1. lib. 2. Corm, cons. §8. n. 7. lib. 4. Mantic. ibid. n.
43. Quando e incerta la quantita delle cpse poste
in comune, s intende essere ugaale. Rota nost. in
Volaterrana Divisionis 29. Sept. 1759. §. Que, quidem
& seqq. cor. Audit. Meoli .

(7) Mantic. tbid. Sabell. in Summ. § Rusticus n.
10. Il Gall. de fruétib. disp. 33. art. 2. n. 20. figu-
rando,il caso di una Socicta di Contadini durata
per tre generaziomi, vuole che tutti gli aeguisti si
debbano dividere in stirpi, senza aver riguardo al
maggiore o minor gnadagno dei Socj, al maggiore
o minor numero dei loro Figli. Diversamente ha
opivnato lo Zanch. de Societ. part. 4. cap. 10.m 270.
1] quale sostjene doversi gli acqaisti dividere in capi,
stante la moltiplicita d&i tante persene esistenti al
tempo delle Divise, e ["incertezza dei loro Capi-
tali, e dei loro Guadagni, la quale jncertezza, e
confusione obbliga a ricorrere al metodo il pitu sem-
plice, e alle regole le piu generali., Ma lo stesso
Zanch.in fine della sua opera nel supplem. num. 14.
€ seqq.rigetta la propriaopinione, e approva in par-
te quella del Gall. dieendo che I’ ultima generazio-
ne divide’ gli utili in capi, e i capitali in stirpi.

i —
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Della Diwisione del Bestiame.

Ollo stesso sistema di sopra stabilito,

in ordine al Patrimonio vecchio, e
naovo, ed alla Divisione in Stirpi rispet-
to al primo, e in Capi rispetto al secon-
do, si deve procedere anche nella Divi-
sione del Bestiame, che viene agli altei
frutti paragonato (1). :

Poiche se detto Bestiame sara eredi-
tario, ¢ pervenuto nei Socj Dividenti dai
loro Autori, dovra dividersi in Stirpi. Se
poi sara stato acquistato dai medesimi So-
cj, ¢ loro Figlioli nel tempo della Societ ,
dovra dividersi in Capi, con assegnarne a
ciascheduno la sua parzione virile. Olcre
1 Bestiami, le Paglie ancora, ed i Saghi
devono dividersi collo stesso metodo ; on-
de gli aumenti, che si giustificassero fatti
dopo la morte di alcuno dei Seniori sono
divisibili in Capi fra i Giovani maschi su-
perstiti (2). Figurisi il caso, che un Con-
tadino morto con tre Figli, e pit Nipoti
piccoli nati da due di detti Figli, abbia
lasciato al tempo della sua morte molto
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Bestiame consistente. in Bovi, Vacche,
Pecore;, Capre &c., ¢ che’ questi Figli, e
Nipori dopo essere stati-per lungo tempo
in comunione, abbiano risoluto di divi-
dersi. Cerramente i Figli- potranno scpa-
rarc a loro favore tutte le Bestie lasciate
dal loro Padre, come un capitale del Pa-
trimonio vecchio a loro spettante. E se
queste Bestie siranno gia morte potran-
no scparare altre Bestic esistenti al tem-
po della Divisiope per la concorrente
quantita di quelle , che aveva lasciate il
Joro Padre, senza che i Nipotl possano
oppotre , che quelle Bestie piu non esista-
no, ¢ che le altre esistenti siano state
acquistate anche coll’ opera, ¢ fatica lo-
ro. Poiché potranno i Figli giustamente
replicare , essere il Bestiame esistente co-
me surrogato in luogo del gia morto, ¢
doversi a loro favore separare come un
capitale del Patrimonio vecchio da loro
posto in comunione. In questo caso quel-
lo che sara divisibile tra 1 Figli, ¢ 1 Ni-
poti consistera nel magyior valore, che
pud avere il Bestiame vivente sopra quel-
lo git morto, essendo questo cccesso di
prezzo il lucro, o guadagno risultante dal
capitale insieme, e dall’ opera di tutri 1
Lavoranti. Se per altro poco, o nulla a-
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vesse frattato il capitale, per essér morte
in breve tempo le Bestie cle lo formava-
no , talmentechcle nuove Bestie siano sta-
te parro piatcosto delle comuni fatiche,
che delic Bestie non pid esistenti, in tal
caso dovra tenersi un’alrea regola , onde
pil giosta che sia possibile si faccia la di-
visione del lucro, e del danno accadato
nel Bestiame, considerando quanto possa
aver fruttato il capitale delle Bastie patei-
moniali, ¢ quanto le opere, ed inoltra
quanco per il fruteo delle opere possa aver
contribuito anche I’ uso del Bestiame gia
morto. Poiche se, per esempio, i Nipoci
col seevirsi dei Bovi del Patrimonio vec.-
chio avessero guadagnato un terzo di piu
diquello che avrebbero poruto guadagna-
re coll’ opera loro solamente, in ¢
sara ben giusto, che debbano
ne risentire il danno della im:
det Bovi medesimi, e ri
del nuovo Bestiame acqui
loro industria, ¢ fatica, altrimenti ne ge.
guirebbe I’assurda, che essi verrebbero g
partecipare del lucro senza risentire i dan-
no; sopra di che non potendosi costituirs
una regola certa, e sicura, sary offizio del
Giudice, degli Arbitri, o deglt Amici co-

al caso
4 proporzio-
natura morte
arcirlo con parte
stato anche colla

E
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muni il procurare, che non nascano per
cali dipendenze degli ostinati litigj (3).

Dl rimanenre quando il Bestiame , per
essere srato comprato dai Sacj, appactiene
al Patrimonio nuovo, il di lui acquisto,
e il di lui frutto ¢ senza dubbio divisibile
in Capi fra tatti i Lavoranti, benche fi-
gli di famiglia, e minori, proporzionata-
mente per altro alla loro era. Onde se il
Nipote gia adulro sia stato insieme collo
Zio al medesimo pane, € VIno, € che
ambedue col guadagno in lavorare gli al-
trui Tecreni abbiano comprati dei Bestia-
mi, la meta di essi apparterra nella Divi-
sione allo Zio, I’ altra meta al Nipote.
E se questi Bestiami saranno stati acquistati
col frutto del comun Patrimonio,l” acqui-
" eto dovra dividersi a proporzione della
respettiva rata di dominio, nella stessa
maniera, che se uno ponga in societa un
capitale di 100., I’ altro di 5o.; quello
che ha posto 100. deve aver di gunadagno
il doppio dell’ altro che ha poste 50. (4) -

Che se il Bestiame fosse stato com-
prato col pmpri d_enari di un Socio, che
non viveva in perfetta comunione coll’ al-
tro, allora il fratto, o avanzo del Bestia-
e si dividera in due pdrti; I una delle
quali sara di quello che lo compro, |’ al-
tra di ambedue i Soc] lavoranti (5).
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Alle volte nella divisione del Bcsiia-
me cade la disputa, quanto si debba ateri-
buire al denaro impicgato nella di lui com-
pra, e quanto ai Terreni, nei quali ¢ sta-
to nuttito, nella qual disputa Ta pratica
dei Stimatori comunemente ricevata si ¢,
che debba il capitale impiegato nella com-
pra calcolarsi alla ragione del 6. per cen-
to, ed ogni restante si debba considerare
come frutto dei Lerrent per le paglie , fie-
ni, e pastare, che sono servite per ali-
meantare, ¢ far crescere il Bestiame (6).

¥

B 2

(1) Costa de ration. rate quest. 48. num. 4 &
seqq. Sabell. resol. cap. 31. n, 11. Montelatici Inszzt.
tom. 2. pag. 162. ;

(2) Si veda la Montis Varchi Divisionis 26. Giy -
2no (796. av. gli Avvoc. Bellini, e Dalle Pozze.

(3) Owimawmente Petr. de Ubald. de duobe fratrs
part. 4. nuin. 20, _ oy

(4) Bald. cons. 127. per tot. & cor:s. 159 vol. .
Cerca inolwe il Baln’.o, s¢ lo Zio avendo in seguito
un Figlio adulto, il quale abbia faticato insieme
col Padre, e col Cug:no, debba questo suo Figlio
ammettersi alla partecipazione dei guadagni fam_
con quel Bestiame comune al Padre, ¢ al Cuamo,
E ricolve la questione in questa forma. cio¢, che
la meta di questi gwadagni si deve al Bust.ame ;€
in conseguenza apparsiene al suo Padrey ¢ al suo
Cugino, ’altra meta si deve all’ Opere, e si dj-
vide in tre parti eguali, una delle quali tocca al
Padre, una al Figlio, I’altra al Cugine. E cosi s
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dica, se coll’ Opere di tutti tte fossero stati acqui-
stati nuovi Bestiami. Dice ancora il Baldo in detto
cons. num. 5« che se lo Zio avesse comprato con
qualche suo deparo, e con altra somma comune
uno Stabile , per esempio, una Casa, dovrebbe nella
divisione ricevere il suo denaro in contanti, e la
Casa si dovrebbe egualmente dividere fra esso, €
1l Nipote.

(5) De Amic. cons. 16. M. 13. Constant. d. an-
not. 21, 1. 151. @ 152. Cosi ancora nclle Soccide
di Animali,i quali se saranno di uno solamente,
egli avera la meta del guadagno per ragione dejf
dominio, I’ altra meta sara divisibiie fra tuttl gli
Operanti Bald, cons. 23. in fin. lib. 4. & cons. 47I.
per tot. lib. 3. Tusch. pradf. conclus. lit. S. conclus.
087. num. 39. & seqq. Si veda su questa materia 1o
Zanch, de societs par. 4. cap. 10. . 133. T plur. seqqe

(6) La Ruota nostra nclla Florentina Liquilatio-
nis Frufuum 13. Sept. 1735. § Diximus av. I’ Aud,
Manilio Urbani , e I" Avvoc. Cosimo Dante Pellegrini
I Bestiami sono di loro natura fruttiferi, € si con-
siderano alla ragione del 5. per 1o0. La Ruota no-
stra nel Tesor. Ombros. toem. 7. dce. 3» n. 25.

o S N E N
5T XV

Della Divisione dei Mobili, Arnest,
Gioie, Vesti, e Crediti .

Nche nella Divisione dei Mobili, Mas-
serizie, Arnesi, ed uvtensili ha luogo
la premessa distinzione del Patrimonio



69
vecchio s e nuovo (1). Poichd se saran-
no ereditarj, ¢ pervenuti nei Condividen-
ti dal loro comune Stipite, la Divisione
dovrd farsi in Stirpi: Se poi saranno sta-
ti acquistati dai medesimi Socj, la Divi-
sione dovra farsi in Capi , assegnando la
conveniente porziene a ciascheduno di
essi (2).

Sugl’ Arnesi, e utensili rustical; po-
trebbe questionarsi, se quelli fatei di nuo-
vo si debbano surrogare ai vecchi gi}
consunti, e percid spettino al patrimonio
vecchio, € non al noovo. A me pare,
che noo debba aver luogo questa surro-
ga, per la ragione che i Socj continuan-
do dopo la morte dej veceh; la Socie-
ta hanno acconsentito che I'uso, e |a
consunzione fosse comune ; Credo pe-
10 che debba incredicarsi ;i patrimonio
vecchio di quegl Arnesi, ed Utensili che
fossero stati venduti per comprarne dej
nuovi, come pure di quelli, che fossero
stati in questi impiegati, per €Sempio se
1 ferramenti di up arnese vecchio fosge-
ro stati adattati ad un pugve.

Relativamente a]]e Gioie, e Vestiti, te-
nuta ferma la medesima distinzione del Pa-
trimonio vecchio, e nuovo, devono sepa-
rarsi 1 festivi, e preziosi dai giorna]icri,e

E 3
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gsuali. T primi si srimano, € secondo la
loro valutazione si aividono in Stirpi, se
siano ereditarj, ed aviti , in Capi, se sid-
no stati acquistati coil” industria comune.
I secondi poi, cio¢ gli usuali, e giorna-
lieri, si lasciano nella Divisione a quelle
Persone, che ne hanno 1'uso (3). Vien
rimesso  poi all’ arbitrio del Giudice, O
degli Amici divisori il determinare quali
siano le Viesti preziose, € quali le vii,
Jvuto riflesso alla qualica delle Personc,
alle loro sostanze, all’ uso, € consuctu-
dine del luogo . (4).

Circa le Vesti preziose, e le Gioie
le quali il comun Padre avesse date alla
Moglic di uno dei suoi Figli, quantunque
:] Marite non possa scnza und oiusta cau-
ca levarne 1*uso alla Moglie (3) cio non-
ostante morto il Padre, ¢ obbligato il Ma-
sito a conferirle nella Divisione al suo
Fratelto condividente, senza dover questi
aspettare lo scioglimento del Matrimonio s
oppure compete 2l medesimo Fratello con-
dividente il diritto di compensare la por-
sione che glitocca di dette Vesti, e Gioie
colla sua porzione di debito per la Dote
spettante alia Moglic del Fratello, e res
pettivamente sud Cognata (0).

Colla stessa distinzione del Patrimo-
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nio wvecchio, e nuovo sembra doversi
procedere anche nella Divisione dei Cre-
diti, ¢ Nomi di Debitori, i quali propria-
mente non vengono ne sotto il vocabolo
di Mobili, ne sotto quello d” lmmobili ,
ma costituiscono una terza specie di Be-
ni (7). Devesi per altro avvertire, che
Crediti , ¢ Nomi di Debitori restano dalla
stessa Legge divisi, talché non cadono a
tutto rigore sotto la Divisione dell” Uo-
mo (8). Possono perd quanto all’ aziene
utile , ¢ quanto all’esercizio della diretta
dividersi o concordemente , o per mezzo
di Arbitrt mediante 1 aggindicazione, o
I’ assegna, o mediante altra via, che tolga
il pregiadizio, e I’ incomodo dell’ esigen-
za di parte per parte di ciascun Nome di
Debitore (9).
E 4

(1) Cosa si comprenda sotto 1l nome di Mobi-
li, Arnesi e Massertzie, si veda la Ruota nostra
nel-Tesor. Ombros. tom. 2. dec. 23. num. 14. e sege
e nella Corconen. Fanilic erciscunde 3v. Maii 1782,
§. Ne era vero av. I” Audit. Brichieri Colombi .1 mo-
bili di fragil materia si presumono consunti nello
spazio di dieci anni, Funen. seu Senogallien. Reddi-
tionis Rationis 3. Junit 1748. §. 15. cor. Lana . Su
questa materia della consunzione det Mohili si
veda la Melevitaun Immissionis g. Febr, 1748. §- 1 4.
€ seg. av. il med. La Fivizzanen. Primogeniture de
Fancrazis 22. Agoesto 1778, av. I’ Avvoc. Cocchi.
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(2) Bald. cons. go. wol. 3. versic. Super Sexta,
Capon. discept. 112. nun. 41. Borgnin, Cavalc. dece
11. de contralf, num. 6. e seg-

(3) Castrens: cons. g6o. wol. 2. Cyriac. controv.
for. 392. num. 4. & seqq. Capon. discept. for. 112. A,
42. Pigant. ad Stat. Ferrar. rubr. 32. numn. 48. Con-
stant. loc. cit. num. 134.

Gli ornamenti fatti alle Mogli delle cose comn-
ni nou si comnnicano, ma si ritengono dalle mede-
sime , quando non eccedono la condizione, ¢ il con-
saeto della Famiglia. Bald. cons. 445. n. 2. lib. 3.

(4) Cirocc. discept. 67. n. 27. La Ruota nostra
nel Tesor. Ombros. tom. 2. dec. 29. num. 16.

(5) Soccin. jun. cons. 139. . 12. & seqq. vol. 2.
Michalor. de fratrib. part. 1. cap. 28. num. 2I.

(6) Cirocc. ubi supre n. 25. & seqq. Peregr. dec.
Patav. 140. num. g. © 5. .

Le vesti, e i panni dati dal Suocero alle Mo-
gli del suoi Figli, morto il Padre al tempo della
divisione , devono stimarsi, ¢ scomputarst nelle re-
spettive loro porzioni , Borgnin. Cavalc. de contradt.
dec. 11. n. 7. ove cita Petr. de Ubald. de duob fra=
¢rib. part. 6. quast. 19. n. 22. Quando il Marito ha
ricevuto dal Suocero dei panpi, o gioje stimate per
la Dote, se debbano, o no dirsi poste 1n €omune;
e se debbano, o nd deteriorare a di lui scapito so-
lamente , si veda Dec. cons. 84. num. 8. ¢ 9. vol. 2
Bald. cons. 388. wol. 3. Borgnin. d. dec. IL. num. 7
ove ancora , quando 1 Socj vivono separati, mna pos-
seggono 1 Beni comuni non divisi, Paris. cons. 85,
num. 19. wol. 1. Riminald, jun. cons. 366. wol. 4.

(7) La Rot. Rom. in rec. dec. 140, n. 5. part. 6.

(8) Leg. Ea que 6. Cod. famil. ercisc. Valascs
nel Tratt. de partition. &', collat. cap. 27.n. 5. € 6.
stampato dopo le sue decis. Eguinar, Bar. de divid.
¢ indiv. nei Trattati Magni tom. 6. part, 2. ove nel




lib. 1. §. 5. num. yo. e 11. parla tanto del Giudizio
familie erciscundz, quanto (del Giandizio communi
dividundo

(9) Cosi spiega il Testo nella Leg. Blane 3 .
Sfamil. ercisc. e la Gloss. alla pdrola minima, e il
Bald. alla detta Leg. 6. ff. eod, n. 3. ¢ 4. ove con-
clude, che dalla Legge si divide I’ jus, e >azione :
e dall’ Uomo si divide I’ azipne utile, e il solo
esercizio. Si vedail Palasc. ed Eguinar: Baron. nei
lnoghi di sopra citati.

D N e e o e e s G Gt ..
§. XVL

Det Beni castrensi, quast castrenst
avventizj, e profettizy .

Uantunqae sia vero, che nella Socie-

ta universale vengano a farsi comu-
nil, e quindi divisibili tutei i1 Beni in qua-
lunque maniera, ¢ per qualunque titolo
acquistati dai Socj, cid per altro deve in-
tendersi di quei Beniy che sono di natura
loro comunicabili, non gia di quellt che
non sono tali, o per natura, o per leg-
ge (1).

‘Fra questi Beni sono quelli, che si
chiamano castrensi, ciod acquistati nel
fare il mestiero del Soldato, e i quast
castrensi, cio¢ acquistati nell’ esercitare
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la professione di Causidico, o di Medico
&c. Tali acquisti non sono ne comunica-
bili, ne divisibili per un privilegio parti-
colare concesso loro dalla Legge (2). La
cquita per altro, ¢ la giustizia richiedono
doversi comunicare qualche porzione di
questi Beni castrensi, O quasi castrensis,
quando 1 Fratelli, o Consocj del Soldato,
del Causidico, del Medico &c¢. avessero
assistito agl’ interessi della comune Fami-
glia,-ed escguiti 1 lavori degli Effetti co-
miani nel tempo che I’ altro faceva dei
guadagni nell’ impiego militare , 0 civile (3)

Molto meno sono comunicabili, ¢
soggerti a Divisione i Beni castrensi, O
quasi castrensl dei Figli, perche coi Figl
non s intende contratra la Societa, € il
Padre non pi:d comunicare detti Beni aglt
aleri Consocis, perche a lai non st acqui-
stano né risperto alla proprieta, n¢ rispet-
to all’ usufrutto (4).

Se pero i Figli avranno precetti dalla
Societa gli alimenti, dovranno proporzio-
natamente comunicare ifruttidel Bent ca-
strensi, 0 quasi castrensi, coi quali pore-
vano alimentarsi. Che se questi fratti non
servissero per 1 Joro alimenti, dovrebbe
Ja mancanza supplirsi colle rendite dellz

Societa (5)-



I Beni profettizj, quelli cioe, che dal
Padre, o a di lui contemplazione deriva-
no nel Figlio, sono comunicabili tanto
nella proprieta, che nel fratto, perche
questo peculio tutto si acquista al Padre,
che lo comunica agli altri suot Consocj.
Gli avventizj, cioé quelli, che da alere
Persone vengono lasciati al Figlio, sono
comunicabili rispetto solamente al frutto,
cssendo questo del Padre, che lo comuni-
ca ai Consocj, ¢ la propricta del Figlio,
col quale non resta contratta la Socie-
t2 (0)-

(1) L. 52. §. 17. & L. 53. & 57%. ff. pro soc.

(2) Leg.Cum oportet Cod. de bon. que lib. Car=
pan. ad Stat. Mediolan. part. 2. cap. 483. n. 257 Mi-
chalor. part. 2. cap. 1l. num. 8. & seqq.

Se alcuno dei Fratelli si ritrovasse altrove in
carica con animo di ritormare a eonvivere 1n CO-
munione , ed abbia lasciata in comune la sua por-
sione di Patrimonio , ¢ certo che in tal caso deve
partecipare degli utilt della comunione, senza esser
teguto a conferire cosa alcuna dei guadagni da esso
fatti in carica, considerandosi tali guadagni eome
Beni castrensi, 0 quasi castrensi, che vanno a co-
modo dell’ Acquirente, avendo egli abbastanza sol-
levata la comunione col non aggravarla di alcuna
gpesa per il tempo della sua lontaunanza, ed essen-
do venuto a compensare coi fruttli della sua parte
di Patrimonio le fatiche degli altr1 Fratelli restati
in comun¢, Michalor. de fratrib. part. 2. cap. 6. n.
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2. & cap. 11. num. 8. & seqq. Calzolari nel d. luo-

Lo num. 8.
(3) Carocc. de locat. & condufl. part. 2. quast.

10, num. 3. &' 4. Michalor. loc. cit. n. 11. Attesa la
perfetta societa universale fu dichiarato comune tra
due Fratelli 1] guadagno di uno che era stato No-
taro, dalla Decisione del Magistrato Supremo del di
29. Febbr. 1683. in Causa Marri, e Marri a rela-
zione dell’ Aud. Cosimo Farsetti . Ved, Bolognin, cons,
Yo NUM. S,

(4) Michalor. de fratrib. cap. 35. num. 42. La
regola, che nella Societa universale debbauo esser
comuni tutte le cose, procede rispetto a quej Beni,
che si acquistano ai Socj, non gia rispetto a quel-
li, che si acquistano ai loro Figli, quali Beni non
diventano comuni, se non in quasto ai Soc) si ac-
quistano per poterli agli altri Consocj comunicare

(s) Michalor. loc. cit n. 43. & seq. Per la ra-
gione, che il Padre non pud costringere il Figlio a
vendere i proprj Beni per alimentarsi, dovendo gli
alimenti ricavarsi dalle rendite, non dalla proprie.
t3. Leg. Jus alimentorum ff. ubipupif!. ‘educ deb. Leg-
Imperator.ff. ad Trebell. Leg. Qui bonis ff.de cess. bon-
Menoch. de arbitr. cas. 182, num. 26. Surd, de alim.

tit. 7. qust. 6. num. 22.
(6) Michalor. ibid. num. 45.

o ) ) o N
§. XVIL

Dei Beni Clericalr.

Andosi il caso, che tra i Fratelli, o
L J Consocj dividentl vi sia qualchedu-
no costituito in Dignita Clericale , questi



non potra farsi creditore della’ Societa dei
fruter, che vi avesse posti dei suoi Bemi
patrimonal\i » 0 quast patrimonali, consi-
steati ,cio€ , nei stipendj delle Messe , Mor-
torj , Confessoratl, Predicazioni, ed altri
somiglianti lmpieghi spirituali; E cid per
la ragione, che avendo egli di tueti questi
frutci, ed emolumenti il libero dominio,
era tenuto a comunicarli a vantaggio, ¢
profitto della Societa (1).

Neppure il Cherico Benefiziato ha
diritto di farsi Creditore, ¢ diripetere dai
Fratelli, o Consocj il fratto del Benefizio
percetto in comunc , durante la Society ;
ma solamente ha diritto di ritenere come
suol propri i frueti estanti, e pendeati al
tempo della Divisione (2). Conviene per
altro avvertire, che se 1 Fratelli, o Con-
soc] avessero coltivati gli Effecti del Be-
nefizio, la giastizia richiederebbe, che do-
vessero partecipare anche dei fructi estan-
ti, ¢ pendenti a rata del tempo, e delle
opere impiegate, coa restar solamente a
comodo del Chierico la parte domenicale
come propria di esso (3).

Che se il Chierico avesse il Patrimo.
nio Ecclesiastico statogli costituito dally
Societa, ‘allora deve considerarsi y 'se la
parte, che nelle Divise tocca al Chierico
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compreso il suo Patrimonio sia superiore
all’ importare del Patrimonio medesimo ;
mentre essendo superiore, sara tenuto per
il di piu a soccombere ai debiti della So-
ciety, restando immune da tali debiti il
solo Patrimonio, come quello che fu co-
stituito per sostegno, ¢ decoro del Chie-
rico, e della sua Dignita (4).

1l fondo,ove ¢ costituito il Patrimo-
nio Ecclesiastico deve nella Divisione as-
segnarsi al Chierico, che vi ha il diritto
di proprieta, ¢ dominio (5). Se pero la
divisione non potesse farsi comodamente
senza assegnare, o tutto, o parte del Fon-
do Patrimoniale Ecclesiastico agli altri
Fratelli, in tal caso, previe le dovute li-
cenze, potra il Giudice, o I’ Arbitrio far-
ne I’ assegna agli alteri Fratelli, conguaglian-
do il Chicrico in altri Fondi sociali (6).

===

(1) Nawarr. in sua Apolog. de reddit. FEecles.
momi. o1, Gall. de fruib. disp. 37. n. 6. Michalor.
part. 2. cap. le. n. 1. & seq. & cap. 11. n.lo. V. Flo-
rianen. Dwisionis go. Sept. 1797 Art. 1. §. 41- € $€88.
av. I’ Avv. Paffetti Arbitro, e Relat.

(2) Alban. cons. 378. n. 6. Lancellott. Gall.cons.
87. num. 18. Constant.. annot. 21. art. 3. nlu. 159.

Nei frutti della Chiesa percetti dal Paroco vie-
ne esclusa la Secieta cogli altri snoi Fratelli» spet«
tando quellialla Chiesa, e ai Peveri . Diversamente
procede nei fruttr del Benefizio semplice, la Ruota
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nosira ne. Tes. Ombr. tom. 10. dee. 6. n. 23. € 64.-

(3) Constant. ibid. num. 160

(4) Michaler. part. 2. cap. 1o0. per tot.

(5) Concil, Trident, sess. 21. de reform. cap. 2.
6 veda su questa materia la Risposta del Sig. Av-
wocato Ottavio Landi alla Decistone in Montis Var
chi, seu Levanellg Divisionis z1. Septembr. 1791, §.
1., ela Paventina, sew Marradien. Nullitatis Sentea-
tiarum ©c. 1o. April. 1770. art. 5. §. Ne diversas
mente av. i1l Sig. Avvoc. Erancesco Orsini.

(6) La Rot. Rom. in Firman. Commutationis Pae
trimoni Ecclesiastici 17. Febr. 1753 §. 2. cor. Buse
sio, e la decis. nella citata Montis Varchi, sei Les
vanelle [)ivisionis.

§. XVIIL

Delle Doti, e Lucro Dotale in rapporto
alle Mogli det Contadini.

NElla Societa universale sono ancora
comunicabili, e divisibilile Dori del-
le respettive Mogli dei Socj; lo che & tan-
to vero che non volendo alcuno di essi
comunicare la Dote, si esclude in lui I’ a-
nimo di contrarre la Societa universale
(1). Questa comunicazione per altro deve
intendersi fatta non indistintamente, e g¢-
solutamente, ma coll’ obbligo delia resti-
tuzione dclla Dote alla Moglic , ¢ ai Figli,
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in caso che il Marito morisse; e non res
stass¢ padrone della Dote medesima {2),
come ancora deve intendersi fatta questa
comunicazione rispetto ai frutti, ¢ non al
capitale, non essendo il Marito, Gntanto-
che vivono la Moglie, eiFigli, padrone del-
la Dote, ma dei soli Frutti dotali; e pet-
ci0o questi solamente restano comunicabili,
questi non si restituiscono nella Divisione,
quando sono stati consunti,e si dividono,
quando non sono stati divisi (3).
Quindi ¢, che prima di far la Divi-
sione , convien separare le Doti delle Mo-
oli dei Socj, essendo questo un debito co-
mune, per il qu1lc sono obbligati i Beni,
che erano comuni al tempo dd contratto
matrimonio (4). E se prima di fare la Di-
visione fosse morta la Donona creditrice
della Dote, questa nella medesima Divi-
sione dovrebbe separarsi a favore dei Fi-
oli, ¢ fra loro ugualmente dividersi (5).
N¢ solamente spetra ai Figli det Socj la
Dote della loro Madre , ma ancora ogoi
alcro assegnamento , che ella portd nella
Societd , e che in vantaggio di essa fu e-
rogato (6).
Tratcandosi ancora di Societa, che
non sia universale, tuctii Socj, o Fratelli
sono debitori della Dote ricevuta da uno
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di loro precedentemente alla seguita Di-
visionec, essendo molto verisimile, che la
Dote sia stata convertita in utilicd di tated
1 Consocj, specialmente poi se concorres-
scro delle circostanze di fatto indicanri la
versione in comune utilita (7).

II Liucro Dotale, che acquista il Ma-
rito, non vi ¢ dubbio, che resta comuni-
cabile, e divisibile anche nella propriera,
quando la Societa ¢ universale, ma essen-
do semplice Societa di Beni, si comunica
nel solo frutto, e la proprieta non ¢ sog-
gecra a Divisione (8). In fatti siccome il
Y.ucro Dotale non ¢ compresonel numero
dei questuali, ma si deferisce al Marito
con titolo oneroso, quindi ¢, che non si
comunica fuoriche nella Societ universa-
le, che comprende turti gli acquisti fatti
anche con titolo oneroso (9) . E quando il
Lucro si deferisce al Marito per disposi-
zione dello Statuto, si considera come un
bene avventizio, non comunicabile ai Fra-
telli, che non vivono in perfetta Sociera
universale (10).

F
(1) Peregr. cons. 9s. sub num. 3. lib. 3. Florent,
Societatis de Verdis 23. O&ob. 1740. cor. Aud. Mar-

tio Venturini §. Tertio ex eo.

(2) Leg. AfBlione §. final. . pro soc. Mantic. de
tacit. lib, 6. art. 16. n. 12. Duard., de societ, lib 2.
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cap. 1. quest: 6 rum. 13, Domat.” Loix civ. tom.: 1,
tit. 8. sed. g. §. in nor. 1) dominio infatti della Do-
te & della Moglic, e solamente del Marito € il frut.
to, e "amministrazione. Leg. 3. §. 5. ff- de munor.
Leg. 75. . de jur. dot Gall. de fruéib. désp. 32. .
44 , ove che restando il Marito Padrope della Dote
per la premorjeuza, della Moglie , € Figli, ¢ in ob-
bligo di comuuicarla alla Societa , Vedi Borgnin,
Cavale. de conira@ dec. 11. n. 35. & seqq. ove che
la Sopradote, i Legati, ed Eredita conscguite dalle
Donne, o Mogli, si devono ad esse restituire come
loro proprie Patrimonio . Diversamente , §€ tali beni
siansi devoluti a1 Socj .

(3) Bald. cons. 172. wol. 5. Domat. loc. cite In
not. Borgnin. Cavalc. dec. 11. n. 21. part, 2. I frutrl
della Dote, se saranno stati consnmati, non sono
repetibili dalla Societa ; e bensi repetibile la Dote
come un capitale della Moglie , che non era Socia
Bald. ibid. post. med. Domac. tbid, 1 fructi della Do-
te pendenti dell’nltimo anno si dividono fra 1 Socj
a2 rata del tempo, che in detto anno stettero i co-
munione, il rimanente spetra alla Moglie, o al Ma-
rito. Borgnin, | d. decis. 11: n. 21.Se i frutti dei Be-
ni dotali saranno stati raccolti a- spese comunl s
per la meta sperteranno a tosti i Lavorant], per
I’ altra meta alla Moglié, o al Marito a proporzio-
ne, ¢ rata del tempo. Lancellott: Gall. cons. 57.
num. 11. & seq. Costant. annot., 21. @rte 5. e 157
¢ seqq. Ancorché alcam dei Fratelln, e Socj aves-
sero ricevuta la Dote in .denaro, altri in Beni frat-
tiferi, non ostante si comanicano gli acquisti fatti
coi frutti dotali. Bald. cons: 445. lib. 3. Tasch. li.
S. conclus. 287. num. 16. % .

~Si comanicano anche i fratti dei Beni strado-
tali , quando sono stati consuuti in.usi comupi, di-
versamente se esistono , appartenendo allora all
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Moglie » Balds conr. 413« num. . lib. o..ove qlmgap.
partiene alla Moglie anche cid. cheie stato acqui-
stato coi frutti dei Beni stradotali. Tusch. prafe
conclus. lite S conclus.i247 nuwine 17. :

(4} Michalor. part. 1. ¢ap.:35. 7. 9. Capon. di-
scept. 112. 1. 45. in fin. Quando ccolla Moglie cre-
ditrice della Dote concorre il (Padrone del Fondg
per i suoi ‘orediti sopra: le cose portate dal Colono
nel Fondo medesimo, o sopra i i lai frutti, la
prelazione si deve al Padrone, venendo egli in tali
Beui - preferito a qualungue Creditere , non eccet-
tuato il Fisco. §. Ztem Serviana, @ ibid. Gloss. in.
stit. 'd.-alfion. Leg. Certi juris 5. ff. locat. E cosl au-
cora ha disposto lo Statute Fiorents lia. 2. rubre 52.
Si veda la Ruwota nostra lib. mot. 109. pag. 403.

(5)!Lég. Inter filios Cod. famil. ercisc. Borgnins
dec. 11+ n. 23. de contradl. & n. 26. ove rispetto aji
figlioli ‘dice, che le Doti, i Legati, Eredita,e Benj
avventizj debbono a loro rimanere, € sole I’ usu.
frutto paterno :comunicarsi . Rot, Rom. in Romana
Delationis Viaculi super Legitima. ¢ Dote materna
16. Junit 1747. §+ 11. cor. Lana ; la Ruota nostra in
Pistorien. Dotis , sew Locor. Mont. 3o0. Julit 1744, §e
Altera reservatio cor. Aud. Marco Philippo Bonfini «

Se 1 Fratelli si dividano fra loro i1 Beui di di-
verse Madri. ciaschieduno deduce in primo luogo
le Doti materpe in tanti Stabili insieme coi frutti
dal giorno della morte del Padre, se la Societa ri-
mase sciolta fin da quel giorno, e non vi sia nel
Patrimonio debitore delle Doti denaro effettive per
fac ‘questa deduzione, d. Cyriac. cap. 117. num. 6.
Sard. dec. 334. Capon, discept. for. 112. n. 45,

Avvertasi, che se 1 Figli saranno maschi, e
femmine , siccome le femmine souno esclnse dallo
Statuto Fiorentino lib. 2. rubr. 30., e sua Riforma
dell’ anne 1620. dalla sulgcessionc, la Dote sarebbe

D
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divgi'bil? fra i ¢oli Figli maschi, ad esclusione del-
le Femmine. Se per altro si tratterra di Dote rice.
vuta dal Padre in prime nozze, questa sara divisis
bile tra le sole Figlie di quel Matrimonio, ad es- I
clusione ‘dei Figli maschi del secondo letto, perche ’.
nella nostra Cuaria & stato oramal pilly € piu volte

deciso , che tutto quello, che acquista il Marito in
occasione del Matrimonioy si deferisce ai Figli nati

dal wedesimo, nop come sucgessione, ma come lu-

cro, e percid non cade sotto la disposizione degli

Statuti esclusivi delle Femmine . Florent. Prat. Suc-
cessionis 12. Septemb. 1741. aw. il Provicario Anto:

nio Ricct, confermata sotco di 11. Settemb. 1744. col

Voto, della nostra Ruota .

La divisione poi dei Beni stati domati a con-
templazione di Matrimonio al Padre, e ai Figli da
niaseere dal Matrimonio contemplato deve farsi in
Stirpi, ¢ non in capi; vale a dire che la meta do-
vra darsi al Padre, 1’altra meta ai Figli, Leg. St
quis Titio ff. de usufruéf, accresc. Capon. d, discept.

1[2. num. 47.

(6) Felic. de Societ. cap. 26, num. 28, Mangill.
de imput. quest. 26. num. 12. Borgnin. cit. deciss 11,
num. 23. & seq.

(7) La decis. del Sig. Audit. Orazio Fenzi nella
Montis Lupi Prgt. Erronee Bivisionis 29. Maii 1786¢
§. 48. & seq. Ved. Borgnin. Cavalc. d. dec. 11s 1+ 24+
ove ehe le Doti devono apparire di essere state po-
ste in comune, il che non si presume in dubbio,
per esser cosa di fatto - _

(8) Mishalor. cap. 23. n. 6. &' seqq.. Mantic. de
tacit, libr, 6. tit. 15. ne 17. Borgnin. loc. cit. n. 25.

L1 Buota nostra nella citata Florentina Secietatis de
Verdis §. His igitur. ’
(9) Leg. Pro oneribus Cod. de jur. dot. Michalor.
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loc, cit, num, 14. Mantic. ibid. num. 14, Constanc, an-
n0t. 33. numM. 162, & seq. '

(10) Caball. cons. decis. '147. n, 1. 1libi'%. Con-
stant, loc. cit. num. 191. ¢ seq. Secondo 1 Statuto
nostro: Fiorentino il luero dotale consiste 10’ tatta

la Dote, e nel terzo degli Stradotali. ¥id. Florent.

Bonorum Extradotalium 4. April, 1775. per tot. cors

Audit. Franceséq Rossis
T e ey oy i G e e
§. XIX.

Della Dotazione delle Figlie
dei Contadini.

Slccfome nella Sociera universale devono
i Consocj partecipare, e dividersi e-
gualmente gl atili; celi emolunienti, cosi
ancora debbono fra loro comunicarsi, e
dividersi i pesi, ¢ gli aggravj. Percid le
Doti 'state pagate alle Figliole di uno dei
Socj non'vi ¢ dubbioy che vadano a cg-
rico della Societdy e non del solo Padre.
E lo stésso si dica delle Doti promesse
€ non‘pagate, dovendo queste ancora an-
ddre a carico della Societh s> ¢ addebitarse -
ne ‘tutti i Socj nell”atto della Divisione ,
essendoche ogni debito contratto in tem.
po della Societa ‘deve ‘pagarsi cogli asse-
gnamenti, e capitali della medesima So-
: i




86 . - . oy ' . #
cieth, benche il tempo del pagamento ven-
ga dopo la sua dissaluzione (1), (o))

Se poisi tratta: dio Figliele benche
nubili, alle quali in’ tempo della comunio-
ne non sia stata n¢ pagata, nc'promessa
la Dote, il ‘peso della Dotazione andera
dopo sciolta la comunione a carico del
Padre solo ;e non-degli aleris Dividentis,
perché prima non cra nata la civile obbli-
gazione di dotare, ¢ perche col finire la
Socicth, siccome cessa qualunque utile,
ed emolamento comune,; cosl cessar deve
qualunque peson,. ed: aggravio parimente
comune (2).

Allora soltanto petrebbe il Padeeiob:
bligare i Consocj, che vogliono dividersi ,
alla Dotazione delle sue Figlic,; quando
prima della Divisione vi era il trattato del
Matrimonio , retrotracndosi 1n qUESEO €30
I’ effettuagione di essoral tempo della in-
croduzione del trattato dei Sponsali. Sen-
za dubbio poi, se la; provocazione fatca
dai Consocj alla Divisione si scorgal in-
tempestiva , ¢ maliziosa, per esimersi  da
questo peso; ¢ molto-pit se fossero, state
con gli Effetti comauni gia dotate le loro
Figlie (3). 07 3

La Dotazione delle Figlie di un So-
cio deve farsi con gli assegnamenti comu-
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ni, benché gli altri Socj non abbiano Fi-
glie; e in tal caso quel Socio, che ha Fi-
glie, avera sopra degli aleri questo van-
taggio senza .alcuna ingiustizia , giacche
ognuno di essi era in grado di averlo u-
gualmente, ¢'lo stato, in cui erano tutti
i Socj, della medesima incertezza, ¢ del
medesimo diritto, servea rendere eguale la
loro condizione (4). _

.1, Se.la Dote data dal Padre eccedesse
ilisolito della Famiglia, o della Societa,
X eccesso sarebbe oella Divisione imputa-
bile nella sua parte, dovendo la commes-
da eccessivita atreibuirst a un fatto colpo-
50i, @' cul non possono esser tenuti 1 Con-
socj. Molto difficile per altro sarebbe il
poter redarguire il Dotante di questo farto
colpose, giacche nella costitnzione delle
Doti, non la sola consuetudine della Fami-
glia, ‘ma va considerara ancora la qualick
dei tempi, della’ Persona dotata, del con-
tratto Matrimonio, ed altre circostanze da
ponderarsi dal Giudice. E tanto meno sa-
rebbe 1l Padre redarguibile di questa col-
pa,-se la Dote fosse stata promessa, o
pagata nellapretesa eccessiva quantitacon
scienza e pazienza deglialtri Consocj (5)

Qualora il debito della Dote contrat-
to dalla Socicta non fosse stato pagato,

R
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compete alla Figlia dotata I’ azione con~
tro tutti 1 Socj, beache siano gia divisi;
¢ pud ancora conseguire da ciascuno di
essi ’intiera Dote , se vengd intencata
I’ azione reale contro i Beni, 1 quali era=
no al tempo della Societa obbligati al/pa-
gamento del debito dotale (6).

E se la Dote data dalla Societa in
Beni stabili venisse evitta , dopo esser dis-
ciolta la Societa, dovrebbe il danno dell”
evizione emendarsi con altri Beni della
Societa medesima, benché divist fra 1 So-
cj (2)- . 3id
La Dote, o parte di essa, che io al-
cuni casi deve, dopo disciolto il Marri-
monio, ritornare al Dotaace, sembra che
possa appartenere inticramente al Padre,
beaché sia stata costituita , e pagata dalla
Societa , qualora il caso della restituzione,
o reversione sia seguito dopo le Divise.
E cid perché il diritto alla restituzione; o
reversione essendo nato dopo che piunon
esisteva la Sociera, non puo ad essa com-
petere un tal diritto , ed azione (8). 1l
contrario dovra dirsi, se nell’ Istcrumento,
o Scritta Nuziale fosse stato inserito il
patto della reversione, o restituzione, op-
pure I’azione nascesse, come regolarmen-
te succede, dal disposto dello Statuto,
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perché allora essendo nata I’azione nel
_tempo , che esisteva le Societa, la Dote
restituenda anderebbe a vantaggio non del
Padre solo , ma di tutti i Socj (9).

Se dopo lo scioglimento del Matrimo-
nio il Padre ha ritirata o tutta, o parte
della Dote, ¢ obbligato a rimetterla nel
Fondo della Secieta, colla condizione di
ritirarla nel caso, che la Figlia nuova-
‘mente si maritasse . Ma sc il Padre per
I’ insolvenza del Debitore non ha ritiraca
la Dote della Figlia, la Societq non &
tenuta a somministrarne un’ altra in caso
di un nuovo Matrimonio (10).

(1) Leg. Omne #s alienum ff. pro soc., e cosi
attestando della pin vera opiniene stabilisce il Mia
chalor. part. 2. cap. 23. € 28. Borgnin, Cavalec. de
contraff. dec. 11. num. 17. Si veda la Florianen. Dj.
wisionis 3o. Septembr. 1399, Art. 4. av. [’ Avov. Paffe-
ti Arbitro e Rel. ove si parla delle Doti dells Figlie
dei Socii. _ :

(2) Felic. de Societ. cap. 26. n. 43. ¢ seq. Mi-
¢halor. cap. 28. n. 30. Borgnin. Cavalc. d. dec, 11, 1
g0 Cid viene impugnato da altri Dottori 5
Pretendono, che la Figlia, la quale ¢
tempo della Societa, deve dotarsi da
€ a tale effetto deve da loro prestarsi |la cauzione
di dotarla, venendo il caso del Matrimonio , percha
essendo la Figlia gia nubile al tempo che sussiste-
va |a Societd,; & dovata ad essa Ia Dote snonyeola-
mente per ragione della Society medesima, ma i

1 quall
ra nubile aj
tutti i Socj,




Q0
forza ancora di un patto ‘tacite. fra«i Socjdi marie
tare a spese comuni Je respettive Figliole 5 special-
mente se fossero state gia dotate, durante la Socie-
ta, le Figlie del Consocio, coucorrendovi allora an-
che la ragione della equita, ¢ della uguaglianza.
Tusch, praéf. conclus. verb. socictas conclus. 283 1,
18. Duard. de societ. lib, 2. cap. Y. quests 6, n. 33.
¢ seq. Si veda la decis. in Montis . Lupi Pret. Erro-
riez Divisionis 29. Maggio 1786. S+ 53 ¢ seg. av. il
Sig. Adudit. Orazio Fenz: Relat. ove che non potreb.
be redarguirsi d’inginstizia la Divisione , pella qua-
le fossero state assegpate coi Beni comuni le Doti
alle Faneialle nubili di uno del Condividentl 3g-
gravato di figliolanza. O

(3) In questc caso avrebbe ro luogo™ 16’ regele
‘elementari di ragione, che la Secietia non Puoc sclo-
gliersi, invito 1l Consocio intempestivamente,, e fraa-
dolentemente , §. 4. Instit. de socier. Leg. 17. §. x-
Leg. 65. §. 3. ff. pro soc. E che non & lecito ad al-
cuno di trarre profitto dalla propria malizia, L. 1.
f. de dol. mal. Leg. In Fundo 39. fl. de rel vindic,
Gloss. Nam inspeftio in Leg. 2. § Diem ff. quemad.
testam. aper, , "t :

(4) Leg. Si Socius 81. ff. pro soc. Bruneman.
ad hanc Leg. num. 6. Domat. Loix civil, libre 1. tite

8. se. 3.5, 12. .
(8) Bartol. in Leg. Que dotis ff. solut. matrim.

Bero. cons. 19o. n. 35 Poiché quantuuque sia vera
la regola, che lo sciente , € non contradicente non
< intende accomsentire 'a’ tutto ¢id che gli’ & di ag-
gravio, questa regola per altro non precede rispet.
to alla Dote , bastando a di lei favore ‘anche il ta.
cito consenso, massimameiite §¢ concorra fra i Soet
la congiunziono del sanguae, Zeg. Si Servns commu®
- nis ibig. Bald. ff. de donat. inter wir. ¢» uxor. Abb-
in cap. nonne de prasumt. Michalor. parts 2. cap: 28.
num. 26. 27. & 28. '
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(6) Gratian. discept. for. cap. 16. n.'14. & 16.
Merlin. de pignor. lib; g. tit..1. qnzst. 14. n. 44. &
seq. Rof. Rom. &or. Otthobon. ffec. A7 e s

(7) Leg. Evidfa Cod. de' jur. dot. Fontanell, de
pa@. nupt. claus. 1. Gloss. 8. part. 14. num. g3. 'De
Luc. deidot. disc. 157.. numi 3. €& 4. Constant. an-
not. %le arte 3. MM 170, _

(8) Michalors de fratrib. part. 2. cap. 28. m. 31
IIIB;J}-gnEn__. per altro loc. cit. sosticne dovere, la ro
stitnzione’ andaie a' vantaggio indistintamente di
tutti i’ Socj ».quando la Dote ¢ stata data dalla So-
oietda, il qual sentimento sembra molto analogo ai
principj della equita, e della giastizia .

(9) Michalor. loc. cit.'la detta Floriaren, Divisio-
nis d. Art.'4. § 136. o _ &1

(10) Le.g - 81. fl. pro' sd¢. Credo per' altro, 'che
cid debba intendersi nel ¢aso di una colpa inescu-
sabile nel Dotante, essendo che per indole della
Societa universale le cose periscono a danno comuy.
ne, ¢ i Socj non somo tenuti vicendevolmente, se

qon per: il dolo, e per la colpa inescasabile . La
Rot. Rom. nella, Romana Hgreditatis super Fideiuse

sione 5. Mail 1781 §. 14. cor. Bussio.
Sl sSior o cior SIonSlor or o W 3
§ XX '
Dei Danniy e delle: Spese.

N_On potendo darsi Societh universale
\ senza che tutto si faccia comune ,
cosi non ¢ possibile neppure in forza di
un patto, che, salva la natura, e 1 indo-
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le di una tal Societa , i danni ancora, e
le spese non siano comuni (1).

Ogni Socio pertanto ¢ tenuto a con-
tribuire alle spese necessarie, utili, e ra-
gionevoli, che riguardano la Famiglia, ola
Societa, e che sono state fatte per i co-
muni vantaggj . Cosl per esempio dovra
ogni Socio contribuire alla spesa fatta nel
riscatto del Bestiame rubato (2). Allaspe-
sa nell’alimentare la Moglie , o nutrire,
ed educare i Figli del Consocio, benché
egli non abbia avuto n¢ Moglie, n¢ Figli
(3) Alla spesa di malatrie di uno dei, So-
cj, benche acquistate non per causa del-
la Socicta, purché non siano state cof-
tratte per cause illecite, e disoneste , men-
tre allora sarebbero nella Divisione im-
putabili nella di lui parte (4).

Parimente impucabili nella di lui par-
te sarcbbero le spesey ¢ 1 danni arrecatt
alla Societa per sua colpa, ¢ dolo (5).
Come ancora le spese della crapula ,della
deboscia , e del giuoco (6), cioc di quci
ginoco Vvizioso, e smoderato che cagiona
gravi perdite , non di quello , che si fa
per ricreazione, ed ¢ di lieve danno.(7).
Inoltre imputabili nella sua parte sareb-
bero le spese superﬂuc , ed eccessive in
0ZZE convm, vest:mentl, ed altri og-

_—
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getti di dissipazione , e di lusso, quali

spese non vanno mai disgiente dalla col-
pa di chi le fa(8). Finalmente le spese,
¢ 1 danni derivanti da malefizj, ¢ da de-
litti , come sarebbero quelli per frodata
gabella, per inimicizie, per.‘ri.sse_, per o-
micidj, quantanque tali delitti siano sta-
ti commessli per causa, ed occasione del-
la Societa (9); Non intendendosi maicon-
tratta Societa nei malefizj, e nei delicti,
cosicche tutti i guadagni illeciti fatti da
uno. dei Socj non si comunicano agli al-
tri» dovendo egli solo risentire il lucro, e
la pena, purch¢ gli altri Soc¢j ancora non

avessero partecipato del guadagno illecita-
mente fatto (10).

(1) Leg. Si non fuerint , Leg. Mutius in princ.
f. pro soc. §. 1. irst. de societ. Lo che procede , an-
corché la spesa, o il debito sia stato fatro 10 nome
proprio, e a propria utilita del $ocio, che ammi-
nistrava, gualora non si provasse in luj il dolo, o
la colpa. Cravett. cons. 159. num. 8., € cosi decise
la Ruota nostra lib. mot. gy. Pag. 217 la quale par-
la appunto di Soci Centadigi » che fanno la divi-
sione.

(2) Bald. cons. 431. lib. 5. ¢ cons. 156. lib. &,

(3) Ruin. consi yo4. wers, quarto lib. 1. Roland.
eons. 91. n. 42. lib. 1. Felic. de societ. cap. 26. n, 8.
Borgnin. €avale, de contralt. dec. II. num. 22., ove

d_elle spese per 1 Baliatici, che devono essere a ca-
£1c0 di tutti.
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Le spese fatte dal Padce in alcano dei:suoi Fi-
gli per tirarlo avanti nel Studj , secondo la eondi-
"wione della Famiglia, non devono imputarsi nella
parte del Figlio medesimo, ne conferirsi nella Di-
visione cogli altri Fratelli; specialmente se si trattl
di Societhy universale, nella gnale le spese utill, @
proporzionate , ¢ 1 debiti contratti da uno dei Soci,
vanno a carico della Society, Constant. ad Statut.
Urb. annot. 21. n. 179. ¢ seq. Il che proceder deve
anche rispetto a quelle spese, che dopo la morte
del Padre sono state continuate da tutti 1 Fratelli
rimasti io Societa , senza alcopna loro repugnabza,
e contradizione . Vid. Merlin, de- legitim. lib. 2. ut.
2. quest. 22. n. 1. 48. e 49. ove al n. 7. dice, che
la capsa dei Stadj siequipara alla causa delld Dorte-
Deve peraltro avvertirsi, che nel caso ancora, che
il Figlio fosse tenuto dopo la morte del Padre a
conferire le spese per esso fatte nel Studj, non po-
trebbe obbligarsi a consegnare 1 Libri, ma sarchbe
in liberth di offerire il lero prezzo, da valutarst
non secondo il tempo della compra, ma secondo
quello defla divisione, Merlin. loc. cit. N> §2. € S8,
ove dice lo stesso procedere rispetto alle Armi del
Figlio Soldato . '

Deve ancora avvertirsi, che da queste spesc
vanne detratte quelle degli alimenti, che 1l Figlio
avrebbe dovuto conseguire nella Casa paterna, Cra-
wett. icons. 125- ne 9. Merlin. ibid. n. 59. Su questa
niateria della imputazione, e della collazione delle
spese fatre nei Studj, e mei Libri comprati dal Pa-
dre, si veda il Michalor. de fratrib. cap. 26. per tor.
il Cyriac. controv. 470 ¢ il Gratian. discept. for. cap.
643. La collazione significa I’ atto di rimettere in
“comune ci6 che ¢ stato dato dal Padre ad uno dei
Figli, per dividersi egnalmente tra 1 Fratelli, €
conservar fra essi una Perfetta uguaglianza. Sulla




collazione si veda il Vinn: nel suo Trattate de Col-
lationtbus:.

.11’ I Fratelli -pol, vivendo dopo la morte del. Pa-
dre in semplice comunione di Beni, devono in co*
mune pagare 1 debit1 contratti per causa, € bene-
fizio della: comunione; ¢ioé 1 risguardanti il Patri-
monio col medesimo Patrimonio ,e 1 risguardanti il
witto 'colla fautura raccolta ; avvertendo che le |se-
menti si' considerano come Patrimonio, e percio de.
vono separarsl avanti che s1 divida la raccolta,
Calzolart d. Consult. n. 6. in fin. Il Patrimonio-divi -
sibile resta diminuito dalle spese fatte per eseguire
la Divisione, tauto se a questa abbiano provocato
tutti i Socj, guanto se ha provocato un solo, Foet
in Pandef. lib. 10. tit. 2. num. 17.

I debiti all’ 1ncontro particolari , ¢ le spese
fatte per comodo proprio solamente, si devono pa-
gare del proprio, quando non  restasse giustificata
la Societa universale , nella quale le spese, e 1 de-
biti legittimamente fatti anche per comodo parti-
colare , devono del comune pagarsi, come distins
guendo avverté 11 Michalor. de fraerib. part. o, cap.
11. num 15. e Seg. Sabell. resoluc, 3T. n. 8. e seg. Cal-
zolari i1hid. num. 7.

(4) Petr. de Ubald. part. 6. num. 13. Pelic. de
societ. €ap. 26. num. 5. Duard. cod. tralts lib, 2. cup.
(. quest. 5. num, lo. Borgnin, Cawale, d. decis. 17.
num. 28. 29. go. ove anche delle spese dei Pelle-
grinaggi , ¢ del Voti.

Leg. Fratres, §- penult. ff. pro soc.

Leg. 59. §. 1. . eod. Duard. loc, cit. n. 5.

(7) Duard. ibid.

(8) Duard. loc. cite. num. 8,

(9) Valenz. cons. 147.num. 20. &F seqq. Molin.
de contradl. disp. 418. mum. 7. Felic. de Societ. eap.
29 num. 36. la Ruota nostra nel Tesor. Ombr. tom-
12, dec. 24. nUIN, 24.
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[ danni arrecati ad alcuno nella Casa comune
anche da Persone estrange ivi ricettate si devono
risarcire da tutti i Socj. Cosi fu deciso dal Tribu-
nale di Cortona nell’ anno 1795. salv., e qumdl
dalla Ruota nostra in una Causa Bartolini, in cal
dottamente scrisse il ‘gia Sig. Audit. Orazio Cattani
di Cortona mia Patria, celebre nella Curia Romana,
¢ Fiorentina. Trattavasi in questa Causa del danno
arrecato nella loro Casa ad una giovine Serva, che
fu ferita in un braccio da un Aruhlbuso che si era
sparato nel maneggiarsi inconsideratamente da pil
Persone, che in tempo di pioggia si erano refugiate
in det:a Casa, seaza essersi scoperto mai I’ Autore
del colpo . In questa dubbiezza tutti 1 Fratel 11 Bartelint |
furono condanpati a favore della Ragazza nelle
spese, € ne1 danni, mediante una giornaliera pre-
stazione da passarsi alla medesima sua vita duran-
te, essendo giusto, che una Persona, chesta in Casa
altrui, debba esser sicura nella vita , e nella roba ,
tanto per parte dei suoi Padroni, quanto per parte
degli altri .

(10) Leg. 52. §. 17. Leg. 53. Leg. 35. in fins
if. pro soc.

e e ) B ) G o s D -
§. XXI.

Del modo di dividere, e di
assegnar le parti.

Ualunque Divisione pud farsi o dai
medesimi Socj Dividenti, o dagli
Aupitri, ¢ Amici comuni eletti di rect-



ptoco consenso, o finalmeate dal Tribu-
nale, che nomina 1 Periti, se questi non
vengono nominati dalle Parei (1).
Quando la Divisione si fa tra Fratel-
li, e Congiunti, disputano i Dottori sul
modo didividere il comun Patrimonio, ed
assegnarne le respettive porzioni. Alcuoni
vogliono, che il Maggiornato debba far
le parti, ed il Minornato scegliere, spe-
cialmente nel caso, che il Maggiornato
abbia provocato alla Divisione (2), e che
attesa |’ amministrazione da esso tenuta
possa esser meglio informato del valore
dei Beni comuni (3). Alcuni altri credo-
no, che senza alcun riflesso all’eta det
Dividenti debba commettersi la scelra del-
le pacti all’ arbitrio della sorte, ponendo
i un vaso tucti 1 nomi dei Dividenti , ed
accordando al primo, che viene estracto ,
la facolta di scegliere quella parte, che
piu gli piace (4). Altri finalmente con pid
ragione sostengono, che la Divisioney e
I’ assegna delle parti debba farsi dal Giu-
dice, o dagli Arbitri Divisori, o dagli
Amici comuni, i quali possono o costrin-
gere il Maggiore a dividere, ¢ il Minore
ad eleggere, o commettere la scelta alla
sorte , o nominare dei Periti per fare la
Divisione; in somma tener possono quel

G
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sistema , che sia piu confaciente, e adat-
tato alle circostanze del caso; e questa ¢
I’ opinione la piu vera, e la piu riceva-
ta (3). £

Chiunque per altro sia il Divisore,
qualuaque sia il modo di dividere, quello
che piu interessa si ¢, che la Divisione,
dovendo procurare il maggior comodo, ¢
la maggior quiete dei Socj componenti la
Famiglia rastica, si faccia in maniera, che
non produca un efferto diverso col divi-
dere insieme coi Beni anche gli animi lo-
ro, e dar luogo a degl’ incomodi, scapi-
ti, e disastri nelle loro sostanze (6).

E’ necessario dunque in primo luogo
I’ avvertire quali sono le Persone Divi-
denti, e quali le cose, che si devono di-
videre, cio¢ bisogna considerare, se V_i s1a
quaiche Pupillo, o Minore, per cul st ri-
chieda il Decreto, o altra solennita giudi-
ciaria, ¢ se le cose soffrano, o nO, una
comoda Divisione (7). Bisogna inoltre av-
vertire , che la Divisione venga €soguita
con tutta la buona fede, e senza ombra
di astuzia, e d’inganno (8); Che 1n essa
sia principalmente considerata I’ uguaglian-
za non meno , che I’ atilita dei Dividentt,
con assegnare ai medesimi i Beni stabili,
che possono essere loro pitt comodi, piu
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utili, ed opportuni, e 'in.luoghi_diversi,
¢ separati , senza dividere, ¢ sminuzzare
ogni Fondo, ogni Terreno , con darne a
ciascheduno una piccola porzione (g).

Giova infatti moltissimo non sola-
mente per la pace, e tranquillita dei Con-
tadini, ma aocora per la miglior cultura ,
¢ difesa dei loro Terreni, che essi siano
comodamente distribuiti (10), e che trat-
tandosi di Pascoli, ¢ di Praterie, la Di-
visione sia sempre proporzionata alla quan-
tita, e al bisogno delle altre Terre dei
Condividenti (11) . Giova ancora assaissi-
o, che i Terreni loro assegnati vengano
ben distinti con visibili, e permanenti
confini , giacche la mancanza di essi &
una delle pit funeste sorgenti di coantro-
versie , di lirigi, e di risse tra i padroni
non meno, che fra i Coloni (13). Giova
ficalmente alla loro quiete 4 ¢ al comodo
loro, che le Case, le quali non soffrone
un’adeguata Divisione , e che non posso-
no facilmente, e con sollecitudine ridursi
divisibili , vengano assegnare a quel Con-
dividenti, che vi hanno una maggior par-
te (13), oppure a quelli, che possono ri-
cavarne un 0so piu vantaggioso, e piy
comodo , conguagliando in alcti Benj ;
Condividenti (14).

G e
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Colle stesse vedute,colla stessa equi-
ta, ¢ prudenza si proceda ancora nella
Divisione, ed assegna dei mobili, utensi-
li, istrumenti &c. con ripartirli, ed asse-
gnarli, secondo il maggiote, o minor bi-
sogno, ¢ la maggiore, o minor comodita
dei Dividenti. E se¢ mai qualche cosa non
portesse facilmente dividersi senza deterio-
ramento, coaverrebbe farne la stima, ¢ il
conguaglio in altre robe, o in denaro; €
lo stesso si dica di tutte le cose che so-
no, o fisicamente, o moralmente indivi-
sibili (15).

Per ben dividere i patrimonj di fa-
miglie comode, e ricche si di Campagna
che di Citta, mi parrebbe molco adatta-
to il seguente metodo. Separare I' Indi-
viduo cioé Maioraschi , Primogeniture »
Commende, Benefizj ec. dal Dividuo,
cioé beni liberi, ed anche beni di Fide-
commissi dividui. Stimare, ¢ liquidare i
miglioramenti fatti nei beni di patrimonio
individuo, e portare il credito dei miglio-
ramenti nel patrimonio dividuo, tenendo
la nota regola del meno fra lo speso, ©
il migliorato.Stimare, € dividere il patri-
monio dividuo, distribuendo in parti piu
che sia possibile eguali 1 beni liberi, co-
me ancora i beni fedecommisst , ¢ s¢ que
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sti_hanno fatto ,0 siano per fare passaggio
nell’ ultimo possessore , a forma delle no-
stre Leggi, si considerano come liberi, €
cadono sotto la medesima divisione . As-
scgnare congruamente le parei ai Condi-
videnti, e metterli al possesso, e godi.
mento di esse, con chiudere la Scrittura
di Entrata, ¢ Uscita comune . Restando
da farsi deiconguagli, questisi fanno coi
crediti, debiti, mobili, ed altri assegna-
menti comuni, o coll” annwo pagamento
di qualche somma a chi ebbe di meno
nella divisione ,

———

(1) Leg. ult. f. de famil. ercisc. Domat. les Loix
civ, libr. 1. tit. 4. sed. 1. §. 17.

Quando la Divisione vuol farsi con un Asseq-
te ¢he non abbia lasciato Procuratore , allora, se
non comparisee alcuno a difesa dell’ Assente , ne
il suo riterno puod sperarsi vicino , deve il Provo-
cante alla Divisione far dare il Curatore al) As-
sente, ed agere contre di €880 , Petr. de Ubald. dg
duob. fratrib. part. 11. n. 24. Si veda il Borgnin. Ca.
valc. dec, 11. n. 33. de contra@ » Ove trattando del
modo di far le parti, o divisioni , dice che prima
si ha da considerare la consuctudine , ed usanzg
del Paese, mancando questa , lo Statuto, € in mag -
canza di questo, il Gius comane .

(2) Sabell. §. Divisio num. 5o

(3) Ricc. colled. 207. Ubald. dec. 850. nam. &
tom. 2., ove che qualora il Minorgate abbia pin
lungamente teauta I’ Amministrazioge , eglh divide,

G 3
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e il Maggiornato scegliec. Quande i Fratelli divie
denti sono pia di due, la Divisione si fa per sorte
Capon. discept. 112. n. 5°. Constant. ad Statut. Urb.
annot. 21. n. 79., e secondo altri, anche 1n questo
caso il Maggiore d1 tutti divide , e il Minore clega
ge, Zanch. de societ. part. 4. cap. Io. f. 209. Rota
cor. Lancett. dec. 232. n. 5. & seq. tom. 1. Esistendo
il Figlio del Fratello maggiore predefanto, € lo
Zio, questo fa le parti, ¢ 1l Nipote sceglie , Capon,
dv discept. eod. n. s0. Il predetto sistemd, che viene
attribuito ai Canonisti, senza peraltro indicare ale
cun preciso Testo Pontificio , pud aver luogo nella
amichevole, e stragiudiciale Divisione, non gia nel
vero Giadizio Familie erciscunde ,seppare non fosse
stato approvato dalla cousuerudine, € dall” uso del
Foro, Vinn. selef. jur. quest. lib. 1. cap. 35. Gere
Spin. cons. 88. a. 4 & 5. Christin. dec. (8v. vol. &
1 Civilisti sestengono, che la Divisions debba ri-
mettersi all’arbitrio del Giudice, o degli Arbitri.
¢ la elezione alla sorte, Zanch. de lzison. part. 2-
cap. 12. n. 88. & seqq. Rota cor. Crescente Sells dec.
(2. apud Crescent. jun. tom. 4. Pag. 314

(4) Michalor. part. 3. cap. 38. nuin. 14
loc. cit.

(s) Michalor- ibid. n. 15 ¢ 16., e cosi decise
ia Ruota nostra sotto di 21. Genn. 1682. av. [’ Aud.
Urceoli nella Causa dei Fratelli Guadagni.E cosidi-
spongono molti Statuti, fra i quali lo Staruto Fio-
rentino rubr. 38. lib. 2, ove 1l Bald. in Leg- Sanci-
mus Cod. de donat., e la Riforma dei 2g. Luglio
1477., come ancora lo Statuto di Cortona mia Patria
nella rubr. 33. del lib, 2.1l quale ha stabilito an-
cora I’ Ufizio dei Pubblici Diviseri nella rubr. 2e.
del lib. 1.

Lo Statuto Fiorentino alla detta rubr. g8. del
lib. 2 tratzando della divisione deiFondi comuni»

Z{In‘;ha
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determina, che ciascheduno dei Consorti possa €es
stringere, mediante 1" offizio del Giudice, 1" altro
Consorte ad eleggere uno, o piu Amici comuni nel
termine di tre giornt dal di della domandata Divi-
sione , i guali Amicl eletti devono accettare, €
quindi diligentemente considerare le parti di cia-
scheduno , e fare la Divisione, secondo che piua
utile , e conveniente sembrera al loro giudizio, as.
segnando ad ognuno le porzioni contigue, o aggiu-
dicando il tutto ad un solo, con obbligarlo a dare
la respettiva valuta all’ altro Consorte , con dovere
assegnarsi a ciascheduna Casa, o Fondo la via, o
I’accesso , se sara possibile. E fatte le Divise, si
devono queste invielabilmente mandare ad esecu-
zione , rigettato qualunque appello, nulhita, ed ec-
cezione &c. con altre cose che meritano di essere
lette, e considerate, perché chiudono la strada a
parecchie controversie.

(6) Leg. In re comm. ff. de servit. Urb. Prad,
Leg. Cum Pater §. Dulcissiumis ff. de leg. 2. Fonta-
nell. de padl. nupt. claus. 4. Gless. 9. par. 2. tom. 1.
n. 9. Michalor. part. 3. cap. 1. n. 29 Il che & tante
vero,che la Divisione si pad anche rescindere per
il bene della pace, la Ruota nostra nel Tes. Ombr,
tom. 1e. dec. 21. num. 15, L

(7) Felic. de societ. cap. 39. n. g7. Barbos. de
Paroch. in cap. si Episcopus num. 3. Constant, annot.
21 art. 4. NUM. 244.

Secondo 1l disposto dal Gids comune, trattan-
dosi di Divisione stragiudiciale . e volontaria » NON
di gindiciale e coatta, non pud farsi senza il De-
creto del Giudice, quando fra i Condividenti vi &
un Pupillo, o0 Mioore; é cio procede non solamen.
te nella divisione dei Stabili, ma anche nella divi.
sione dei Mobily, e delle Mercanzie poste in traf.
fico, mentre queste in tal casosi considerano ceme

4
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Beni immobili, €onstant. ad Stat. Urb. annot. 21.
@rt. 4. n. . . . e seg. Felic. de societ. éap. 39. n. 43
€ 44 ove al n. 45. limita questa proposizione quan-
do la Societa ¢ stata sciolta, e cessata la causa del
‘Traffico , eonsiderandosi allora come Ben1 mobili.

Similmeute, perché il Minore possa provocare
alla Divisione, & necessaria una giusta causa di
dividere, come sarebbe, s¢ avesse un Socio turbo-
lento, e rissoso, oppure qualche danno risentisse
dalla comunione, Constant. ad Stat. Urb. anno:. 2,
art. 4. n. 248. e seg. Secondo lo Stacuto Fiorentino
Iib. 3. rubr. 38. vers. Minores wero, possono 1 Mi-
nori, e i lore legittimi Amministratori, vale a dire
i loro Tutori, o Caratori, domandare la Divisione
dai Consocj, ed essi pure essere costretti alla Divi-
sione nel modo, € forma presoritta dal medesimo
Statute - gans

Ma volendo il Minore procedere alla Divisie-
ne, non della proprieta, ma del mera possesso, €
della sola comodita di percipese i frutt, puo farlo
con I’ autorita dei suoi Curatoriy, senza bisogno del
Decreto del Gindice,o di altra statutaria solenaita,
Michalor. de fratrib. cap. 38. num. 3. Felic. de so-

ciet. cap. g9. num. 67. in fin

(8) §. Quedam wersic. in quibus instit. de aff.
Leg. Maioribus ibig. Balc’fwj’: commun, utriwsq. jude

Decian. cons. 15. num. 5%. 1id 1. s
(9) Boer. dec. 46. n. I. Ursill. ad. Affliéf. dec. 23,

n. 6. con altri riferiti dal Michalor. part. 3. cap. 38.
n. 26. la Ruota in Thes. Ombr. . d. dec. n. 1. & seq.
e nella Florent. Divisionis 18. Settemb. 1744. §. 7.
av. I’ Audit, Girolamo Finetti . Gran danno ridonda
specialmente ai Terreni dei Luoghi Pii allivellati
ai Coatadini, e ridottl liberi, e allodiali dalla loro
Jdivisione . e suddivisione in tapte piccole parti. Il
Padrone direito difficilmente risquote 1 caroni da
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tanti piccoli, & miserabili Possessori. Una parte di
Terreno si perde col fossi divisorj, e I’ altra & mal
custodita , e danneggiata dalle serviti , e dal bestia-
me . Sarebbe utilissimo, che nelle frequenti Divie
sioni delle Famiglie dei Contadini, questi Beni li.
vellarj si tenessero, per quantoé possibile , indivisi,
ed uaiti, assegnandoli ad unc dei Condividenti, e
conguagliando ¢li altri in altri Beni, o in un’ an-
Dua corrisposta, oppure coutinuando a ritenerlt im.
divisi, e comual. .

(1e) Il Dividente s1 presume di essersi voluto
riservare tatti i diritti di servith sopra i Beni, che
aveva in comune coll’alcro Coadividente , ed in
specie la servita del passe. Si veda la Consultazione
del Sig Avvoc. Poschi nella Florentina Juris ¢ran.
$eundi in Causa Giuvliani, e Vangelist .

Se fra 1 Condividenti sia stata riservata la ser.
vitth del passotper andare ai proprj Terreul, que.
sta, come reale , si trasmette nel singolare Succes.
sore di ciaschedun Condividente, ancorche nell’ Is-
tramento di acquisto cessina menziouve sia stata
fatta della servitu. Florianen. Servitutis 25. Aprile
1789. av. I’ Audit. Ignazio Maccioni, ove si distin-
gue la servith reale dalla personale, ¢ si stabilisve |
che la servitu rustica di passare a piedi, e con
carri, e bestie € servith reale transitoria a qualuu-
gue Successore singolare dei Condivident] s ancorchg
fosse stata riservata per respettivo wso solamente,
congiunta in specie I’ osservanza consecativa &

Se il Pozzo fosse comune, e si pretendesse farne
la divisione , e separazione, dovra considerarsi » S€
1 Condividenti abbiauo la facolty solamente di

var I"acqua, o sivvero siano anche Padroni del F
do, ove si trova

ca-
on”
: il Pozzo : mentre nel primo caso
non si potra pretendere la Divisione » la differenza

del secondo caso della pertinenza del Fondo, ne
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quale ha Inogo la Legge, che ammotte la Divisioe

ne delle cose comuni, Cepoll. de servit. cap. 48.
Relativamente agli Orti possono nascere varie cons
troversie ; e primieramente se due Fratelli avessero
fatta fra di loro la divisione delle Case s in mezzo
delle quali vi fosse qualche Orto, a quale delle Ca-
se divise appartener debba quest’ Orto:? Ed 1 Foren-
si decidono, che deve appartenere a quella Casa»
per la quale il Padre di Famiglia defuato faceva ue
so dell’ Orto; e mancando un tal riscontro, dev®
appartenere a quella Casa, che aveva |’ ingresso nell”
Orto medesimo. Che se mancasse aoche guesta cira
costanza , in tal caso deve I’ Orto appartenere egual.
mente all’ una , e all’altra Abitazione. Si veda 1l
moderno Trattato Iraliano intorno alle servitl civi®
li, & rustiche part. 1. cap- 42. m. 5. stampato in Ves
nezia nel 1794. presso Francesco Andreolo. Cio che
sia da provarsi nel Giudizio di Divise, € quando
pessa domandarsi la divisione del Suolo, o Certe
comune , ¢ quando il Fondo di sua natura indivisi=
bile debba assegnarsi ad uno dei Condomini, oppu-
re ritenersi in comune€, si veda la Lucane Demoli-
tionis Adificii, € Divisionis denegats 15 Marzo
1710, av. I’ Audit, Ottavio Pigcinini . Si vedano ancora
le Decisioni, e 1 Contramotivt nella celebre Floreati=
na Divionis in Causa Ginori, e Ginoris E la Libur-
nen. Divisionis 23. Decermbr. 1783 avanti ' Audits
Maceioni Relat.
(11) Tusch. pralf. concl. verb. divisio concl. 529
(12) Non & lecito metter termini senza la pre-
senza dei Confinanti, o altre Persone imteressate, €
si pratica anche di far precedere la citazione, af-
finché, o siano presenti , 0O contumaci, si possa le=
gittimamente effettaare I’ apposizione dei termini.
Questa apposizione, secondo la pratica quasiu-
niversale , si fa col porre accanto alla Pietra indi-
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cante il confine dei contrassegni della swacertezza,
per escmpio, delle cenerl, del carboni? 0 porzionl
di mattoui, e di tegole, affincheé se mai dopo mole
to tempo cadesse il dubbin, che la pietr,g fosse sta.
ta posta per indizio di termine, vengasi a riicjf'arg,
che non a caso, ma bensi a bella posta ci0 sia
stato fatto per distinguere i Terren1 divisi ,Oinotom,
de aff. fin. reguud. pag. 1150

Io questa materia di confini notisi inoltre , cht?
misurati ancera i Terreni , se upa delle Parti st
chiamasse pregiudicata, per esserle stato assegnato
di meno, si potrd senza dubbio procedere ad una
nuova Divisione, Bartol. in Leg. 1. §. 1. §. st mens.
fals 3 In quella stessa maniera che snccede fra i
Mercanti, i quali anche dopo fatti 1 conti, possono
domandare , e pretendere la rinnovazione dei me=
desimi, principalmente per rilevare , se fosse corso
qualche errore nella calculazione, secondo la opi.
nione del Bartolo , del Baldo, dell* Oinotomo, e di
altri. S1 veda 1l detto Trattato lialiano inrorne alle
Servitl civili , e rustiche part. 2. cap. 7. n. 6.

Notisi aucora , che guande un’ Agrimensore,
Hon §Ia stato approvate con aatorita pubblica, nonm
merita pieua fede rispetto alla misura da esso fat.
ta, ma compete alle Parti la facolta di opporsi, ed
allegare eccezioni contro la persona dello stesso
Agrimensore . d. Trattato nel luogo citato n. gs.

(13) Ruota nostra in PFlorentina Divisionis 18
Septemb. 1744. § 6. av. U’ Audit. Girolamo Finetti .
e cosl dispone lo Statuto Fiorentino nella citata rubr.
38. lib. 2. wers. @ habenti; e cosl anche stabilisce
lo Statuto Cortonese nella d. rubr. 33 lib: 2. wersic.
e’:r_sz' aliguis , il quale wvuole ancera, che I’ ufizio
dei Definitori, e Partitori si estenda all’ apposizione
© reposizione dei Termini fra i Confinanti . Questo
disposizioni statutarie meritano di eseer lette, giace




ché molto conferiscono per una buona Divisione ,
e per la pace, e tranquillita dei Dividenti .

(14) La Ruota nostra nel Tes. Qmbros. tom. y
dee. 36. num. 57.; B nella Volaterrana Divisionis 29»
Septemb. 1757. §. Hinc. falum av. I’ Audit. Giovannt
Meoli Relat. E nella Florentina Legati Alimentorum
1§. Julii 1783 aw. gli Auditort Raffaelli, Simenells ,
e Maggi, ove ehe, rispetto ai Piani, le Case sono
divisibili, guantanque abbiano un solo ingresso, ed
una sola scala; E che all’ effetto di uuna congrua
Divisione non si considera lo stato presente, ma
quello, a cni le Case posseno facilmente, € senza
loero danno ridursi.

(15) Leg. 2.'Cod. quand. ¢ quib. quart. pars de-
beat lib. 10. Leg. Cum Sticum ff. de solut. la Ruota
nostra nella Mutilianen, Pracense Divisionis 26 Juli
1763. §. Ho stimato aw. I’ Audit. Soldani Benzi : E
nella Liburnen. Divisionis 23. Decemb 1783. avanit
I’ Audit. lgnazio Maccioni Relat.

Le Scritture, e i Decumenti comuni, che gono
nella Famiglia dei Condividenti , € che non sono
suscettibili di Divisione, devono rimanere presso il
Maggiore di etd ; che se il Fratello minore fosse
pili degno per essere Dottore, Sacerdote , 0 COsti
tuito in altra Dignisa, allora deve essere prescelto
per ritenere le dette Scritture, o Istrumenti indivi.
sibili, Andreol. contr. 152. Grivell. dec. Dolan. 146.

E se morisse il Fratello maggiore , con lasciare
un Figlio winore, allora nella ritenzione delle Serit-
ture deve preferirsi lo Zio, Fontawell. de padf. nupt.
claus. 4. Gloss. 9. part. 2. n. 65. O seqq.

In tutti questi casi per altro le Scritture 81 de-
vono descrivere, e quello, presso di cul devonoe
rimanere , & ebbligato a prastar cauzione di conser-
varle , ed esibirle , quando ne abbisognino gl altri
Fratelli, o Secj eondividenti: Vid. Constant. loc. cit.

num. 186. & seqq.
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§. XXIL

Delle prove della seguita, o non
seguita Divisione .

Pesse volte per mancanza delle neces-
sarie cautele,avvedutezze, e prccism-:
ni nel dividere, ed assegnar le parti, si
vedono anche dopo molto tempo insor-
ger delle questioni fra i Contadini, pre-
tendendo, o che le Divise non siano sta-
te fatte, o che vi sia intervenuta la ina-
guaglianza, ¢ la lesione.
Per rimuovere dalle Famiglie Rusti-
che si fatte pretensioni, e coatroversie ,
bisogna prima di tutto indagare, se costi
della Divisione per mezzo di prove diret-
te, quali sarebbero I’ istramento, o alera
scrittora di divise; la confessione giudi-
ciale delle Parti, e il deposto dei Testi-
moni; ¢ in mancanza di queste prove di-
recte ricorrere alle indirette, ¢ presuative
osservando, se i dividenti, o i loro Ere-
di ritengono gli antichi Beni, o divisi, o
indivisi ; poich¢ se ciascheduno di essi a-
vera posseduti deti Beni, come suoi pro-
pri per dieci anni fra i presenti, e ven-
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ti fra gli assenti, in tal caso, benche
mancasse 1’iscrumento, la scrictara, o al-
tro ricordo, e recapico della se wvira Di-
visione, questa si presumera gia fatta,
bastando per porla in essere il lungo pos-
sess0 di un Fondo in avanti comune , se-
paratamente ricenuto da uno dei Socj (i).
Specialmente poi , se appresso deli’ aitro
st veda egualmente passato il separato
possesso di aleri Beni una volta comuni
con lunga reciproca acquiescenza (2),non
ostante che le respettive porzion: si scor-
gessero alquanto 1neguali, potendo in oc-
casione delle fatte Divise esser seguito il
conguaglio o in mobili, o in contanti, o
in accollo di debiti comuni (3).

Parimente ¢’ inrendera seguita la Di-
visione , verificandosi la voltura dei Beni
ai Libri delle Decime , o degli Estimi,
fatta in testa propria dai Dividenti,o la-
ro Eredi (4); la confessione anche stra-
giudiciale dei medesimi; la loro separata
abitazione ; la cessazione delle spese co=
muni; I’ esazione fatta separatamente dei
crediti; I’ alienazione ; la locazione ; la
dotazione, o altro contratto celebrato in
nome proprio dei Dividenti, o loro res-

pettivi Saccessori (5); come sarebbe, per
esempio , il contracto di soccida di Be-
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stiami fatto in nome proprio con diverse

Persone (6) . In somma tucei i faeei , i
quali non possono conciliarsi senza sup-
porre una precedente Divisione, costi-
tuiscono la prova almeno presuntiva di
essa (7). Ed in tal caso spettera a chi ne-
ga la Divisione il peso della prova, che
la medesima non sia veramente seguita.
Mancando per altro I’ enunciate giu-
stificazioni o dirette, o indirette, la Di-
visione, come cosa di fatto , non s’ in-
tendera seguita, ¢ ognuno dei Socj potr
intimar I altro a dividere , onde conse-
guire Ja sua rata dei Beni comuni (8).

==CeteyT

(1) Glossa in Leg. penult. versic. si maior Cod,
commun. divid. Mascard. de prebat. concl. 527 N. 2.
& 3. Ruota nostra lib. mot. I17. pag. 75. e nella Peca
ciolen. Reivindication. seu Reintegrat. go. Sepi. 1756.
$. E da cido & seq. av. I Audit, Baldigian: .

(2) Rota cor. Ansald. dec. 579- n. 8. & 9. ¢ in
rec. dee. 802. n. 3. part. 18. tom. 1. E la citata Pec+
ciolen. Relvindicationis cer. Baldigiani §. Poiché erq e

(8) Cephal. cons. 396. n. 14. Constant. ad Status,
Urb annot. 21. art. 4 num. 198. & seq. Gamm, dege
146. per tot. La Ruota nostra nel Tesoro tom. 1. deg
36. num. 35. & seq. :

(4) Lancellott. Gall. cons. 106, num. 6. ¢ seqq.
Felic. de societ. cap. 39. num, 23. Rote Reman. cor.,
Buratt. dec. 799. per tot. Rota nostra in Thes. Ombr.
tom. 10. dec, 6, num. 47.
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(3) Gratian, discept. for. cap. 905« f. 2 & low,

De Otero de Pascuis cap. 42. aum. 181. e seg. Paima

alleg. 60 n 4, €gregiamente 1l Motive dell’ Audite
Marco Filippo Bonfini del di 3. Settemb. 1748, art e

§. 57. & seqq. in Causa Traversari uel Tesoro Om.
bros. tom. 4. dec. 36. ¢ la Ficeclen. Prat Societatis

universalis 4. Jan. 1784, §» 98. & seq. av. 0 Audit’
Pietro Pardini .

(6) La Ruoeta nostra nel Tesoro Ombros. tom.
jo. dec. 6. num. 69.

(7) La medesima Ruota tem. 4. dec. 36. n. 21,
e nel citato Motivo dell” Audit. Bonfini wn Causa Tra-
versari §. 38. & seqq.

(8) Honded. cons. 9. n. 56. & $eq. libr. 1. Ca=:
pon. de palt. quést. 45. n- 40. Constant ad Stat. Urb.
annot. 21. art. 4. n. 19o. ¢ il Coungiuuto provochi
I’ altro Congiunto alla divisione, deve osservarsi lo
Statuto, che fra i Congiuntl voole il compromesso,
Ved. Ger. Spin. alla rubr. 38. lib. 9. dello Stai. Fior.
§ penult. E secondo questu Statuto anche il Minore
PLO provocare alla divisione, vers. Minores vero.

S e e e

§. XXl _
Della lesione e ineguaglianza del- c
la Divisione.

SE poi non s impugnasse la verita del-
la seguita Divisione, ma solo s1 pre-
tendesse, che fosse stata ineguale, € lest-
va, allora sara in obbligo chiunque pre-
tende la ineguaglianza , e la Jesione , di
darne delle prove convincenti , € non equi=
voche, giacche nel dubbio la Divisione st
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intendera ginstamente fatra, tanto pit se
sary stata per qualche tempo' esscevata
dai Divident (1).

lnoltre non qualungue ineguaglianza,
e lesione servir potra per Ll{"\)r”natld WG
cocreggerla, ma converra che sia stata di
qualche conseguenza , e rilievo (2) .
tale effetto non servira mai una piccola
diversita nelie parri assegnate, presumes-
dosi questa , come abbiamo detto, com-
pensata, e conguagliata nelle divise . Nep-
pure sata bastante la diversita del prezzo,
pcr cui fossero state vendate le' resperti-

¢ porzioni di Beni stabili, potendosi que-
-sta ‘diversita congruoamente riferire ad un
aumento, o a una deteriorazione soprav
veputa pegli Efferti in tempo wdi muzzo,
o per la patura loto, o pei Patrenzione ,
¢ negligenza de1 Possessori, o perila mag:
giore, e minore accortezza dei Vc,ndlto-
ri, o dei Compratori (3).

Vi sono dei Giureconqultl, i ‘quali
sostengono doversi riformarce la divisione
seguita tra 1 Fracelli , benche la lesione
' non ccceda, a forma del noto Testo nella
Leg. w. Cod. de rescind. vendit. la merth
del giusto prezzo detr Beni, considerato,
come si deve,il tempo della fatra divisio-
ne; ¢ la ragione di qaesto lor sentimento

il
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si ¢, perche tra Fratelli deve esuberare la
ugusglianza, ¢ la equita (4); ma in pra-
tica anche tra 1 Fracelli dividenti sembra
che si ricerchi la lesione olere la mera(s).

Anche nelle Persone rustiche, attesa
la loro semplicita, ¢ ignoranza, si con-
tentano aleri Dottori di una lesione 'mi-
nore della mera per rescindere, ¢ rifor-
mare la divisione; ma questa opinione pud
aver luogo , verificandosi una somma 1gno-
ranza , e.semplicita , la quale ¢ molto
difficile a porersi trovare nei Contadini
dei tempi nostri, comunemente accCortl,
¢ sagaci net loro interessi (6} .

Sara peraltro sempre soggetta a col-
reggersi » e riformarsi la divisione, ben-
che non, lesiva oltre la meta qualunque
‘volta costasser del dolo , della frode , ¢
dell’ errore, si di gius, che di fatto; no-
nostaure qualsivoglia giuramento dei Di-
videnti , e qualungue Decreto del Giu- -
dices(7)- i

E independentemente dal dolo, e dall®
errore , sara bastante per rescindere la di-
visione anche una piccola lesione consi- -
stente nella sesta parte del prezzo, qua-
lunque volta la divisione sia stata fatta
dal Giudice , dagli Arbitri, dai Periti, o da
alcre terze Persone (8); ma se la divisio-
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ne sara stata fatea volontariaments, c stra-
gindicialmente dai medesimi Dividenti, si
ricerchera una lesione grave , ed oltre la
meta, per la ragione, che nel primo caso
1 Dividenti si rimessero all’ arbicrio d' Uo~
mini probi, ed esatti’, per ottencre una
perfetta uguaglianza di parci; ma nel se-.
condo caso devouo i1 Dividenti impurare a
se stessi, ¢ al proprio facto la sofferta -i-
neguaghanza, ¢ lesione (9). :

Per questa medesima ragione del pro-
prio fatto, e del proprio consentimento
dei Dividenti, del quale nessuno puo do-
lersi, & necessaria, non gia una piccola,
ma una grave lesione nelle divisioni , hel-
le quali il Maggiornato fa le parti, ¢ il
Minornate sceglic, come pure in.quelle,
che essi hanno volontariamente COMMmes-
se all” arbitrio della sorte (10). i

- AT T - T e e

(1) Caball. cons. g8 per tov. lib. 2. Rot, in Thes.
Ombros. tom. 1. decis. 36. num. 34 e tom. 1o. decis,
19. num. 8, Per rescinder la divisione come erronea
convien dimostrar I’ errore in maoniera da escludere
qualunque possibilita in contrario Montis Lup: pre-
tensa erronee divisionis o9, Maii 1786. §. 16. & seq.
av. I dud. Fenzi. E se apparisce che uuo dei Divi-
dent1 possegga una porzione maggiore , deve presa~
Inersl essere stato fatto il conguaglio, Thes, Ombr.
¢ 4. dec. 36. n. 24 : _ .
‘8) Rota nostra in Ploventing Divisionis & Prat.

(9]

et
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Lesionts 13- Junii 1727. §: 2. @ per tot. av. I Aud.
Pietro Berti . -

(3) Card. De Luca de hered. disc. g2. num. I2:
Vela dissert. jur. 48. num. 32. pienamente il citato
B/?‘jfivo doll’ Auditor Marco Filippo Bonfini §. 43« ¢
Pl se2g. -

{  (4) Fab. in Cod. lib. 5 tit, 97, de comm. utriusq:
Jud. definit. 3. circa fin. Merlin, Pignattell. controv.
for. cent. 1. cap. 57. nuat. 23.

(3) Honded. cons. 59. M- 52. lib. 1. Capon. con-
srav.yfur. cap. 1i2. sub n. 88, Ruta in rec. dec. 342
n 5. & sl part. 12, la Florentina Divisionis & Prat.
{ zsionis 15 Marti 178'. av. I’ Audit. Bertr, ©VE
che la lesione deve oltrepassare la meta, o sccondo
Ja’pinn mite opinione, che puo aver laogo nelle s
visioni. giadjeiarie , la sesta parte .

(6) Odd. de restit.. in integr. part. 1, quest. 9
art. 12. num. 67 Zanch, de lg=sion. parts 8. cap. 4
num. 107. & seqq.

(7) Merlin. Pignattell. controv. for, cap. 57- - T
¢ seqq. cent! 1. Rota cor. Dunozzets. jum, dec., 385
n. 24. ¢ cor. Cels. dec 086. la Kuota.nostra in Lloremns
tina Divisionis, & Prat. Lesionis 13. Junit 1727 §-
Poiché av. I’ Audit. Giuseppe Bizzarrii . '

(8) La stessa Decistone §. E rupetto. E nella
Arretina  Drvisionis 6. Septemb. 1748 ) e G
¢ seq. av. il medesimo Audit. Bizzarrini .

(9) Cald. de resticut. in integr. qu#st. 45. N 36,
¢ seq, Constant. annot. 91. artic. 4. m. 221. dr seq.
la Ruota nostra fra le selet. tom. 5 part. 2. dec. I
nym. 4. € 5 3

(10) Come riprovando la contraria opinione ,
stabilisce lo Zaneh, de lasion. part. 2. cap. 12. dal
num. 92, al 102- Quando, € per quali ragioni sia le-
citn d’ empugnare le fatte Divisioni ,ved Valasc de
Parti. & collat. cap. 39 © seq. dopo le sue Leces:
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§. XXIV.
Della Evizione dei Beni diﬂuisli.

Ualunque volra a qualcheduno dei

Condividenti sia stata tolta dai Cre-
ditort, o da alere Persone avenri ug mag-
gior diritgo, tutta, o parte della porzio-
ne, che gli toccd nelle divise, sara do-
vata al medesimo dagli aitri Condividen-
ti I' Buizione, che & quanto dire il risar-
cimento di tueri i danni e spese da esso
sotferte, osservaro il valore della cosa e-
vitta secondo il temipo della Evizione ,
non deliu Divisione (1).

de 1 Bratelli, o aleri Socj abbiano fra
di loro veolontariamente proceduto alla di-
visione, € necessario il distinguere il ca-
80, 1n cui sapevano il pericolo della Evi-
zlone , dal caso, in cui non lo sapevano .
Nel primo caso non potranno agere vi-
cendevolmente per la Evizione, giacche
non ignoravano gli aggravi,ed i pericoli,
al quall efa soggetta la cosa ad ess as-
segnata (2). Nel secondo caso pol saran-
DO reciprocamente tenuti

benche non I’ avessero espr
H g

alla Evizione,
cssamente pro-
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messa (3), ¢ benche fossero procedati al-
la divisione in conseguenza di un ordi-
ne, o precetto del Giudice (4).

Ma io questa, ed altre moite contro-
versie, che non possono esaminarsi in un
breve ragiopamento, ¢ che per s¢ stesee
non sono suscettibili di una regola co-
stante, ¢ generale, tocca al Giudice, o
agli Arbitri a regolare le prove, a mode-
sare la lunghezza del Giudizio, e ad ap-
pianare il cammipo ad una giusta Senten-
za con vedute le pit naturali, ed equil-
tative (5).

(1) Leg. Veaditor 8. &5 Leg. Eviffa re 7o. ff. de
BUE(&I- Constant. loc. cit. rum. 239, o seq. Crist. dec.
Belo. 170. ns T2. ¢ seq. vol. 2. la Ruota nostra nella
Florentina Reintegrationis Fideicommissorum 13. Julii
1784. §. uls. av. I’ Audit. Giuseppe Vernaccini, ove
cbe mneli azione della evizione ¢ dovato 00D sola-
amente i1l prezzo antico, ma anche quel piu che va-
lova la cosa evitta al tempo della evizionc. Sono
dovuti anche i frutti, 1 quali restano compresi nel=
]2 promessa dei dauni, e delle spese, Faventing ,
ceu Marradien. Prat. Nullitatis Sententiarum , €& Re-
lewationis 10. April. 1770. artic. 1. §. Ne poteva av.
I’ Avwoc. Gio. Francesco Orsini. Sul congnaglio fra
i Condividenti per causd della seguita evizione del
Beni divisi, si voda la Copsaltazione del Sig. Avv.
Pier Maria Fantini, Assessore della Camera Civica
di Firenze , nella Florentina Pret. Aionis ad cozqua-
tionem in Cauwsa Da Bagnano.
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(2) Leg. Si Fundum sciens God. de evid. Leg. Si
‘ﬁ‘atres 1{b_i\B(U‘LOI. U' Bd!«f. Cod, comm. uxriu.s'g. jud.
Michalor. pars. 3. cap. 39 num. 1i. la Ruota nostra
nella Florentina Prat. Builfionts 30. April. 1788. av.
P Audit. Ascanio Venturini Relat. i

(3) Bald. in Leg. Si famuliz Cod. familie erisc'r.
Petr. de Ubald. de duob. fratrib. pare. 8. n. 23. Mi-
chalor. loe. cit. num. 3. & seq. la Ruota nostra nella
Llorentina Credict 21, Decembris 1779. §. Potche ben
considerato av. I Audit, Guido Arrighi Relat.

(4) Menoch. de presumpt. lib. 3. presumpt. 18,
n. 19 Fusar. de substit. quast. 599. n. 19. Peregrin,
de fideicomm. art. 52. num, s4. &' 59. Michalor. ibid.,
num. 6. In quall casi sia dovuta, o non dovuta la
evizione , 81 veda Mangill. de eviff. quast. 114, 116.
e 123. Gusman. eod. trall. quest, 33. Valasc. de Par-
tit. & Collat. cap. g7. dope l¢ sue decis. e la Florens
tina Divisionis go. Martii 1745. avanti I’ Avvoc. Go-
sime Dante Pellegrin:

(5) Bacon. Essais de politique, & de morale §.
D Devoir des Juges pag. 150 & 152,

S X0V

Della Divisione dei Frutti del Podere
fra il Padrone, e il Colono, e dei
loro obblighi respettivi .

L A Colenia parziaria & un Contratto
4 1honominato consistente in und sp'ecie

di Socicta fra il Padrone, ¢ il Contadino,
Hy
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in cui il primo poae per capitale il Fon-
do, e il secondo la fatica, 1" industria, e
gli strumenti nec:ssarj per preparare, ¢
raccorre 1 frurcl, che sono gli utili fra lo-
ro comunicab li  Quindi ne deriva, che
una til Colonla regolar si deve piuttosto
coi principj del Contratto di Socicta, che
con quelli della Locazione, ¢ Conduzio-
ne (1) '

Il Padrone dunque, ¢ il Contadino
parziatio, o mezzajolo sono So¢j fra lo-
ro non relarivamente al Podere, ¢ al Be-
stiame ivi esisteate che restano in domi-
nio del Padrone, ma bensi relativamente
alla cultora, e ai prodotti del Podere (2]
E percid il Colono parziario quusi per
an diricto di Sociera divide col Pudrone
de! Fondo il lucrg, e il danno, che dal-
la Coltura deriva (3); come pure 1 pro-
dorti tarti del Fondo medesimo, secondo
la rara del ten.po, in cui I’ha coltivato
(4); senza poter pretendere 1l pagamento
delle spese da esso fatte oella Colrura,
¢ nella Ruaccolta, qualora noa fosse sta-
to diversamente convenuto (g5) ; essendo
i1 Colono parziario intieramence obhbliga-
to ai Salarj, mercdi degli Operaj, alle
spese degli srruaentt rusticali, ed a quel-
le necessarie per lavorare il Terreno, pet




121
battere il Grano, e le altre Biade, e per
trasportarle alla CasaF del Pa}dror}e', se
pore non fosse di un Lerritorio diverso,
oppur non  esistesse ana diversa consae-
tudine (6); dovendost avvertire , che il
Colono parziario, a ditfcrenza del Con-
duttore, il quale ¢ obbligato alle spese
della vertara, e della gabella, non ¢ ce<
nuto, che alle sole spese della vertara (7).
Il pericolo poi, e il danno, che per casi
fortuitl accader potesse sulla parte dome-
nicale del Grano, o altee Biade gia divi-
s¢, spettar deve onninamente al Padro-
ne (8). Che se il Colono "dopo aver di-
viso 1l Grano, e fattone due monti, lo
confonda dolosamente insicme, compete
al Padrome I’ azione per una nuova divi-
sione, ed assegna della sua parte , secon-
do la quantita, ¢ qualith del Grano rac-
colto; ¢ se porzione di esso sia stato dal
Colono macinato , ha diritto il Padrone
anche solla Farina, che ne & stata fat-
ta (9). E’ obbligato ancora il Colono a
purgare dalle cattive erbe 1 Grani (10);
come pure a pulire a proprie spese, e con-
scrvare le fontl ove si abbevera il bestia-
me, ¢ a rinetrare le Fosse del Podere ,
qualora un tal lavoro non concerna, o
la propricta del Foado, o un tempo mol-
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to lungo , oppure non vi sia nel Luogo
una diversa Legge, o Consuetudine;, che
obblighi ad una tale spesa il Padrone (11).
Nel Territorio Fiorentino le spese per ri-
nettare le fosse adiacenti alle Strade pub-
bliche , e comunitative, appartengono ,
non al Contadino, ma al Padrone del Foa-
do, in wvigore dell’ Edito del di 27 Mag-
gio 1786. -

Deve inoltre il Colono portarsi da
buon lavoratore , ed eseguire nei debiti
tempi le opere wusticali, altrimenti € te-
nuto a tucti 1 danni cagionati al Padrone ,
€ puo da questi esser licenziato dal po-
dere anche prima del tempo fissato pet
le disdette o dalle Lieggi, o dalla con-
venzione: E se fosse Colono non Parzia-
rio, ma conduttore del Fonds, non po-
trebbe conseguire per la diminuzione del
Fratto , la diminuzione, o sia il defalco
del Canone convenuto (12).

Il peso di provare, che il Podere sia
stato ben coluivato , spetta al Colono,
quando vi sia la promessa, o lo Statuto
di bene, e fedelmente coltivarlo; diver-
samente , se mancht una tal promessa, 0
disposizione starutaria; opoare il Colono
provi il fatto di aver lavorato nei soliti
tempi il Podere , essendo allora tenutg 1l
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Padrone , che aceunsa il Colono di cartiva
coltura, a farne la necessaria giustifica-
zionel (13).-

Sarebbe poi degno di scusa il Colo-
no, se¢ 1 lavori non fossero stati fatti per
colpa ancora del Padrone, per esempio,
sec 1 Bovi aratori comuni fossero stati pre-
si per un debito comune, o sivvero il
nuovo Colono non avesse potuto avere i
Bovi dal vecchio Contadino, a forma del-
la consuctudine, per ordine dello stesso
Padrone (14) . -

It Colono ¢ tenuto verso il Padrone
a tuttli 1 danni benché fossero stati ca-
gionati dai Nemici dello stesso Colono
(15). Ma se il Colono, o altro Operajo
fosse stato mandato a lavorare nei Beni
altrui, sarebbe, non Esso, ma:il Padro-
ne, o altri , che lo mandasse, tenuro di
turbato possesso, purche il Contadino , o
Operajo non fosse sciente, ¢ partecipe ,
o non facesse cosa di sua natura proi-
bita (16). '

Il Colono non pud mutare la colru-
ra del Podere in pregindizio del Padro-
ne, non puo tagliare gli alberi fracciferi,
ne vendere alcuna porzione di Grano, o
altre Biade , che siano state date per la
scmeata: ed oltre la refezione di tutei i
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danni, ¢ interessi, ¢ la licenza dal po.
dere, sono stati sempre dai nostri Tribg-
nali condannati in gravi peoe afflitrive
quei Liavoratori, Mezzajoli, o Garzoni,
che banno in tal maniera pregiudicato al
privato, ¢ al pubblico loteresse (17),
Neppure 1 Bestiami possono vendersi
dal Colono senza licenza del Padrone ,
sotto pena pecunlaria, ¢ la vendira si ha
per non faita, talché il Padrone pud re-
cuperarli ovunque siano dentro il termine
di due mesi ; comme pure non possono i
bestiami comprarsi dal Colono senza li-
cenza del Padrone, o dell’ Ageate, ¢ la
llcenza , o mandato’ non si presame se
non quando siano stati condotti con scien-
za del Padrone nella stalla del Podere (18).
Il Colono parziario non p.d battere, e
far la raccolta senza la presenza del Pa-
drone , quando volesse assistervi per il
suo 1nteresse (19); ed dpparendo, alme-
no per congetture , del furto , ¢ tenuto
alla resticuzione coll’ azione furtiva (20).
Il Padrooe all’incontro ¢ tenuto, ed
obbligato a rispettare , ¢ difendere i di-
ricti del Colono; a dargli la sva porzione
di frueei (21); a paﬂarffh e opere fatte per
i suol soli bisogni (22) ; come pure a rim-
borsarlo delle spese, € fatiche straordina-
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ric da esso impiegate, col consenso del
Padrone , nel bonificamentl del Podere
come sarebbe , se avesse disboscati det -
Terreni per riduclt a cultara (23) 5 rot-
r1'dei Praii , per renderli Campi semina-
tivi , o spianati, ¢ accomodati dei Cam-
pi per renderli Prati (24); se avesse fatte
delle insigni Piantazioni yeccedenti quel-
Je, che sono prescritte dal patto, dall”u-
so, o dai Sratuti Locali (25). Ed in som-
ma, se avesse fatti altei simili lavori, e
miglioramenti risguardanti la proprieta dei
Foodi, e la loro perperua , o divturna u-
tilita (26); il tatro secondo il retro arbi-
trio del Giudice, 0 degli Amici Com-
positori.

o1 & detto, che per essere la Colonia
Parziaria una specie di Societa , devono
tattl 1 Fruted dividersi per egual porzione
fra il Padrone, e il Colono. Cid porta
alla conseguenza, che i Fieni aacora , li
Strami, e le Paglie, come prodosti egual-
mente che gli altrl Frutti, dal Fondo so-
ciale , formano , durante la Societa , un
utile fra loro comunicabile; cosicche na-
scendo controversia fra il Padrone, e il
Colono parziario sopra Ja divisione dei
Strami, e delle Paglie raccolte, ed am-
mucchiate nell’ Aja, siccome queste si an-
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noverano tra i1 Fratti ‘del Podere, cosi &
giusto, che spettino egualmente ad ambe-
due, e debbano egualmente fra loro di-
vidersi, qualunque volta non vi sia una
contraria consuctudine, la quale dovreb-
be attendersi, ed osservarsi (27).

Ma quando i prodotti del Fondo, e
percio le Paglie , ¢ gli Strami vestono,
come vestit possono, il carattere di un
Iscrumento necessario del Fondo Sociale ,
In quanto si riguardino, o come uniti, O
come destinati all’uso, e cultura del Fon-
do medesimo, allora li Strami, e le Pa-
glie esistenti nel Fondo al tempo della Co-
lonia'si reputano un Istcramento dello stes-
so Fondo, ¢ per conseguenza devono re-
stitairsi insieme con esso nell’ anno del
distratto- colonico (28).

Se nasca questione fra il Padrone, e
il Contadino circa le spese, e 1 danni sof-
ferti sul Bestiame, convien distinguere piu
casi. O il Contadino ¢ semplicemente Pa-
store , ¢ Custode delle ‘Bestie , o ¢ Pa-
store » ¢ Custbde parziario. Nel primo
caso - mon ¢ tenuto per 1 danni, che ac-
cadono naturalmente , o accidentalmente,
se putre non si provasse la di lui colpa.
Nel secondo caso, ciot¢ quando il Conta-
dino ¢ Pastore, ¢ Custode parziario, al-
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lora convien distingoere, se ‘sia parziario
del solo frutta, o vogliam dire degli Al-
lievi del Bestiame , oppure del Capitale,
o sia dei primi Capi dello stesso Bestia-
me ; Mentre se sara Socio parziario del
Capitale, o perche gli sia gia stato co-
municato il Bestiame, o perche cosi . sia
stato convenuto ,- allora il danno verea ad
esser comune; Se poi sara Socio parziario
del solo Frutto, perche¢ le Bestie siano
state. date 1n Soccida (29), col patto di

-

dividere I'utile, e il guadagno, e allopa,

se le Bestie saranno: state date.a stima ,
il pericolo, e lo scapito sara comune, e
percio il Contadino sara tenuto a ‘rimet-
tere a favore del Padrope la meta della
stima . Se poi le Bestie;saranno state da-
te inestimate, senza che apparisca dell’ a-
nimo di contrarne la Sociera, ¢ in tal ca-
so tutto il pericolo, e 'lo scapito andera
a danno del Padrones qualora il .Canta-
_dino non sia redarguibile di colpa, o non
V1 sia un patto, o consuctudine contra-
ria (30).
~ ~ Finirala Societd Colonica deve il Con=
tadino restituire il Podere con quei lavo-
Ii, ¢ colture, colle quali lo ebbe nel pri-
mo anno: della coloniaj; ne pud proceders
a seminare il Terteno, specialmente de-
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stinato all’uso del nuovo Colono, altri-
menti viene ad eccedere i lumiti deile pro-
prie facolta, ¢ a farc un atto arbitrario ,
peccipendo due voite un Fratto dallo stes:
so Fondo, contro le regole della Societas;
in dasno del Lavorarore; In conseguenza
invece di rendersi creditore di cosa alcu-
na di esso, s fa anzi debitore del mede-
simo, se non altro dei danni, ed inceressi
a mortivo della nuova arbitrariacSzmen-
ta (gr). Sopra di che convien -riportarst -
a quanto prescrive la moderna Legge de
22. Agosto 1785. sulle Livenze, c res:
pettive Disdette dei Contadint (32):

Qualora: poi-il Colono parziatio ;.0
per ana ragioney o per I'altra, abbia la-
sciato 1} Podere prima del rermine della
Societa Colonica, ¢ prinva della Roccol-
ay la gruscizia richtede 5 che, se il Colo -.
no non possi percipere la sua mera ('il
frutto » gl vengapo pagacl i lavori o le
culture 5 e le snese dal Padrone, a cul
quella rimane (33)-

{1) Si veda Gasbero Domenico Romusio nel suo
Trattato de re agraria stampato in Parma nel 1768
resp. 1. per tof. Sabell. in Summ. §. Colonus a, 12
Pacion. de locat. & conduét. cap. 5. n. 25 Si vedala
dec. 41. pes tot. av. Sperell. ove molto si parla del-
la Colonia parziaria, e la Ruota nostra nella Flo-
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rent. Nullit, Alienat. Animalium oo, Aug, 1802. % E
sertamente av. I’ Aud. Ubaldo Maggi ove che la co-
lonia parziaria € un mistodi Soeieta ,e di locazione ,

Per una cousuetudine quasi universale si pa-
gano dal Colono al Padrone ipatti,o siano ebblighi .
consistentl in cappoai, eva, ed altro . Sopra di che
s1 veda 1l prelodato Romusio de re agrar. resp. 36.
ove, in qual maniera si devono pagare i patti an-
che a piu Padroni, mancando !’ espressa conven-
zione. Si veda ancora 1l Poet. al Pander. lib. 42. tit
1. 2 36. € la Florent. pret. Lesionis 28. Sept. 1790.
S« Poiche tal discorso av.l” Aud. Maccion; Rel. ove
che fra le rendite del Fondo por si debbone anche
gl’ obblighi o rigaglie che paga ogn’anno il Contadi=
ne non solamente in ricompensa del danno che fan-
no 1 suol Polli, ma anche per la pigione delia Ca-
sa rurale.

(2) Valasc. de jur. emphyt. quest. g0. n. 5. la
Ruota nastra nel lib. dei Motivi 103- pag. 2635.

(3) Diversamente procede nel Colono, che con-
dace 1l Fondo PEr upa conveputa annua pepsione ,
Leg, S merces 25. §. Vis maior . locat. Gloss. 1.
i Leg. Licet Cod. de locat. _ \

(4) Tusch. prad conclus. litt. C.Conclus. 464. 1.
5. & 4. E cosi anche il erano delle spiche, che ca-
dono dalla mano dei Mietitor), qualora non vi sia
un uso contrario, il quale sembra esservi quasi ge-
neralmente , Gasp. Domen. Romus. de reagrar, resp.
12. num. 1. € seg. '

La foglia dei Mori, o -Gelsi non & divisibile ,
ma spetta al Padrone, e cosi porta |’ uso, e la
consuctudine, Fed. Romus. resp. 17.

(5) Rot. Rom. in rec. dec. 359, mitm, 3. parts 2
e dec. 426. num. 5. € seg. part. 14

(6) Sabell. in Summ. §. Colonus n. 6. La Ruota
nostra nel Tes. Ombros. tom. 1. dec. 29. n, 19. 1l che

i
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& tanto vero, che non potemdo il Colono colla sua
Famiglia esser bastante per colrivare il Podere, €
tenato a pagare del proprio gli Operai, benche non
ritraesse nn frautto proporzionato. Constant. ad Sta-
tuts Urb. annot. 29. art. 1. n. 47. Sperell. dec. 41. n.
59. Spetta apcora al Colono la spesa dei semi, la
quale, o per patto, o per copsuetudine puo spetta-
re anche al Padrone, Constant. nel luogo cit. num.
48. e seg. Sabell. §. Colonus n. 6. La Rota Rom. in
rec. dec. 266 n. 2. e scg part. 7. E qualora spetti
al Padrope la somministrazione dei semi, non €
scusato il Contadino per la non fatta sementa, se
non ha ricercato il Padrone a somministrarglieli»
Ruin. cons. §3. n. 8. lib. 1. Constant. loc. cit. n. 54
1l che proccde anshe in ordine alle aitre spese ?
aile quali il Padrone, o per patto, o per consuetu-
dipe dovesse coocorrere ,ibid. Allorche 1l seme spet.
ta al colono non lo leva dal monte comuoe della
raccolta. Ibid. n. 48 E se mai il seme fosse stato
somministrato a) Colono da wn Terzo , il padrone
non & teputo alla spa restituzione, ma puo il terzo
pretendere la prelazione sulla parte colosica della
raccolta, /bid. n. 49. E se nel Podere non si rac-
cogliesse neppure il seme , il danno e del Colono, non
del Padrone, il quale deve sempre avere la sua in-
tiera parte num. 50. 5I. Diversamente procede se il
seme spetti al Padrone n. 52.

(7) Bald. in Leg. Acceptam n. 42. Cod. de usur-
Jas. in Leg, Fruflus n. 14. ff. solut. matr. Tort. ad
Stat. Papie Stat. 3. n. 4. in civil. Marin. wvar. resols
Iib. 1. c. 259. num. 4«

(8) Ved. il Romus. de re agrar. resps 13. 1. 40
Diversamente se il danno accadesse su i fratti non
ancora divisi, per esempio, se fossero stati rubati 1
covoni colle spighe , dovendo allora il danno esser
comuué , id. Romus. resp. (5, i
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(o) Romus. resp. 7. nuul. x. e seg.

(10) Pacion. de locat. cap. 46. num. 50, ¢ Seg.
Romus. d. resp. 7.num. 4. e 5.

(r1) Conmstant. annot, 29. art. 2. f. %75. & seqq:
& Vot. decis. 247 n. 24. & 25. tom. 2. Ludovic. dec
Perus, o4. n. 9. ove quali fosse, e in gual manicra
devono dal Colono rinettarsi. Ampiamente 1l Romus.,
de re agraria resp- 45. per tot. ove illastra il Testo
nella Leg. 3 ff. de impens. in reb. dotal. fad.

(12) Capra in suis Regul. reg. 88. n. g« Molin. d,
contrat. disquis 495. vers. secundus. Constant. vot.
decis. 24’7 aum. 6. 8. © 10. tom. 2. & ad Stat. Urb.
annots 29. arts 1, . 25. ove dice, clie il debito tem®
po per fare la raccolta, e la vendemmia ¢ quando
il frutto ha una maturita sufficiente, e che 1 Vicinl- «.
hanno cominciato a farla, senza dovere il Celono,
aspetiare una totale ‘perferta maturita. Si -veda il
Romus de re agraria resp. 14, ove parla del Colono?
che raccoglie 1 frutti immaturi , € che non aspetta
I’ ordine, o la venuta del Padrone; E il resp. 16. 0°
ve tratta la questione , se il Colono negligente sia
teouto verso i1l Padrone: ai danni, e interessi; € se
sia tenuto a riseminarc, quando per gualche caso
fortuito ¢ stata devastata la sementa. E se 11 Con~
dottere che non risemina , benché sia 1n tempo?
possa ottepere la remissione , o defalco del canone .
Non ¢ obbligato pero il Colono a coltivare quel ters
reni che sono iocapaci di render frutto Canstant.
VoL, decls. 247, nun. 28° t. 2. |

(13) Sabell. §.i Colonus num. 4. Lo Ruota nostra
nel lib. mot. 91. pag. 216. ¢ av. il Magon. dec. 10t.
n. 3. Per 11 danno derivante dalla mala coltura del
Colono , si da al Padrone il giuramento in Litemn ,
quando egli premesse di ben coltivarlo, Constant-
annot. 29. artic. 2. n. go. E si dice cattiva cultura>
quando nell’ ultimo agno della Colonia sono stati la
sciatl dal Contadino meltl capi alle viti, oppure ¢

12
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stata seminata una maggior quantita di Derreno,
ibid, nim. 9%, e seg.®

(14) Tusch. pra. conclus. litt. C. concl. 466 m
11. e 13, Magon. d. dec. 10(. n. 6.

(15) Molin. de contradl. disquisit. 493. vers. non
immerito, la Ruota nostra libr. motiv. 89. pag. 271,
wers. his autem. Non & tenuto per i danni natl car
sualmeate senza animo di nuocere, per esempio,
dal funco dato, secondo il costume, alle stoppie-
Romus resp. 5o0.

(16) Menoch. de arbitr. cas. 194. n. 15 & cas,
354. n. 35. € seg. la Ruota nostra av. il Magon, dec.
150, per tot. 1l danpo fatto dal bestiame altrui, o
dv o stesso Colono sulle biade in erba, deve risar.
cirsi al Padrone, non secondo il valore che puo a-
ver 1’ erba. o le biade considerate come mature, ma
secondo quel prezzo, che poteva vendersi il dubbio
evento della percezicne delle biade danneggiate
Ursill. ad Affiié. dec. 34. n. 4. Carocc. de locat. pare,
1. tit. de Colon. privil. quest. 4. 1n. 3.

Non & lecito per altro il percuotere malamente
le bestic che danpegviano, sutto peua di pagare ]
pregiudizio dell” aborto, o di altro danno che ve-
nisse Joro cagiomato Fed. Romus de re agrar. resp.
49. num. 13 Sextien. Damni dati 30. Sept. 180l. av.
il Vice Lutgi Pafferti, ove si tratta del mode d1 far-
si pagare il danuo, e dell’azione competente al Pa-
drone della bestia se sia stata storpiata, o ucclsa.

(17) Si veda il Savell. nella sua Pratica univer-
sale §. Lavorateri num. 4. Constant. ad Statut. Urbs
tom. 1. Annot. 29. Art. 2. n. 96. seq. &' VOt decis.
247. N. 32. tom. 2.

(18) Savell. §. Vendere n. 4. Florent. Nullit. Alie-
nationis Animalium 20. Aug. 1802. av. I’ Aud. Maggi-
ove distinguendo gli atti pecessarj dai volontarj, si
riportano le Leggi Toscanc, che proibiscono aiCon-

P - -
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tadini di contrattare il bestiame di propria volonta
genza lieenza del Padrone , non estante la contraria
consuetudine , la quale neppureavrebbe luogo ner Con-
tadini licenziati, benché non ancora useciti dal po.
dere . Il Venditore del bestiami non puo riservarsi il
dominio sulle bestie vendute, se non contro il primo
Compratore , secondo lo Statuto di Mercanzia dell’ an-
n0 14lo» Pag. 203., ¢ secondo lo Staturo dell” Arte dei
Fabbricanti . Si veda il Repertorio di Gurolamo Toz-
zett; alla parola,, Bestiaman ,, Circa la compra del
Bestiame senza 1l mandato del Padrone , si veda
la Florentina Animalium a Laboratoribus emptorum
27. Sept. 1799 aw. I’ Aud. Martellani , ove che 1| Pa-
drone noun € tenutoa pagare il bestiame non rradotto
alla sua Stalla, massimamente, se vi era il patto di
dovere 1] Colono tener di suo le Bestie nel Podere .,

(19) Franch. dec. 117. per tot. Savelli §. Lavora-
torl in fin. ove attesta di aver veduto punire del
Coloni, o con pena pecuniaria , o col cenfino.

(20) Sawell. ibid.

(21) Altrimenti compete al Colono I’ azione pro
Socio contro il Padrone, Romus. de re agraria resp,
16. num. g34. Surd. dec. 294 n. 6. De Franch. dec,
334. num. 2. :

(22) Carpan. ad Stat. Mediel. cap. 385. num. 2.
lib. 2. Borgain, dec. 27 nwm. 33. Romus. resp. gs.
ove tratta delle vetture , o carreggi promessi dal
Coloro sotto una certa pena pecuniaria, € da esso
non fatti, pereheé non avvisato, né richiesto dal Pa.
droue, il quale percid noa ha diritto di esigere la
convenuta pena.

(23) Romus. resp. 44. n. 14. e seg. Pacion. de leo-
cat. cap. g4. n. 58. Rota post. Urceol. de transaé.
dec. 92. in adnot. wers. prout etiam Rota in rec. dec.
237. num. g p. 18. ove sl parla della Terra arene-
sa ridotta fracrifera.

I
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(24) Leg. €olonus 64. [f. locat. Garz.*de expens.
& meliorat. cap. 14. n. 11. Pacion de locat. cap. 29.
num. 95. Romus. resp. 43. num. 35. € seg, OVe sitrat.

ta ampiamente la materia.
_ (25) Garz. de expens. caps 14. n. 1o. Pacion. de
locat. cap. 4. per tot. Sabell. in Summ. §. Colonus
num. 14. §. Expense num. 8. e seg. Romus resp. 4o
num. 24. € seg.

(26) Glossa in Leg. Vel si vites ff. de impens.
in reb. dotal. faff. Pacion. de locat. cap. 34. 1. 54.
Ludovic. dec. Perus. 26. n. 1. Castill. de usufruél.
cap. 56. n. 12. ove si fa la distinzione della varia

durata dei miglioramenti consistenti in piantazioni.
Rora eor. Coccin. dec. 2135. per tot.

(27) Pacion. de locar. caps 5. 1 q7. Romus. de
re agrar. resp- 11, Me 24. € S¢he Ludovis. dec. Perus.
14+ n. 9. Qualora sia provato di avere il Colono spar-
s0 il proprio concime uel Podere , in tal caso [¢
paglie devono dividersi secondo 1" arbitrio di Ami-~
ci comuni, Petr. de Ubald. de duwob. fratrib- quest. 9
wors. i ergo.Ludovis. d. dec. Petrus. 14. n. 10. Che.
se il Colouo parziario non sia stato pel Podere, che
allora puo nascere disputa, se pos-
o sia il nuovo Colono servirsi del-
le paglie esistenti nel Podere. E questa disputa pno
fisolversi affermativamente, allorche 1’uso delle pa-
glie possa ad ambedue servire ; Negativamente, se
appena bastar possano per il vecehio Colono, men-
tre per cio che spetta al Padrone, resulta ad esso
una eguale utilita tanto dal nuovo , che dal vec-
chio Colono, rispetto al letame, che con tali paglie
pad farsi per coucimare il Podere, Romus. d. resp.
nuwm, 35¢

(»8) Constant. annot. 29. art. I.
Florentina 5 sew Campen. Coloniz, © Prat. Divisio-
nis Palearnm , & Refefionis Utilium, vulgo Caloriz

per mezzo anno;
sa il 'Successore,

n. 74 Si veda la
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8. Junii 1776. av. il Potesta Giacinto Pandolfini Bar
beri. Vedasi il prelodato Romus. d. resp. 11. n. 18.
e seg. ove, che non pud il Colono trasportare altro-
ve le paglie , € i strami raceolti nel Podere, massi-
mamente quando sono come istrumentl del Fondo.
(20) 1l Contratto di Soccida ¢ un Contratio di
Locazione , o pinttosto di Societa, nel guale il Pa-
drone consegna le bestie da custodirsi, col patto di
dividere fra Esso, e il Custode il lucro, ¢ 1l dan-
no..La tradizione, o consegna delle bestie costi-
tuisce 1l carattere principale di questo Contratto.
ved. Fighinen. Nullicatis Apoche 8. dprile 1775. av.
1> Audits Morelli. Quali siano 1 patti, ¢ le cenven-
zioni repugnanti al Contrato di Soccida, quando
questo Contracto sia nullo, ed usurario, ¢ 1 fruct:
debbano imputarst in sorte, o restituirsi ,si veda la
Florentina Pecuniuria , seu Pret. Validitatis Soccide
14. Maii 1755. av. U Audit. Baldigiani, ove trattasi
ancora la materia dei Contratti a capo salvo, e
quando possano, o no sostenersi 3Si veda ancora la
Subianen. Validitaris Soccide 27. Settembr. 1780, av.
Vernaceini .

(30) Ved. Brunemann. in Leg, Cum duobus s2.§.
Damaa ff. pro Scc. Renat. Choppin. de re rustica lib.
9. cap. 1. n. (. Petn. de Ubald. de duob. fratrib. part.
8. n.21. ove in fine counclude , che alle volte tatto
il pericolo, e il danno ¢ del Contadino per ragione
della colpa : alle volte ¢ tatto dul Padrone per ra-
gione del ritenuto dominio del bestiame dato 1nesti
maro, ¢ alle volte € comune al Contadino, ¢ al
Padrone per racione della consegna del bestiame ,
stato dato stim-:to, Bald. in Leg. Sipascenda Cod.de
paé. Il Coutadino che ha avute in' soecida delle
vacche da frutto, non puOSErvifrseue senza selenza »
e contro voglia del Padrone, per arare, per fare
trasporti, o altre signli faccende , talmenteche ri-

. L
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sentendo tali bestie qualche indebolimento, o altro
danno, € teunto il Contadino a risarcirlo al Padro-
ne. Il lucro peraltro, o guadagno fatto coll’ opera
di queste bestie, € giusto che si divida fra il Pa-
drone, e il Contadino. Ved. Romus. de re agraria
resp. o9, per tot.

(31) La detta Campen. Colonig §. Rilevandosi, e
seg. ove si tratta della sementa delle fave marzole
fatta dal vecchio Colono contro la legge, e consue-
tadjine del Lnogo. Che se durante la Colonia abbia
il Lavoratore seminato scientemente qualche Terre-
no del Padrone non compreso nella Colonia, deve
almeno esser rimborsato delle spese fatte nella la-
voratura ., € nella raecolta, non permettendo la ra-
gion naturale il locupletarsi con altrui danno. Ro-
mus. de re agraria resp. 5. 81 veda anche il resp 9,
e 11. ove si questiona quando —sia lecito, o no al
Conduttore, o al Colono parziarioil ristoppiare nell’
nltimo anno della Colonia, ¢ quando sia tenuto 2
jasciare il Fendo in quello stato medesimo, in cai
lo riceve in principio.

(32) Constant. ad Stat. Urb. tom. 1. anno:. 29,
art. o, n. 1eo. & Vot. decis. 378- n. 1. tom. 3- Fata
nei debiti tempila digdetta al Colono, non puo que-
sti epporre la questione del dominio, ma deve las-
ciare nel dovuto tempo il Poders, ¢ poi disputare
del dominio, la Ruota nostra lib mot. 64. pag. 192
e nella Montis Varchi Confirmationis Disdiffs 22, Ju-
nii 1785. av. [ Audit. Brichieri Colombi Relat. Ma du-
rante la Colonia, deve il Coleno essere in essa man-
tenuto, e qualora venisse espulsodal Padroue, oda
un Terzo, compete al medesimo il rimedio restitu-
torio, o coll'azione dello spoglio, o coll’ azione in
fallum, o almeno coll” officio del Gindice, Constant.
annot- 29 art, 2. num. 142. e seg Posth. de manut.

observ, 5 .n. 17.¢ 18. Menoch, de retinend. remed. 3. n
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47. ¢ seg. Gratian. dec. 132. ne 14- e seg. Rispetto
poi alla questione , se il Successore singolare, come:
sarebbe i1l Compratore, sia tenuto, o nd, a stare
alla Colonia, si veda ampiamente il medesimo Con-
stant. nel [wogo cit. num, 122, e Seg. ove ancora se
il {Conduttore, o il Colono possa, o ndo da quella
recedere .

Quando sono piu padroni del medesimo Podere,
ed alcuni vogliono darlo ad un nuovo Lavoratore ,
altri ritenervi il Lavorator vecchio, in tal caso vins
cer debbono quelli , che vi hanno una maggior por-
zione, qualora perd non si arrechj un grave dauno
a chi vi ba la porzione minore, dovendo in questo
'aso attendersi la sua giusta contradizione ,Constant,
d. Annot. 29. Art. 2. n. 139. seqq.

(33) Si veda il pin volte ecitato Romus. de re
agrar. resp. 16. ove tratta ancora la questione, s¢
il Colono che lascia il Poderc, possa vendere ad
alrri la sua parte di frutti , oppure debba preferire
1l Padrone ; Nella qual controversia sembra, che al
Padrone non possa competere veruna prelazione ,
fuori del caso del patto, della consuetudine , o del-
la equita, che mitighi il rigore del Gius Civile.
Ibid. num. 44. Si veda ancora il Corradin. de Iur.
Prelat. quast. 6o. n. 13. ove che il Colono parzjario
che esce dal Podere pud vendere le magesi, o la
loro stima , con dover per altro preferire il Padrone

Su i frutti poi del Podere & preferito il Padro-
ne a qualuugne altro Creditore non eccettuata la
Dote della Moglie del Lavoratore , cost disponendo
Io Statuto uostro Fioreptino nel Lib. 2. rubr. 52. Véd.
Negusant, de Pignor. part. 2. membr. 4. 1 128, V. il S.
XVIII. not. 4. di questo Opuscolo,

redS>elegrele el a0,
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SERIE DEGLI AUTORI

E delle Decisioni , che parlano precisa-
mente della Societa ,e della Divisione
dei Beni dei Contadini, ed Artefici,
¢ che si trovano citati nel
presente.

Oruscoro LEecare.

Artol. cons. 186.
Bald. cons. 159. e 172. vol. s.
Alexandr. cons. g9. e 133. lib. 2, ¢ cons.
el 8,
Socein, tun. cons.” 74.'lib: 2.
Silvan. cons 41.
Lancellott. Gall. cons. 57.
Cyriac. controv. for. 392.
Capon. discept. for. 112. n. 40. & seqq
Ciroce. discept. 67. n. 66. & seqq.
Tusch. pract. conclus. lit. D. coucl. 535
d» lit. S. concl. 281. e 287.
Petr. de Ubald. de duob. fratr. part. 4
Costa de ratione rat®@ qumst. 48
Ancharan. regim. queest. famil. Libr. 3.
quest. 40
Trombett. de Societ, cap. 11.
Gall. de frud. disp. 33. n. 20..&* seqq.
Michalor., de Fratrzp. par. 2. e¢ap. 35
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Tartagl, de reservat. Statut. artic. 6o.
n. 04. ¢ seqq. |

Pigant. ad Statut. Ferrar. rubr. 3.

Corzsmnr ad Statut. Urb. annot. 21. qr-
tic.. 3 annot. 9. Al 2

Sabell. in Summ. §.. Divisio num. 6. §.
Frater n. ai. e nella resolut. cap. 31,
e LT (9" TEqQ, .

Zanch. de Societ. par. 4. cap. 10. num
46. & plur. seqq. & n. 219. & plur
seqq.

Gasp. Dom. Romussio de re agrar.

Calzolari Avvocato Girolamo, Consul-
tazione Legale sopra il modo , con
cur & dd)ba regolare la divisione
dei Beni in comunione esistent.

Montelatici Element. iur. tom.. 2. pag.
162, |

Borgnin. Cavalcan. decis. 11. alias 57.
part. 2,

La Ruota Fiorentina lib. mot. 91. pag.
217. nella Fivizzanen. Evidionis, ¢o
Societatis Urm,c sales 7. Augusti
V731, avanti I’ Aud:t. Calderonk Re-
Zm’., e nella Florenrina Socieratis
de Verdis 23. Ofobris 1740. avanti
U Audit. Marzio Venturint.

La Decisione nella Campen. Divisio-
nLs, sew Societatjs del di 16 Aprile
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178a. avanti glt Avvocati Francesco
Pieraccint Potesta , e Fitzppo Cec-
coni Giudict Compromissarj, confer-
mata dalla Ruota .

Il Voto nella Blentinen. Divisionis, ¢
Societatis del di 26 Mayiio 1787.
avantt I’ Avvocato Cosimo Puccini
Giudice Compromissario.

Questa Decisione fu revocata in Rota.

La Decisione nella Montis Varchi Di-
visionis 25. Iunit 1796. avanti gii
Avvocati Bellint , e Dalle Pozze ,
ove al §. 29. si riferisce altra Decisio-
ne della Ruota nostra in Causa To-
gnetti , e Tognettr.

La predetta Decistone nella Montis Var-
chi Divisionis ¢ stata revocata dagli
Auditori di Ruota Cercignani, bBri-
chieri Colombi , e Ma:wz Relatore
sotto di 13 Settembre 1797. ed essen-
do stato appellato, venne quest’ ultima
confermata dal primo Tuarno di Rora
nel_di 26. Settembre 1798. av. I’ Aud.
Raffuelli Rel.

E 1 INVES
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DEL SIGNOR AVVOCATO

. \‘ k -:") . A \ /
G IR O LA MO
"I r'.‘ l';!]fl‘ “-l-:)
CALDTOL ARE
BOLOGNESE
? Sopra il modo, con cui si debba regola-
H re la divisione de Beni in comis-
nione esistenti :peciaimcnrc
fra 1 Contadint .

AT ST I A

- iy T

W R e

ARGOMENTO

Se gli acquisti procacciati coll’ indu-
stria da’ Fratelli dimorantt nella co-
munione di tutti i Beni in genera-
le, o in particolare del semplice Pa-
trimonio , diventino eomuni, € 11Ca-
so di doverli dividere, tra diverst
rustici per esempio, come st debba
esequirne la divisione.

SOMMARIO.
L GLI acquisti provenienti da industria_si deb-

bono c¢omunicare , e dividere tra _t'l"a“'?“_‘ ’
che coonvivono nella partecipazione ¢i tuttl 1
beoi in generale, o in particelare di quelli del
Padre.
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II. I requisiti , che eodliprovano la semplice comu»
pione deéi beni pateror, sono tre; € ciugue poi
sono quelh che guustificano la tacita, unjversale
comanivie di tut.d 1 benl m generale -

1. 1 regnisiti, che comprovano ia comunione, deb-
bono tatti insieme coocorrere: altrimenti, Ul Jo-
lo mancavdone 5 resta esclusa la comuoione; st
dice che 1 fratelli vivono pon gia in coinunlo-

¢, ma solamente pro indiviso .

1V. Gli acgusti , che s1 chiamano di peculio ca-
strease, o qaasi, non 8i'debbouo comunicare per
invero.

V' Gl acquisti, Anche sussiste fa comunione, sono
comuni, € queste € di'ragione.

V1. Un tratello il guale dimori in comunione’, non
pud all’arto del dividersi aleuua eosa pretendere
a ticolo di mazgiore industria . !

VI1I. I debin contratti a benefizio della comunione
g1 debbono pdgare con eff-rti alla comunicne ap-
partencntl 5 ma il caso & diverso, quando sieno
contratti per comodo part colare di gqualcheduno.

VIIL I debiti farti legittimamente, anche pel como-
do particolare di wn solo, da fratelli , che si tro-
vano in comonione , debbono essere scddisfatti
con beni comuni. ‘ z

IX. Gli acquisti partoriti dall'industria, quando so-
no impiegati nclla compra di qualche cosa, fatta
a nome particolare di un solo , in che modo si
debbano cogli altri comunicare .

X. Gli acquisti provenienti dai contratti, come per
esempio dal comprare e rivendere, debbono ac-
comunarsi a tutti 1 fratelli.

XI. La comunione , eziandio nniversale, si presume
tra i Satelll per la congiunzione del sangue.
XII. La comunione tacita, universale piu faciimente

viene suppesta frai Rustici , € ¢10 per buone ragioni.

XIII. La divisione fra 1 Rl{ustici, avato riguardo al
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| I’fmimnnio. si fa in stirpes;.e avuto rignardo aj
raccolto, e agh altri lavori della campagona , si
fa 1n capita , e nen senza ragone. In guanto al
Patrimonio 81 vuol distinguere 1l vecchio dal guovo.

! XIV: I muort di. anni dodici non sonn considerati
E vella Tiwi-]nn:-; e solamentg sj considerang quel
i » MInori che oltzepasgano la, seddetra eta.

: XV. Uuy fratello dimorante 11 comunione, € come
; mette artl espressamente coutrarj allinteresse del-
i la comauiope , 8" wntende che per la supa persona
& debba ecessare ogni comunione.

J XVi. Come - quando 1l fratello minore si considerj

enrrato. 1o comuwnone co’ suol fratellh maggiori .
XVIIL. 1l avinore, purche non sia sottoposto a verun
curatore , pud lberamente vendere ed alienare
L quelle cose , que . servando ser vari non PosSunts
onde ne viene ch’egli a pn forte ragioue potra
mecterle in Societa.

XVII1- Le donne, non essendo comprese nella co-
munione , da essa pero non riportano in caso di
divisione fuorché una porzione di fruttl corrispons

% denre alle opere da loro prestate.

’ XIX Una moglie separa dalla comnniane le doti, e
gli altri heni da lei eonsegnati in benefizio della
comunione medesima.

XX. La dote shorsata, e promessa alle figlie uel tem~
po della comunione si debbe mettere 1n conto de-
ali eff :tti comuni.

XXI. Per I' opposito, rotta che sia Ja comunione, la
dout s} dee constiture alle figlie,e Joro sommini

. etrarla con beni della porzione spetrante al padre .

3 XK. 1l Padre che ordina nel suo Testamento , che
sieno dotate Je nipeti, obbliga i suoi figli €O’ pro=
pri- beni ereditari, e i fratelli rispettivameunte,in
caso di divisione di dar sicurta, prima che le ni
poti si maritino , di concorrere a dotarle clascu”

no per la sua parte »
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XXIIL. La dotazione durante Ja comunione i ap‘taar-
tiene alla comunione stessa; ma seguita cle sia
la divisione, si aspetta al padre.

XXI1V. Bisogna mantenere I’ egnaglianza tra 1 fratel-
li. Ora s1 domanda come questa si conservi, als
lorche la dotazione sia stata fatta nel tempo del-
la comunione, oppur debba farsi dopola divisione.

XXV. La dote assegnata dalla comunione si attende
preferibilmente a quella del Padre.

XXVI, I fratelli , disciolta essendo la comunione,
non sono tenuti a dotar le figlie dell’ altro fratel-
lo, quando mai non provocasse egli maliziosa~
mente alla divisione . V. il numéro zo.

XX VI 1l patto circa la dotazione delle figlie & benc,
che sifaccia nella comunione per amore della pace ,

XXVIIL I fratelli, che hanuo espressamente , 0 taci-
tamente consentito nel dotare le figlie , non pos-
sone piu contrastare Ia detta dotazione.

XXIX. I fratelli dimorantl in comunione sono ohbli-
gati di pagare del proprio i debiti fatti per loro
colpa, e malizia

XXX Molto piu si debbono addossare alla lore por.
zione le doti somministrate alle proprie figlie con
effetti comuni, quando ¢i concorra qualche loro
malizia e colpa.

XX¥I. Un Chierico dimorante in comunione & tenu-
to ad acomunare 1 frutti del Benefizie, € soccom-
bere colla sua porzione ai debiti della Societd,
purche non ne venga pregiudizio al suoPatrimonio «

XXXII. Gli acquisti fatti dai figlinoli esistenti in
potesta del Padre si presumono fatti con lo stato
paterno, € conseguentemente spettano al Padre »
e cosl sono eomunicabili, eccettuati gli avventizj
anche provenienti da industria .

K=
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CONSULTAZIONE.

1 fighioh, ¢ fratelli rispettivamente in eta

maggiore , € minore esisteénti, a convivere
in comunicazione fra di loro; si cérca se gh ao-
quisti soccessivamente, anche in somma conside-
rabile fatti dall’ altro de’ detti Fratelli con la sola
propria particolare industria, debbano ad esso so-
lo spettare, ovvero debbano spettare comunemen-
te a turti 1 fratelli, per quelll egualmente fra di
loro nell’atto della dissoluzione di detta comitl-
nivne dividere .E per prendere sopra cio una vera
determinazione , & necessario il censiderare, se vi
concorrano irequisiti ginstificanti, s¢ non una ta-
cita upiversale comunione di tatti 1 Beni tra fra-
telli in comune fra di loro esistenti, la quale por-
terebbe non solo Ja comunione dei detti acquisti
indastriali, ma in oltre di qualsivoglia altra sor-
te d’acquisti in qualsivoglia modo provenienti, e
tapte in frutto, quanto ancora in proprieta, ale
meno una tacita semplice comunione de’ Ben1 pa-
terni, fra di loro in comune lasciati, la quale €
indubitato s che porta eltre la comunicazione di
detti acquisti indastriali , la comunicazionc an-
cora de’ fratti di qualsiveglia altra sorte d’ a(‘qUI'
sto in qualslvuﬂila modo pruwmcnte salva pero
sempre in questo caso la proprieta a favore di
quel fratello, a cui detta proprieta viene data,
donata , o lasciata , cosi distinguendo la tacita
comunione semplice dalla tacita comunione uni-
versale de’ Beni, approvate ambedue dal Testo
nella l. coeiri Societatem , & wn f. st fraires , ff. pro
socio . Bald. ia l. si Patruus L. C. cemmunia uilo

1. E] Opo la morte del Padre, essendo f‘OﬂtIﬂlld‘L‘i
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Jud. ferma il Michelor. de fratr. part. ‘2. cup. 6.

cap. 7. © cap. 13. per tot., ed altri allegati del
Sabell, repertor. § Societas 20. n. 3. @ 4.

Li requisiti, che giustifieano detta raoita comu-
nione semplice de’ Beni, sono vistretti al numero
ditre; 11 primo de’ quali & che tutti j beni pater-
ni siano stati per indiviso goduati tra fratelli in
comunione. I/ secondo, che abbiano i fratelli coa~
bitato in comune alla medesima mensa , OVVEro
per accidente , o per negozio altrove , a spese
pero comuni, ¢on anihmo di ritornare ; Ed il fep-
20, che turdi i fratti, e guadagni is qualsivoglia
modo provemienti sieno stati fra essi comunsca-
ti, 0 in comusione tenuti, i quali requisiti deb-
bono upitamente concorrere per convincere , che
resti indotta la tacita semplice comunione de Be-
ni tra fratelli comprensiva solamente de’Beni ere-
ditarj paterni, e de’ guadagni di ciascheduno dj
lero, perché altrimenti per la mancanza d’un so-
lo di detti tre requisiti viene dichiarato I’animo
de’ detti fratelli, o dell’ altro di loro, essere es-
clusivo della detta semplice comunione fra di
loro; ed in tal caso restano nel solo pPossesso co-
mune de’beni paterni per indivigo, il quale pud
benissimo darsi senz’altra comunione , secoudo jl
Tests nella L. pro herede §. idem Papinianus
de Acquir. heredi Sabell, resol. o 10 U o (S
numerando, e diligentemente esaminando 1 dettj
requisiti, come sopra, conclude i detto Michelor.
de fratr. part. 2. eod. cap. 6. per tot. ; E nel se-
guente cap. 13. per tot. pone i requisiti dell” upj.
versale comunione di totti { Beni, essere 10 ng-
mero di cinque; cio¢ oltre i tre suddetti, richie-
de , che vi concorra per quarto, I’universale , ed
indistinta comunicazione fruitiva In comune di
tutte le cose, e per quinto, che vi sja tra fratel-
li, o altri in detta romunione universale ua reg-

K3
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gitore, che regga tutta la famiglia, e riporti tut-

to, e proveda a tutto, che in essa famiglia & ne-
cessario ; E che tra fratelli , o altri in tale comu-
nione esistenti , non mai pendente’ detta comu.
nione si sla reso verun conto, € parimente con-
clude, che per I’universale comunione debbansi
considerare 1 detti cinque requisiti, come svpra;
cid ancor vien comunemente approvato da D. D,
raccolti dal Sabell. nel detto §. Societas num. 4
& seqq.

4. E la ragione, per la quale i detti acquisti pro-
venienti anche dalla sola propria particolare in-
dustria de’ fratelli, eccettuati perd li castrenst ,
o quasi castrensi , 1 quali non cadono in tutto
sotto la detta comunione, per essere privilegiati»
considerandosi dote dell” animo , e non della sem-
plice industria, ma solo in parte,che € correspets
tiva alle fatiche, ed industrie degli aleei fratelli,
che non hanno acquisti eastrensi, né quasi castren-
si , per servare tra di loro I egaality, per quello

: dice |’ allegato Michelor. nella detia part. 2. eap.

{3 11. num. 8. ¢ seqq.; come anche i frutti tatti d¢’
Beni per qualsivoglia titolo, ¢ causa sopravvenu-
ti a detti frateili si debbono per comuni c¢opsi-
derare .

5. B’ percheé, siccome uno de’ fratelli rartecipa dell’
industria degli altri, e gode del” frutto de’ beni
pervenuti agli altri, cosi auche egli deve permet-
tere , che gli altri partecipino della sua jndustria,

J e dei fratti de’ Beni ad esso pervenuti . E per mag-

! giore ragione si dice, che avendo 1 fratelli con

lasciare 1’ Eredita del Padre in comune, ¢ col vi-

vere unitamente , € col mettere in comune 1 gua.

dacui industriali, e frutti de’ beni sopravvenati ,

stabilito tra di loro una tacita comunione sem-

plice de’ Beni , per cosa eerta non possono nell’ at-
to della dissolazione di; detta comunione recedere

e i s
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da quella, con pretendere di separare i detti gna-

dagni 1ndustriali, ¢ fruttr eomunicati, sul MOotIvo ,
(:h--: si debbano vonsiderare come roba particulare
d: ciascheduno di-quelli che haonno superlucrato ,
perche ¢ 1udubitato, che fin tanto che. dua la
detra comunione, futto, e di gradagnmy, e di frut-
to resta comunicaurle, e ‘fra tuun COmMBne, M-
tre considrrandosi mella comuanione uon selo 1’ B
redita paterna, ma ancora la personalita de’ fa-
telli , ne siegne, che ¢iv, che Provicos , o uniia-
mente dall’Eredita, e personalita, o s Piraramen-
te dall’altra di quelle, ed & sewpre stato avuto
per comune da'fratelli, deve senza difficolta re-
stare tra di loro comune, da dividers: cguaimen-
te a beotfizis di' turti, che & 1’ effetto d: lla co-
muilone senplice reale, e personale , come SOT (A -

Né quivi in conto alcuno si deve coutradd s -

aridro allg
comunione da vno de’ fratelli sia waggiore deli’
tro per quello tn termiae della e

guere , se 1l guadasno , e vantaggzio p

ui'-

mplice couran.o.
ne de’ Benl , a distiazioue della particolare

Co-
municne particolarizzata dalla mageiore , o: mi-
nore r{‘.Jilnt-iil, [‘()Sta (.['-.__L (:{]l'.SUij n {_’Ul’nu”c, fer-
ma il Michelor- de fratribus dila pars. cap 7.

num. 5. ad 1o E la ragione s1 @, perche pen-
dendo il detto maggior vantigsio dal futuro ac-
cidente della fortana , che abbia sccoudato piu le
operazioni di quelli, ch* haauno firto Mmasgior van-
taggio, che deeli aleri, che "hanae fitto minore >
pereio tra i fiatelli in detta comuuione esistenti .
nou sideve avere in veruna cousideraz one, ed essi
1n vero a princip o uon erano certi d:l detie mag.
gior vantaggio, e poteva benissimo darsi il case »che
contrariat] dalla sorte, in vece difar vantaggio aves-
scro alladetra comunicne recato pregiudiziv 3 nel
qual caso di pregindizio si dice ,eheifiatelli coan
bitando, € viveudo du;;; la morte del Padre in
4.
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semplice comunione de’Beni, debbono idebitiper

causa, 0 abeueficio delladerta comanione contrate
ti, di comune pagare, civé 1 riguardanti il Vati1
mounio , con €sso Patrimonwi, € |1 1'1~.g'.;.;r[l;ir|[l il
VItLto, col futuro rac colto; avvertendo, che e s
menti si cons:derane come Parrimono 4 da scpas
rarsi avanti che si divida il raceolio.

Ed all’ tucortro si debbono pagare del proprio i
debiti’ proprj , particolar , e le spese fatte per pars
ticolare comodo , come dist nopegdo nota 1| Mis
chelor. de fratr. diffa part. 2. cap. 11. oum. 15 Usqe
ad fin. Sabell resol. g1. num. 8. €& scq). quando uol
restasse giustificata I’ universale comupnione de’ Bes
ni, nel qual caso indistintamente i debiti, €10
spese legittimamente fatti , e fatte anche per cOmos
do particolare, del comune pagare si duvrian®»
scguita il detto Michelor, nel sesuente cap. 12s
xum. 18. Borgn. caval. dects. 1. nam 8 U d¢qqe
Sabell d. rescl. 31. num. 1. , & seq(. Bertach voie
65. per. tot , dovendo constare delia qualita, pev
riconoscere la loro legittimita , perché proviia
la legittimita del debiro, come sarebbe quello del-
la Dote, ed altre simili, in tal caso s presume il
denaro erogato ‘n beucficio della comunione, per
obbligare Ja m«desima al pagamento del detto des
bito, ogni (IualVUitﬂ non venisse provato 1l con-
trario; Onde ogni volta, che i frarelli sono con-
tinnati a godere in comune I’ Eredit del Pudre,
hanno vissuto in un’istessa abitizione , ad apame-
desima mensa, ovvero aoche altrove a spese €O
mupi, con animo di ritornare, ed in oltre hanno
lasciato, e posto in comuné i guadaQni , € frutti,
come sopra, & infallibile, che tra di loro viene
giustificata upa tacita semplice comurione de’ Be-
ni, che obbliga essi ad una egual divisiooe di

t!lttf‘-_ie cose , che tra di loro sono , come si e det-
to di sopra, comuni; quivi avvertendo, che se
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aleuno de’ fratelll si ritrovagse altrove 1o carica e-

sistente con anmo di ritorvarea convivereé 1o o=
munione, per aver laseiato in comune la porzione
del di lui Patrimonio, & cert , chein tal caso de-
ve partecipare degli utili della deeza comunioue,
senza esscre teautoa couf rire cosa alcuna de’ que-
stuali per esso fatti o carica , cousiderandosi tali
questunali acquisti castreast , 0 quast casirenst a
cemodo dell” Acqairente , secondo quello che nota
il Michelor nella detta part. 2 cap. 6. .. 7, &
cap. 11. num. 8., & s¢qq.,avendo egli abbastanza
sollevato la comuuioue col non aggravaria d’al.
cuuva spesa, per il tempo, che si € trattenato fuori
di detta carica, di modo c¢he, con tale sollievo
apportato come sopra, viene ad aver compensato
alle fatiche degli aluri fratelll per godere il beue-
ficio di concorrere egnalmente con essi alla divis
sione degli utili da loro fatti in cowaoione .

. Ma se per sorte Paltro de’ decti fratelli cou la go-

Ja industria nel corgo del tempo della wentovata
comunione ,avesse accnmulato tanto, che con deg-
to cumnlo avesse a suo nome particolare qualche
cosa acquistato, in questo ¢aso s1 dovrehbhe esa-
minare, se 1’ acquisto suddetto , dovesse cedere a
comodo del fratello aequirente , ovvero alla ¢o.
mupione a beneficio comune di tuta i fracelli- E
per stabilire con ogni facilita detto caso , basta il
dire , : he il camulo fatto, essendosi cauwsato tut-
to dall’ industria , nel tempo della comuaunione e.
sercitata, € indubitato, che deve considerarsi peg
un’ efferto ‘comane, e come tale , e quautanque pos-
cia investito nell’ acquisto successivamente farto
dal fratello, a neme particelare, ¢id von ostante
deve detto cumulo aversi nvl detto acquisto , in di
Ini luozo sabrogatn, per esistente a comodo del-
la comunione da dividersi tra fratelli, cioé con
addebitare in ogoi caso il fratello acquirente per
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I’ entrante quantita deldetto cumulo nell” acquisto
erogato . :

10. Anzi riflettono i Dottori, che se uno de’ fratel.

avesse denari adventizj proprj scparati dalla co-
munione, e che con quelli acqaistasse a nome pro-
prie non per ritenere, ma per coutrattare venden-
do, e rivendendo, in talcaso obbligano detto fra-
tello a mettere 10 eomuuioue tuttl 1 questualy orie
ginati da derti contratti, come proveuienti dall?
industria, che mediante 1 detti conrratti esercita
il fratello contracnte, come in termine d’ ambidue
1 casi suddetti nota il Michkelor. ac fratr. part. 2
c€ap. 7 n. 10., & cap. 8. n. 20., ¢ seqq. sicche
se 1 gquestoali degli effetti adventiz) separati dals
la comunione sono comun:icabili , senza dubbio
adunque dovranno essere comunicabili ancora i
questaali in qnalsiveglia modo originati dalla per-
sona in ecomunione esisiente: onde restando ne’
termini detti di sopra giuostificata la detta comu-
nione, tutto che € questuale , € sempre tra fratel-
li divisibile.

11. Né, data la convivenza de’ fratelli unita al co-

muge possesso di tutti 1 Beni paterny , sl tacilmen
te si pud escludere la semplice tacita comunion®
de’ Beui, per indurre, che i questnali provenientl
dalla scla industria , non ¢’ intendanso comunemen=
te a’ fratelli spettare , perehé in vece di esclude-
re detta semplice comunione , si pud piuttosto ar-
guire per la mutua congiunzione del sangue un’uoni=
versale fra di loro comunione di tatti 1 Ben:, mas-
sime non concorrendovi , pendente il tempo della
detta convivenza, atto alcuno contrariaunte alla det-
ta semplice , o universale comunione de’Beni , per
quello che ferma il Bertach. wot, 65. per tot,

12. Tale tacita comuniove universale di tuttii Beni,

con piu facilita ¢’ induce fra” Contadini Iavhratur}
dei propr) Terreni, o Coloni parziari lavoratork
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delle. Possessioni date alcolonia , di quello sisi'sacn
cia cou altre person¢: ¢ la ragione si €, perché
consistendo il lore costitutivo essenziale nel tene-
re una baona unione, e comunione delle Persone
gli & vantasgio il tepere ancora la comunione u-
niversale de Beni, ehe per lo pin cowrsistono in-
instrument: rmasticall, Bestiami, ed altri Mobili
domestiei, appena sufficienti per la famiglia, e
percid a tale effetto, non solo determinano uella
famiglia il capo , denominato il Reggitore , il gna-
le regoe tutto, tiene cura del tatto, e provedea
tuttl; e vonseguentemente tutti quelli, che stauno
sotto la reggenza , coutribuiscono a lui tatto che
in qualsiveglia modo gli perviene. Continovano
pol ancora delle eta molte una dopo 1’altra in co-
munione , senza mal trattare né de’conul , ne di
mio, n¢ di tuo, né mediaate la divisioue, didis-
truggere tutto 1’ esscre della loro famiglia, anzi
procurapo di quella sempre pitt aumentare , onde
da questo modo di vivere , che fanne, se ne ar-
guisce upa vera coemunion€ universale di tuttl j
Beni , di medo che in caso mal di divisione si
considera ogni cosa comune., come in termine fer-

13. ma 1l Burgnimi Cavalcapn. decis. i1.num. 1., &
seqq., ad 13. €& per tot.gnella quale decisione dis-
tingue la divisione del Tdceolio, che si trova im
essere da dividere, dalla divisione del Patrimonie,
che si trova restato i comunioné dopo la morte
del Padre, e dice, che il raccolto, detratte le
sementi , € spese necessarie fatte per detto raccol-
to , s1 deve dividere a considerazione di tutte le
persone in capita, che hanno laverato, regolaa-
do la divisione a misura delle loro operazioni,
¢ ad arbitrio d’ womo da bene, e questo pro-
cede tanto nel raccolto del tempo della divisio-
ne , quanto nel sopravveniente dopo la divisio-
ne fra quelli, che hanno lavorato, ed a misu-
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ra delle loro operazioni come soprd: cost ferma

ancera 1l Costantino, ad Statut. Urb. tom. 1. ane
not. 21. art. 4. aum. 138, & 146. fol. 326. Circa
poi la divisione del Patrimonio dice, che quello,
det_ratri tuttl 1 debiti legittimamente fatsi per oc-
casione della detta eomunione, si deve dividere
egualmente 7n Stirpes,considerando 10 questo mo-
do esservi nei Contadini due comuanioni , I’ nza
universale di tutti i Beni, che constituiscono il
Patrimonio in comune lasciato tra 1 fratelli, figl;
del Padre predefonto, ciaschedano de’ quali cun-
stituisce Ja sua Stirpe, € percio intende , che il
Patrimonio , anche in ¢aso d’ esistenza di pia fir
glinoli d’un fratello predefonto, in concorso con
i suddetti fratelli, e Zii rispettivamente sopravvi-
venti, si divida parimenti iz Seirpe. All’ incontro
poi ia caso di mon esistenza di detti fratelli del
tempo della divisione, perch¢ premorti tutti; ma
solo, d’ esistenza de’ figlinoli d’ essi fratelli in di
sugnale numero fra di loro, quivi ““C”dm,dom
dei ficliuoli maschi esclusivamente alle femmine;
In tal caso si dovra distinguereil Patrimonio vec:
chio , dal Patrimonie nuovo, ¢ cio per divif.'itrc 1l
Patrimonio a riguardo della stirpe di ciasche-
dun Padre di detti figliuoli, 1 quali in ordine 2
ciascheduna Stirpe.,c a detto Patri:nonio VC:CUhF_)
rappresentano il loro Padre prcdef—mto , afhoe dl
conseguire in stirpe la porzione paternd ad ognL

stirpe tangente , per suddividerla in capi fra di
loro o lasciarla fra di loro i comunione. 11 Pa.
to nel

srimonio nuovo (fatto dappoi, € supervenu

tempo , che dope la morte de’ loro Padri sono con-
tinuati nella tacita comupione universa!c a convi-
vere , questo, sebben fatto coll’ Er1dt1§tr1f_1 ed ope-
razione di quelli, che si sono esercitatl Per al-

mentare il detto Patrimonio puovo, si dovra di=

videre in

capi fra tatti i loro fratelli e cugini res-
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pettivamente, che hanno operato, mentre ognuno

di loro rispetto a detto Patrimonio nuovo fatto,
e sopravvenuto, forma un capos per copnseguire
nell’ atto della divisione la sua di eiaschedune
in eta maggiore virile porzioné, quantunque al-
cuni di loro abbiano figliuoli, perché tali fisliuo-
It non sl hanno nella divisione del Patrimonio
suddetto 1n alcnna considerazione, ma questi fi-
glinoli bensi con tutti della famigha si considera-
no nell” altra divisione particolare del raccolto ,
conforme si € detto di sopra , € si raccoglie dal
Felic. de societate cap. 15. num. 4. O seqq. Costan-
tin. de rerum eommun. divis. in Annot. 21. art. 4.
tom. 1. num. 133. & 135 fol. 326. Cephal. Cons. 6g.
per tot. lib. 1., dove pone il caso della morte d’

14. vno de’ fratelli, che abbia lasciato dopo dise

figlinoli, e dice, che essi figlinoli subentrino a
rappresentare la persona del Padre, per ricevere
la porzione del Patrimonio ad esso come se fosse
vivo, spettante, ¢ di pit rende d’ eguale condi-
zione tutti gli altri Operarj ai Contadini nella di-
visione dei questuali, che con I’industria, e col-
le operazioni hanno fatto mella professione, che
hanno esercitato in comune, ¢ sl raccoglie dal
Costa de ration. rat. quest. 48. per tot. tom. 2., &
dal Sabell. nella detta risolut. 1. n. 11.;, & seqqs
e meglio in termine dal Costantino d. annot. 21.
num. 13%, & dal Cyriac. controv. 392. per tot.
tom. 2. dove soggiunge , che tutto quello, che ol-
tre il raccolto apparisce acquistato con le opera-
zioni di quelli della famiglia , deve essere tra
quelli, che hanpno operato fra di loro in capita
diviso , non considerando nemmeno nella divi-
sione del raccolto i minori d’ anm dodii, d’ qua-
1i in detto raccolto non si dee cosa alcuna, do-

vendo restar contenti d’ aver avuto fino al gierno
della divisiene il vitto, ¢ vestito. Constans. ubi




Quivi non ometto il riflettere , che se si confondesse
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s?Jpra aum. 1405 &' 1415 MA PEro per equiti si
puo lor dare qualche piccola porzione di detto
raccolto a misura della loro e¢ta, ¢ delle loro o-
perazioni.I minori si debbono cousiderare da do-
dici anni in su sino al dieciotto, € a guesti si des
ve dare la parte del detto raccolto, clo¢ la rata,
oidue terzidi quello che si da a’ maggiori didet-
ti anni 18. che consegniscone la virile, regolando
la detta rata dovata a’ maggiori d'anui 12 finoa-
gli anni 18.a considerazione dell’ eta, e ad arbitrio
d’ uomo da bene , ¢d a misuradelle loro operazioni,
e del raccolto , che si ¢ fatto. Cosi proseguisce il
Burgnin. nella detta decis. 11. n. 11. Sabell. resol.
31. 1. 12. Surd. dec.166.¢ pitt adequatamente Con-
stantin. d. num. 133 141 , © 151, & 5545 discen-
de in eltre I’ allegato suddetto Cyriaco, e Costans
tino al num. 134. ai Vestimenti , ed Abiti, e di.
ce, s¢ sono quotidiani, si lasciano a ciascheduno
nello stato, in cuoi si ritrovano; se poi sono festi-
vi, distingue , o che sono stati farti col patrimos
nio vecchio , e si debbono dividere in stirpes,
ovvero sono stati fatti con gli avanzi provenien=
ti dalle operazioni di tutti, ¢ debbono dividersi
in capita come sopra. E gquantungue il Michaler.
de fratr. nella parte 2. cap. 35. abbia asseverantes
mente impugnato il Burgnin. nella detta decis. 11,
pon perd contraria in tutto A quanto viene ('lc-
terminato dal detto Burgnin., € tale impugnazlio=
ne in vero proviene , perché il detto Michaler.
non ebbe considerazione alla distinziene delle due
comunioni suddette , esistenti fra Contadini. Da-
to poscia, che nella famiglia vi fossero de’” Gar-
gioni, a questi si deve dare quel tanto che gli €
stato - promesso dalla comunione sino al compi-
mento del tempo , che é stato per Gargiore Pl
gliato.
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il Patrimonio wecchio col Patrimonio nuowo dap-

poi fatto , e sopravvenuto, come si- ¢ detto di
sopca, al certo ne stguircbbe, che la divisione o
sl dovrebbe fare in ordive alla stirpe de’ Padri
predefenti , ovveroin Capi in ordive a ciaschedg-
no de’ figlinoli d’essi, Padri; il che , a mio cre-
dere, sarebbe, si per una parte, come per I al-
tra, somnamente Inconveniente , perché rispetto
al regolare detta divisione a riguardo della stirpe
de’Padri predefonti, in questo caso ne verrebbe ,
che la divisione del Patrimonio nnovo, dato che
nella stirpe d’un Padre vi sieno pia fislinoli di
quello sia nella stirpe dell’ altro , per indubi-
tato detta divicione si renderchbe affatto ine-
guale contro ogni dover di giustizia , che ri-
chiede tra dividenti una somma uguasliauza di
quel Patrimonio, che con la loro industria ed o-
perazione si ¢ fitto, ed acquistato , Rispetto poi
al regolare Ja suddetta divisione a riguardo
ciaschedun fizlinolo di detti Padri
che tra di Joro sono fratelli, e cagini respettjva-
meante, al certo in tal caso la divisione del detto
Patrimonio vecchio sortirebbe all’ 1mcontro I istega
sa disuguaglianza, che si ¢ detta disopra del Py.-
trimonio nuovo, mentre la moltipliciia de’ §
]i d uno di dett% I.’adri predefonti renderebbe assai
d’ inferior condizione la porzione del detto Pagri-
Monio vpnclno, che si darebbe in concorso adun
solo figlinelo dell” altro dj detti Padri predefonti .
Onde per evitare qualanque disuguaglianza nella
divisione da farsi d’ uno stato com plicativo di Pa-
trimonio vecchio dei Padri predefouti, e di Pa.
trimonio nuovo dei fizliuoli d’ egs; Padri , che
fra_dl loro sono Fll'atellj., € Cugini rispettivamen-
te 1n cormlzmone esrst(?ntl, 51.stima necessario nel«
la formazione dello Stato, il fare a separazione

di
predefont: ,

:‘_{110.
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ii’un Pitrimonio dall’altro, per poscia farne la
divisione ; rispetto al Patrimonio vecchio 10 stir-
pe, ciog v ciascheduva stirpe del Padre rappre.
seotata dai ficliwoli di cias hedun Padre prede.
fonto; e rispetto al Patrimonio nuovo 100 CiPly
cioé 'n ciascun capo de figholi, che sono tra di
loro Fratelli, ¢ Cugini rispettivamente , conforme
si € detto di sopra,

Questa distinzione in vero di Patrimonio vecchio, e

Patrimoulo nuovo procede , non vstante che si di-
ca, non esservi nella comunione universale né
mio, né tuo per rendere tutto comuvicabile fia
Copsocj 1n comunione auiversale esistentl, perche
51 risponde, esser vero, che pendeute, ¢ darante
la eomunioneé, non s da neé mio, né tno, ma tute
to & della comunione fra tutti comune . Nell’ at-
to poi della dissoluzione di detta comuuvione €
indubitato, che per formare upa giusta divisione
di quapto §1 trova essere nella derta comupione,
si di Patrimovio, come d’utili, e questuali, si
deve rispetto al Patrimonio considerare ne’ termi-
ni detti di sopra , 1l mio, ed 1l tuo, con distin-
guere il Patrinonio vecchio dal nuovo, € la ra-
gione s &, perché non & di dovere, che qucllo,
che nel formare la eomunione, o per atto coitis
nuativo dall’altro dei Consocj si & POSto vella
detta formazione d’ essa comunione comunicab.le
agli altri Consocj supervenientl per renderlo divi-
sibile nell’atto della divisione, in breve o luugo
tempo da farsi,stante che non si pud dire, ch’ cs-
so Patrimonio sia parto della detta comuulonc,

per rendersi nel a divisione comuvicabile a tuttl
purché altrimenti se fosse comanicabile, € l‘f””.'
s0li€Cl=

sibile, potrebbesi studiosamente daré und 8o
ta divisione dall’ altro consocj supervenientl, che
poco, o nulla avesse posto, O lasciato 1 ouii=
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nione; ¢ percid sia tanto che dura la comunione ,
8 ammette considerarsi universalmente da tutti
per un’ effctto della detta comunione: quella poscia
disciolta , ritorna al suo primo essere di Patrimo-
.nio particolare dell’altro de’ Consecj , che nella eo-
munione del proprio I’ ha posta, o come sopra

lasciato .

15. Poste le cose snddette rasta d’ avvertire, che se

uno de’ Fratellt in comunione esistenti , esercita
espressamente atti contrar) alla comunione, subi-
to, non per quello riguarda 1l passato v ma solo
in avvenire, fa cessare la comunione, ehe eon (ui
non prosegulsca piit avanti, perche essendo quels
la dalla 'sua volonta tacitamente indotta , & certo
che continua sino, che resta dal fatto espresso,
che coutrvavia alla detta volonta, affutto disciolta.
Cosl il Borgnin. diffa decis. 11. nuime 2. & decis.
Lo. .nums 4, Michalor. de fratr. part. 2. cap. 1T. s
9. & cape 6. num. 1. ad 5. & 29. Gratian. discep.
foracap: 694, hum. 1, °

16.-E pendendo la comunione dalla volontd, ne sie-

gue, che non s1 dice tagitamente contratta, s¢ non
daquei fratelli , che hanno libera la volontha di
poter quella, o espressamente, o tacitamente ¢on-
trarre , sicché dato, che vi sia tra' frateili un Pu-
pillo, o minore &'c. questi 1n quanto a se stesso »
fa cessare la comunione anche semplice de’ Be-
ni Ereditarj del Padre, eccettuato il caso , che il

Padre avesse comandato nelTestamento a’ figlivo-
li.di stare in comunione ovyvero nel caso, che vi
sia 1l Curatore 1l quale per il minore espressas
mente o tacitamente consenta, o in OZoi €aso si
trattassc di utile del minore, perché sempre in
tal caso ogni interpretazione favorevole al detto

minore- si- deve pigliare ; Sabell. resol. 3t. num

5. &' seqq. & in Summa §. Societas 20. num. ..

Bertach, vot. 30. num 2. &' seqq. Borgnin. Gava /
L
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decis. 11, num, 1%, e piu diffusamente, € con ot-

tima , ¢ adequata distinziove , 1l Michalor, de
fratr. par. 2. cap. 15 num. 18. & seqq- dove di.
ce , che 1l minure puo anche tacitamente cootrar-
re la comunione di quelle rebe, ncll’ alienazione
delle quali pon s1 richiede il decreto ael Gindice,
distinguendo la comunione universale , comprensiva
degli stabili dalla semplice comunione comprensis
va solamente de’ frurri ,e dell’ industria personale .
-gli conclude nel primo caso richiedersi il derito
decreto, e conseguentemente non potersiin modo
alcano la detta comunione tacitamente contracre
all’1acontro nel secondo caso, nel quale noa es.
sendo necessario verun decreto, dice potersi dal
17 minore detta comunione anche tacitamentc €on-
tracre , essendo de jure in facolta del minore non
soggetto ad alcun Curatore, 11 poter liberamente
vendere, ed alienare quelle robe, che servando sere
wari non possunt. Alex. cons, 49. num. 4 Lib. 1+ 5.
Onde se il minore pud dette robe vendere, ed a-
lienare , potra maggiormente senza difficolta quel-
le soggettare alla detta comunione. Coslin termi-
n1 conclude 1l Felie. de Socictat. cap. 4. num. 19.¢
seqq. increndo alla dottrina dell’ Alessandro nel
detto cons. 49. num. 4 €5, dove dice, che il mi-
nore senza Curatore in dette robe viene reputato
per magglore ; proseguisce in termiai il Ciar!in..
controv. 232. num. 38. Aunzi in termini pit fortl
della premorienza d’ uno de’ Fratelli, lasciati dopo
di se figlivoli, anche in eta pupillare, conclude la
Rota doversi intendere gontinuata la comunione u=
niversale fra il Patruo, € i detti Nipoti, dato che
il detro Patroo sia Tuatore, ed abbia dichiarato %
aniaio suo espressamente , o tacitamente di conti-
puare la comanione con detti nipoti, non ostante
che successivamente abbia fatto attl contrarianti
alla detta coatinuazione di comunione, perche guel-
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li, per non indurre la fraude, e il dolo del ‘Pa-
truo verso i Nipoti, non si debbono avere in al.
cuna considerazione . Cosi nella decss. 27. num. 19.
& per tot. & decis. 28. per toi. part, 17. recent.

E dato che ci fossero delle sole figlivole femmune
¢ certo, che la loro esistenza dopo la morte del
Padre non opera veruna continuazione di comu-
nione col Patruo per I’incapacira loro di stare in
comunione,di modo che s¢essoPatruo ritiene pres-
sodi se per lungo tempo lo Stato senza farne des-
crizione , o luventario, per infallibile , come Am-
ministratore, ¢ tenuto a rendere a dette figlinole
esatto conto di tutto detto stato, che si ritrovava
del tempo della morte del Fratello Padre d: dette
ficliole , per farae di detto siato la divisione a con
siderazione di detto tempo , senza dare a debito
di dette figlinole i debiti per esso Patruo in no-
me proprio dopo la morte del detto Padre delle
dette figlinole contratti, perché gunesti si debbono
ascrivere a di lui debita e se constera che abha
distratto, 0 cousunto, Sara LERULO tutto ¢omputare
nella di lai porzione.

18 Non tralascio quivi d1 sogginngere, che le fem.
mine di qualsivoglia grado, eta, poiché non sono
comprese pella comunione, percid non partecipa-
no dé’ questnali della medesima, ma solo ad esse
neli’ atto delle divisione del raccolto, & dovuta a
proporzione delle fatiche, ed operazioni la lero
rata de’ frutti , minore pero di quella che si da agli
Uomini , la quale ascender deve alli due terzi del-
la virile dovata agli Uomini, mentre Succede ig
Iwogo 'degli alimenti, che consegunirebbero, se la
comunioneé continovasse, secondo quello nota il
Burgnin. nella mentovata decis. 11. Sabell. resolut.
31. utrobig. num. 13. Cyriac. diffa contr. 3902 num.
1o. Constantin, d. annot. 21. num. 140, , & 149.

19 Avvertendo , che a favor delle Mogli de’ Fratelli
consoc) si deve, oltre la rata come sopra, detra-

2
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r¢ ancora la dote, ed altre robe di ragione di
dette Mugh .in effetti, © in contaati, a beneficio
della comunione erogate: e detta detraziove deve
tacsi ancora dal Patrimonio vecchio, von essende
1l Patrimonio nuovo supervenuto dopo la dotazie-
ne suffigiente per la detrazione suddetta; e caso
che dette Mogli fosseso premorte avanti la divi
slocue, lasciati dopo di. loro figlivoli , tale detra
zione di dote, e d’ alure robe s1 deve fare a favo
ro di detti Aglinoli, come, rappresentanti le loro
Madri: cosi stabilisce il dr'rtu Burgrin- nella pia-
voite ripetuta decis. 11. n. 23. & seqq. Mangil. de
Lmplt, qugst. 26. 0. 12 [eub. de Societ. c. 26. n. 28.
Ed in vero per qualunque obbligazione avesse fat-
to, o fosse teouto 1l Marito, mai la di lai Mo-
alie pon.si avra per obbligata , nemmeno a favor
d¢l Padrone del fondo a celosia lavorato dal di
lei Marito , ferma lo Statuto di Bologna lib. 6.
Rubr. Quod omnes per tot. fol. 76. dove obbliga
enrel della, famiglia ad esscre tenuri per li debiti
a favore del Padrone del foudo dal Colono Reg-
sitore contratti, eccettuate .« 10ro mogl suddette.
2o La magsor difficolta cossiste in vedere, confor-
me si debbano pell’arto della detta divisione con-
siderars le Doti date , e pagate dal tempo della co-
muaaivne alle fizlinole de’ Fratelll consuc) , 0 da
detts tempo promesse, ed avanti la divisioneé Ron
ner anche pagate,ed esistenti da pagarsi, 66 quc!-
le si debbano dare a debito della detta comunio-

us, ovvero a debito de! Padre delle figlivole ma-
ritate , con accollargli il pagamecnto da facsi, 0 con

impurare il detto pagamento, fatto nella di il por-
zione, ed in:oltre come si debbano counsiderare
dal detto tempo della divisione le altre figliuole
subili in eta abile al Matrimonio , circala loro
doraziere , e oon effetti comuni , astringendo idets
tl f:atflh dividenti a promettere f:d obbligarsi
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di dare ad esse, ed a ciascheduna di essé, quag
do s1 mariteranno, la'loro virile porzione di do-
te, ovvero con cffetti del Padre, per essere ter.
minata la societa dal tempo del loro matcimonio.
E per prendere sopra c¢id una facile , ed adegua-
ta risolnzione in questione appressso 1 DD, di
tanta dubbieta, che 'la denominano per sigo ine-.
stricabile, conforwe: riferisce j Michalor, de fratr.
par. 2. cap. 28. nu. 1., Muaiigill. de imput, Borgnin.
Cavalcan. decis 11 num. 17. brevemente nel pri-
mo caso dird, che gquando la figlinola & stata, di-
rante la comunioge con effitts COmMUN1 mritars,
€ certo , che tutew ¢id, che essa per Dote ha avuro
o gli & stato promesso’, si deve coasiderare dazio -
ne, ed obbligo dalla comunione fatto , dimodocha
non si possa in coato aleuno nell” atto della divi-
sione aserivere, né addossare alla persona del dj
lei Padre, per la convincents ragione, che ‘do-
vendo lacomunione per sua essenza soggiacere all’
adempimento di tarti i debici, da’ Cosusocj legie.
timamente, e nécessariamente fatti, ed essendo
la Dote pagata, o da pagarsi un debito legiteima-
mente , o necessariamente dal consocio Padre, o
per dir meglio dall’ istessa comunione farto, pe
viene in necessaria Conscguenza , che la detra co-
munione deve all’ adempimento del detto dibhiro
della Dote , senza difficolty soggiacere, tanto pin,
Perché la dotazione fatta pendente la comunione ,
per indubitate non si puo attribaire semplicemen-
t¢ ad un atto paterno, ma bens) sociale. Non a=
vendo il Padre in comunione esistente cos’ alcuna
di propric, wma ne meno libera la propria volon-
ta, mentre egli deve in quella tatro regolare se-
condo il volere comune dei consocj, che ¢ Ieffetro
€ssenziale dalla comunione wniversale di tuttl 1 Be-
N, € persone ip comuunione esistentl: onde tutto
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cio, che péndente la detta comunione da’Fratelli

consocj vien fatto, ed obbligato ,si dice comune,
senza aver alcuna considerazione nell’ atto della
divisione al rendere debito particolare dell’ alro
dei detti consocj qaello, che durante la comunior
ne & stato coustituito per debito universale della
medesima , cosi raccolti tutti i Dottori, che dise
tinguono la presente quaestione, € conciliate le o=
pinioni coutrarie con convincentissime ragionicon-
ferma quanto si ¢ detto di sopra, inerendo prins
cipalipente alla disposizione del testo nella [. om-
ne s alienum ff. pro Socio , ilt Michelor. de fratr.
cap. 28. per tot. part.2. fondandosi totalmente nel-
la Dottrina del sapientissimo Card. Mantica deta-
cit. & ambig. lib. 6. tit. 20, per tot. Felic. de Soc.
cap. 26. num. 2(. usq. ad fin. Mangille de imputs
diffa quest. 16. per tot. Sabell. Resol. 31.n. 7 Gra-
tian. discept. 9og4. n. 16. seq. Sicché seguita Ja di-
visione , se il debito della Dote d’una Figlia da*
rante la comunione maritata ,/non apparisce esscr®
stato pell’ atto della decta divisione con effetti comu’
ni soddisfatto , non v’ ha dubbio, che da ciasche-
duno de¢’ Consocj quantunque divisi, per 1a di cias-
chedune di loro virile porzione devesi goddisfare ,
secondo cido, che nota [a Rota coram Ottobon. dec.
47- n. 2. anzi compete alla detta figlia 1’ ipoteca
legale per conseguire dall’altro de’ consoc) divisi
in solido 1 intiera Dote, purché pero essa incam-
mini 1’ azione reale contro i Bent di quelio, nom
a riguardo della persona, ma come POssessore di
detti Beni, e cosi contro i Beni che dal tempo del
Matrimonio, o dopo fino alla divisione erano in
comuunione esistenti, ferma il Merlin. de pign. libe
3. tit- (. q. 14 U, 44. & seqq. & lib. 2. tit. 1+ 4
15. .1 53. ¢ seqq. Gratian, discept. 16. 1. 15. &
16. avvertendo, che se per sorte la Dote data in
stabili dalla comunione ad una figlivola dell’ altro
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_de' Consocj, venisse poscia evitta, per infallibile ?.c-
ve la societa deita evizione emendare con aliri ef.
fotti di detta comunione , abbriehé fra Consocj
divist per Il testo nella L. evitie C e jure Doy,
Fontanella de padli claus. f. gloss. 8 p. 14 num,
33. Em. de Luca de Dot disc. 157 num g & g4,
plene Constantin. ad Statut. Urbis Annot. 2i1. arg,
3. n- 170- tom. I.

a1. Passando poi al secondo caso, che a mio parere
si rende pit difficoltoso dell’ aliro, doveude |a
dotazione ia tal caso agoravare non ) aniversale
della comunione, ma il partieolsre della persona,
o de’ fratelli comscey dividenti, ovvero del solo
Padre delic figlinole nubili da maritarsi, con wye-
ta verita dir0, che trattandosi di far termine alla
comunione , ¢ infallibile, che nell’ atto della divie
sione , le figlinole di qualsivoglia eri , anche in
istato abile da maritasri, non sono per eento alcu-
no considerate, né possono esse, né il di Joro Pa-
dre esercitaie jus alcuno per astriogere i Cousocj
dividenti ad cbbligarsi, come sopra alla di loro
dotazione, quando si meriteranno , percheé dopo
finta la comuunione , ¢id, che succede all’altrs
de’ fratelli tanto d’utile , guanto d’aggravio , si
deve onninamente attribuire particolarmente a quels
lo, a cal succede: altrimenti se si dovesse la dety
ta dotazione delle figlinole addossare a turti i fra-
telli dividenti, ne seguirebbe , ch’essi resterebbe.
ro gravati all” adempimento d’un debito, mai ig
conto veruno ne¢ da loro, né dalla comunione y
quella durante , contratto, per essere constitaito,
non dal tempo della detta comunione, ma solo
dope quella disciolta , secondo quello ferma in tepe
mine benissimo il Felic, de societ. nell’ accennato
€ap. 26. n. 43., e $¢99. Burgn. detta decis, 1. n.
20. ; Michelor. de frat. cap. »8 num. 30. 5 & seqqe
part, 2. dove rispondendo alla dottrina del Casgre
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nel cons. 358. num. 1. lib. 2. che determina , che

i fratelli dividenti debbano dare cauzione di con-
correre alla dotazione per maritare le figlinole nu-
bili 'de’ confratelli venendo il caso del loro matri-
monio, , dicono tale obbligazione procedere nel
caso del detto Castr., per essere i fratelli obbliga-
ti nella testamentaria disposizione del Padre co-
mune alla dotazione predetta, o anche come sem-
plict Eredi ab intestato del loro comune Padre.
23 Quello che manifestamente fa conoscere, che [a
Dote da darsi alle figlinole, che seguita la divi-
sione si manterranno, non deve addebitarst a’ fra-
telll conmsoce) dividenti, ma solamente al proprio
Padre delle dette figliuole da maritarst, € il ri.
flettere , che se 1 Douori hanno tra di Joro tanto
altercato per stabilire, che la Dote durante laco-
muvione alle figlinole data degli effetti cdmuni ,
nou deve imputarsi nella porzione del Padre, auzi
la Dote promessa, ed avanti la divisione non per
anche pagata , debba parimenti con effetti comuni
pagarsi per le ragioni dette di sopra.Ne¢ vieuc da
¢id in evidente, ed infallibile conseguenza, chc
ninva affatto altercazione deve cousiderarsi nella
Dote da darsi alle figlivole da waritarsi dopo di-
sciolta la eemunione; essendo allora senza punto
di controversia obbligo del Padre il dover dotarc
‘le figlinole, e la ragione della ditterenza consiste
che la dotazione, pendeste la comunione , € nn
effetto della derta cemunione , ed zli’ incontro la
dotazione , dissoluta la eomuniove, & un effetto
della aivisiove; quella si deve dare a debito di
tuttl , ehe supno o comouloRe , questa a solo de-
bito del Padre Ruin. cops. 1o4. col. 8. wers. non
obscat. lib. 1. Dec. cons. 68. col. pon. Felic. de Societ,
cap. 26. num. g4. Michalor. de frat. d. cap. 28. n.
17. Qaivi riflettendo, che se il Padre, disciolta la
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comunione, in vita marita una figlinola, e poscia

muore ab intestato col lasciare altre due fighiuole
sole nubili, certo ¢ che a queste due figlinole si
deve dare tanto di Dote, quanto ha avato quella ,
che si € maritata, e pol partire egualmente il re-
stante dell’ Etedlm fra totte tre le dette figlinole ,
e cio a servare ' equalita fra di lore.

Cio stabilito, resta da vedere, s¢la tacita provoca-
zione dell’ altro de” Consoc) per sciogliersi dalla co-
munione, sia sufficiente a liberare 1l medesimo
dal dover concorrere alla dotazione d’ una figlinola
dell” altro Consocio in comunione esistente, .con-
stando , che la detta figlivola- prima della provo-
cazione suddetta era in trattato di matrimonio.
A cio si risponde , essere infallibile , che durante
la comunione universale , le figlineole de’Conseei »
che contraggono matrimonio, devono essere dota-
te con effetll enauni, ogni qualvolta non constis
che aleuno d’ esci Consocj si sia espressamente di-
chiarato di volersi sepavare , e dividere dalla ‘deg-
ta comunioner avanti pero che ¢ introducesse il
trattato di matrimonio delle figlinole nubili, per-
che pendente il detto trattato del matrimonio, la
provocazion€ o tacita ,o espressa, si Presume mas
liziosa per non coucorrere aila dotaziope , la qoa-
le per i soli trattatisi dice acquistata alla figlino-
la da maritarsi , seguendo il Matnmomu,dalld me.
desima comunione tratraro. Il solo esser di nubile
¢ in potenza d’ acquistare I’ azioue'contro la co-
muanjone per conseguire la dotazione; all’ incogtro
I essere in trattaro di Matrimonio ¢ attwalmente 1
istato d’aver acquistata I’azione per detta dota-
zione; e la ragione si €, perché conviene, per efs
fettnare i1l Matrimonio che si tratta , che resti
precedentemente accordato il tutto, e specialmen-
te la Dote; onde non ostante Ja provocazione sos-
scguente suddetta tacita , 0 anche espressa, si con-




170
clude per reprimere la malizia, che la dotazione
s:a dovata dalla comunicne, e conseguentements
anche del Cousocio come sopra provocante, ree
trotraendost la detta effettuazione del Macrimonio
all’atto dell’ introduzione de trattati del medesiaio 4
24 Ne per convincere ,ch i Consocj dividenti sicno
del proprio obbligati, dopo disciolta 11 comunioge
a dotare le fizlivole degh altri Consocj da marita-
rsi, valea dire, che de juresempre si deve servare
I’ egualita tra’ Cousocj,la quale restercbbe esclusa,
sc¢ 1 dettr Consoc) non fussero a c¢id obbligati |
dato che per sorte, durante la comunione, fosse-
ro state con effecti comuni maritate alire figlinole
d’ altri Consocj in comnuione esistent , inferendo
da cio , che siccome sono state, durante la detta
comunione , maritate di comuge le figlinole d’ n-
no de’ Cousocj, cosi pare sia di dovere , che nell’
atto della divisione sieno ancora Je figlinole dell al-
tro. provedute di Dote, da farsi solamente quan-
do si mariteranno, ¢ questo ad ¢ff tto di servare
I” egualita, non sulo fra’ Covsocj, ma ancora fia
e 1stesse Sorelle, o fizliuole rispettivamente , s€°
condo la disposizione del Test. nella [. cum pater
§. cvilis. ft. de Legat. 2. Felic. de Societ, cap. 16
num. 38. Michelor, d fratr. diffo cap. 28. num. 12
§. Odavo.
Imperocché si risponde, che quantunque I’ argomen-
to predetto abbia molta efhicacia in apparenza, i
gostanza pero facilmente &1 scioglie , con dire, ch
procederebbe , in vero, se il dotare le figlinole
de’ confratelli in comunione esisienti, fesse vn ob-
bligo fraterno , che ineress¢ alla persona de’ det’
ti confratelli, e quelli costringesse alia dotazione
perehé in tal caso detto obbligo in essi continues
rebbe, anche diseiolta la ccmunione, € sintanto
che vi fossere figliuole da maritare, per servare
I’ egualita tra diI loro, ne’ quali termini proced®
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1a dottrina come sopra delCastr. cons, 3 , S.Eum,
1. lib. 2. Ma essendo un’ obbligo della comunio-
ne , come concludentemente si € mostrato di so-
pra, per certo dura solamente sin tanto che con-
tinua la detta comunione, € quclla disciolta, ine
continente cessa, e si riduce al primo essere, cos
me se Ja comunione non fosse mal stata fra dettj
fratelli;1 e cio, che siegue, durante detta comu-
niope , sempre si dice tra fratelli consoci egnale,
mentre non viene imputata cos’ alcuna ai detti
fratelli, ma bensi tutto alla comanione, conforme
convengono tutti i Dottori quivi allegati , ed in
gpecie il Micheler. de fratr. nell’ addotto cap. 28.
n. 23., & Felic. de Societ. d. cap. 26. n. 28. & 38.

25. Onde ne siegue, che le figlinole, che pendente
la detta comunione sono state maritate , se hane
no goduto qualche vantaggio circa la dotazione ,
quello debbono attribuire a loro fortuna , € rico-
noscere anche in parte dal Padre , ma maggior-
mente dalla stessa comunione . Le altre poi, che
dopo disciolta la detta comunione sono restate da
maritare , impuateranno a loro disgrazia, se non
conseguiranno eguale la Dote alle maritate, per-
che dovendo esse conseguire particolarmente dal
loro Padre la Dote, non v’ha dubbio , che sara
di minor conseguenza di quella, che ¢ stata dall’
universale della comunione constitnita alle figlino-
le, che durante detta comunione hanno avute la
sorte d’ essersi maritate , nota in termine 11 Test.
nella L. si Socius ff. pro Socio citato dal Felic. de
Societ. diffo cap. 26. n. 30.

26 Meno vale il dire , che se fosse vero, che dig-
ciolta la comunione, restassero liberi 1 fratelli dal
dotare le figliuole degli altri fratelli consve), che
dal tempo declla divisione sono da mwaritarsi, co-
me si dice di sopra, per certo ne seguirebbe un
lncouveniente gravissimo , ¢ioe che il frateilo, il
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quale avesse con gli effetti della comunione ma.
ritate le sue figlinole, por non sogglacere con la
sua porzione alla dotazione di dette fighule des
gli altri coofratelli consoej da. maritarsi, malizio-
samentc apncora provocherebbe ol alier fratelli a
divisione avanti che si maritasscro le dette altre
figliwole degli altri contratelli , o in ogni ¢aso ne
seguirebbe, che in vece di dare motivo -a fratelli
di stare in buona unione, e comunivue fra dj lo-
10, si darebbe loro motivo di recedere da quelia
con dividersi ogni volta, che vi fossero fizlinole
da maritarsi, per evitare, che nou segulsse , che
le figlinole d’nno, durante la comunione , con gli
effctti comuni de’ firatelli CONSOCj §1 Mmaritasscro,
ed all’ incontro le fizliuole dell’aliro, disciolta la
comunione, con gli effetti soli particolari del pro-
Prio Padre; cosi objetta Felic. de Soc. cap. 26,
aum. 39.

27 Posciaché si risponde, che avendo i fratelln, per
non soggiacere adalcnno de’ predetti incouvenicn-
ti, in loro libera facolta il potersi mediante con-
venz.one o potesta cautelare circa la dotazione del-
le figlinole, quella possono, ¢ debbono sempre fa-
re ad effetto di levare ogni motivo, che sia per
far cessare tra di loro.!’ uhione, ¢ comunione, co-
me a propositos) desume dal Bergn. Cavale. d de-
cis. 11 num. 17. Felic. de Societ. nell’ allegato cap.,
26. num. 26 41., & 43. Bero cons. 19o. num. 16, :

28 & seqq. lib. 1. Alex. cons. 154. num. 5 lib. ». g

caso che essi senz’ altra convenzione abbiano aderi-

to, o permesso, che s1 maritino figlinole con effetri
della comunione, da cid ve siegue , che di propria
volonta si sono soggettati ai predetti inconvenienti

di modo che non possono in conto veruno contra-

riare a quello che ¢ seguito nella comunione dilo=

T0 propria valontd, proseguisce il detto Felic. de

Societ. cap. 26, num. 46, & s¢qq. Michalor. detto
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cap. 28, num. 25, & seqq. Burgnin, decis. 11, num.
17, toms 2 o

29 Quando appun‘o non constasse, cfze~mahzmsamen‘
te si provocasse alla divisione dal fratcllo, che a-
vesse riportato 1l benefizio della dotazione delle
proprie figlinole con gli effetti della comanione,
perché in tal caso si dovrebbe punire la malizia
del detto fratello, con dare a debito nella «a
porziane da Dote data, o promessa alle di lui fi-
glinole ; che durante la detta comunione si sono
maritate, per la ragione, che dovendos) nella dj.
visiove ascrivere, ed addossare a’ Fratelli il paga -
re del proprio | debiti fatti con malizia, colpa, e
dolo, sccoudo quello ferma I” Aless, cons. ‘113 in
fin. lib. 2. Felic. de Soctet. cap.”26. num. 18 ¢ 57,

30 Michelor. de frat. difto cap. 28. num. 16, Molto
maggiormente si dovia aserivere, ed addodsare gl
fratello Padre delle figlhuole maritate la detta Dote |
ogni volra pero che resta giostificato, quella essere
causa cli’ esso maliziosameute provochi gli aleri-
fratelli a divisione pér 1l Test. nella [ manumissio
ne ff. de fuse. & fur . non.ideo. C. de hered. inst.
& in termine Felic. de societ d. cap. 26. num, 30s

31 Perultimo avvertasi, ehe quando nella comunione
universale vi si ritrova qualche persona in istato
Clericale constitnita col Patrimonio dato dalla det-
ta comunione ; allora deve eonsiderarsi, se la dj lui
porzione, compreso il detto Patrimonio, ecceda il
medesimo Patrimonio assegnato per il di lui Cler;.
cato, perche per tatto quello , che detta di lai poL-
zione eccederd, esso Chierico sara tenuto a sogueom-
bere a1 debiti della derta comunione, ed g con-
seguenza anche alle suddette Doti , come 'debito
gociale, restandoimmune il detto Patrimonio dothe
di natora Beclesiastica , constitaito peril sostenta.
mento del Chierico, ita Michelor. de frat. par. o-
cap. 10. per tot. Anei i fruteidel Patrimonio, o B
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neficio percetti in comune, restano a comodo del.

la comunione, e i pendenti dal tempo dzlla divr
sione per quello che riguarda la parte rusticale,
debbounsi dividere fra quelli tucti, che hanno la-
vorato per il conseguimento di detti frotti , lo che
¢ & intenzione del pii volte citate Constantins d.
annot. 21.n. 159 , & 160., restando solo a conodo
del detto Chierico la parte dominicale, come pro-
pria del medesimo . Sogginngesi ancora , ch’ essen-
dodue fratelli in comunione universale , ed avendo
uno di loro un’ unica figlia maritata con gli effve-
ti della detta comunione, fece egli Testamento,
ed institui di lai Erede universale I’ altro Fratello
¢on la clausola codiciliare ; Seguita poscia la di It
morte , si cerca se la figlia contro I’Eredita del
Padre nella pretensione della legittima abbia da
imputare la Dote dalla detta comunione ricevutd, @
per categorica risposta sidice , €8serc ella obbliga«
ta imputare solamente la meta della Dote, perzio-
ne riguardante la persona del di lei Padre in det-
ta umiversale comuniode del tempo della dotazione
esistente , per la regola , che i figlivoli tutto ¢10 »
che di sostanza paterna hanpo in vita del Padre ri-
cevuto , sono tenuti impuotarlo vella legittima @
loro dovata. L quoniam nowvell1, & [. omnimodo
§. Zmperatori . C. de inofficioso Testamento . Mangil.
de imput. quest. 14. n. 33. fol. 83. Quello poi , che
conseguiscono fuori della sostanza paterna, non lo
debbono imputare in detta legittima, Bartol. in L
in quartam sub. n 20.f» ad L. falcids, I[dem Mangil,
qu&st. 24. num., 5. fol. 154., & quast. 27. 13. fol.
142., ed in termine de’ Benmi tra fratelll comuni s
procede detta distinzione, come nota il detto Man-
gil. quast. 23. num. 6. fol. 132, dr quast. 24, num.
9. fol. 134., ¢ vienec a comprovatione delle cose
suddette ordinata dallo Statuto di Bologna I’ 1m-
putaziene della Dote dal Padre ricevuta, nella le-
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gittima alla fizlinola dovuta, come dalla R{Lb- de
succes. libers dscenden conaito testam. §. in qua
legictima . e i

82. Finalmente non omettasi di rifl tter > che g[x ac-
quisti dall’ altro de’ figliuoli 1o potesta d Padre
esisteuti, come che s1 presumono faiti eon lo stas
to Paterno , e noa con scla industria del figlino-
lo, percid dopo la morte del Padre devono co-
municarsi a tutti gli altri figlivoli, e fratelli ri-
spettivamente, eccettvat: gli adveutizi, anche dal.
la sola industria proveuicoti,e farti, separato cue
eia il figlinolo dal ai lai Padre, ne’ quall esso Pa-
dre in vita ne riporta, volendo, il solo usufrutto ,
dedotta pero I’ alimentazione dovata a detto ﬁglio,
a differenza de’ Castrensi , o quasi Castrensi , ed
altri a jure eccettuati, i quali ¢l io capitale, co-
me in frotto integralmente spettano al figlinolo
acquirente,, conforme si legge disposto nello Sta-.,
tuto di Bologna alla rub. de lucris. lib. per tot. lLib
2. fol. 395. Michelor. de frair. part. 1. cap. 6., ¢r
cap. 8. per tot. Sabell. resul. 83 per tot.

Che & quanto ricercato per verita posso dire per
concluser¢ una vera determinazioue circa 1 quve
stuali dall’ industria dei fratell €OOSOC] provenicn s
ti nel tempo, che sono continuati nélla tacita co-
munione dei Beni, come sopia ; ed inolire circa
i1l modo, e forma, che si deve tenere per ben re-
golare la divisione dei Beoi in comunioue esi-
stenti, sopra.la qual materia vedasi civ, ehe dif-
fusameute ha scritto il Coscant. ad Statut. Urbis ,
tom. 1, de rerum commun. divis. anno:. 2§, arts
24. per tot. fol 326, €& seqq.

Et ita pio veritate, &g,
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opere , o questa meta si divide in capi fra 1 Lave-
ranti, E cosi rispose il Bartol. nel citato cons. 186.
Vedi il Bald. cons. 159, & cons. 172. vol. 5. Alex,
¢ons. 77, n. 2. lib. 5., 1l guale dice doversi ai Bovi
o la meta, o altra porzione solita nel Paese; oppure
quella che ¢ stata .couvenuta, ved. not. 63 per tot*
Mantic. de taci WL S

(6) Alex
1. lib, 2. Cot
33 Quando
in comune,
Volarerrana,

& seqq. cor.
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