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INTRODUZIONE.

Exisse in solitudinem , atque bt sedep .
lem , diu secum mullumgue  dubitasse
cum duas cerneret vias , unam volupt a~
tis , aftemm_ virtutis , ulram ingredi me-
lius esset: hoc Herculi-, lovis satu ed;-
0, potuit fortasse contingere : nobis
non item , qui imilamur, quos cuique
visum est atque ad corum studia insti-
lwtaque impellimur.

Cic. de OfF. lib. x pag. Go.

SOTTO 1 fausti auspicj di S. E. il Mar-
chese Tommasi , Ministro di Grazia e Giu-
stizia , personaggio esimio per sublime mo-
rale,, per rari talenti, e per eccelsa sapien-
zay prendo di nuovo la penna, ed ho I’ o-
nore di scrivere tre trattati, dedicandomi
cosi allo studio della virte, e disl)rezzandq
il sentiero della volutza.. . Il primo di questi
wraltatt riguarda 2 agzione possessoria , in
cul vi si trova quanto vi si puole desidera-
re I questa matetia: il secondo riguarda la
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il rmzion di mora che eoualmente rac-
Péis S

chiude quanto si puole sperare : il terzo
concerne un breve sunto di etimologia di
vocaboli del diritto civile . . . Mi auguro
del gradimento generale.
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TRATTATO SULL® AZIONE POSSESSORIA.

. §. L. == Dell azione in gencrale , ¢ sua
divisione.

| £

4 azione ¢ jl diritto che abbiamo di domandare
in giudizio ¢io che ci ¢ dovuto, o la riparazione
del danno recaloci da un reato. — Actio . .. . ni-
hil aliud est , quam jus persequendi in judicio
quod sibi debetur. Instit. bt 6 Lok o ee e
Cornelia ex tribus causis dedit actionem - quod
quis pulsatus , verberatusye , domusye ejus i in-
troita sit. L. Cornelia ff. de injuriis. _

Le azioni si dividono in due specie principali;
cioé personali e reali. Vi sono ancora le azioni
miste , ma queste partecipano dell’ una e dell’ altra
specie , art. 151 Leg. di proc. civ. — Omnium . . .
actionum quibus inter aliquos apud judices , ar-
bitrosve de quacunque re quaerilur , summa di-
visio in duwo genera deducitur : aut emim in rem
sunt , aut in personam. Instit, lib. 4. it. 6 §. om-
nium. '

Le azioni personali sono quelle in virtu delle
qualt noi agiamo contro una persona, che ha con-
tratto con noi qualche obbligo , o che ci ha fatto
qualche torto, onde costringerlo al convenuto o
alla riparazi(mc ~— Agit unusquisque , aut cum
o , qui ¢l obligatus est , yel ex contractu , vel
ex maleficio : quo casu proditae sunt actiones
in personas , per quas intendit adversarium e
dare aut facere oportere , aut alits quibusdam
modis. Instit. lib. 4 tit. 6. §. omnium.

Le azioni reali seguitano la cosa in qualunque
mano essa passi, € per cosa si comprendono nom




ﬁo]o 1 fondi ed i terreni, ma ancora 1 dirjili reali,
di cui 1l fondo puo essere gravato , come le servi-
th, le ipoteche , 1 censi; e quest’ azione per lo
pitt ¢ fondata sulla proprieta del fondo , oppure
sul divitto di rivindica — Aut cum co agit quut
nullo jure ci obligatus est , movet tamen dalicwi
de aliqgua re controgersiam. Quo casw proditae
actiones in rem sunt: veluli si rem Coz'/mr(zfc’m
possideat quis 5 guam Titius suam esse intentat
in rem aclio est. Aeque st agat quis ., jus Sibi
esse fundo Jorte vel aedibus wiendi , fruend: , vel
per fundum vicini eund: agendi , vel ex Sundo
vicint aquam ducendi © in rem actio est. Lojus-
dem generis est actio de jure praediorum urba-
norum : velutc si quis agat , ]',rw sibi esse allius
aedes suas tollend; prospiciendive , vel projicien-
di aliguid vel immittend: tgnum in vicini aedes.
Instit. lib. 4 tit. 6. §. omnium acque.

Le azioni miste partecipano delle personali ¢
delle reali ; tali sono I’ istanza di dividere un fou-
do fra molti coeredi, fra sac], fra condomini ecc.
o di mettere 1 termini in un terreno , perche la
divisione de’ fondi & una cosa reale, ma la resti-
tuzione de’ frutti , il rimborso delle spese , SONo
personali, e le citazioni di queste azioni Si posson
fare o davanti il Tribunale ove esiste la cosa ljli-
giosa ; o davanti quello del domicilio del reo art.
151, terza parle Leg. di proc. ciy. , mentre i giu-
dici R(’gj conosceranno , e giudicheranno tutte le
cause di azioni reali , o personali inappellabilmen-
te sino al valor di ducat; 20, ed appellabilmenlte
sino at valor di ducali 300 g art. or Leg‘ge orga-
nica dell’ ordine giudiziario de’ aq Maggio 1817,
ed oltr’ a €id conosceranno , e giudicheranno inap-
pellabilmente- sino al valor di ducati 20, ed ap-




pellabilmente qualunque sia il valore delle cose con-
troverse sulle azioni descritte dall’ art. 22 di detta
legge ; per cul & chiaro, chie non conoscano delle
aziont misle :  quaedam actiones mixtam causam
obtinere videntur | tam in rem ., quam . perso-
nam : qualis est j?znu‘l/ae erciscundae actio, quae
compelit cohaeredibus de dividenda hereditate .
Ltem communi dividundo » quae inler eos reddi-
wr, inter quos aliguid commune st S (e
vidatyr . ltem finium regundorum actio qua niter
€os agiiur , qui confines agros habent. Institut.
Liba.4 ut. 6 §. quaedam.

§. Il. — Dell azione possessoria , ¢ del
possesso.

Queste sono le fre diverse specie di azionj che
conveniva premetterle. Ora & uopo di parlare dell’
aZ1one }}().(‘.S'.(?.S'.S'0?"{'.(Z, menire 1in ﬂf}pl'CSSU S€ ne P{,l["-
lera pin duffusamente.

17 azione possessoria & quando una persona,
essendo mnel possesso d’un fondo, o di qualche di-
vitto, ne rimane turbato , oppure spogliato del pos-
sesso, e per esservi mantenulo intenta la detia a-
zione possessoria : Sequitur ut dispiciamus de
interdictis sew actionibus | quae pro s exercen-
ur. Erant awlem interdicta formae atque con-
eepliones verborum , quibus Praetor aut jubcbat
aliquid fieri , aut fieri prohibebat. Quod tunc
maxime fiebat , cum de  possessione aut quast
possessione inter aliquos contendebatur. Instit.
Iibs 4 it 5.

Si chiama propriamente possesso la detenzio-
ne o il godimento di una cosa o di un diritto che
abbiamo ‘o esercitiamo per noi stessi, o per mez-
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z0 di un altro, il quale lo ticne o I esercita in
nowe nostro, art. 2134 Leg. civ. w= Possessio ap-
pellaia est (ut Labeo ait ) a pedibus , quast
positio :  quia naturaliter tenetur ab eo qui ci
insistit , Leg. 1 I, de acq. vel am. poss.

1l possesso deve essere congiunto colla pro-
prieta :  percio il possesso contiene un dritto t!_d
un fatto , cioe la proprieta, e la ritenzione effetti-
va di essa — Proprietas a possessione separari
non potest L. 8 C. de acquir. el am. possess.
Res j}:zcti non juris possessio L.t §. 3 fI. de acq.
vel am. poss. — Plurimum ex jure possessio
mutuatur L. 49 eod. — Possessio non tantum
corports , sed et juris est. — D. L. 4g §. 1 —
Art. 2136 Leg. civ.

1l vero possessore deve essere un solo, ¢ se il
possessore ¢ una persona diversa dal padrone , questo
possesso ¢ una usurpazione — Plures eamdem rem
in solidum possidere non possunt. Contra na-
wram quippe est, ut cum ego aliquid teneam,
tu quoque id tenere videatis L.3 §. 5 - de acy.
vel amitt. poss. Ait Celsus duorum in solidum
dominium , vel possessionem esse non posse L. §
e Wtim. §. commod. Duo in solidum precario
habere non magis possunt , quam duo in solidum
Vi possidere , aut clam. Nam mneque justae , ne-
que injustae possessiones duae concurrere pos-
sunt L. 19 ff. de precar. L, 5 . wuti possidetis.

Si possono possedere mobili , conservandoli
solto chiave , o tenendoli a sua disposizione in
altra maniera, e per questi 1l possesso vale per
ttolo , art. 1095 , e 2185 Leg. civ. — Si posseg-
gono animali o col tenerli racchiusi o col darli in
custodia. Si possiede una casa , abitandovi o te-
nendone le  chiavi o affidandold ad un inquili-~

=
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: : : ]
no o facendovi fabbricare . Si posseggono fon-

di rustici coltivandolt , facendo le ricolte , an-
dandovi e venendovi, e disponendone a proprio
arbitrio — Possideri possunt quae sunt corpora-
lig L. 3 fi. de acq. vel. amitt. posses. — Mep-
cium in horreis conditarum possessio tradita yi-
detur , st clayes apud horrea traditae sint : quo
Jacto confestim emptor dominium et possessionem
adipiscitur L. 74 1. de contr. empt. — Nerog
Jtlius res mobiles , quatenus sub custodia nostra
sint , hactenus possider: : id est, quatenus , - si
velimus , naturalem possesstonem nancisce POSSi-
mus. L. 3 §. 13 . de acq. vel amit. poss.

I dirittr , come il passaggio , ed altri si 'pos-
seggono coll’uso e coll’ esercizio che si fa del pro-
prio diritto nelle occasioni — Ego puto usum ejys
juris pro iraditione possessionis accipiendum esge
L. ult. ff. de servitut.

Il possesso si conserva ancora senza un atfuale
ritenzione , come potendosi possedere animali te-
nendoli chiusi , dandoli in custodia, o addimesti-
candoli — Licet possessio nudo animo acquiri
non possit, tamen solo animo retineri potest,
L. 4 C. de acquir. et rer. poss. — Quidguid
eorum ( ferarum et yolucrum ) ceperimus , eo
usque nostrum esse z'ntelligirur, donec nostra
custodia coercetur. L. 3 §. 2 ff. de acq. rer.
dom. — Adyes possidemus quas inclusas habe-
mus : aut si quae mansuelac factae, custodiae
nostrae subjectae sunt. L. 3 §. 15 {f. de acq.
gel amitt. poss. Quidam recle putant columbas
quoque , quae ab aedificiis nostris yolant , item
apes quae ex alyeis nosiris epolant , et secun-

dum consuetudinem redeunt , a nobis possideri
ff, L. 3 §. 16,
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\. Ill. — Zdea del vero possesso , e del
possesso  precar 0.

‘Tenere semplicemente una cosa non s chisma
propriamente possesso, e per possedere non basta
che si tenga e che si-abbla in suo potere, ma bi-
sogna averla col diritto di go.d't:"m(z e t_-f"i::]}m-m: nella
maniera la pit assoluta , purché non se ne flaccia
un uso vietato dalle legei, o da’ Regolamenti,
art. 469 Tileiva; per cui gli atti meramente fa-
coltativi e quelli di semplice tolleranza non posso-
no stabilire n¢ possesso ne prescrizione , art. 2138

dette lcg;o;i civii — Opinione domini L. 22 §. 1
. de noxal. act. — Cogitalione domint L. 21

C. de furt. — Possessio non tantum corporis,
sed et jm"is est L. 49 \. X /7 de acg. vel. amitt.
poss.

Taluno pud possedere una cosa mnon solo da
per se stesso, ma eziandio per mezzo di altre per-
sone : cost il ‘proprietario d’ un fondo o casa pos-
siede per mezzo del suo inquilino o colono : cost
1l debitore che ha dato un pegno al suo creditore:
cost il depositario : cosi il comodatario : cost il
pupillo per mezzo* del tutore : cosi il procurato-
re ec. — Is cujus colonus , aut hospes, aut quis
alius iter ad fundum fecit, usus videtur itinere,
vel actw, vel via , et idcirco interdictum habe-
bit L. 1 §. 7 [ de itine act. pr. — Qui ex
conducto possidet, quamyis corporaliter teneat ,
non tamen sibi , sed domino rei creditur pos.s‘i—
dere L. 1 C. comm. de usur. — Per procura-
torem , tutorem , curatoremye , POSSCSSLO nobis
acquiritur L. 1 §. 20 /1 de acq. vel amitt.
possess. — Generaliter quisquis ommino nostro
nomine sit in possessionem , yeluti procurator ,
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I’e{;s‘f_n(*.s' , Gmicus , non po.s.s‘c'r?crc pidemur. 1,. 9 coal'.

Coloro che posseggono solo precarjamente ,
vale a dire che hanno pregato il padrone dilasciar
loro il POSSESSO , non ne Spoglim'io 11 Pa[h‘rme: ma,
'Posscdcndu col suo consenso , posseggono per lui.
Cost per esempio : se il venditore di una casa o
di altro fondo non ne faccia la tradizione nel tem-
po del contratto ¢ me ritenga il possesso, o per
. un gotimenlo che si ha riscibato, o per aver tem-
po di sgonibrare 1 luoghi e renderii liberi, o per
altre cause messe el conlrallo ch’ egli non posse-
dera se mon precariamente — Cosi ¢ delto auncora
dall’ art. 2135 Leg. Civ. ove ¢ sanzionato che per
poter Prvsa:rivcrc ¢ necessarie un possesso continun,
e non interrotto, pacifico , pubblico , non equivoco,
ed a Utolo di‘proprietd. Cosi I’art. 127 Leg. di
proc. civ. prescrive che le aziont possessoriec non
saranno ammessibili se noa dntentate fra I anno
del turbato possesso , da colui che da un anno al-
meno possedeva pacificamente a utolo non preca-
rio — UAs qui rogavit, ut precario in faundo
moretur , non possidet : sed prssessio apud ewum
qgui concessit remanct. L. 6 §. 2 ff. de pree.
Eum qui precario rogayerit , ut sibi pqs.v_écferc
liceat , nancisci possessionem nomn est dubium.
An is quoque possideat 5 qui rogatus Sit; du-
bitatum est. Placet autem , penes uirumque es-
se eum hominem , qui precario datus esset : pe-
nes euwm (]EU: rogasset , quE(L possedc’rat corpo-
re: penes dominum , quia non discesserit api-
mo possessione. L. 15 §. 4 eod.
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§. IV. =~ Possessori di buona , e mala fede.

Vi sono due sorte di possessori: quelli che
osseggono di buona fede ; e quelli che posseggono
di mala fede — Potest dividi possessionis genus
in duas species , ut possidearur aut bonua Jide
aut non bona fide 1.3 §. 22 ff. de acq. vel am.
poss. — 1l possessore di buona fede & colui che
m realta ¢ il padrone di cid che possiede, 0 che
ha una giusta causa i credersi tale . per cui chia-
ramente € seritto nell’ art. 475 Leg. Civ. ch’ ¢ pos-
sessore d1 buona fede colui che possiede come pro-
prietario in virth d’ un titolo abile a trasferire 4
dominio , e di cul non sappia i vizj: — Crzs:r-':! di
essere possessore di Luopa fede dal momento m cwi
tall vizj sono a lui noti per la dimanda del pro-
prictario anche in conciliazione — IT possessore di
mala fede ¢ colui che possiede 1n cqualita di pa-
drone , sapendo perdo che mon ha verun titolo, o
conoscendone 1 vizj , e fra i pOSsessori di mala
fede debbonsi annoverare non solo gli usurpatort ,
nra ancora chiunque temendo, si mette furtivamente
m possesso , senza saputa di chi puo jmpedirlo—
Clam possidere eum dicimus qui furiive ingres-
sus est possessionem . ignorante eo quem Sibi
controversiam facturum suspicabatur , et ne fﬂ-
eeret timebat L. 6 ff. de acg. vel am. pos. —
Clam commiitentes , ut contumaces plectuntur L.
ult. in f. ff. de rituw nupt. L. 10 si serv. gind.

§. Y. — 1l possesso non si deve confondere
colla proprietia.

Non bisogna confondere il possesso colla pro-
prieta , né credere che I' uno non possa stare sen-
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za | aliva — Possessio et proprietas misceri non
debent. L. 25 ﬁ de acq. vel amit. poss. — INi-
hil commune habet proprietas cum possessione
L. 12 § 1 eod. — Fieri enim potest, ut alter
possessor [it , dominus non sit: alter dominus
gquidem sit , possessor wvero non Sit: JSieri potest,
ut et possessor idem et Dominus st L. 1 §. 2
ﬁ'. wté possid. , per cul € certo ancora che una
persona pud essere possessore ¢ padrone della cosa.

Il diritto di tener la cosa per Yuso che puo
essere stato accordato . senza poterla togliere a cos
lui che la tiene, non forma possesso : cosy 1l ven-
ditore che si riserba il godimento per alcuni anni
della cosa venduta : cosi ' usufruttuario : cost il
pegno. — Qui usu_qﬁ‘uc(us norm'zze rem tenet , non
utique possidet. L. 5 §. 1 ff* ad exhib. L. 1 §.
8 ff. de acq. vel amitt. poss. Fructuarius non
possidet §. 5 instit. per quas pers. cuiq. acq. =
U trum aulem adyersus dominum duntaxat in rem
actio usuﬂ;uctuario competat , an etiam adver-
SUS quemyls possessorem , quaeriur ? Lt Iulia-
nus , libro septimo Digestorum , seribit , hane
actionem adversus quamyis possessorent el com-
petere L. 5 §. 1 ff. si usuf. pet.

1l possessore deve esserc mantenuto nel pos-
sesso e nel godimento fino che colui che lo turba
non istabilisca chiaramente il suo diritto — In par:
causa possessor potior haberi debet L. 128 ff. de
reg. jur-

§. V1. Nelle materie beneficiali il possesso solo
non vale.

Questa yegola che mantiene il possessore, an-
ché senza titolo contro chi lo turba dal possesso ,
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non deve intendersi delle materie Lencficiali | poi-
che vi ¢ la diflerenza tra 1l possesso  de’ f:um-‘fi?j.
e quello de’ beni temporali che sono in commer-
cio , giacche in questi- ogni POSsessore € mantenuto
senza alcun titolo , ed il possessore d’ un bencfizio
non € mantenuto , se col suo possesso non ha la
capacita ed un giusto titolo.

Una tal massima & fondata sul diritto clie tutte
le sorte di persone possono possedere le cose che
sono i commerecio, e le maniere di acquistarle
sono indefinite : all’ incontro 1 benefizj non POSSO-
no esser posseduti se non da persone che  abbiano
una capacita proporzionata alla qualita del benefi-
z10, ¢ che ne siano investiti co’ mezzi preseritti
dalle leggi ecclesiastiche |, per cui il possessorio
de’ benefizj si giudica non solo sul possesso , ma
su li titoli i pitt manifesti.

Il nome di bencfizio non era conoscinto mnei
primi secoli della Chiesa ; ma siccome la parte
de’ beni assegnata o’ povert si diede a’ Vescovi col
peso di alimentarli , cost la porzione assegnata a’
Cherici cesso , ed in sua veee furono assegnati agl
Eecelesiastici uflicj certi, con destinar loro deter-
mmate rendite , delle qualt st servissero i minisiri
delle Chiese , come di roba propria ; ¢ (questo drit-
to di raccogliere le mentovate rendite congiunto
col ministero spirituale , fu generalmente appellato
benefizio. .

Si crede che cid sia aceaduto nel nono secolo
circa I anno 813, come si rileva dal Concilio ma-
guntino , celebrato in quell’ anno , dove la prima
volta si fa menzione del benefizio Ecclesiastico —
Cap. 1 de Eccles. aedific. — lIstovia del Con-
cil. di Trento L. 2 §. 88.

Nelle Diocesi la facolty” di conferite ; bcneﬁzj
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era de’ Vescovi, 1 quali o liberamente gli conferi-
vano , ovvero di necessith , ed era quando il be-
nefizio non poteva conferirsi se nan a colui, che
il padrone presentava in vigore del patronato ,
che vi aveva ; dirvitto da lui acquistato o per aver
fondato la Chiesa , o averla arricchita di heni SO~
pra 1 quali aveva istituito il benefizio — Fra Pao-
lo Trat. delle Mater. Benef. §.33 34 35 et seg.

Indi la collazione di detti benefizj fu in Ro-
ma giusta 1l decreto della riserpazione , mediante
il quale il Papa, imnanzi che un bencfizio vacava, *
st dichiarava, che quando vacherd, nessuno lo
poteva conferire.

Furono ancora introdotte le rassegnazioni per
la pluralita de” benefizj che chi ne ayeva pin gli
rassegnasse , per cui vi furono le rassegnazioni
semplici , quelle in faporem , e quelle ex causa
permutationis.

S" introdussero in questo secolo le Commende
de’ benefizj , e cid avveniva, quando , vacando un
benefizio che dall’ ordinario per qualche rispetto
non si potesse immediatamente prothcdcre,la cura
di quella era raccomandata dal superiore a qualche
soggetto degno , sino a tanto che la proyvisione s
facesse , il quale non aveva facolta di valersi del-
I" entrate , ma di governarle, Indi passarono a dare
le Commende a vita.

Si introdussero ancora sopra detti benefzj ‘]e
annate , le pensioni, le coadjutorie , li regressi,
le grazie espeltative , e gli spogli ec. ‘

Noi abbiamo fatto un breve cenno su d’ una
tale istoria che ci & sembrato a proposito , per cut
il lettore ci perdonera , mentre d’ altronde di nuo-
VO entriamo in ypateria,




§. VII. — Mantenimento in possesso.

Se una delle parti, la quale pretende Ja pro:
prieta di un medesimo fondo , e pretende ancora
il possesso , e sl trova d’ aver posseduto pacifica-
mente per un anno , prima che I’ altro lo abbia
turbato dal possesso , questi vi sard mantenuto —
Hoc interdicto Practor non inquirtt , wlrun ha-
buit jure servitutem impositam , an non: sed hoc
tantum , an ilinere actuque , et hoc anno wsus
« sit, non ¢i, non clam , non precario ; et tuelur

eum L. §. 2 ff de ilin. actug. priv. — Annui
ex die interdicti retrorsum computare debemus -
D. 1 §. 3 — Vi pulsos restituendos esse., in-

terdicti exemplo , si necdwmn utilis annus ex-
cessit , certissimi jurts est. L. 2 unde vyi.
Poiche la discussione de’ titoli mnecessarj per
giudicare della proprieta sovente richiede dilazion
incompatibili colla controversia del possesso , ed
essendo cosa importante non esporre li due pos-
sessori al pericolo delle conseguenze di tal con-
troversia , prima di tutto si decide la causa del
possesso , e dopo essere questa terminata Si viene
a giudicare della proprieta, ¢ colui che si trova in
pUssesso Vi resta fino alla detta decisione , art.129 ,
e 131 Leg. di proc. eiv. — Exitus controversiae
possessionis hic est tantum ut prius pronuncict
judex uter possideat. Ila enim fiet, ut is qul
pictus est de possessione, petitoris partibus _ﬁm~
gatur , et tunc de dominio quacratur L, 35 ff.de
acq. gel amit. poss. — Incerti juris non est , or-
ia propf'ietatfs et possessionis lite, prius poggeggiorzz'g
decidi oportere quaes{ionem, competentibus actio-
nibus; ut ex hoc ordine facto, de dominii di-
sceptatione probationes ab eo qui de possessione
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victus est exigantur. L.3 C .de interdictis I.35
- de acq. amil. pos. — Is qui destinavit rem
petere , animadyertere debet, an aliguo interd;-
clto possit nancisei possessionem ; quia longe com-
modius est ipsum possidere , et adyversarium ad
onera petitoris compellere , quam alio possidente
petere L. 24 fF. de re vindic.

Se la controversia del possesso sia dubbiosa |,
senza esservi bastante fondamento per mantenere
tno de' possessori, allora il posselssr_)rio sarebbe
giudicato 1n favore di colui che avesse il titolo
piu chiaro, o si ordinerebbe che la cosa contro-
versa fosse messa in sequestro . fino a che non si
decida la contoversia della proprieta o del pos-
sesso L. 3o de acq. vel amit., poss: L. 21 §. 3
{/- de appell. L. 5 C. quor. appell.

§. VIIL. — 1/ possesso deve essere unito colla
Jproprieta.

Il possesso deve essere maturalmente unito col
diritto di proprieta , per cur chi acquista questa ,
ne acquista 1l possesso — Rem in bonis mnostris
habere intelligimur , quoties possidentes exceptio-
nem , aut amittentes , ad recipiendam eam , actio-
nem habemus L. 52 {f. de aeq. rer. dom.

Vi sono tante diverse cause di possedere , quan-
ti sono i diversi titoli di proprieta — Genera pos-
sessionum tot sunt quot et causae acquirend
ejus quod nostrum non Sit : yelut pro emptore ,
pro donato , pro legato , pro dote, pro fzerede.,
pro noxae dedito , pro Swo Sicut in his quae
terra_marique , vel ex hostibus capimus : el
quae ipsi, ut in rerum natura essent , fecimus
et in Swmma , magis unum genus est possidendiy
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species infinitae — L. 3 §. 21 ff. de acq. vel
amilt. possess. :

L’ eftetto pero dels possesso e tale che chi l'ac-
quista puo avere quella proprieta che non ha pa-
drone — Quod nullius est, id naturali ratione ,
occupanti conceditur. §. 12 inst. de rver. divis.
Z. 3 . de acq. rer. dom.

. L’ uso dell” aria , della luce, de' mari. de
fiumi , delle strade , e di molte altre cose si fa uso
senza possederle , ¢ questo possesso & quello che
S1 acquista o per I titoli che danno Ia lu‘up]'ir\f.h:
o senz’ altro titolo che gli avvenimenti, regolatt
dalla Divina provvidenza =— Naturali jure com-
munia sunt omnium haec y aer, aqgia prqﬂuens,
mare . 1 inst. de wer. divis. L. 2 § 1.

Chi scuopre o chi trova a caso gemme ed al-
tre materie preziose nelle miniere , dove & per-
messo  cercarne , ne divive padrone - Lapilli
€t gemmae, et cactera quae inyeniuntur , jure
naturali statim inventoris Siune, §. 18 inst. de
ver. divis. L. 3 . eod.

Cost delle bestie selvagge , degli uceelli , de’
pesci, e di tutto cio che si puo prendere alla cac-
cia o alla pesca — Ferae bestiae et yolucres , et
pisces et omnia animalia quae mari , coelo et
lerra nascuntur , - simul atque ab a!z’quo capta
Juerine, jure gentium statim illius esse incipiunt.
S 12 inst. de rer. dipis. L, 1 § 1 f. de acqg.
rer. dom.

Per 1 tesori chi li trova ne acquista il pos-
sesso e la proprieta colla distinzione dell’ art. 636
Leg.. CI.V. : (31'0(3: Che ]a p!'oprieté d‘ un tesoro ap_
- partiene a colui che lo trova nel proprio fondo : se
nell” altrui ,  appartiene per meta a colui che 1" ha
sCoperto , e per I'altra meta al proprietario del
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fondo : quello che si trova nel fondo Cnﬁttulicoj
apparterra all’ enfitcuta ed al padron divetto , art.
1686, 2.4 parte LL. ciy. , salvo cid che si &
detto nel cennato art. 636 — Thesawrus est ye-
TUS quczea’am depOSfff:O pecuniae cufus_' non
exlat memoria, ut jan dominum non habeat. Sic
enim _fit ejus qui ingenerit , grod non alterius
sit. Lo 31 S..x ff. de acg. rer. dom. . — Alio-
(/uin St quis aligiiid vel lucri cawsa , vel metus ,
vel custodiae condidertt sub terra 5 non est the-
saurus , cujus eliam futurum gt — D. L. 3t
§. « ff- de acq. rer. dom. L.G7 1. de ret vind.
et L. 15 jf. ad exhibenduin. ‘

§. IX. — Della immessione in possesso per
legee. y

I’ immessione nel possesso de’ mohilt st fa o
colla consegna delle chiavi , o colla semplice ve-
duta, o colla semplice volonth — Non est corpo-
re et aciy necesse apprehendere possessionem ;
sed etiam oculis et affectu. Et argumento esse
eas res quae , propter magniludinem ponderis ,
moveri non possunt , ut columnnas. Nam pro tra-
ditis cas haberi, st in re praesenti consenserint.
L.y §. 2y ff. de acq. vel amitt. poss. — Si quis
merces in horreo repositas vendiderit , Ssimul at-
que - claves horrei tradiderit emptori , transfert
proprietatem mercium ad emptoren L. 9 -6
de aeq. rer. dom. ¥Fina traditu gidert , cum cla-
ves cellae vinariae empltort traditae fuerint, L. g
§. 21 ff. de acqg- vel amitt. possess. — Inter-
“dum sine traditione’, nuda voluntas domint suffi-
cit ad rem transferewdam. Pelutt si rem quam
commodasi aut locayi tibi, aut apud te deposui,
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vendidero tibi. Lleet enim ex ea cawsa tibi cam
non tradiderim , eo tamern quod patior eam ex
causa emptionis apud te esse , tuam éfficio L. g
\: § . de acq. rer. dom. §. 44 inst. de rer.
diyis. ;

Riguardo agl’ immobili s’ immette nel possesso
colla semplice dichiarazione di chi vende , o con-
segnando le chiavi, o portandosi nel fondo per
occuparlo a titolo di padrome , o vedendolo —
Adipiscimur possesSionem eorpore et animo , ne-
gue per se animo , awt per Se corpore. Quod
autem diximus , et corpore , et animo acquirere
nos debere possessionem , non utique ita accipien-
dum est , wut gqui Sundum possidere yelit , omnes
glebas eirecumambulet , sed sufficit quamlibet par-
lem ejus fundi introire , dum menite et cogilatio-
ne hac fit , uti fundum usque ad terminum velit
possidere L. 3 N. 7 ff. de aecq. vel amitl. poss-

Il possesso de’ diritti, d’una servith, si fa
dandone 1 titoli se ve ne SOno; se poi non ve ne
sono coll’'uso — ZEjgo pulo usum ejus juris pro
traditione possessionis accipiendum esse. L. ult.
- de serpitut. Cosi ancora d’ una rendita col no-
tificare al debitore la cessione o il titolo o’ acqui-
sto o col goderne , art. 1536 Leg. civ.

_ Nou si pud possedere una porzione incerta o
mdeterminata d" un fondo — Incertam pw'tc}n reL
possidere nemo potest, Veluti si h..c mente sis ,
wt quidquid Zitius possidet . tr qguogue velis pos-
sidere £, 3. . 2< {3'.‘ de acq. vel amits. poss. —
Lacus certus ex fundo et possideré , et per lon-
g9 possessionemn capc potest , el certa pars pro
IRAWISQy quae ;'Hi;:-m’z.'cx-_‘f:-_zr vel ex emptione , pel

i
£

€X' donatione , vel qualibet alia ex causa. Iheer-
e qutem pars nec 5}‘(2(’-{.{) nec cg,:pc' pofest . pelate
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St da ub: tradam quidquid mej Juris in eo i'ur-ldt?
est. Nam qui ignorat , nec tradere , nee aeci-
pere id qued incertum est, potest, L. 26 eod.
Siccome si acquista il possesso per mezzo de'
procuratori, tutori, curatori ec. . C€OS1 $¢ ne puole
spogliare collo stesso mezzo — Per procuratorem,
tutorem , curatoremve , possessio nobis ACGULri-
ur == D Lyn §va0, L, 20 §. 2 /. de acq. rer,
dom. L. 15 eod. D.q P &

*

S Xo — Efetti del possesso.

Colui ch’ entra in possesso d’ una. cosa che
acquista da un altro s succede al medesimo divitio >
e percio il eompratore possedera ¢gualmente che il
suo venditore le servith attive , € soggiacerd alle
passive — Zraditio nihil amplius transfcrre de-
bet , vel potest ad ewm , qut  accepit 5 quam st
apud cum qui iradit. Si tgitur quis domimum in
Jundo habwit | id tradendo ransfert. St non ha-
buit | ad eum que accipit nihil tra n.nfer‘t. Quolics
autem dominium ransfertur ad eum qui accipit,
tale transfertur quale Juit apud eum qui tradit.
S serous fuit fundus ,” cum servitutibus transit ;
st liber , uti fuit ;: et si Sorte sereitutes debeban-
tur fundo qui traditus est , cum Jure servitutum
debitarum ransfertur , L. 20 ff. de acq. rer.
dom. '

‘Le cose perdute, quelle gittate in mare nel
pericolo d” una tempesta | quelle che si perdono in
un naufragio , appartengono scmpre al proprietario,
percio chi li trova deve sempre restituirle — Idem
aity et si naufragio quid amissum sit , non sta-
tim nostrum esse desinere, I, 44 ff. de acq.rer.

dom. — Non est in derelicto quod. et nanfragio
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expulsum est

sed in deperditio , - ari: L /.
de acq. vel amitt. possess. .— Idem juris esse
existimo in his rebus quae jactae sunt. Quontam
non potest videri id pro derelicto habitum , quod
saluiis causa interim demissum eSt. Dy B A

XI. — Senso diverso del possesso , Suok
effetti , e frutti da restituirsi y 0
ritenerst.

Gli uomini hanno naturalmente cominciato ad
esser padroni delle cose col possesso : p(:rcif) in
un senso il possesso ¢ la causa della proprieta , in
an altro o & I effetto — Dominum_rerum ex 14
iurali possessione ceplsse., nerva Sfiliws ait. Ejus-
que ret vestigium TeEmManere de his quae lerrd
mart , Caez’oque capiuniur: nam haec pr'oiinus
eorum fiunt qui primi possessionem eorum ap-
prehenderit , L. 1 N\. 1 ff. de acq- el amitt.
poss. — Statim inyentores fiunt , § 18 wnst. de
rer. divis §. 12 eod. j

Il possesso ha I effetto, che se nel tempo
che si acquista, non yi- fusse unita la prnl)rielix 4
questa siegue il possesso; percio chi compra non
d-'f"l padrone , non ne diviene proprietario se non
vi continua fino al tempo della prescrizione == Iu-
re civili constitutum fuer'at gL g bona fide
ab eo qui dominus non erat , cum crederet eumn
dominum esse , T¢m emerit , vel ex donatione,
aliave quavis justa causa acceperit , is eam usus
caperet — Inst. de usucap. et long. temp. pracsc.

Quamvis possessor mala fide possideat , qui in-
telligit si aliecnum funduwm occupasse , iamen st
alii bona fide accipiendi tradiderit , potertt el
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longa possessione res acquiri §. 7 inst.de usucap:
et long. temp. praesc. ;

Aliro effetto del possesso si & che ‘il semplice
possessore fa suol i frutti percepiti , quando pos-
segga in buona fede , arts 474 Leg. av. — By~
nae fidei emptor non dubie , percipiendo fructus
etiam ex aliena re , SuOS interim facit, non
tantum eos qui diligentia et opera ejus provene-
runt , sed omnes. Quia quod ad fructus attinet,
loco domini pene éest , L. 48 [I. de acq. rer.
Jom. — Bonae fidei possessor in percipiendis
_f}'ucf.if)u.s‘ id juris habet , quod dominis praedio-
v tributum est L. 25 §. v ff. de usur. == Bo-
na fides tantumdem possidenti praestat , quan-
Jum veritas , quoties lex impedimento non. est,
L. 136 ff. de reg. jur.

1l possessor di mala fede © tenuto a restituire
i prodotit colla cosa al proprietario che la riyen-
dica , art. 474 Eeg. civ. = Impedisce ancora la
pr(zscrizione , art. 2171 , e Seg. Leg. civ. — Usu-
capio non. competit (furti el qui per pim pos-
sidet ) quia scilicet malu fide possident §. 2 inst.
de usucap. €t long. temp- praceseript. — ‘on
capiet longa possessione qui scit alienum esse, L.
3 §. 3 ff. de acq. pel amitt. poss.

Ma per il rilascio di un fon lo giudizialmente
ordinato 1l cul proprielario fu spo liato per via di
fatto ; per la restiluzione de frutti raccolti durante
1’ indebito possesso Vi Sono coslreth anche coll ar-
yesto personalc , il quale & per _disposizion dilesge,
art. 1934, Dum. 3, ¢ cio si deve sempre olle-
nere coll’ autorita del giudice . poiche in. contrario
i urterebbe coll’ art. 168 Leggi penali o e
¢ proibito di farsi giustizia colle. proprie mani , fa-
cendo privato uso de’ mezzi della pubblica auto-
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:i-té — Neguid per vim admittatur , etiam legi-
bus Juliis prospicitur publicorum e privatorum,
necmon et constitutionibus Principum ., L. §. 2
I de vi et de vi arm. — Qui restitucre jus-
sus jud:’ci non parect , contendens non po.\‘s‘e re=
stitwere st quidem habeat pom manu )m/{z‘q‘ri
officio judicis ab co possessio transfertur | L. 68
U de rei pind.

§ XII. — Dell azione possessoria , e petitoria,
e loro differenza.

L’ azione possessoria & dunque il richiamo
del diritto di possedere una cosa = Quest’ azione
differisce da quella che s’ intenta in petitorio , la
quale ha per oggetto di reclamare la’ proprieta di
una cosa.

L’ azione in petitorio include necessariamente
il possessorio , ossia questo  segue la prima , MOR
OS] Vjceverga, art. 150 LP,_{{. i proc. civ. s Ve
e detto che I attore nel pelitorio non ayry pila
facolty di agire nel possessorio — Questa distin-
zione & stala oliremodo utite , poiche & diretta a
mantenere gy pubblica tranquillita ,  formando un
Soggetto di legge positiva, onde colui che pre.-
tenda d’aver un diritio dj propriety Sopra unga
cosa da glirs posseduta , mon turhi il possessore

con modj violenti, ma brandisce solo I’ egida della
giustizia.

un assioma legale che il solo materiale
sesso d’una cosa suppone giusto tilolo nel po
sore, fino a quando non fusge costituito
fede — Quindi da ¢id ne siegue che co
vien turbato nel suo pacifico
tare azione possessoria per fa

pos-
S5S5€5+-
in mala
lui che
possesso , pud inten-
r cessare fa tyurhati-
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va — 1’estremo da provarsiv € il suo ‘material
possesso : il Magistrato non deve esaminare se il
possessore sia o no legittimo proprietario , all’ op-
posto urterebbe colla legge, poiche il possessorio
ed 1l petitorio non polranno essere giammai cu-
mu]a_ti in'si.cme, art. 129 I.Gg. di proc. civ.

Le azioni possessoric non saranno ammessibili
se non intentate fra 1”anno dal turbato Possesso ,
da colui che da un anno almeno possedeva pacifi-
camente a titolo non precario, art. 127 Leg. di
proc. civ., per cul resta fissata .da ¢id la mussi-
ma che il posses£0 per indurre giusto tifolo mnel
possessore debba aver avuto il suo principio da un
anno almeno, poiche, se lascia per nun anno I’ avver-
sario in possesso , ha perduto 1l suo per quanto
chiaro fosse 1l diritto che potesse avere — 27
pullos restituendos esse interdicti exemplo , st
necdum uwultilis annus excessit, certissimi juuris
est, L. 4 €. unde vi vk, in f. ff. de inter-
diet.

Ecco quali sono i corollarj che nascono da un
tal principio : che I attore in gindizio possessorio
non ¢ tenuto di provare altro estremo , fuorche il
suo possesso atluale : che se a datare dalla tarba-
tiva lascia anche egli scorrere un anno senza in-
tentare la sua azione, L avversario acquista dal
suo lato I annale possesso, per cui, I’ azione pos-
sessoria essendo prescritta , I istanza del primo
possessore non sara pit ammessibile , poiche si sup-
poue che abbia fatto un sacrificio al vantaggio
arrecatogh dal suo possesso : e che se il tempo del
possesso non giunge ancora ad un anno , non p_u{‘)
dar tilolo per intentare azione possessoria , e quin-
di , soffrendo alcuno in quest’ intervallo una turba-

"




2% s
tiva, non ha altro rimedio, fuorche di agire m
petitorio. )

I tre estremi dell’ azione possessoria sono :

1.° Che 1 azione dewe; essere intentata - fra
I anno del torbato possesso.,

2.2 Che colui che la intenta deye aver posse-
duto da un anne almeno.

3.° Che abbia possedulo pacificamente a titolo
non precario , giovando a costul tanto il possesso
del suo autore, quanto quello di coloro che nel
di lui nome posseggono.

Questa ¢ la disposizione del detto  art. 127
Leg. di proc. ciy., per cui bisogna distinguere 1
due tempi, ciot il tempo guando si deve intenlare
I azione, ed il tempo del possesso .— Bisogna an-
cora avvertire di non essere 1l posgesso  a titolo
precario , che ¢ quanto dire che il . possesso mon
abbia la sua causa in una proprieta cl’ ¢ nelle ma-
ni d’un terzo. Cost un conltratto di afhtto, un pe-
gho , un anticrest sono d:-a"giuru(:m":s:ﬂli consideratl
come allrettanti titoli pirecarj, su de’ quali. non puo
fondarsi azione possessoria

LI azione possessoria si ammette quando & in-
tentata entro I’ anno dalla turbativa , e comincialo
il primo giorno del secondo anno & prescritla, art.
127 Leg. di proc. civ. — Questo. giudizio &, della
competenza del giudice Regio che conosce, € g
f.zl(:u le azioni lmsscssm'ie_inappgliabilmente fino a
cucati 20 , appellabilmente poi qualunque sia 1l va-
loye della cosa controversa , art. 103, num. 4, ¢
120 Leg. di proc. civ..,. € art. 22 num. 4 Legge
organica dell ordine gindiziario de’ 29 di MaggiQ
1817. : : .

'L azione possessoria si. instituisce o con, atto
d’usciere o con ordinanza del giudice come si 0s-




serva ., per le citazioni con tutt' i solenni Dl’c.-;crii.t;
i esse.

Se il reo convenuto pega 1 fatti su i quah
I attore ha fondaio la pruova del suo pacifico 'pus-
sesso 5 0 altri che fanno il soggetto della - contro-
versia ; ossia che yerra negato il possesso o Patten-
tato , il giudice ordinera che si proceda alla pruo-
va per testimonyj , 1 (_{uzzli Vengono dal giudice cea-
minall sopra 1 detti {fatti, o per mcg!io dire 1 esa-
me dovrd versare semplicemente sul fallo , e non
sul diritlo , cioe che I’ esame non pud versare sulla
questione di ]..ls'opl'iulfiz esso dovra limitarsi sopra i
coli falti concernenti il possesso o la turbalivas,
art. 127 Leg. di proc. Civ.

Questa disposizion Lii_lcggc ha 1l suo.: appog-
gio - mell’ art. 129 Leg. di proc. CLY ko e fiihanCILE
delto che il possessorio ed il petitorio non. po-
lranno gizunnmi ossere cumulall. insieme — Per
conseguenza quando ¢ '5121{3, inlcnlqi.'ﬁl un . azone
possessoria. , egli ¢ di ey idente necessita che questa
giunga al suo lermine O con una sentenza o altri~
menti, prima di potersi instituire una istanza re-
lativa alla pl'()l!l‘jeié dello: stesso oggetto. E  cio:
prescrillo -con- tale rigove, che finito 1l giudizio con
una gentenza , la legge vuole chie i1l reo convenulo
succumbente ‘debba , . prima &’ intentare la sua a-
zione in pelimrio ” adempierc picnamcnte_ a tultto,
cid in cui e stalo condannato. Dovra egli percio
cominciare dallo astenersi dalla turbativa , ridurre
le cose allo stato di prima, € pagare all’ attore
quello ch’ ¢ stalo gludic:tto s - per cul pare ch(f {iu";
la legge ordina cid. che ordinaya altra vol.tle ne' cast
di violenza: Zanta est violentiae improbitas » 2an:
tum odiuny , W s,;olfrzms per vim‘sua_pofsemo-
ne, ante omnia sit restituendus, et.i,/am-sc sub prae=
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do. Vedi il dotto Everardo Bronchorst Miscell. con-

trov. cent. 2. assert. bo.

Questa & la sanzione dell’ art. 131 Leg. di
proc. civ. , in cui ¢ detto che il reo convenuto
vella causa del possessorio mon potrd fare le sue
difese sul petitorio, finché non sard stata diffinita
Pistanza nel possessorio , ch’ & lo stesso dire , fin-
che judex non pronunciet uter possideat ; e se
rimarra succumbente , mnom potrd passare al petito-
rio , finch¢ non ayra pienamente soddisfatto a tut-
te le condanne coniro di lui pronunziate.

L’ istesso art. 131 nella seconda parte prevede
1l caso che la parte vittoriosa fusse in mora di far
liquidare gli articoli portati nella sentenza di con-
~danna, il giudice del petitorio potrd fissare un ters
mine per la liquidazione: spirato il quale sard am-
messa 1’ azione nel petitorio : questo termine si fis-
sera dietro istanza del reo convenuto, cul certa-
mente preme di promuovere la sua istanza nel pe-
titorio , ricorrendo al Tribunale, che sarebbe il giu-
dice del petitorio , e questo lo fissera.

Per far poi giudicare sul merito della proprie-
ti bisogna ricorrere al Tribunale competente , poi-
che Ia competenza del giudice di Circondario & ri-
Stretta al semplice possessorio , qualunque sia il va-
lor della lite ; ma siccome il soggetto d’ un giudizio
possessorio puo essere per lo pin d’ un valore rile-
vante , percid la cognizione sul merito della pro-
prieta & stata attribuita a’ Tribunali.

Dal principio stabilito , che non permette la
legge di cumulare il possessorio ed il petitorio ,
ne siegue che colui, il quale & stato turbato nel
Suo possesso, se nell” intentare la sua azione scieglie
guella del petitorio, non & pit abilitato di agire
o possessorio , ancorche volesse farlo entro 1' anno
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della turbativa. Questa disposizione & scritta nel-
I art. 130 delle Leggi di proc. civ,

Quindi chiunque ha posseduto per un tempo
non minore d’ un anno , venendo ad esser turbato
nel suo possesso, ha la scelta di due azioni, di
quella ciot che risulta dal possesso medesimo, e
quella che pud derivare da’ suoi titoli di proprieta.
Se trovando piu facile di provare il suo possesso
d’un anno, e scegliendo questa via, allora il giu~
dizio dovra avere il suo termine intorno al posses-
sorio , prima che alcuna delle parti possa intentare
I' azione in petitorio. — Altronde se il turbato
possessore comincia per intentare la sua azione 1
petitorio , egli & chiaro che ha inteso di rinunziare
all’ azione possessoria, e percido non gli & permesso
di recedere dall’ istanza incominciata per variare la
procedura , poiche ¢ proibito dal detto art. 13o.

§. XIII. — Delle turbative di possesso.

Ogni proprietario naturalmente ha un interesse
di godere quello che I’ appartiene fino alla pruova
del contrario, o fino a quando non avra abbando-
nati i suoi beni. Quindi ogni possessore € un pro-
prietario. == Su tal presunzione ¢ fondata la mas-
sima che il possesso vale per titolo fino alla
prova in contrario. — I’ altronde I ordine, che
deve regnare nella societa , mon permettendo di
farsi giustizia da se medesimo, ne risulta, che
non si deve impadronire d’una cosa prima d’ aver
ottenuto I’ autorith de’ Tribunali, per cui I'art.
168 delle Leggi penali & stato dettato con un tale
spirito. Torna percio ben qui un bel luogo di Calli-
strato, ch’ ¢ geminato nelle Pandette. Un tal Marcia-
no, che si aveva fatta la giustizia colle sue mani, di~




ceva ol Imperadore =—Jo ndn ho fatta alewna VIO~
leniza : Fim nullam feeis ‘ma ecco , come il Savio
[ryperacore oli 1‘is;_'-;n':ct* - QCacsar dixit , Tu vim
putas esse solum , si homines vulnerentur ?' Vis
est et turne , (/zwfirfn.s' quls id r;rzorf_ deberi .s'i.’;ré
putat’, nom per judicem reposcit. L. exlat. _173
auod met. caus. et L. creditores 7 ad L. Jul.
de gl priv.

Quando 1n disprezzo di questa 1'0;;01.1 St spo-
glia, o s disturba il possessore , non ha ‘questo
bisognio che di allegare e provare il suo possesso
per “esservi ri.aln];iiii_o. Invano 1 autor dello spoglio
o del disturbo direbbe e proverebbe, anche in un
modo invincibile, d’ essere egh 1l proprietario, poi-
chd nessuno U ascolterebbe. == Quindi vi sono due
spr:(:i{: di turbaiive - rIut:Ha di fatto, e quella di
diritto. — La prima ha luogo in due maniere, o
quam‘_io s"impediscc a quah:hcdm‘lo di godere della
sua cosa per esempio , 10 avendo un diritto (I_i pas-
saggio per mezzo ad un VOStro campo , e vol sca-
vale un fosso che mi impedisce il passaggio, o
quando con via di' fatto ¢ con violenza si scaccia
qualcheduno dal fondo' che gode, o % impedisce
che ne goda — La seconda  turbativa , vale a
dire quella di diritto ¢ quando s'1mpiegano male
a proposilo le vie di diritto , formando una esecu-
ziohe od una opposizim:c o che impedisca ad una
persona di godere de’ fiutti de’ proprj beni. Se vi
¢ quindi semplice turbativa di fatto o di diritto I'a-
zione che ne masce i chiama yeclamo possessorio:
se vi ¢ tarbativa di fatto con violenza si pud in-
tentare il reclamo ed eziandio la reintegrazione,
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§. XIV. — Reclamo in possessorio , e sue
conseguenze.

I’ azione di reclamo possessorio puo -essere in-
tentata da quelli che dopo un anno almeno sono
in pacifico possesso, o per fatto loro o' de’ lorp au-
tor1, a titolo mon precario. Se il possesso ha du-
rato men d’un anno hiso:_;na distinguere , se la
turbativa & formata dal precedente possessore , che
lia goduto pitt d’un amo, e ch’& stato turbato ,
e lolto di- possesso dopo men d’un anno : siccome
¢ per anche mell’ anno del reclamo , pud intentarlo,
e il nuovo possidente che non ha ancor aecquistato
il tempo mecessario del possesso non  potrebbe la-
gnarsi della turbativa. — Ma se la turbativa viene
arrecala contra il possidente minore d’ un anno,
da un terzo che non ha giammai posseduto , o che
se ha posseduto ha cessato di possedere da pin
d’ un anno , ed ha perduta con-cio ' azione pos-
sessoria 5 questo possidente pud reclamare contro
la turbativa arrecatagli , sebbene non abbia un an-
no di possesso , poiche in altra guisa polrebbe il
terzo senza alcun diritto impadronirsi & un fondo
colle vie di fatto , e non yi sarebbe alcan mezzo
per reprimerlo. 3

Intanto bisogna mnotare che se la dimanda fosse
stata instituita nel petitorio , ed il reo conyenuto
non si fusse acquietato a tal domanda ; o non fusse
infervenuta una sentenza di condanna , siccome il
contratto giudiziario non sareifbc formato , I’ attore
potrebbe rinunziare alla sua dzman‘da nel petitorio,
e ritornare all’ azione del possessorio. Ques:ta mas=
sima ¢ fissata , prendendosi argomento dall” art. 1 164,
3.a parte delle leggi civili, ove é_detto che non
si presume che il creditore abbia liberato 1l debi-




. stata formata nell’ anno della turbativa , come si &
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tore dalla solidalitd per la semplice domanda fatta

contro uno de’ condebitori per la sua rata, se gue-
sti non vi abbia aderito, o se non vi sia stata
una sentenza di condanna.

La domanda in reclamo possessorio vien pre-
sentata al giudice di Circondario , come si & detto
di sopra, della situazione dell’ oggetto litigioso dice
Yart. 103, §. 4.° delle Leggi di procedura ne’ gin-
dizj civili, quando dice di ogni alira azione pos-
sessoriale : per cui il reclamo suddetto, essendo
un azione possessoria, bisogna applicarvi una tal di-
sposizione.

L’ azione possessoria e petitoria non puole es-
sere inlentata neppure contemporaneamente con Ci-
tazioni separate una pel possessorio davanti il giu-
dice di Circondario , e I’ altra pel petitorio davanti
il Tribunal civile, poiche quest ultima non pud
aver luogo se non dopo cb’ & terminata la causa sul

ossessorio, come si € detto altrove,

Se qualcheduuo & stato tolto di possesso con
violenza vi & il caso della reintegrazione , e questa
pud intentarsi tanto nel criminale che nel civile.

L’azione di reintegrazione, intentata nel civile,
s’ instituisce davanti 1l giudice di Circondario della
situazione dell’oggetto litigioso, art. 103 , num. 2.
delle Leggi di procedura ne’ giudizj civili, ed art.
22, num. 2. detta Legge organica, ove metic
nelle attribuzioni del Giudice di Circondario le
usurpazioni, e tutte le azioni possessorie; ma
non ¢ ammessibile nel civile se non in quanto &
detto di sopra. :

La detta azione , intentata nel criminale, sard
prodotta in forma di querela a’ termini degli afti-

eoh 33, e seguenti Leggi di procedura me' giudi-
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dizj penali, e giusia ancora ghi articoli 426 , e se-
guenti Leggl penali.

Bisogna osservare che I arresto personale ha
fuogo me’ casi di reintegrazione ordinata dal Tribu-
nale per la restituzione di un fondo,il di cuj pro-
prietario ¢ stato spogliato colle vie di fatto ; per
la restituzione de’ frutti percepiti durante I’ inde-
bito possesso, € pel pagamento de’ danni-interessi
aggiudicati al proprict_ario, art. 1934 , num. 3. Leg-
g1 civili — Non & I'istessa cosa nel caso del recla-
mo possessorio ; poiche colui, che si & contentato
di turbare il possessore , senza far uso delle vie di
fatto , puo essere di buona fede , credendo di aver
diritto di godere ; ma quello clie ha tolto il pos-
sesso con violenza , sapea benissimo di commettere
una azione condannabile : egli ¢ dunque necessaria-
mente di cattiva fede , e la legge deve essere se-

vera verso di lul,

§- XV. — Reclamo in petitorio , e sue
conseguenze.

Nel possessorio si tratta del possesso dell’ immo-

bile: nel petitorio si rivendica la proprieta che si -

¢ acquistata , 0 In virti d’ un titolo, o di presecri-
zione.

L’ azione essendo reale s’intenta contro quello
che possiede realmente ed attualmente, e non gid
contro il precedente possessore; ma si pud agire
contro questo personalmente per la restituzione de’
frutti raccolti , mentre il semplice possessore nom
si appropria 1 frutti se non nel caso che possiede di
buona fede , altrimenti deve restituirli.

' Se il petitorio & intentato il primo, si dichia-
ra inammessibile ad agire nel possessorio, art. 130y
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Ma se il primo intentalo el pr_}ssvsmrin_ si i]{t.lili."’.-
ra inammessibile a IJI'UC{ld{-'l‘i" sul petilorio , finche
pon sia terminata la In'm:m_lm'n sul possessorio.

La domanda del petitorio ; come si ¢ detto ,
deve essere portala davanti 1l Tribunale della si-

tuazione dell” oggetlo litigioso , perche si tratta di

materia reale , art. 151, seconda parte Leggi di
proc. ne’ giudizj civili.

Se il possessore vien condannato a rilasciare
Iimmobile, e che ricusi d’ obbedire, pud in vigore
d’ una seconda sentenza esservi costretto coll” arresto
personale quindeci gim':]i dopo la mnotificazione della
prima alla persona o al domicilio , art. 1935 Leg.
civili nnm. 6.°

Nel - caso della reintegrazione, il possessore
vien condamato all’ arresto porsonale colla prima
sentenza , poiche, avendousata violenza , la legge
deve essere rigorosa verso di lui ; ma nel petitorio
non lo puole se non in forza d’una seconda sen-
tenza , poiché fino alla promulgazion della prjm:.a,
pud essere stato di buona fede, ma quando & slata
promulgata , la buona fede va a cessare.

§. X VI — Della runciazione di nuova
- opera.

Kra-le -azieni possessovie vi & la nmnciazione
di-nwopa-opera. Questa & indicata dall’ art. 22,
nums fodella Legge organica dell' ordine giudizia-
tio, de’ 2g. di- Maggio 4 815,¢ ne di la con?petenza
al Regio giudices I art. 103 Leggi  di proc. ne’
giudizj- eiyili, al num. 4 dice 1’ istedso , ed eccone
le sue testuali espressioni = 5 I giudici di Cir-
» condario  conosceranuo - e giudicheranno appella-
» bilmente qualunque sia il yalore delle - cose  con-
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» troverse sulle aziomi di nunziazioni di yuove o-
» pere , d’ innovazioni, ¢ di atlentati (*_gua[mc]][e
» commesst entro I”anno sul corso delle acque in-
» scrvientl all’ agricoltura, e su di ogni altra azio-
ne pusscssorialc. — Questo ¢ I’ articolo della detia
Legge organica. — 1 articolo poi delle dette Leg-
gl di procedura civile ¢ cost coucepilo. — La cita-
» zione sard sempre fatta davanu il giudice del
» luogo ‘dove & situata la cosa litigiosa , ove si
» tratti di nwnciazione di muova opera, a solo
» oggello d’ impedire ogni innovazione che alterasse
5 lo stato atiuale della cosa , e di altentati com-
5> 1essi fra I’ anno sul corso delle degues: e di
» ogni alira azione possessoriale.

Su queste due disposizioni sembra che vi sia
qualche antinomia , ma siccome mon sono Leggi
contemporance , cosi bisogna _e}t.i.unnrsi alle L(\.g;;i
di procedura , le quali sono dell anno 1819, quin-
di pos{uriori ¢ percio declarative della detla Legge
organica. ‘ Wl .

Bisogna nolare che 1‘3“(1111;[[0 ¢ I innovazione
che il litigante fa contra 1l divieto o dell’ uvomo o
della Legge. .

La scemplice nunciazione di nuova opera EJ.’ un
azione personale , senza confonderla colle azioni
nascenti dalle servitu , e specialmente dall’ azione
ltins non tollendi , poiche Triboniano , parlando
delle. dette azioni di servillt, le ha dichiarate tulte
azioni reali §. aeque si agat. 2. del titolo de action.
In fatli aj-gmmxnt;mdom de’ divitti in re, da cui na-
scono tutte le azioni reali, non si vede che yi possa
cssore la detta nunciazione — Conseniiufzt omnes
in quainor haec @ ])onmu'un_z? unde rel Vll’ll(‘ilcctl-
tio » Ulile , vel quasi dominium , unde utilis i
Serpitutem , unde confessoria , yek

5

rem actio :
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negatoria : Né;r.w , unde hypothecaria : et /fie-
rediiatem , seu jus suecedendt i universum , unde
nascitor petitio hereditatis. Ad §. v Inst. de ac-
tion. — Or quale di questi quallvo diritli in re
polra mai aver luo:_;u nella nnnciazione della nno-
Va opera , per cui le azioni di servilit sono azioni
{.'i\"i“ quella della nunciazione ¢ Pretoria L. 1. ac
tot. tit. de op. noy. nunc., € la quale azion i
nioy a (,pom st permette talvolta anche senza alcun
p:]\.dr; mieresse 'u/)!;(f }mrs luendi 1{:'.4!.'(« come
parla Ulpiano L. 1 §. 16 eod. , come auncora lo
stesgo Lllnrmo dice p;'r difendere le Legar che non
pernictiono a’ privali di edificare in alcun sacro,
religioso , o pubblico luego , nel quale caso omncs
CWwes opus novum mmcuuc possunt L. ia Proyin~
aah 3 §. 4 eod.

Quindi I azione della nunciazione della nuova
opera ¢ tulla diversa dalle azioni nascenti dalle ser=
vitli; se mon che il giadizio della nunziazione ,
r{'lrmrfn per diritto di servith si istitnisca & un giu-
’i{“u i"”’f’a'““’”"” al giudizio reale della servitu.

1 f;T““d, che 1o lunpmhsu la nuova fabbrica,
perche dal tuo al mio predio ¢ dovuta la serviti
;;Zuzf non tollendi. Dopo la nuunciazione una delle
due U“a(. puo dCCcl(l(‘]C-, o che tu lasci , o che non
] sci 'll J,J)f‘ll;clr(‘ Se rlSCJ 1] “|l|r1u,m gella nun-
(“‘é“"”L ¢ gia finito , e ((munum il secondo giu-
dizio della servilt allius non tollerdi: o non l, o/ A
€ si procederd alla demolizion della fabbrica; e,
demolita questa , sara finito il gindizio della nun-
clazione , e comincerd allora il “secondo. Il tito'o
dclieTandcm de operis noyi nunciatione dimostra
che in (111'"5[1 q”u]”] non st esamina se a dirillo o

toxto siesi posto I impedimento 7. Practor o0 §. D
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cod. , ¢ questo titolo e disgiunto senipre dall’ altro
delle servilii, cioe. Si servitus vindicetur.
Ludovico Gomesio al N. sed istae Inst. de
action. num. 13 in fin. dice nunciatio noyi ope-
7S est fu_rr'.\‘r');:;z!'f'.s‘ , et non f;'r(,n‘s'gr'ea’a'{u,r perso-
nam. — Giovanni Oldendorpio dice action est ( co-
s1 della nunciazione ei disse ) in rem quidcm seri-
pta ( come lante altre personali ) sed tamen in
personan de ;u_:t.ion‘. (:l_ass. 5 act..r;_ p- M. 5.5*0 ot
Giacomo Wisenbachio disp. 23 ad lib. 43 [J. thes.
1. num. 2, parlando Ll{:gi’ imterdett Pretorj , tra
quali vi ¢ la nunciazione , disse :  Omnia interdi-
cla , licet i rem videaniurr concepta , vi tamen
ipsa personalia sunt. L. 1. §. pen. (. de inter-
dict. idest , et si gcneraliter sine designatione
alicujus personas ad quam dirigantur , scripta
sint , ad certam tamen personam referuntur. Tra
le molte ragioni , onde il provo , una ne reco con-
tra cui non ci ¢ risposta : Porro interdicta sunt
acliones 1n factum g wit-s st vl it L. Sy § wlt.
L. 130 &l fitede vivet wiiapmy — Omnis aw-
tem actio in Jactum est personalis Li. 25 (1. de O.
et A. L. 1 et seq. ff. de praescr. verb. §. ult. Inst.
de L. aquilia. Ora le nostre leggl han tol[p di mez-
zo una tal questione , sanzionando- che il giudice
della cosa litigiosa ¢ 1l giudicc competente.
Intanto il diritto alla cosa & quello che st ha
conlro r{nah;hcduno per ohbligariq a fare o a dare
(iu;ﬂuhc cosa . Jus ad rem est ‘acul‘t.rs. competens
j;:’l's‘.@.«‘i(t() in personant , wt haec rtfffgrzzﬂfi dare yel
eere tereatul’ - Heinnee: Instit. g 3382 4 id. (Lf’i
Pandect. par. 6, \. 385, per cui tutte le obbli-
g;n:iuni (:_I:t: sl {'.U!ili'{r::_‘,‘gol.]() f.l:l una persona \'Cl'hl(J .un.
ahtra , sia che derivano tl_ﬂ un contratto , ‘t.i‘a )
quasi_contratlo , da un delitto , da un quast delit-
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o, o dalla legge, danno i diritlo aila cosa : come
per esempio . Pietro mi ¢ debitore di duc. 1000
che gli ho pl‘es!uti ( ch. civ. 1088 ), o si ¢ ob-
bligato a fabbricarmi una casa ( ivi , 1096 ), ha
somminisirati 1 miei affari, ¢ non ne ha reso con-
to ( ivi 1326, 1865 ), o desso, i suoi figli, o1
servitori mi hanno arrecato un danno qualunqgue
(ivi 1336, 1337 ), oppure la legge I ehbliga a
somntinistrarmi gli alimenti ( 1vi 195, 199, 197 )
in tutti questi casi, ed altri simili, I’ azione che ho
contro Pietro & personale , pcrchb ¢ annessa alla
persona.

1l diritto sulla cosa poi & quello che si ha
sopra una cosa indipendentemente da qualunque per-
sona. Jus in re est facultas homini in rem com-
petens, sine respectu ad certam personam. Heinn.
Yoc. cit. ; ed in altri termini ¢ il diritto di pro-
prieta o perfetto, o imperfetto , vale a dire o ne
comprende tutti gli attributi , oppure una sola por-
zione. Cosi Paolo ha comprato da me una posses-
sione vendulami da Luigi pochi mesi addietro ( 1vi,
1428 ); egli & in possesso di uno stabile da me
venduto a lui o al suo autore, riserbandomi la fu-
colta i ricompra ( ivi, 1510 ), ovvero , essendo
proprietario di una casa vicina alla mia, e sulla
quale ho servit di prospetto, ed egli vi costruisce
ed innalza delle mura che arrecano mnocumento a
queslo mio duwitto ( ivi, 622 ), o per anche 1i-
liene in suo potere un oggelto mobiliare da me
perduto ( ivi, 2185 ); in fine Paolo ritiene pres-
so di se un oggetlo che mi apparliene in qual:_m_
que maniera, sul quale io ho il jus in re: ecco
un azione reale.

Se 1l diritto che si yuole escrcitave partecipa
ad un tempo istesso della natura del jus ad rem,

—
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e di quella del jus in re, 1 azione sarh mista,
ciot dessa nell alto istesso & personale e yeale
tale s1 ¢ I azione che lio contro il mio venditore
pel rilascio della cosa : ¢ personale, mentre deriva
dall’ obbligo persenale che ho coniratlo per la ven-
dita: ¢ reale , poiche deriva dal jus ad rem , dal
diritto che ho alla cosa, che posso esercitare con-
tro di lui come detentore . Quest’ azione, come si
¢ detlo, ¢ di competenza de’ tribunali civili , art.
54 della legge organica dell’ ordine giudiziario d¢’
29 di maggio 1817.
ra si ¢ ripetuto tulto cid per far meglio com-
prendere che la nunciazione di nwoyva opera pote-
va sempre ondeggiare nella incertezza , per cui sa-
viamente s1 ¢ disposto che ne sia competente 1l giu-
dice della cosa litigiosa , malgrado fusse un azione
personale , art. 103, n. 4, leg. di proc. civ., ed
art. 22 n. 4 detta legge organica, enunciali altrove.
Ulpiano , interpetrando I editto del Pretore ,
de operis novi nunciatione , dopo d’ aver scritto :
Ioc edicto promiltitur , ut sive jure, sive injuric
opus fieret , per nunciationem inhiberetur , L. 1
de oper. noy. nunc. , soggiugne — Nunciatio ex
hoc edicto non habet necessariam Praetoris adi-
tionem : polest enim nunciare quis , elst eum non
adierit. — Era dunque mnell’ arbitrio di chi voleva
impedire una nuova opera,o di farla mmpedire dal-
la pubblica autoritd del magistrato, od impedirla da
se colla sua privala antorita, ed in questo secondo
caso valersi o della lingua , o della mano: della
lingua , vietando con semplici parole la nuova fab-
brica : della mano, lanciando nel luogo, ove la
nuova opera si voleva fare , una pietruzza, simbolo
della vicina lite : come simbolo di vicina battaglia
era talvolta appresso gli anticli il getto d' un dar-
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do , Firgilio Aencid lib. o. v. 53, ¢ simbolo di

- o

vicino daello fu poi ne’ bassi tempi il getto d"un
dardo , C'ang. Glossar. v. Chirotheswm porrige-
re. — Cost  inlende quel che in un altro luogo
dello stesso l_;“ni.‘tllll Si lc‘ggl‘. fur_'f’ nucnient 5 telest 3
lapilli jactum prohibere , L. de pupillo 5 . 10,

Non vi era pot differenza , in quanto all’ ef -
fetto , tra la nunciaziove falla per pnhl:f::‘;t autori-
ta, ¢ la nunciazione fatta per autorita privata. —
Onmiwm istarwm denunciationum , dice Donello
Comment. jur. civil. lib. 15 cap. 46 num. 14 ,
ad effectum nunciationis , vis eadem . . . nan
his omnibus modis pariter consequimur, wt utili-
ter inhibeamus. Ulpiano L. 1 fI. quod vi , aul
cdam , §. 5 sponendo I' Editto del Pretore q:‘ff'fr’ff
i, aut clam , col quale si ordina la demolizion
dell’ opera, che vi o clam si ¢ fatta domanda,
quid sit gi factwm, ¢ visponde: vi factim pidert,
Q. Mucius scripsit , si quis contra , quam pro=
hiberewur , fecerit : e perché la demolizion dell o-
pera non si restringa al solo caso del divicto fatlo
per pubblica aulorila, soggiugne al §. 6 ¢ 7: sed
et st quis jactu , vel minimi lapilli prohibitus fa-
cere , perseveraverit facere , hunc quogue Vi fe-
cisse videri . » . Sed et si contra testationent -
cfcrzaf-zc.c'uz:'ouc!m/.cw J’écerit ( questo sarebbe il di-
vielo fallo dal vicino con semplici parole ) idcm
esse , Cascellius 5 et Trebatus putant: quod ve-
rum est. — Non altrimenti dice il gi:.ircc;nmzt_lfln
f_(’aolo : gi facit is , qui prohibitis fecig s ins pro=
hibitus autem intelligitur quolibet p;"o]u'bcm.{.s' acli:
id est, vel dicentis se prohibere , vel manwm o)~
ponentis , lapillumye jactantis prohibendi gratia.
Ecco che appena sifaceva il divieto per privala au-
loritd o colla lingx:a, o cella mano, se now si de-
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sisteva dall’ opera , st faceva luogo  all’ Editto che
ordinava in tal caso la demolizione | ¢ pereid si ap-
pellava resticutorio.

Ben' era da m: ravigliarsi che le lecai romane
tanto permetlevano ad un wom privato, quanto pi
saggiamente non doveva permettere ne pure al ma-
gistralo , senza cognizione di causa ; per cul la no-
stra _lf:ggu .m_',ll’ art. 128 leggi di proc. ne’ giudizj
civili hia disposto che se verrd negato 1l possesso o
I” attentalo , sara ordinato un esame che vepsera
semplicemente sul. fatto , e quindi il giudice pronun-
zia sempre con cognizion di causa , essendost dalle
nosire I:_-g._f_;‘i ancora posto in desuetudine , o per me-
¢ho dire non riconoscendosi gl'impedimenti di pri-
vata autorita detli di sopra.

Ora cessera la maraviglia che si faceva Duya-
reno su lal proposito, poiche diceva: Hoc edictum
interpretatur Ulpianus in hoe initio , ex guo duo
colligenda sunt. Primum est : post nunciationem
st quid factum fuerit , id restituendum esse , si-
ve jure , \sive mnjuria ﬁzr;lum Stt. ﬁfagm;& est 1gi-
ur vis , e mira polius lujus nunciationis. Mirum
st 5 Sola  nunciatione hominis privatc impedirt
aedificationem. Tantwmne potest hominis private
inhibitio? Nam ne magistratui quidem id videre-
lur permillendum sitne causae cognilione. — Prae-
lect. 1. ad L. 1. de oper. noy. nunec.

La legge pero stimava util cosa che , fatta la
nunciazione , rimanesse la cosa nello stato in cut
si era , finttantoch¢é non esaminasse il magistrato 1
meriti della causa. Simile a ¢id che avyiene nel-
I’ appeto,, poiche , malgrado prodotio f;la un uom
I”""""LO , pure tutto s1 sus;_mn{lc; per cui la privata
nunciazione , venendo dall’ editto permessa, si dove-
va considerare come fatta per la  pubblica autorita
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del Pretore. Tali idee temperarono ancora la ma-
raviglia del Duareno , e quindi serisse cosl : -Uz_z'-
lins viswum est ita consuli uirique , wt interim in
eodem statu res remancat. Haee igitur nunciatio
similis est quadantenus appellationi , quae etiam
interponitur ab homine privato. Interposita ap:
pc*ll(c(r'orze » nihil innovari oportet , L, 1. nihil.
noy. appell. pend. — Etsi quid innoyatum , aul
( wt yulgo loguimur ) attentatum sit , id restiu
debet sive jure., sive injauv’n oo dieta B e 5l et
cap. non solum de appell. in 6. — Datur igitur
interdictum restitutorium adversus ewm , qm‘ ,
spreta nunciatione , aedificavie , L. Praetor in
pr- et §. ait Praetor: in quo interdicto non
quaerdur , an jus acdificandi habuerit. Caussa
hujus seyeritalis, et rigoris, est contempta Prac-
toris auctoritas , d. L. Praetor ait , §. 1.5 nam
etsi homo privatus sit , qui nunciat , tamern , qua-
st actore Praetore , nunciat , quia nunciat se-
quutus edictum Practoris.

Si poteva perd proseguire I opera incominciala,
s¢ ayesse data cauzione di demolirla , qualora il
giudice cosi ordinava. — Le parole del giurecon-
sulto Paolo sono cosi : Sciendum est facta operis
novt nunciatione , cui nunciatum ., abstinere opor-
lere , donec cayeat; tunc enim si jus aedifican-
di Labeat , recte aedificabit.

Se XVIL. — 7 due interdetti pel divieto del-
la nuova opera.

Tatavto el dopo il divieto faceva la nuova
opera era tenulo dice Uliu';_l-no a due mterdetti :
*’f"-'-f?f’?'fé-.? interdictis tenetur uno , quod ex operts
nove nuneiatione compelit : altero , quod pi , aut
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clam. L. si alius 7. N. 2 quod i , aut clam. —
Paryi refere ( egli dice ) wtrum jus habuerit fu-
ciendi , an non; sive enim jus habuit , sive non,
tamen fenetur interdicto s propler quod vi, aut
clam fecit : tueri entim juﬁ: suum debuit s henin.
jurium comminisci. — Quindi '[l'Qvalldo i gindice,
che dopo il divieto dell’ vomo o della legge si era
fatta I' opera nuova , tanto gl bastava per ordinar-
ne la demolizione , poiche — Qui facit, dice lo
stesso Ulpiano, Z. Praetor 20 §. 1. de oper. noy.
nunc. , etsi jus fuciendi habuit , tamen contra
interdictum Praeloris facere videtur , et hoc de-
stwere cogitur. — In questo caso non si entrava
a parlare de’ meritl della causa, perche I’ oltraggio
solo fatto all’ interdetto lo proibiva, per cui Ulpia-
no nella L. 1. §. 3 quod vi aut clam dice. —
Denique est quaesitium , an hoe interaibie uisng
caceptionem possit objicere , quod jure meo fe-
cerim ? Ei. magis est , ne possit, nam adversus
pim , vel quod clam Sfactum est , nulla justa ex-
ceptione se tweri potest. — Le nostre leggi non.
fan conto di civ, e rimettono alla giustizia de’ ma-
gistrati di conoscere il merito della causa, ed indi
giudicare se la nuova opera si deve o pur nd  de-
molire. Quest idea fu anche sanzionata dalle facolta
che aveva il S. R. C. , poiche Sacrum Congiliun,
(/uana’oque pidens calumin.ias et notorias ':Tnjuga;
lias pelentium , revocationem attentalorum aliter
ex regia etiam polestate solet providere ; il jus
nilove aveya ancora mella L, 2, e nella L. 3 C.
de interdictis stabilito , e fu del tutto derogato
dalla Real Costituzione dell’ anno 1738, secondo
la quale I inibizione della nuova opera non ‘all;t'l-n
menti poteva farsi che per la pubblica autoriti del
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Magislrato , e con certa e determinata
decreto , e dietro cognizione di causa.

La competenza poi di demolive le nuove fab-
briche impedite , qualora avesse lnogo’, oyvero di
farle esistere & de¢’ Tribunali, e con c¢itazione 1n
principale nel petitorio , mnon gia de’ giudici Re-
g ; P()it}lb s1 fraita &’ un azione di valore -
determinato , poich¢ chiaramente il Legislatore ,
parlando di nunciazione di nuova opera , ha posto
nelle attribuzioni de’ detti Regj giudici il solo 1m-
pedimento ¢ nulla pit‘l, e pnichi: non st lralta pit
d’vn azione possessoria. Un diverso raziocinio ro-
l_ vescerebbe 1 principii fondamentali di giurisdizione,

i quali si debbono rispettare , perche¢ sono la bise
! d’'ogni governo. Cum aulem ordo in judicils exer-
cendis servart debeat = tnmperantis est jedicid
distingucre tum ratione districtus , {wm ratione
|/ causarum , Boethom. ITus. publ. wuniy. Lk L.
I] Cffp- p‘j{ % /Y-X’. 2 n materia di ;:iil:‘ir:“ﬁi".’”'\t
bl e di competenza non si transige , poiche¢ esse S0NO
_ di pubblico diritto , e, formando la base deila Le-
Pl gislazione | riguardano meno 1’ interesse delle par-
o i che quello dell’ ordine pubblico in generale .
La detta Costituzione , il detto Sacro Regio Consi-
gho , ¢ tutte le decisioni finora profferite su tal
materia cost han costantemenle deciso. Sarebbe pro-
mu:-‘ziare un errore nocivo allg girisprudenza il \-olt‘}_‘
decidere che i giudicl inferiort avessero tna tal
Compelenza.

Si diceva poi far ¥ opera clum, quando cela-
oit adyersarium , per cui scriveva \"t-:]']{lf(‘i"-’ L. ser-
v_gus 4. Etiam eum clam Jacere | quie existimane
debeat | sibi coniroversiam Suturam.

Si aveva per attentato (]gni innovazione che si
faceva dopo la citaziope. Cesare Ursillo ben cost

[bHrma dt
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insegna ad Afflict. decis. 352 in fine, e dide :
Dicitur attentatum tlud , quod fit post citatios
nem , juxta tex. in Clem. 1. ut lite pend. et ibi
Car: , et ideo , ul possit cognosct de atlentatis
post crllationcm cautela est, wut tempore intima-
Lionis r'p.w’u,s cilationis per nyniunt , vel testes

pidealur status rei, quomodo reperiatur , scilicet
aquan sic ecurrere , jimestm.s‘ Sie stare ‘ﬁzc!czs 5
pel non cu;n_fjl ctas , ad hoc wut omne attentalum
deinde post ipsam. citalionem veniat reyocandum,

§. XVUIL  — Confini della nunciazione della
| nuova opera ; Sposizione della prammatica se-
conda de monialibus ; del decreto del 18206 ris
guardante la detta prammatica , ¢ d' una de-
cisione della Suprema Corte di giustizia del-

P anno 1829 circa & confini di detla nunciazione.

Intanto si conosce bene dall’ enunciato art. 103,
vum. 4 Leg. di proc.ne’ giudizj civli che la nun-~
ciazione della nwova opera ha 1l solo, oggetto,
& impedire ogni innovazione che alterasse lo  stato
attuale della cosa ; nulladimeno taluni, cumulando,
il possessorio , ed il petitorio e yiolando ancora la
¢ ompetenza , credano che non solo possano 1 Giu-
dici di’ Circondario- impedire le. nuoye opere ,
ma ordinare ancora perizie per| vedere se han
divitto di farle , come per, esempio ordinar peri-
zia  per (CONOSCEre, . .Se vi & una qualche ser-
vith & introspelto , od allro, . ovyero ; ordinare i
demolizion delle fabbriche faite : questo rehhc
un:ervor di diritto. \-";elga 1. compruova di ¢io l;;_
causa agitala tra D. Francesco Vandt, ed il Real,
Cotservatorio del S5. Rosavio al Lavgo delle Pi-,
HiRegio ;.;il!l-iifif: del Qaartiere Stella impedt

_5";'51(_'..
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llj fabbrica che faceva il detlo preprictario Vardi ,
ed ordind una perizia per vedere se le nuove fab-
briche portavano introspetto nel detto Conservatorio
contro I espresso divieto della Prammatica seconda
de monialibus — 1l Tribunal civile di Napoli , ove
fu appello, omologd il rapporto degli Architetti,
sulla considerazione che dal detto rapporto si rile-
vava che le nuove fabbriche si erano fatte costruire
da D. Francesco Vandi nel corso dell’ anno, e che
dalle stesse in pin luoghi si aveva I introspetto nel
detto Conservatorio contro 1" espresso divieto della
Prammatica seconda de monialibus. Di questa cau-
sa si portdo ricorso nella Suprema Corte di Giust-
zia per parte del proprietario Vandi, e I' Avvocato
che sostenne 1l detto ricorso fu 1 istesso autore
D. Leonardo de Sanctis — Tra P altro espose la
Prammatica seconda, il decreto de’ 22 Luglio 1826,
e molte ragioni sulla competenza , ¢ sulla cumula-
zione del possessorio col petitorio , come si rileva
dalle detta considerazione. La Prammatica & cosi
concepita ¢

Finestrae spectantes ad Monasteria monid-
lium , de quibus aliqua vertitur lis , infra men-~
sem claudantur , et pavimenta subdialia sint sub-
tegulanea. Avendo Nol inteso, non senza gran
» nostro dispjacere le Liti, che in questo Regno si
» sono agitate ad istanza di Monisteri di donne
» monache , tanto di quei che stanno dentro que-
» sta magnifica , e fedelissima Citta , come fuori
» per tutto il Regno, sopra il chiudere delle fi-
» nestre , € sasine , che da particolari persone si
» fanno , e sono fatte in casa, ed altri edificj cir-
» cum circa i Monisteri predetti , dalle quali fi-
» nestre , e sasine si ha aspetto dentro detti Mo-
» nisteri, e me nasce poco omnore de’ Monisteri
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predetti , e gran pericolo dell’ onesth loro; vo-
lendo sopra cio debite provvedere , perche il prip-
cipal peusiero di chi governa dee essere intento
a mirare all’ onesta , et signanter de’ luoghi ve-
ligiosi ; ¢i ¢ paruto per quello che conviene al
servigio di nostro Signore Dio, e al Lhuon go-
verno , fare la presente Prammalica omni tem-
pore valitura ; per la quale con volo e parere
del Regio Collateral Consiglio , appresso di Noi
assistente. — Stabiliamo ed ordiniamo , che tut-
te le sasine , e finestre , le quali si ritrovasserg
fatte in altre case intorno &’ Monisteri predetti ,
ancorche ci fossero in mezzo strade ed altri Iuo-
ghi, che dividessero case, ed altri edificj da’
Monistert , quantumcunqgue distanti , e che yer-
tesse lite sopra il serrare o aprive di dette fine-
stre, e sasine, e che fossero le case predette di
qualsivoglia persona , di qualunque stato, grado
e condizione , si debbano fra il termine di un
mese , dopo la pubblicazione della presente Pram-
matica , {ar serrare , e farsi fare di maniera , che
da esse non si possono in modo alcuno vedere ,
né poco , ne assai nella parte di dentro di deti
Monisteri. E gli astrichi , che sono, e saranno
colla servitu predetta di aspetto dentro di detti
Monisteri , debbono farsi a tetto d’ embrici , 1al-
mente che da quei non si possa vedere in aleun
modo dentro di detti Monisteri, ¢ da qua in
avanti , non si debbano fare di dette #nestre
sasine , ed astrichi , da’ quali si possa in mo-
do alcuno vedere deniro detti Monisteri, ne in
‘wiwrum fare dette aperture , o sasine etiam per
virth di privilegj , o altre concessioni , sotto pe-
na a cilascuno , che contravyerra , di ducati 1000 ,
ed allra a nostro arbitrio riserbata. Ordinando ,
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» ¢ comandando a tulti , e singoli ofliciali , e Tri-
5 bunali, maggiori, e mimort che npon oslante
» quali si vogliano liti mote , e movende , e non
» ostante fILluini\(.Igiiu colore A1 eseatrsary t.ll'mnuu
» tener pensiero dell’ osservanza della predetia Pram-
,, matica, ¢ della esccuzione delia er[:r;:ddc!m

sena di ducali 1000 e per poter dichiarare la

22

»» predetta altra yiserbata a mostro arbitrio ce ne
5, debbono tenere incontanente avvisati. Ed a tal
,» che sia noto a tutti, e non si possa allegare 1-

5> gnoranza , abbiamo ordinato , siccome ordimiamo
» con questa , che si [Jl.ll_ljj“(_'.hi tanlo in questa pre-
» detta Cilld quanto in ogni altra parte del Regno.
» Datum Neapoli die 12 Nopembris ol B
» Ant. Card. de Granyela. yid. Reverterius reg-
» vid. — Salernitanus reg. vid. — Salazar reg-
 Domin. Locumtenens , et Capitan General. man-
s davit mihi Ludovicus de Lobera Prosccrel. In
» Pragmat. 1 fol. 107.

11 Decreto de’ 22 Luglio 1826 & cosl. conce-
pito :
» La prammatica seconda de monialibus M
» questi Reali dominj , ed il Soyrano djspaccio de
» 23 Dicembre 1786 ne’ Reali dominj oltre 1l F;:—‘
5> TO avean 131'0\-'vcdu_to al pubblico decoro ed alla
5> osservanza delle Liegoai claustrali , in cio che
» alla servitu d’ lntrospetto ha 1'iguurdo. Convenen~
» do perd coordinare gl stabilimenti comprest
» nella prammatica € nel dispaccio anzidetto col-
5 D unita del sistema legislativo che ora ha. vigore
5> nell’ una e nell’ altra, parte del Regno , ¢ deler-
> minave altrest gli instituti &’ quali in grazia del-
» la pubblica utilita ¢ duopo estendere il princl-
» pio relativo al divieto dell’ introspelto 5, vedulo
» P avviso della Consulta Generale ; sulla proposi-
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zione del nostro Consigliere  Ministro  di. Stato
Ministro Segretario di Slato di Grazia e Giusti-
zia ; udito il nostro Consiglio di Stato Ordinario
abbiamo tisoluto di sanzionare , e sanzionamo la
seguente J;-n:;(' : _

> Art. 1.9 B vietato a tutt'i proprictarj di
t'-m_lif:"'u}i vieini a quelli di Monasteri , e de Con-
servatorj di tutela , o di educazione di donne
anche quando 1 pluhl fussero separati da stra-
de ) di costruire logge, di aprire finestre , e
:{miumlruc campo di JU(L‘ per cui direttamente
o obliquamente vengano s.(fo]_mc-rii 1 sitt  interni
dei monisteri , e dei conservalorj istessi.

Art. 2.2 Per queste specie di servith non
si mium luogo alle r(ar_;ol{, della distanza, ma al-
I’ unica cnmlmonv dell’ um'ospctt()

» Art. 3.° Qualora i proprietar] degl edifizj
vieini at monistert ¢ conservatorj di tutela , o
di educasione di donne volessero illuminare stan-
ze , o luoght servienti saranno loro permesse le
aperture a alle altezze , ¢ co'll_e cautele prescritte
dagli art. 597 e 598 Leg. Giy. Comandiamo ec.
Portici 1i 21 Gmgura 1826 pubblicato in Napoli
nel di 22 Luglio 1826.

Beco la decisione della Suprema Corte di Giu-
izia.

» L’ anno 1829, il di 31 Marzo - Alla  Su-
prema Corte dj ;;im;li;r,'a nella camera civile in-
le svepnendo o .. — 1l (.AOHSI“ll re  Marchese Po-
tenza ha fatto il rapporto dula causa di D. Fran-~
cesco Vandi col Real Gonservatorio del S§S5. Ro-
sario al largo delle Pigne rappresentato dall’ am-
ministratore. - -

s A7 Giugno 1826 D. Francesco Vandi si
dolse del rapporlo esibito. ai 12 Dicembre 1825
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Conservatorio , mnperocche essi lo considerarono

- . s 1 : )
> al Giudice del Circonlario Stclla, e domando

ordinarsi la revisione della perizia fatta dagli ar-
chitetti Barletta, Morra, e Starace. 1l Regio
Giudice con Scntenza conlumaciale de’ 10 'Gt::k
naro 1826, confermata in grado d’ opposizione ,
ammise la chiesta revisione, II Conservatorio pro-
dusse appello pei molivi che in dette nar}‘::liv_::
si dice d”aversi per inseriti. 1l Tribunale consi-
dero che dal rapporto di tre architetli si rileva-
va, che le fabbriche nuove si erano fatte dal
Signor Vandi costruire nel corso dell’anno, €
che dalle stesse in pit luoghi si aveva I’ intro-
spetlo nel conservatorio contra il divieto della
prammatica de Monialibus. Considero , cl:c_ ad
mpedire tale introspetio erano da eseguirst le
prescrizioni proposte lagli architetti. — Conside-
10 d’ essere insussistenti i motivi , pei quall '11
Signor Vandi chiedeva la revisione della perizia,
cioe¢ di avere il rapporto la data de’ 25 Seltem-
bre 1825 , mentre nello stesso si faceva l:xarola
di un rilievo di epoca posteriore , e di non es-
sersi incaricati gli architetti di un rilievo di esso
Vandi. — Considerd che Perrore della data non
menava a conseguenza , ed era chiaro che, pre-
sentato agli architetti un rilievo, dopo fatto il
rapporio , dovellero essi incaricarsene , e mel ri-
fare il rapporto, omisero di correggere la data ;
¢ che non era inutile I osservare, che la data
del regisiro’ era de’ 12 Dicembre 1825 assai po-
sleriore a quella del rilievo de¢’ 23 Novembre det-
to anno. — Finalmente considerdo di non essere
vero che gli architetti avevano trascurato di esa-
mwinare il progetto di Vandi nella costruzione
delle fubbriche , onde mpedire I’ introspetto nel,
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e Proposero: | mezzt i farlo eseguire. Cer que-
ste considerazioni il Lribunale fece diritto all’ ap-
pello del Conservatorio , ed , avendo rivocata la
Sentenza del I{egio gindice , o-m-olng?) 1l rapporto
degli architetti , e ne ordino I’esecuzione. Questa
Sentenza ¢ Hupugnata per due motivi. Primo.
Dice il ricorrente DX Francesco Vandi, che con
giustizia aveva il Regio giudice ordinata la revi-
sione della perizia , olacch® 1 periti si erano: in-
caricati d”um rilievo esibito dopo di avere cumes-
so il rapporto; Imeonseguenza in un  epoca che
era terminato il loro ministero , laddove i peviti
si debbono incarvicare d¢' rilievi nella velazione da
emettere nel giorno della perizia, e sul luogo
controverso. == Sogoiugne , che non vale il dire
A’ essere stato il rapporto registrato dopo il ri-
lievo , come OSServé 1l Tl‘li?lln«'ll(‘, , perche g'-.i abiy
attentici , tra quali sono 1 rapporti de’ periti,
non han bisogno del registro, per acquistare data.
certa , come si riteva dalla Legoe de’at Giugno
1319 sul :’t:g_is_trr). J-"‘.LIL}'(HI-ICl ayeva esso r'mort‘r:mp:
pm.ls)itn un rilievo, dal quale non SH'H:.:}I‘ICEH‘()HH ;
pcriti, ed il Tribunale contraddisse al fatto quanco
osservy il coutrario. Dunque coll’ avere 1l Tribu-
nale rivocato | ordine del Regio Gil.{_niim‘. ha wio-
lato Varct. 4rx, ¢ s.cgmznl:i di lfrr)';w.zai.l.lra, e 1282
Legot Civill, == Dice m-oli:vle il ricorrente \Cil_?
pCl L{iS{')")“"t” ng“’ ark. .-i[.f)— di P].’OCC&J.I]I‘&] puo '11.
Magistrato di ufllizio onhff;}r{? una. }loyc;la peri-
Za, qurm(in non. trova sg@tcmt;mh schiarimenti nel-
la prima. Ora il Regio Giudice non‘avemlo tro-
vali gl schinrimenti. nel rapporto  di tre Archi-
tetti , ben avea O'rdmtata l.a-nuova perizia , € la
sua pronunzionc era intagibile tra perche sorgea
Jalla religione del Magistralo , e tra perche era

7
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uniforme alla legge — Il Tribunale pel contra-
rio, coll’ aver rivocata la Sentenza del Regio Giu-
dice , ha violato il detto articolo, ed ha violata
la massima che non siano soggette a censura le
deliberaziont prese da’ primi Giudici in forza del-
I’ arbitrio concesso ad essi dalla legge — Il ri-
corrente ha con altro atto prodotto degli altri
mezzi ampliativi di quelli contenuti nel ricorso,
e che si sono enunciati. In fine con altro atlo ha
dedotto, che il detto Giudice era incompelente
nel giudizio petitoriale, perche ai termini  del-
I art, 103, numero 4 Leggi di procedura civile
per nunciazione di nuwoya opera, dopo avere
mmpedito il Regio Giudice in via possessoriale al
Vandi ogni innovazione, che poteva allerare lo sta-
to attuale della fabbrica, doveva rimetlere le par-
t1 al giudice competente , cioe al Tribunale per
decidersi la causa nel petitorio, e mon cumulare
m un sol giudizio il possessorio, ed il petitorio,
menire ¢ cosa ovvia, che la nunciazione dinuo-
va opera finisce coll’ impedimento di ogni Inno-
vazione , ¢ principia un altro giudizio che e tut-
to petilorio dj compelenza del Tribunale , per=
che riguarda la servith altius non tollendi. Ora
se !c servili sono d’un valore indeterminato , se
L giudici I'{Cg]‘ sono incompelenti su tali questio-
nr, e se;al possessorio ed il petitorio non posso-
no C[l'llluJFll'S!' insieme , quindi si vede benissimo
(?!_l.e St sono wiolati gli articoli gt, 129, 262,
204 Igt‘ggx di procedura , e percio annullamento
flenﬂ lmpugnata sentenza, perche il gindice era
inCompelente per ragion di materia dedotta in
lite. Udito il rapporto , presente I appocato D.
o Ml et L T

per I'altra parte , ed in-
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teso il Pubblico Ministero , il quale ha chiesto
I anunullamento della sentenza impugnata sotto 1l
rapporto dell’ ultimo mezzo aggiunto relativo
alla competenza , ed all’ essersi cumulato il pos-~
sessorio col petitorio. La Corte Suprema di Giu-
stizia deliberando nella Camera del Consiglio , e
facendo diritto alle conclusioni del Pubblico Mi-
nistero. Vista la sentenza. Visto il ricorso. Visti
gli articoli 103, num. 4, 129, ¢ 591 delle
Leggi di procedura ne' giudizj civili — Consi-
derando che dall” essersi nell” art. 103, num. 4
delle Leggi di proc. civ. atiribuito esclusivamen-
te & Regj giudici di Circondario la inibizione ,
allorche st voglia nunciare una nuova opera , nomn
si trae , che 1l giudizio da farsi dopo della ini-
bizione appartenga egnalmente al giudice istesso
ove non st versi sulle azioni possessoriali, o su
di cio che sia della esclusiva di Ini competenza,
come chiaramente & indicato nello stesso articolo,
che per conseguenza non ¢ gid che la nunciazio-
ne della nuoya opera era I’ unico punto della
compelenza del Regio Giudice, ma se rimaneva
altro punto , in cui potesse esercilar la sua giu-
risdizione , doyea sempre ridursi alle quesliont
di possessorio. Op da’ periti architetts Barletta ,
Morra, € Starace, il cul parere ¢ stato omolo-
gato , fu proposto quel che apparteneva certa-
mente al petitorio — Considerando, che da tut-
1o cid rwisultava, che il Tribunal civile nel do-
ver conoscere dell appellazione prodotta dal Con-
cervatorio del SS. Rosatio , avverso la sentenza
del Regio giudice del Quartiere Stella ordinante
1n vevisione dell’ enunciata perizia , dovea dalla
([ilil]i[}‘ll(l(‘.“,a'f'i().lc istituita dal Conservatorio trar-
e s¢ il Reg'o giudice aveya competentemcnt
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s> Proceduto come in eindizio meramente POssesso-
» rale | oyvero il giudizio si versava sul petitorio,
» per andi gindicave ¢ in appello , 0 in prima istan-
Bl S M all opposto non solo ha omesso di
» €10 fare , ina ha pure cumulato I uno e I’ aliro
» In contraddizione dell’ art. 129 di delte Leggi —
» Considerando clie per I art. 5g1 delle Leggi stes-
» se la competenza per ragion di materia ( eleya-
., bile da’ giudici anche di officio ) puo- dedursi
5y nella Corle Suprema — Quindi ¢ che accoglien-
5 do solto questo rapporto I ultimo mezzo agg -
» 10, € senza discendersi all’ esame degli altri
» ezl , la sentenza impugnata debbe essere an-
5, nullata per la {allace applicazione dell” art. 103

» Dum. 4. e per la violazione dell’ art. 129 delle
» Legel sulla procedura civile — Per questi mo-
» tivi Ja Corte Suprema annulla la sentenza 1mpii-
» ghata, rimettendo le eose nello stalo ad

essa
> precedente |

rimvia la causa per nuovo esame ad
» altra Camera dello stesso Tribunale civile dj Na-
» poli , ed ordina di restijuirsi il deposito. — [ a1-
» to, giudicato, e pubblicate all’ udienza de’ 51 Map-
» 20 1829, _

Ot'at_ nasce la questione , se il Regio giudice
avendo mmpedito Ja nuoya opera , e la patle non
ubbidisce , ne si uniforma alla sua disposizione puo
1l giudice coslringerlo co’

mezzi legali , oyvero puo
essere anche aceysata 1

a delta parte criminalmente 2
Questa questione & risoluta dal
che la stessa non vuole altro ¢le impedire ogni
mnovazione che alterasse lo stato attuale della (;zsa
art, 103 , num, 4 Leggi di proc. civ. ; per cid
fare i gindici Reg; pronunzieranne delle ordinanze,
art. 8ge dette Leggi di Proc. ciy. : le stesse <a-
Tanno  esecutive Prevvisoriamente : mnon  saranno

la Legge , poi-
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succettive di opposizioni 5 ma se i giudici non
pronuuziano la csecuzione provvisoria , non la
polranno pronunziare con una scconda ordinanza,
art. 227 delte Leggi di procedura, e trattandosi
d’ esecuzione provvisoria 1 giudici devono sempre
ordinarla, mentre non ¢ ipso jure, art. 25 Legoe
organica dell’ ordine gindiziario de’ 29 Maggio 1817,
per cui " appello polra essere interposto anche a-
vanti lo spirar del teimine di otto giorni, a com-
putar da quello della sentenza , e non sara pi
ammessibile , qualora venga interposto dopo quin-
dici giorni da quellp in cui sara stala nolificata la
sentenza , delto art. 892, e ’appello sarcbbe so-
spensivo senza confondere c¢io coll’ art. 24 della
detta Legge organica dell’ anno 1817 ,*perche 1a si
parla di sentenza, e la questione presente cade so-
pra ordinanze — Altronde se vi ¢ I esecuzione
proyvisoria , € la parte non ubbidisce non potreb-
be essere tenuta ad altro che a’ danni-interessi ; si-
mile all’ inadempimento d’ una obbligazione art.1100
Leggi civilli — Se 1l Magisiralo pronunziasse pena
o arresto personale sarebbe in contravvenzione colla
Legge , poiche nulla prescrive ¢ nulla yuole su di
cio , mentre per I’ art. 200 e 202 detta Legge or-
ganica 1 giudlci non potranno pronunziare al_u‘e pe-
ne all’ infuori di quelle determinate dalle Leggi ,
e ne’ soli casi dalle medesime stabiliti ; e non, po-
tranno ordinare I arresto di alcun cittadino , ne
farlo ritencre in carcere , che ne’ soli casi, e ne
modi. dalla Legge ]_)1'csc1-illl 3 © polrehbe essere ac-
cusalo come reo di atti arbitrarj art. 234 ¢ seguen-
i Leggl penali — z}ltmnde se in detla 01'dx‘nzmza
il giudice ayesse ordinato I' arresto od altro bisogna
ubbidire nella esecuzione per non rendersi reo di ol-
traggj ¢ violenze contro le persone de’depositarj dell qu-
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{ torita e della forza pubblica , art.178 dette Leggi pe-
Il nali , poiche cio consiglia la prudenza , onde non

commettere un reato contro gli agenti della  forza
pubblica -1n atto che agiscono per la esecuzione di
Leggi ¢ di ordini della pubblica autorita — Sa-
rebbe ancora commettere un’ altro reato piu grave,
[ quando un uffiziale o impiegato che ordini o ri-
" chiegga I uso della forza pubblica per mmpedire
I esecuzione  una sentenza , decisione , ordinanza,
o mandato di legiltima autorita , art. 230 dette
I Leggi penali. Noi dunque possiamn conchindere
i con tutta la franchezza che nella nunciazione della
T{ nuova opera 1 giudici Regj possono impedire sem-
plicemente I' innovazione , e rimettere le parti al
Tribunale ; senza aggiungere altro , ciot pene in
. caso di disubbidienza , poiche non mne sono auto-
[ rizzati dalla Legge , e pol.rebbcro essere accusati ,
| come si ¢ detto di sopra, per I’ esercizio abusivo i
l loro autority contro i privali, e produrre Inconse-
guenza quei torbidi che urtano la pace pubblica , ¢
privata.
Le parti poi hanno il diritto d’ inslituire un
azione di danni-interesst — La parte 1nosservanle
non puole essere accusala n¢ inconseguenza Col-
! dannata criminalmente.
| Si nola pero che avendo il chfo giudicc pro-
' nunziata la ordinanza d’ impedimento , ¢ postavi la
clausola provvisoria d’ esegpirsi non ostante appc[h),
potranno gli Uscieri fare il precetto, e dopo un
giorno far impedire colla forza il prosieguo dell” o-
pera , e la parte che sl oppo.rrehbe , potrebbe es-
b sere accusata di attacco o resistenza COIl'violcnza 0
per via di faito contro gli agcnti che agiscano per
la esecuzione di ordini art. 178 dette Leggi penali.
La prudenza p(:r?} esige , che 1 giudici non
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dovrebbero mai in materja dj nunciazione di nuova
opera pronunziare ordinanze; ma far citare a breve
termine le parti , per sentirsi in contraddizione ,
ed in caso che non convengano nella mnovazione ,
ordinare un esame sul fatto , onde provare il ne-
galo attentalo, art. 128 dette Leggr di proc. civ.

§o IX — Esposz':.ione della costituzione
di Zenone.

Poiche potrebbe appartenere ancora alla nun-
clazione di nuova opera la costituzione dell’ Impe-
rador Zenone , locchy per altro ora ¢ diflicile per
la novella legislazione , cost soffia il lettore che qui
se ne dia una idea.

Credono taluni che la detta costituzione in L.
ex quo pace 12 C. de aedif. privat , nonche al-
cune altre dell’ Imperador Giustiniano in L. quim
dubitabatur 13 C. eod. nop. 63 , et noy. 165 , gl o-
vino per 1 aspetio d¢l mare. Per la costituzione di
Zienone si ordind che non altrimenti fosse lecito
di alzavsi edificio, onde si togliesse all’ altrui casa
P aspetto del mare , che frapposto lo spazio di cen-
to piedi. Essendosi poi dubitato se una tal costitu-
zione erasi falta per la sola Gitth di Costantino-
poli , o comune a tutte le Citta dell’ Impero roma-
10, e fu questo dubbio dileguato dall’ Imperador
Giustiniano che dichiard doversi quella osservare
i tutle le Citta del detto Impero romano in dict.
L. 13, per cui la costituzion Zenoniana fin dal X.
sccolo leggeasi ne' Basilici , e le Novelle LXIIL. ,
e GLXYV. dell’ enunciato Imperador Giustiniano non
ne fanno dubitare.

In detta costituzione non solo si parla del pro-
spetto del mare , ma ancora di molte altre servitl
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comuni a tutte le Citth dell’ Tmperio o fsser ma-
rittime , 0 no. Cuindi @ da credere che ‘J'””"‘l“
dichiard Giustiniano esser la coslituzione di Zenone
comune a tutte te Cittd dell’Impero ebbe m-ii‘:nnmr)_f{‘t
far cotesta dichiarazione per rispetto dell’ altre f:ii?li‘-'li‘”
non gia per rispetto alla veduta del mare. Cost 1u
intesa dal Gotoirelo la nuova costituzione dell’ Im-
perador Giustiniano. Sue parole sono in dici. L. 13
num. 24 — Ubique terrarwin , hoc est , non mo-
do in Urbe , sed etiam in Provinciis , quae de
aedificits superius dicta surnt , obtinent , exce-
pto prospectu in mure; nam is tantum Constar-
Z{fr'f..r;n__rm[(f o el i cj,r_g_q cr),f.tiifchztlfé(c.S‘ dumtaxat lo-
cum habet-

Pare ancora che I istesso Giustiniano in una
brevissima Novella tre volte nomina la sola Citta
di Costantinopoli , senza incaricarsi delle altre Git-
th dell [mpcrioz cosa che dimostra che egli stesso
sl rese intérpc[rc della detta costituzione di Z.eno-
ne, ciot che quello che prescriveva riguardo  al
mare era solo 'pcr Costantinopoli , ed eccone la
specie. Inalzava taluno in distanza di 100 picdi
un altissimo muro, onde all’ altrui casa st toglieva
il prospetto del mare. Indi in vicinanza di quella
casa , donde pilt non sl vedea 1l mare , un nuoyo
edifizio si ergea , e finalmente gcttavasi a terra
quel maro. Una st fatta frode proibi sotto alcnne
pene I Imperador Giustiniano colla sua Novella 63
diretta a Longino , Preletto della Citta di Costan-
tinopoli , per cui hisogna motare tre luoghi di quel-
la: mel principio ¢ scritto : Caussam , quae do-
lose fit in hac vegia civitate circa domuum aedi-
ff?ia: , cohibere , et emendare justum credimus —
Si legge ancora. Sequitur autem , in hac regia
Urbe non posse aliquid vltra centum pedes prolv=
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bere maris aspectum. Si chiudi poi la Novella co-
st : Quae igitur placuerunt nobis , et per hanc
sacram declarata sunt Legem , tua celsitudo in
hac felicissima civitate operi, terminoque contra-
dere , et in perpeluwm servari festinet.

Dunque si vede chiaro che quella parte della
costituzione di Zenone, ove parlasi del prospetto
nel mave , si ebbe per una Legge locale fatta pex
conservare la bellezza di quella Citta, sede del pi
famoso Imperio del Mondo.

In fatti le consuctudini Napolitane , trattanti
degli edificj , son attinte nella pin gran parte dalla
costituzion di Zenone , o dalle usanze nell’ Imperio
Greco, e mon si parla di prospelto nel mare , ed
eccone le parole — 8¢ quis habet parietem , in
quo sit fenestra dossitia , vel quaelibet alia aper-
wra pro aspectic , vel lumine ingredc'endo s qui
paries sit juxta curtin, domum , vel hortum a-
licujus vicini, et vicinus vult ex opposilo ad a-
perturas , quae sunt in dicto pariete aedificare
in horto , curti , vel domo sua, debet per pal-
mos ecannae 12 clongare se , et calenus distare
debet aedificiun , quod construit , a dicto pa-
reete , ita  tamen guatenus aedificium novum ,
quod fit , fieret ex opposito ad dictas dossitias ,
pel etiam aperiuras.

L’ Imperador Zenone per la Citta di Coslanti-
nopoli voleva colla detta costituzione che I' aspetto
dei mare fosse inviolato da q‘ualunquc parte. della
casa . ed eccone le sue parole. — Nulla licentia
ex hoc spatio concessa tollendi vicino directum ,
et omni ex latere domus inyiolatum in mare pro-
spectum , quem domii stans , vel sedens habct-

La ruota Romana fondo la massima che trat-
tandost di scrvitu, questa deve provarsi piexamente
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¢ concludentemente , altrimenti nel dubbio si deve
giudicare in favore della libertd ; e cido st puo dire
nel caso della costituzione di Zenone — Quun ipsi
se fundent in servitute, Tenentur eam plene , ac
coneludenter probare , nam in hec materia 4 con-
currentibus undique conjecluris , prae erenda Sunt
indicia libertalis. w- Recent. par. & dec. 587
aum. .

I' giureconsulti Papirio Giusto in L. Zmpera-
lores 17 (f. de ser. praed. rust., e Macro in L.
opus noyum 3 ff. de oper. pub. espressamente vie-
tano di non far cosa ad emulazione , ed Ingiuria
altrui ; ma le fabbriche clie si fanno portano sem-
pre qualche utilith al padrone , per cui la ruota
Romana disse — Stante wtilitate aedificantis , ac-
mulatio quaelibet exclusa remanet , quUamyis Yici-
nus ex aedificio laedatur , etiam ybi modica es-
set ulilitas. Recent. part. 17 decis. 31 nwm. 2.

'l\'oi abbiamo di cio ragionalo per una sempli-
ce digressione , giacche le nuove Leggi non rico-
noscono la servitu della veduta del mare , e percio
non possono formare oggello d’ una azione posses-
soria,,  G. A, di Lanciano decisione de’ 29 Marzo
1817. Vedi Catalani 3. 42o0.

§. XX. — Delle servitty continue e
disconlinue.

Ora Disogna vedere quali sono le servith con-
Zinue ¢ discontinue apparenti ¢ now apparcnli
per vedere se vi puole essere azione possessoria.

17 art. 6og Leggi civili ¢ cosi concepito — Le
» servilt sono continue o discontinuwe. Le servitu
» continue sono quelle il cui esercizio ¢, o puo
» essere conbjnualo , senza che sia nDecessario il
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» fatto attuale dell’ nomo : tali sono. gli acquidotis,
» pli stillicid] , 1 prospetie, ed altre di questa
» r’-l'lt'.'Clc.

» Le servitu discontinue sono quelle che ri-
» chiedono un falto altuale dell’ womo per  essere
» esereitate : tali sono quelle di passaggio , di at-
» ligner acqua , di condurre le bestie al pascolo
5> ed altre similt,

Art. Gro delte Lieggi == » Le scrville sono
» apparenit 0 non apparenti.

» Le servitu apparenti sono quelle che si ma-
» nifestano con opere esteviorl , come una poria ,.
» una finestra , un acquidotto.

» Le serviti non apparenti sono quelle: che-
»» non hanno segni esternt della loro esistenza ;- co-
» me , per esempio , la proibizione di fabbricare
» sopra un fondo , o di non fabbricare oltre un’ al-
» tezza delerminata.

Art. 612 dette Ll_‘g{_‘;’i — » Le servilt. conti-
» nue non apparenli, e le seryiltt discontlinue , sie-
» 10 0 non sieno appareanil , nou possono stabilirsy
» se non per mezzo di un titolo.

» 1l possesso, benche immemorabile-, non ba-
» sta a stabilirle : ma cio non potrd pregiudicare
» alle servitit gid acquistate per, le Leggi preceden-
» i, rispettivamente ne’ dominj al di qua ¢ al di
» la del Faro.

Per le Leggt Romane nelle serviii non vi ave-
va luogr_) I’ usllCchiOne L. si aliena 10 §. 1 de u-
surp. et usuc. poiche qucstap senza il consenso
non poleva procedere L sine 25 fF. eod.-, e delle
servitu , come di cose incorporali , non cl era vero
posscsso L. serous 438 1.1 flc adq. rer. dom.;
1114 pnichi: voleva per posscsso‘l"uso: dn-_esse L. quo-
ties 20 ff. de seryit. , che percio si chiamava qua-.
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si possesso da’ Romani gim‘isconsu]tl L. 5t quis
divturno 10 [ff. si sery. vindicetur; per cul se
non aveva luogo la vera usucapione vi ayeva cerfa-
mente luogo la prescrizione che dal Duareno quast
usucapione veniva della Disput. anniv. lib. 1 cap.
34 ; ne d una tale idea vi faceva dubitare Ulpiano
quando scriveva nella L. 1 §. w/t. de aqua, et
aqu. pluy. are. — Sane in servitutibus hoc idem
sequimur , ut ubi servitus non inpenilur imposita,
gui din usus est servitute , neque vi, neque pre-
cario , neque clam , habuisse longa consweludine,
vel ex jure impositam servitutem videatur.

Si faceva ancora la diflerenza tra le servilit
continue , che sono quelle, le quali sono in conti-
uuo uso , e non richeggono alecun fatto dell” nomo;
e le discontinue che sono quelle | le (uali non so-
no sempre in uso , € percio richieggono il fallo
dell” womo. — Quindi per prescrivere le continue
bisognavano 1o anni tra i presenti, ¢ 20 tra gh
assenti. Per prescrivere le discontinue vi bisognava
un tempo del cul principio non vi ¢ memoria &
uomo.

Vinnio ad §. 4 Inst. de servit. rust. num. 4
ancora sosteneva che per la prescrizione delle ser -
Vit non era mecessario provarsi né il titolo , ne la
'11‘:’.1LU'Lione , ma bastava la pruova del quiasi possesso
di esse ne violento , ne¢ clandestino , n& precar o ,
tenendo in questo caso il luogo del titolo e della
tradizione la scienza, e la pazienza del padrone
del fondo serviente. — Il giureconsulto Ulpiano at-
testa che ¢io era la disposizion della Legge , scri-
vendo sulla L. si quis divturno ro [f. si servit.
vind. esprimendosi cosi . .. S quis diwturno usw,
el longa quasi possessione , Jus aquace ducendae
naclus sit, non est c¢i necesse docere de jure ,
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quo agqua constituta est , veluti ex legato , el
alio modo; sed wtilem habet actionem , ut osten-
dat , per annos forte tot wsum Se , non vi , non
clam , ion precario possedisse. Quindi le dette
paroic non est ei necesse docere de jure; quo
agua constituta est , veluti ex legato , vel alio
modo , escludevano del tutto la necessith della pruo-
va del titolo e della tradizione , meno perd il caso
indicato dal Vinnio , ciot quando costava essere
stata cosliluita la servilt da colui, che si aveva
per padrone , e padrone non era, e quando di cio
nulla si sapeva : Modus , ei scrive 5 loc. cit. , per
wsuwm 5, ac possessionem nostram Servitilem ca-
piendi duplex. Unus communis cum usucapione
rerum corporalium , si quis eam a non domine ,
quem dominum existimabat , constitutam per tem-
pus legitimwm continenter possederit , L. ult, in
Jin. C. de praescr. long. temp. : alter servitutum
proprius , si nwllo quidem titulo praecedente , ce-
terum nec 9, nec clam , nec precario , idest
domino praedii servientis Sciente , et patiente ,
per continwun definili temporis spatium , Servitute
wsi sunus 5 L. xo si sery. gind- L. 1 in fin. de
aq. pluy. arc. L. v et L. 2 C. hoc tit. ut hic
sclentia , et patientia domini loco tituli , aut boni
initit 5 et iraditionis sint possidenti , et longt
temporis consuetudo vicem servitutis obtineat. In
p;-;'or'e .9;)@(:5.9 titulus necessarius est , ult S@mpe{‘
cum inilium possessionis est a non domino , inf.
de wsue. in pr. « . . In posteriore scientiam ext-
gimus , zr'(zd{mz non item . . . Sententia cominu-
nis 5 a qua frusira recedit Duarenus. :
Intanto per la nostra legislazione & prescritio
cosi nell” art. 616 Leggi civili : » Mancando il ti-
» tolo constitutivo delle servith che non possono
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» acquistarsi colla prescrizione , non vi si puo sup-
» plire altriment che col. mezzo « un titolo, il
> qun]c conlenga la ricognizione della sevvitu fat-
» tane dal proprietario del fondo serviente.

Bisogna anche nolare cid che sanziona. 1’ art.
2138 dette Leogt civili , ove o detto. — » Gli attt
» meramenle facoltalivi e I‘I!lt‘.[“ i st‘llllziic(: lolie-
» Taliza non possono stabilire ne possesso ne pre-
» Scrizione,

§. XXI. — Se 0" azione possessoria Sia
permessa nelle seryitic,

Premesso tutto cid yediamo per quali serviti
e per quali diritti & perinessa ' azione possessoria.

1.° 1l corso dell acqua ¢ per suma matura  su-
scettibile di un possesso caraltevistico da servire di
base ad un azione possessoria , G. C F. — 24 Feb-
])1':ij0 1808 — (Cassazione — Vedi Sil‘{':\y s o ./55):-,’
ed a questo riguardo la competenza del giuf[ii"‘-‘
]_.\’l‘egio non dipende in verun modo dalla r[ur-:sLiorlc
d‘; sapere se le acque sieno vive o stagllzllll;i i, C.
Eg2 4 Maggio 1815 — Cassazione — Sirey 13
1. 5337 — Il possesso o I'uso d’ un corso d'acqua,
per un anno ed un giorno , autorizza la querela m
caso di turbaliva, se il possesso mon & stato preca-
rio — Or quando il possesso ¢ fondato sulta Legge
o sul diritto comune , mon € precario, non IMCRO
chc.sc fosse fondato sopra un contratto di compra
o di permuta , vedi la decisione di €. C. F. —
1. Giagno 1815 — Cassazione — Sirey 35, 1. 2204

2.> Le servitlt legali sono diritti reali fon dat1
sopra un titolo , per cui riguardo a tali servita , es-
sendo stabilite col titolo , il possesso d’ un anno
basta per autorizzar la querela in caso di turbativa
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ark. 562 Gog e Gya Leggi civili, e quindi la tgp-
bativa nel possesso & un, corso  d'acqua  piovang
aulorizza la qucrela (@G R sxs 13 Giugno 1814 —
Cassazione. Vedj Sirey 15, 1, 239.

Il possesso ' una siepe divisoria , puo , in
caso di turbativa , autorizzare un azione possessoria
C. G F. — 8 vend. ay: T4 == Bisctto'~—" Vedi
Sivey 6 1 75.

I azione possessoria’ s ammette anche relati-
vamente @ beni comunali @. ¢. F, — 1.° Aprile
1806 ~= Cassizione yedj Sivey 6 1 273,

3.° I azione possessoria mon ® ammessa In ma-
teria di servitn mpreseriptibili specialmente in ca-
so di diritti di Passaggio C. C. F. 13 Agosto 1810 —
Cassazione — Sirey 10 1 333, ma quando il pas-
saggio fosse necessario a causa di confini diversa-
mwente st giudica per cul vi {u rigetto dalla Corte
di Cassazione dj Fl‘anuia,Siroy 12 2 298 — Quan-
do poi la servith fusse stata - prescrittibile  prima
del Codice, ¢ che P atiore opponga I eccezione del
possesso anmale cominciato prima- del Codice , e
Continuato posteriormente vi fy rigetto  dalla Corte
di Cassazione di Francia con decisione de’ 10 Feb-
braro 1814 , Sirey 13 1 3 5 ma se il possesan an-
teriore al Codice fusse stato sufliciente per acquistar
la prescrizione del diritta servitl , in queslo ca-
50 la Corle di Gassazione i Francia cassd con ' de-
cisione in data de 3 Ottobre 1814, Sirey 15 1
145 == L regole’ precedenti 11 ordine alle seryitiy
impreserittibili non' i dovrehbero applicare q}1’ﬂ?li]()
Vi & possesso e titolo, per cui la tur‘bativa. nell eser-
cizio d” un diritto"dj passagpio (- servitu Impreserit-
tibile ) dovrebbe autorizzare I’ azione in' possessorio,
se I' attore si prevalesse el tempo stesso del pos-
sesso annale ," e d"un titolo"clie’ ne sia il fonda-
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jento , eppure la C
sione d¢’ 24 Luglio
vedi Sirey 10 1 334 ,
sione de’ 6 Luglio 1812 cassdo, e ritenne
ciata massima, Sirey 19 I 81.

4.° L’ azione possessoria
-1 materia «di diritti di attigner I’ acqua;
questa regola e seritta 1 Legge , ed ¢ lissata an-
cora pill dignitosamente dalla Corte di Cassazione
di Francia con decisione de’ 23 Novembre 1808
che cassd , vedi Sirey g I 35; ma yi fu rigello
dalla Corte di appello di Francia , volendost soste-
nere che I azione posscsmria non era ammessibile
rvitle comsistente nel godere , sul terreno
e lavatoj , ancorche si aveva la
l ogni momento , e che st
maniera visibilissima

assazione di Francia con deci-
1810 rigetto una tal massina,

nell’ atto che con altra dect-
I’ enun-

pon  si - plo allalto

ammellere

per una se
altrui , di scale,
facolta di godernc a
traltava di scale situate in
decisione de’ 21 Otiobre 1807 » Sivey 8 1 37.
5.0 La Corte di Cassazione di Francia con
decisione de’ 23 Aprile 1811 rigetto la massima
che I azione po$sessoria 1non poteva risultare da un
fatto di possesso essenzialmente  riprovato dalla
legge , perche 1o tal caso il possesso era essenzial-
mente precario , € soprattutto non poteva acqui-
starsi aleun possesso atile , 1n [}I'Cgiudizio del pro-
prictario d’ uno stagno , cul terreno coverto, dalle
sse sono all’ altezza dello shocco
dello stagno , per la ragione che la legge conserva
questo terreno al proprietario dello  stagno ;. 1O%
ostanle qualunque Aiminuzione. di BCGUey: aLt: 453
Leggi ciyili. Vedi Sirey 11 1 312 Vi fu anche
vigetto dalla detta Cassazione di Francia con deci-
sione de’ 12 Giugno 1809 sulta massima che co-
Iui, che dopn essere stato condannato in pelitorio ,
con gentenza pagsata i COSA gindicata, ayeya con-

acque , quamlo ¢
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tinualo. a possedere per un anno ed wn giorno ,
non aveya che un possesso precario , ¢ la legge
non gh accordaya punto I’ azione possessoria 1n
caso d1 turbativa , Vedi Sirey 14 1 89. — Vi fu
ancora Tigello sulla massima che un fii[aiuolo il
di cur titolo era risoluto , e pretendeva mantenersi
nel quasi possesso- contro la volonta del proprieta-
rio , € coslul poteva esercitare I azione possessoria
comlro il fitlajuclo , decisione d¢’ 6 frim. an. 14.
Sirey. 7.2 772

6.° L'azione possessoria non. € concessa ad un
semplice filtajuolo , ancorche la eserciti per turba-
tive arrecate all’ esercizior d’ un diritto. neecessario
alla coltivazione del fondo che tiene in affitto, ma.
vi fu su cio cassazione, giusta la decisione della Corte
di Cassazione di Francia de¢’ 7 Seltembre 1308,
vedi Sirey 8. . . 8. 1. 555. -- Vi fu anche Cas-
sazione dalla detta Corte di Francia con decisione:
de’ 5 piov. an. 11 sulla massima che- quando 1l
nuovo acquirente contrasta, in virlit del suo titolo,
il diritto di godimento del fittajuolo che trova nel
posseso del fondo venduto, il giudice regio non po-
teyva mantenere il fittajuolo nel suo possesso, dando
la preferenza all”affitto. sull” atbo di vendita, v. Sirey
8. 3..9. 259, . w5

7. Il termine d’un anno per nientar Pazione
possessoria , corre dal giorno stesso (](,-:.Ua turbativa,
e non da quello: in cui ¢ stata conoscuula, n‘m]gra«-
do si tratti &’ una turbativa di diritto , piucche
d’ una turbaliva di fatto , e malgrado che la tur-
bativa abbia avuto luogo , non. contra il proprieta-
rio, ma contra un fittajuolo da cul il proprietario
non me ha ricevuto alcun ayviso : su questa massi-
ma vi fu rigelio dalla Corte dirCassazione (11. ]:‘1:&1»_-
cid -cons decisionerdel ma1iOttohpe. 1814, vedi; Sirey
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13. 1. 124 ; ma vi fu poi cassazione dalta detla
Corte con decisione del 1 brum. an. 6 sulla mis-
sima che 1! f(mo di pascolo in un terreno, non St
reputava possesso a titolo non precario , ¢ non po-
teva essere 1l fondamento d’ un azione pnsscsm:-iu A
Sirey 1. 1. 115 ; ma vi fu rigelto quando tra due
acquirenti d’un medesimo fondo , attori vicendeyoli
nel possessorio , la pl‘t'fCl'CIlZ&l era dovuta a colul ,
il di cui titolo d’acquisto & stato il primo regisira-
to, benche I altro acquirente ne abbia preso in-
nanzi il possesso, decisione di detta Corte de’ 12
frut. an. ro, Sirey 2. 2. 428 : ora pero & decisa
una tal quistione dall’ art. 2081 leggi civili, ove
¢ dectto che se taluno venda a due persone lo stes-
so fondo in tempi diversi , il primo compratore e
preferito , quando ha acquistato con iscritlura au-
lenlica , o atto privato di data certa .

8.° 1l possesso annale dopo il Codice Civile ,
d’ un diritto di servitu negativa non basta per au-
torizzar Ja querela , o azione possessoria In caso
d_l turbativa , art. 691, 2232 Cod. Ciy. , che cor-
rspondano agli art- 612, e 2139 Leggi Givili ,
ma dalla Corte di Gassazione di Francia con de-
cisione de’ 28 Febbrajo 1814 sicassd. Vedi Sirey
14 1 154,

i proprietario allorché ha preso un rivo da
e corso d’acqua , per mezzo d’ un canaletto , on-
df} IIrigare pia prateric di sua pertinenza , se av-
vicne che uno de’ prati inferiori sia yenduto, il ca-
naletto , benche formato per 1" uso di pmt praterie,
g?v’;‘l::b CSSelt: -I‘lnpl'itaf(i comuire tra’ IJI:OPl'ic[a;‘j di
s ch{[LIIt‘, ma € 1una _Vera SGZ“VHZL sta bilita

prato superiore : se dunque non € apparente 0

fond: : : 4
ndata sy d’ un titolo , mon puo essere reclamata

O azione possessoria, Vedi art. 637 Cod. ciy., e




67
559 Leggt civili; per cni vi fu cassazione con de-
cisione della Corte di Cassazione di Francia de’ 13
Giugno 1814, Sirey 14 1 253 --- Altrounde il sen-
tiero fatlo su d’un terreno inculto, che conduce
alle vigne del dintorno , suppone necessariamente
una conwenzione anteriore tra i proprietarj : questa
convenzione presunta baslta perche la turbativa nel
possesso del passaggio autorizzi I'azione possessoMa.
A questo caso non si applicano le 1'egole ordinarie
sul semplice dritto di passaggio, considerato come
servila discontinua, che non puo acquistarsi senzgy
titolo , e che inconseguenza non pud esser materiy
d’ un azione pnssessoz‘ia 5.art,: 0682 ;. e 691 Cod. civ.,
603 , e 612 Leggi civili, ¢ su di cio dalla Corte
di Cassazione di Francia vi fu rigetto con decisione
de’ 29 Novembre 1814, Sirey 16 , t 224.

9. Le servit discontinue apparenti , come Sa-
rebbero  quelle & introdurre I' acqua nel  proprio
fondo per mezzo dell’ acquidotto appartenente al
fondo superiore del vicino , non potendosi acqui-
stare che per mezzo d un titolo, art. 6gr , Cod.
civ. e 6ra Leggi civili non possono essere oggetto
di giudizio possessorio per turbalive cagionate en-
tro P’ anno del possesso, e quindi non possono es-
sere della competenza de’ Regj Giudici, yedi Ca-
talani 2 192, decisione della Corte di appello di
Lanciano de¢’ 18 Settembre 1815.

Quando si tratta di reintegrazione nel possesso
del quale sia stato alcuno spoghato, non € di me-
stiert proyvare e che il possesso era al di la dell” an-
no , ¢ che lo spoglio abbia luogo entro I’ anno
L 1 L. 3 e L 8 ff. de vi et vi armata; L. 7
cod. unde vi: Potiher trattato del possesso, vol.x
dal num. 113 al num. 135. Compeienza de’ giu-
(j‘ic‘f (Z(, ]).uce ;Jol. <) C(lp. 35- }). {75. Pigeau h;.). 3 anrt.
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1. Vedi Catalani nella decisio ¢ della Corte di appello
degli Abruzzi de’ 30 Marzo 1818, 3 55.

Non pud pretendersi , ne anche da un Comu-
ne, di avere 1 cittadini acquistato dritto di servili
per passare sul fondo alirur, affin di passeggiare o
di godere una bella veduta. In questo caso non vyi
puo essere azione possessoria. L. 1 §. 1 g co-
Mun. praed. tam urban., L. 8 f. de servit.,
Finn. Inst. lib. 2 tit. 3 n. 2, vedi Catalani nel-
Ia decisione della Corte di_appello di Lanciano de’
18 Marzo 1816 , 2 3.

La servitii diuso d'acqua non pud dirsi pre-
seritta sol perche il padrone del fondo dominante
non ne abbia fatto uso per lungo tempo . Questa
servith non st pud estingucre col non uso , me gli
atti meramente facoltatiyi possono servir di fonda-
mento al possesso ed alla prescrizione . Z. 41 f-
de adqu. vel amit. poss. , 1. 1 - de seryitut.
praed. urb. , l. 13 Cod. de sery. et agua; vedi
Catalani nella decisione della Corte dj appello de-
glt Abruzzi de’ 26 Setiembre 1805, 2793,

10. K permesso dedurre dal fiume pubblico
non navigabile un acquidotto privato. L, 2 ff. de
Jlm. , 1. 24 {f. de damn. infects , . 't de
act. empt. et yend.; vedi Catalani nella decisione
della Corte di appello di Lanciano de¢’ 3 Gennaro
1816, 2 8.

Ne’ giudizj di servith’, di sua natura indivisi-
bili, gli atu giudiziarj fatti dal tatore a nome del
minore , si rendotio comuni al consorte della lite,
divenuto maggiore. L. 1 e 2 Cod. s unus ex
pluribus appellagerit.

In tutte le azioni possessorie il giudice di cir-
condario ¢ competente , qualunque sia il valor del-
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la causa, legge organica de’ 29 Maggio 1817 , art.
25 R 1.

Un parroco di un clero che sia nel possesso di
esigere una certa quota di genert da’ filiani, a
titolo di decima sacramentale, menlre non i@ cor-
lo che sia calva per lui la congrua slabilita dalla
polizia del regno , debbe esseryi mantenuto , vedi
Catalani nella decisione della Corte d appello  di
Lanciano de’ 3o Luglio 1813 | 124, vedi ancora
il concordato colla S. Sede del 1820, art. 4 e se-
guenti, ed art. a7

I terraggi e le prestazioni che si corrispondono
ab immemorabili da coloro che coltivano i terreni
d’un ex-feudo rustico disabitato sul quale non han-
no usi civici , non debbono esser compresi nell” abo-
lizione de” divitti feudali , vedi Catalani, 2 139 nel-
la decisione della Corte di appello di Lanciano de-
gli 8 Agosto 1814. :

I1. In maleria d’ azione possessoria P esame
non pud versare che s fatti di possesso o di tur-
bativa ; ordinare che pria di far diritto sara provato
dal convenuto che I altore mnom & proprietario, e
che egli non esercita che un diritto d’uso, & vio-
lave I'art. 24 Cod. proc. civ., che corrisponde al~
U art. 128 Leggi di proc. civ., esigendo che I esa-
me non puod versare sul merito del dirvitto. Cid im-
porta ancora cumulare il possessorio ed il petitorio ,
Sirey 17 1 11 nella decisiont de’ 18 Giugno 1816
della Corte di Cassazione di Francia ove si vede
che si casso.

Valutare 1l titolo del querelante , per conoscere
se 1l possesso & precario ¢ di tolleranza , non &
m quanto al giudice Regio, cumulare il posses-
sorio col petitorio. Su questa massima vi sono 1ire
decisioni della Corte di Cassazione di Francia che
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ian pronunziato il rigetto , cd una che ha pronun-
ziata la Cassazione. Le decisioni del rigetto sono,
una de’ 12 frult. an. 10, Sirey 2 2 428, I allra
de’ 24 Luglio 1810, Sirey 10 1 334, e la lerza
de’ 23 April. 1811 Sivey 11 1 312 — Quella di
Cassazione ¢ de’ 6 Luglio 1812 Sirey 13 1 81,

Allorche I’ atlore nel possessorio si prevale mel
tempo medesimo , del possesso anmale e de’ tiloli
di proprieta , I azione non cessa ' essere possesso-
ria , ed il gindice non & meno competente ; soprat-
tutto se il giudice Regio non reintegra il quere-
lante che a cagion del possesso annale, e se mon sl
occupa della proprieta che per qualificare il posses-
so , e dichiararlo non precario. Su tal massima Vi
fu Cassazione, giusta la decisione della Corte di Cas-
sazione di Francia de’ 30 Novembre 1818, vedi
Sirey 19 1 200.

La cumulazione del petitorio e del posscsSm'io
non yizia le sentenze della giustizia Regia se non
quando ha luogo nel dispositivo della sentenza. Po-
co .importa che ne’ suoi molivi il giu:_iicc siasi 1n-
caricato del chilorio, se nel merito egli non ha de-
c1so che sul possessorio. Su cio vi fu cassazlone
come risulta dalla decisione della Corte di Gassa-
zione di Francia de’ 18 Maggio 1813 , Sirey 55 I
3ab .

~ 12. Il giudice Regio , adilo con azione di
reintegra , pnd comnoscere accessoriamente d’ un a-
zione in garantia contro colur che ha occasionato
la via di fatto, per la quale vi & azione di reim-
tegra, Cio nou ¢ conoscere del petitorio. Su di
questa idea yi fu rigetto dalla Corte di Cassazione
di Francia, giusta la decisione degli 11 Gennaro 1309;
Sirey 9 1 g5.

Il giudice Regio ¢ competente per ordinare ,
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in occasione ¢ per cffetto & azione possessoria ,
che siano posti de’ termini per fissave la linea di-
visoria di due fondi — Egli non cumula in cib il
possessorio el petitorio. Su di ¢id vi fu rigetto
dalla Corte di Cassazione di Francia con decisione
de’ 27 Aprile 1814, Sirr'y 14 204

& Allorehe  davauti il giudice Regio adito
con azione possessoria , sorge una questione  sulla
proprieta , questa circostanza non impedisce al gi-
dice Regio di conoscere dell' affare , purche , a-
stenendosi di conoscere del petitorio , si limiu a
decidere sul possessorio. Cod. di proc, 23 e 23; e
127, ¢ 129 Leg. di proc. civ. — Su tal questio-
ve vi fu cassazione con due decisioni ‘delli Corte
di Cassazione di Francia , una in data de’ 23 Feb-
brajo 1814 , e I'alira de’ 10 Giugno 1816.

Se il giudice adito con azione possessoria si
trova nella impossibilita di conoscere quale de’ due
contedenti ¢ il vero possessore , pud rinviar le
parti a provvedersi in petitorio , ed il giudice adi-
to, in virtu di questo rinvio , pud decidere sulla
questione di proprietd. Cio non e curpul;:l'e il pe-
titorio ed il possessorio.” Su di c¢id vi fu rigetto
come 8i rileva dalla Corte di Cassazione di Francia
de¢’ 17 Marzo 1819, Sirey 19 1 395.

Colui che turbato nel suo possesso, ha inten-
tata un azione mon gid possessoria , Ma petitoria.
Se , pendente la istruzione, egli ¢ turbato di nuo-
Vo , pub agirc nel possessm‘io. — In c:;[uc.sto‘(:aso3
I’ azione possessoria non e ‘devoluta ' al giudice di
gia adito nel petitorio : ma deve o' puo esser por-
tata davanti il giudice Regio. Su di cio vi fu ri-
getto giusta la decisione della Corj:e di Cassazione
di Francia de” 7 Agosto 1817 ; Sirey _13_ t 40o0.

‘Nou pud vestire 1l caratiere di giudizio pos-
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;:_-Rsnrio qncllo agi[nl() tea due ﬁil;{;uuli che si d%-
sputano il possesso del fondo. In qnesto case il
possessorio si cumula col petitorio. Su di tal mas-
sima.¥i senoire  decisioni uniformi. della Corle, di
aappcllo di Lanciano , due m dala de’ 21 Gingno '8133
e la terza in dat (;l;_rf_;-li I1 (_Jiugno 1812, . vedy
Catalani 1 ¢8.

Quando in una citazione si eumulano  diverse
azioni, il giudice Regio puo , sr-p:gn—uulr:l.u dichia-
rarsi compelente per alcuva, ¢ rinvisre per le al-
tre le ]:mrli al Tribunal competente e 19 s N1 L.
y1 /F de ]'IZf'i.S‘(Z. Su di eio vedi la decisione della
Corte & appello di Lanciano de’ 24 Agosto 1814,
Catalani , 1 99- _ )

i4. Il divieto di agire nel petitorio non e i
divieto di ripigliar una lite gia pendente. nel pe-
titorio. Cosi, colui che ha perduto wupa lite nel
possessorio istruita e giudicala , menlre che un an-
tica lite nel petitorio ¢ rimasta sospesa , pub l'fl-’i'
gliar questa lite nel petitorio , senza _esser tenulo
di {td[j]nl]jcrc p.rima alle condanne pmnunzia[c con-
tro di Jui, Corte di appello di Riom. decisione
de’ 29 Giugno 1809 , vedi Sirey 15 2 147. |

Se in -petitorio si sia islitnito un giudizio di
servitli, la valutazione del diritto si fa giusta la
norma Aratta per argomento degli artieoli 53 ; a 56
del regolamento orgzmico pe’; conciliatori. JInconse-
seguenza , quando questo diritto non sia determi-
nato n¢ prontamente determinabile , cessa la com~
petenza del giudice di Circondario , malgrado che
la somma , la; quale , come consegnenza del diritto,
cade in contesa , sia minore di ducali 3e0 , vedi
Catalani, v 31 8o )nelle decisioni de’ 14 Febbrajo
e 10 Giugno 1812, e 20 Settembre 1816 della
Corte & appello di Lanciane , e nella decisione de’

oD
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10 Novembre 1817 della Copte o appello degli A-

bruzzi — Ma sul valor dell’ azione per la compe-

tenza de’ Regj giudici ora & fissato dall’ apt. g1

dicllc chg_:‘d; proc. cv., per cul non ¢ uopo di
ricorrere piu ad argomenti di analogi-a.

§. XXII. — Formola degli atti nel giudizio
sopra azioni possessoric.

L' anno

Ad istanza di proprietaria do-
mietliato

Lo usciere Lo diclhiaraio al
signor: domiciliato clhe U isiante

«@ termini delt art. vay delle Leggi di proc. ciy.
possiede pacificamente a titolo non precario da
pite & un anno-un pezzo ‘di lerritorio denominato

SiLo , € confinante . Nel
mese di Maggio corrente e fr'a U anno del tur-
bato possesso il detto signor L iSTee i
possessalo di detto territorio- e pretende d esser-
ne il possessore.

Quindi ho citato il detto signor @
comparire avanti i Regio giudice del Circonda-
1o di sito il giorno all’ ora

ad oggetio di sentir pronunziare swlla turbativa
de possesso. di detto territorio , esser manie-
nuto nello stesso 5 ed essere inconseguenza con-
dannato a lasciar libero in giornata all istante
il possesso dell’ enuncialo territorio , altriment
i sara costrelto colla forza , che gli sia inibito
di turbare d’ ora in avanti U istante nel suo pos-
sesso , che sia condannato a pagare all istante
la somma di ducati per frutti raccolti in
detto fondo dal momento della usurpazione fino
10
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;zll presente giorno , e che sia condannaio d dan-
ni-interessi 5 e spese. .

Copia del presente atto Jirmata e C(J_Zla:.m‘-
nata. ¢ stata da me usciere lasciala nel domict-
lio d: consegnandola a personu. sua dome-
stica come ha detio. :

Quando I’ azione possessoria, ¢ ammessa , fa
dispositiva ¢ conforme alle conclusioni , e domande

dell’ attore , ed eccone la sentenza :

Sentenza in seguito della intentala azione
posscssor:‘a.

Tra. V. N.
& 2., N
1l signor ha conchiuso.
1l signor ha concliuso.
Fatto
Considerando « - - s u o . :
Noi Gindice Regio ammettiamo U i

tenlata azione possgssoria contro il signor ;

¢. pronunziando diffinitivamente dicliariamo d’ es-

sere stato turbato nel suo possesso dal signor
al guale ordiniamo di pite non urbare ,

inquietare in ayyenire , e condanniamo il dello

1
ne

signor a rilasciare il territorio cennato
al signor che manteniamo in possesso o
ed a pagargli la somma di ducati per. spese

liguidate, ed ordiniamo una perizia per 7 iguardo
i danni-interessi, '
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FORMOLA PER LA DOMANDA DI INIBIZIONE.

Al signor Giudice del Circondario di

Signore ,

N. N. i espone qualmente il stgnor
sta facendo una innovasione sulle swe case 5 e
quale arreca pregiudizio alle mie, e con tale in-
novazione costituisce una Sservity in mio danno ;
prega la yostra Siustizia che & termini dell qr-
ticolo 103 , num. 4 delle Leggi di proc. ne glu~
dizj civili , e dell art. 22 s Num. 4 della Legge
organica de’  ag Maggio 1819 i compiaceste
ordinare d’ impedire ogni innovazione che alte-
rasse lo stato attnale della cosa.

Napoli I Lirmato

Ordinanza del Giydice.

Visto la dimanda
Visto gli articoli

Considerando
. Noi Giudice Regio del Circondario
ordiniamo al signor di citare a

breve termine onde conoscere se ¢i ¢ innoyazione
per inibire di non. pit conginuare la nuova opera
a solo oggetto d impedire ogni innovazione che
alterasse lo stato attuale della cosa » € rimettere
le parti al Tribunale eivile pel di pit.

Sentenza che rigetta la domanda in reclamo
possessoria,

Atteso che il reo convenuto é in possesso
dell’ oggelto reclamato da pite di un anno.
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J Aecordiamo alto al suddelto reo congenilo,
che egli prende, come turbativa del suo possesso,
la qulita di possessore presd dall’ attore , e la
domanda di quest ultimo. Inconseguenza , riget-
tiamo U attore dalla sua domanda , e mantenia-
mo il reo convenuto nel possesso annuale dell’ og-
getlo in controversia , cQn pmibizionc espressa
all attore di disturbarlo in ayvenire sotto pend
di tutte le spese , danni, ed interessi. Condan-
;fffwlo U attore alle spese l{q:,tidcm: nella somma
L

Domanda sul petitorio.

L anno ec.

Ad istanza di proprietario domiciliato
_ Lo usciere ho dichiarato al
signor - domiciliato che U istante é
proprietario d’ un territorio nominato sito

come si rileva -dall instrumento di com-
pra-vendita del di rogato per Notar di
: di cui si da copia col presente atlo,
ed intanto il detto signor U ha wsurpato
a danno dell istante. — Qm’mﬁ I ho citato a
comparire fra il termine legale ayanti il Tribu-
nal dj ad oggetto di sentirsi condannare
al rilascio di detto territorio , ed a render con-
0 di tutti i frutti percepili,-e cio @ ternint del-
'Za Legge, ed essere condannato alle spese danni-
mleressi.

Gli ho dichiarato ancora che il signor
patrocinatore presso detto Lribunale proc‘edef‘fi’»
per U istante.
Copia ec.



TRATTATO DELLA PURGAZIONE 7
DELLA MORA. -

Se non ostante la espressa clausola risolutiva cony
nel caso d inadempimento , e la rinunzia al beneficio
della purgazion della mora, sl possa, ne’ contralti sti
pulati soito I'impero delle antiche Leggi, accordare
al debitore un termine , per purgar quel ritardo che
siasi contratto dopo la novella pubblicazion delle Leggi.

enuta

§. 1. — Idea sulle econvenzioni.

Per ben definire una materia, in cui I inge-
gno umano ha costantemente divetto i suoi sforz;
onde illudere le leggi , egli & d wopo analizzare le
stipulazioni ,-che vi danno causa. Bisogna perd ri-
cordarsi della massima del diritto Tomano , del Co-
dice, e delle Legai civili , che impongono unifor-
memente al giudice il dovere di rispeltare 1 patti
de’ privati stabiliti senza dolo , ¢ non contrarj alle
Legg. ' % ‘

Le convenzioni sian pure e semplici; sian
condizionate , antcriori alle Leggi cvili, dchhonq
regolarsi colle Leggi in vigore all’ epoca, in eni
furono le obbligazioni conlratte, men ostante cli¢
vengano ad eseguirsi sotto I impero della novella
legislazione. .

Gli argomenti sono* che per le convenzion
pure e semplici , essendo definitivamente complete ,
trasferiscono ne’ contraenti un diritto perfetlto , del
cui destino altra Legge non decide, salvo quella
esistente al momento del contratto , che I’ istessa
regola deve valere per le obbligazioni a termine ,
poiche, riportandosi I' esecuzione del contratto alla
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zonvenzione , non pud la stessa regolarsi con Legge
diversa da quella dell’ epoca del contratio, che per
le convenzioni Sottomesse a condizioni sospensive
non pud non dirsi I istesso , poiche, dovendosi re-
trotrarve la condizione , qualora avvenga, al mo-
mento , in cul fu il contratto stipulato , mnon pud
non ricadere sotto la sanzione dalla Legge impe-
rante all' epoca della convenzione , cum enim se mel
conditio exlitit, perinde habetur , ac S ill o tem-
pore quo stipulatio interposita est , sine condi-
tione facta esset. L. 11 §. 1 ff. qui pot., e P
art. 1132 Leggi civili egualmente stabilisce di do-
versi retrolrarre la condizione verificata al giorno
in cul fu contratta I' obbligazione , che in quanto
alla condizione risolutiva non & sospensiva della
obbligazione , mentre il contratto fin dal suo prin-
cipio & semplice , e completo , e non yiene a di-
sciogliel_'ai se non per 1’ avyenimento della cond jzio-
ne rescissoria , e che in materia di condizione so-
spensiva I’ adempimento ‘della condizione ha un ef-
fetto retroattivo al tempo , in cui la convenzione sl
¢ formata , ed il dirvitto si reputa dal contraente
acquistato fin dall’ origine del conlratto , ¢ nel caso
della condizione risolutiva l'esecuzione dell’ obbliga-
zione non ¢ sospesa, Mma verilicandosi si retrotrae,
e si rimettono le cose nello stato , come se I’ ob-
Lllgazionc da principio non si fosse contratta , per
cui da tutto cio si conchiude che non possa dirst
perfezionato il contratto all’ epoca, in cui la condi-
zione si verifica, onde cadere sotto I’ impero della
legge -allora vigente , per la ragione di dover pren-
dere la esecuzione del contratio a norma della leg-
ge coeva al mascere della convenzione,
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Se I Esempj di cose giudicate a dimostrare

U assunto.

Un’ antica legoe del Piemonte mnon permetteva
gli aflitti de’ fond: rustici , .oltre il triemnio : in-
tanto sotto I'impero di tal legoe erasi wn fondo
conceduto per nove anni, 1 quali non erano spira-
ti alla pubblicazion della wovella legge , per . cu
nacque dubbio se I’ antica legge , che ne resiringea
la durata a soli tre anni » oyvero la novella, che
ne garantiva 1" intera durata , si dovesse seguire .
La Corte di appello di Torino decise conformemen=
te alle antiche leggi ¢ 1 istesso fece quella Corte di
Cassazione, decisione de’ 2 Giugno 1807. -~ Chuabot
de I Allier, questions  transitoires ilom. i. pag.
136.

Il fidejussore che aveva soddisfatto il debito
del principale obbligato,, mnon s intendea sostituito
in luogo del creditore , se da costui non avesse ot-
tenula la cessione di sue ragioni. L. 89 /. de fi-
dejussorib. L. 11 175 € 44. Cod. eod. it.

La legge Civile in vigore art. 1901 come il
Codice art. 2029 con una disposizione contraria or-
dinano » che il JSidejussore che ha pagato il de-
bito , subentra in wite le ragioni , che apeya il
ereditore contra il debitore.

Surse questione , se il fidejussore che aveva
soddisfatto, il debito avanti la pubblicazione del Co-
dice senza ottenere la cessione di ragioni dal cre-
ditore , poteva posteriormente alla sua pubblicazion
esercitar la surroga.

Fu deciso di nd , e la Corte di Cassazione di
Parigi. rigettd il ricorso , pei seguenti considel‘-«gn‘di.

» Atteso che la causa, avendo la sua origine
» anteriore alla pubblicazion del Codice, non poteva
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» esseve giudicata colle
» i questo Codice.

s> Atteso che sottol la lcgislaxionc clie ha pre-
» ceduta la pubblicazione di " detto  Codice veruna
» disposizione formole- di legge aveva accordala la
» surroga di pieno diritte al fidejussore (fllu paga
» per lo debitore priucipnh:: che non tESlSt(’:'\'il su
» qquest’ articolo di diritto nt una sorte di (li!l{fl-
» sioni conformi , n& I unanimita di lmreri de’ Gin-
» reconsulti da costituire una giurispradenza costan-
»te , ‘elie  basta per allontanare 1l rimprovero di
» contrayyenzione ad wna legge espressa, sola base
» legittima di un apertura di cassazione — Cluabot
» pnel Zu.og() citato pag. 1365.

dispoaizimli del art. 2029

Il contratto di annua rendita costituita , 0ss1a
di censo bollare , 1‘:-:1;013[1(1051 nel Piemonte , ed m

alcune Provincie della Francia colla disposizionﬂ
della Bolla di Pio V. dell’ anno 1569, si tencva per
coslante giurisprudenza che non dasse diritto a do-
mandare il capitale § fossero qualsivogliano gli arre-

trati dell” annua rendita vendata , limitandosi il di-
rilto del creditore a costringere soltanto il debitore

a soddisfare le annualith decorse osservando ancora

che la Bolla di Niccola, e la Prammatica I de
. - . . 2
Censibus Lianno avuto per oggetto di evitare I’ inte-
Yecuen s = = % ¢
¢sse del mutun , per cul si immagind dalla

_(’:'1”?54 ¢ dall Impero quel contratto , che contiene
I alienazione dell’ annua entrata di un fondo.
~ W Codee passato mnon pero all’ art, 1912
aveva disposto : il debitore di una rendita costi-
tuita in perpetuo pud essere costreito al riscatto,
se cessa dall adempiere ¢ suoi obblighi pel corso
di due anni. :

L istesso prescrive I art. 1784 LL. Civ.
Fu presentata alla Corte di appello di Torino
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la questione , se il mentovato articolo 1gr2 dovesse
avere effetto nelle rendite costituite anteriormente
alla sua pubblicazione, e¢ fu deciso di no. — Sirey
anno 13807. Parte 11 pag. 41. :

La stessa questione fu sottomessa alla Corte di
Appello di Bruxelles, ed ecco la decisione da quel-
la Corte profferita 11 di 13 Dicembre 1808.

» Atteso che il contratto di costituzione di
» rendita del di 18 Aprile 1772 stabilisce , e rego-
» la 1 diritti, e le obbligaziom rispettive delle par-
» ti, e de’loro successori , pendente la durata del-
» I esistenza di questa rendita.

» Atteso che I obbligo di soddisfare gli inte-
» ressi stipulati non masce in ciascun anno, ma
» che ogni obbligazione , sia a termine , sia condi-
» zionale, prende la sua origine, ed ha il suo fon-
» damento nel contratto istesso costitutivo della ren-
» dita , perciocche altrimenti bisognerebbero altret-

» tante prescrizioni distinte , corrispondenti a cia-
» scuna scadenza, clocche non ¢ stato glammai
» ricevuto in giurisprudenza.

» Atteso che il riscatto della rendita era essen-
» ziglmenle facoltativo de’ debitori appellanti , e
» che I’ esigibilith del capitale non & stata , ng ha
» potuto essere stipulata a favor de’ creditori , po-
» ste le Leggi che erano in vigore al tempo del
» contratto.

» Dalle quali cose tutte risulta che la condi-
» zione risolutiva , introdotta dall’ art. 1gt2 del
<« Codice racchiude un principio nuovo, che non
» saprebbe regolare il destino delle rendite create
» precedentemente alla sua pubblicazione , senza
» operare un’ effetto vetroattivo, imponendo al de-
» bitor della réndita 1l carico del rimborso , al
» qual e egli non ha avuto volontd, né¢ potere di
» Sottomeltersi. 1z

r—3
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» La Corte anpulla I' .’:p)'cr”t) . emendando ac-
» corda agli appeilan atto di aver essi offerto di
» pagare agli intimati gl interess scaduti, e con-
» danna gh appellanti a conformarsi alle loro of-
» ferte — Sirey- anno 1809 — Parte 1. p. 232.
Intanto su queste decisiont delle dette Corti
il Conte Merlin nel suo Bepertorio di giurispraden-
za all’ articolo rendita costiuita parla cost — » lo
5 sono stato per lo passalo dello stesso parere. Mal-
»» grado mon I:u-h questa circostanza , e quantunque
» 1 opinione manifestata da i collegio cosl illumi-
» nalo sia per me di un gran peso, pur tuttavolta
>» 10 debbo dire per onor del vero, che trovo que-
» sta opinione per lo meno dubbiosa. Ed in quan-
5 10 «ll effetto retroatlivo esso avrebbe senza dubbio
» ayuto Tuogo , se si fosse voluto applicare I’ art.
» 1012 a’ debitori, che trovavansi‘in ritardo al
» tempo della pubblicazion del Codice; ma co-
» lui, che ha lascialo scorrere due anni, dopo la
» promulgazion del Codice, ed il quale non ha in-
» couseguenza soddisfatto alla novella condizione
>/ imposta dalla Legge, come potrebbe cgli dolersi
» dell’ eflctio retroattivo ? — Si esagerarcbbe mol-
> tissimo il principio della non retroattivita delle
» Leggi , se si giungesse fino a dire, che il legi-
» slatore assolutamenle niente possa su 1 contratti
» passali,, ed i quali hanno una lunga scqucla dr
% esecuzioni : chy’ cgli 101 possa piu Imporre alcuna
» condizione novella, comeché corrispondente a’ .
» nuovi bisogni della societa , ed avvegnache ella
» avesse per .oggetlo I assicurar sempre piu la ese-
> cuzione del contratto. La legislazione francese,
> ed io oserd dire , quella di tutt’i paesi dell Eu-
*e ifi ntr dottring , la quale
- .Il)a , testilicano contro quqst:.l ottrina , la q d
> sarebbe un altro estremo, simile a quello di giu-
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» dictarc 1 fatti I‘!&Fﬁ&ti €0N Uha chge pos[eriorc»—-
» Per la legislazione francese non si ha che a ri-
» cordare cioccht ¢ stato fatto i ordine alle en-
» fiteusi perpetue ; alle ipoteche , alle prescrizioni —
Merlin == Répertoire universel de Jurisprudence
tom. 11. art. Rente constituee , pag. &6.

Al sentimento del detto Merlin V1 sono ancora
delle autoritd di cose giudicate : come la decisione
profferita il di 27 Dicembre 1809 dalla Corte di
appello sedente m Poitiers , tra 1 siguori Fromen-
tino e Brechard della rlua!e eccone il tenore :

» Considerando che 1 fatti, 1 quali costitni-
» scono una infrazione formale a’ loro impegni coun-
» tratti hanno avuto luogo sotto | Impero del. Co-
» dice Nap.

» Considerando che a’ termini  dell art. 1g12
» detto Codice, il debitore d' una rendita costitui-
» ta In perpetnd pud essere costretto al riscatto :
» 1. se cessa di adempiere le sue obbligazioni per
» lo corso di due anni: 2. se manca di soramini-
» strare al credilore la sicurezza promessa nel con-
» ratto,

» Considerando che quest’ articolo non fa al-
» cuna distinzione tra le rendite costituite anterior~
» mente al Codice Napol. , e quelle costituite do-
» po la promulgazion del Codice suddetto, e che
» mconseguenza deve cosi alle une, che alle altre
» applicarsi :

- » Considerando , che invano si oppone che
» non si pud senza accordare un effetto 1'et§'oat_tiV9
» all’ art. 1912 del Codice applicarlo a' debitort di
» rendite costituite prima della sua pubbixcazlpne.
» ed i guali avessero di poi cessato dall’ adempiere
le loro obbligazioni per un tempo di due anni :

»» Considerando , che in effetti il detto avtico-

i
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» lo, lungi di ferire I'essenza delle convenzioni ri-
» sultanti da’ comtratti antichi di costituzion di
» rendite,, non fa, che sempre pin assicurarne Ie-
» secuzioue , e che in niente eglt cangia la condi-
» zione del debitore , padrone sempre di conses-
» vare 1 vantaggl risultanti dall alienazione del ca.
» pitale , adempiendo dal suo lato le condizioni ,
» sotlo le quali fu I alienazione convenuta.

» Che questo debitore non pud dolersi dellap-
» plicazione di una pena incorsa per suo fatto m
» piena conoscenza della Legge , ne pretendere ,
» che diasi alla Legge un effetto retroattivo , quan-
» do si applica ad un fatto posteriormente alla sua
» applicazione ayyenuio :

» Che le Leggi, le quali intervengono .per
» garentire 1" esecuzione delle convenzioni , sono
» essenzialmente applicabili, a conlare dalla loro
» promulgazione , a tutte le infrazioni, ch’ esse
» hanno avulo per oggetto di prevenire , o di re-
» primere : e clo senza distinzione della data de’
» contratti, che contengono le dette convenzioni,
» perciocche altrimenti bisognera supporre nel ‘le-
» gislatore il pensiere , diefar concorrere indefini-
» tamenle, ¢ per la durata di secoli due diverse
» legislazioni | sull’ esecuzione di uno stesso geuere
» di contratti ; che se la cosa altrimenti stasse ,
> J;iaognerebbe accusar di vizio di retroattivita le
» disposizioni del Codice relative al divorzio, le
quali colpiscono i contralti civili de’ matrimonj
anteriori.

» Quelle,, che, mobilizzando le rendite fon-

» diavie , hanno privato i creditori di queste ren-

A
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A

» dite de’ privilegj , che vi erano atiaccati, e se-
> ghantemente di entrare in possesso de' fondi S0g-
23 L

gett alla pendita , malgrado 1 creditori posteriori
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inapoteca 5 quello di poter sempre esigere ven-
tinove annate di arretrati; e quello di offvirle in
pegao a’ loro debitori ipotecar;.

» Quelle , che hanno abolita le sostituzioni ,
durante il di loro corso, e i di loro effetti, quan-
tunque anteriori alle Leggi abolitive.

» Ed in fine quelle le quali, in tutte le 1po-
teche risultanti da antiche obbligazioni , ne han-
no trasferita la graduszione , dalla data del con-
tratto , a quella dell’ iscrizione. — Ciocche non
puo conciliarsi col rispetto dovuto alla Legge. La
Corte annulla.

La Corte di Cassazione di Napoli nel di 30

Agosto 1809 dalla sezione delle istanze profferl an-
cora la seguente decisione nella causa tra Blsogni ed
Hesterman.

22
»
»
»
\
»
2
22
22
»
2
»
23
2
»
2
»
»
»

» Considerando , ella dice , che, incorrendosi
nella mora dopo la nuova Legge , non si rignar-
da il tempo, in cui il contratto ¢ stalo stipulato,
ma quello in cui il patto rescissorio si & verificato
ed in.cnnéeguenza la Legge nuova non ha in tal
caso elfetto retroattivo: Considerando, che essen-
dosi dopo la pubblicazion del Codice commessa
la mora stabilita col patto rescissorio, ed allora
si & acquistato da’ creditori il diritto a chiedere
la rescissione , ed il pagamento del capitale , u-
niformemente alla regola stabilita nell’ art. 1134,
che le convenzioni legalmente formate hanno for-
za di Legge per coloro che le hanno fatte : Con-
sidepando , che secondo lo spirito dell’ art. 1656
il patlo rescissorio espressamente stipulato non
da, dopo(:hé la parte sia stata costituita m mora
con una intimazione , divitto a dilazione, e cl?e
il debitore ayendo stipulato un paito rescissorio
con espressa vinunzia al beneficio della purga-
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» zion della mora, non poté mnell’ animo suo nel
» momento istesso della stipula, attenerst al con-
» trario , senza taccia di dolo, e che nel momento
» attuale , che ne reclama il beneficio , vien resi-
» stito dalla nuova Legge , che garantisce il patto,
» ed interdice al magistrato I’ accordar qualunque
» dilazione per purgazion di mora., dovendo , re-
» scisso il contratto , seguirn(: f_;‘li effetti della re-
» scissione fra 1 contraenti determinata — La Corte
» ha deciso non ammettersi il ricorso.

§. III. — Dell’ osservanza de’ patti.

Il diritto Romano nella Legge 7 §. 7 7. de
pact. , il Codice nell art. 1134, e le Leggi civili
nell” art. 1088 impongono uniformemente al giudice
il dovere di rispettare 1 patti de’ privati stabiliti
senza dolo, e non opposti alle Legoi.

Quindi quando il contratto prefigge solo il
giorno nella soddisfazione senz’ altro patto si puod
ammetterc a soddisfare, purché non ne soffra alcun
mteresse colui, al quale si & fatta la mora: que-
st" equita ¢ adottata da molti responsi, e particolar-
mente da Scevola nella Leg. 135, §.2 7. de perb.
oblig. - Seja capit Lucio Titio , quod mandante
eo hortos emisset, cum pretium omne cum uSUris
ab eo recepisset, se in ewm proprietatem horto-
rum (ranslaturam ; deinde incontinenti inter u-
{rumque convenit , ut intra Kalendas Apriles pri-
mas universam suminam mandator numeraret , et
hortos acciperet. Quaerilur , cum ante Kalendas
Afﬂ:‘lcs non omme prelium cum usuris a Lucio
Titio Sejae solutum sit, interposito tamen modi-
°0 tempore religuum pretium cum usuris Sejae
Titius solyere paratus fuerit , neque Seja acci-
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pere voluit, et usque in hodiernum per Titiym
non stet , quominus religuum solyeret an , si ni-
hilominus Lucius Titins Sejae unipersam . pecy.-
niam solvere paratus ity ex stipulaty agere pos-
sit ' Respondit posse , si mon multo post obiy.-
lisset , nec mulieris quidquam propter eam moram
interesset : Quod omne ad judicis cognitionem
remittendum est.

Quando poi il contratto segna una pena con-
venuta tra le parti, allora, trascorso il tempo sta-
bilito , 1l giudice non puo alterar la convenzione ,
alla quale deve dare pieno eseguimento. — Giusii-
niano lo prescrisse a chiare note nella Z. 12 C. de
contrah. et camm. stipulat, — Magnam legum ge-
terum obscuritatem , quae protrahendarum litium
magnam occasionem usque  adhuc pracbebat , am -
pulanies , sancimus : ut si quis certo tempore
Sacturum se alz'(/uid » vel daturum stipuletur, gel
quae stipulator goluit | promiserit , et adjecerit ,
quod St Statulo teémpore minime hacc perfecta
Juerint , certam poenam dabit. Sciat minime se
posse debitor ad eyitandam poenam adjicere ,
quod nullus eum admonit : sed etiam citra ullam
admonitionem eidem pocnae pro stipulationis te-
nore fiat obnoxius : cum ea , quae promisit , ipse
in memoria sua servare , non ab alits sibi mani-
festari , debeat poscere.

Ne' compromessi , seguendo 1 ayviso di Celso ,
.opino Ulpiano nella L. 23 J- de recep. qui ar-
bitr. recep. — Celsus aity si arbiter inira K{‘“
lendas Septembres dari jusserit , nec datum erit:
licet postea offeratur , attamen semel COmmiSsan
poenam compromissi mnon eyanescere : gua i
semper verum est intra Kalendas datum non esse.

Le condiziopi penali colle lucrative mon biso-
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na confonderle , poich i giureconsulti giustamente
I hanna separate. — Papiniano mnella Legge 6 [
de wsuris , pala di un creditore , il quale aveva
stipulato dal suo debitore , che se non gli pagasse
sino ad un certo giorno le usure minori , gli som-
ministrasse le maggiori , € cio non ¢ una pena, €
ne assegna il motivo. — Non enim poena , eglt
dice , sed foenus uberius ratione sortis promitie-
tur . In questa Legge , come nella Legge 23 ff.
de obl., et act., ¢ costante la regola , che tanto la
pena, che le usure si debbono dopo il termine
convenuto , quando anche non siano domandate , €
che la stipulazione in questo caso committitur 5 ©
questo patto comimnissorio per diritto Romano ha
luogo melle stipulazioni in generale , nella vendita,
nell' enfiteusi , nelle locazioni , ed altro , eccettuato
il pegno, L. 2 C. de jure emp. — La clausola
risolutoria nd meno & una penale , poiche fa ritor-
nare le parti agli antichi loro diritti , e niuna per-
de , o lucra cosa alcuna, ma basta che il debitore
non abbia pagato per operarsi di diritlo la risolu-
zione. L. 4 [J de Leg. comm. — Marcellus lib.
20 dubitat, commissoria utrum tunv locuin lua-
beat , si interpellatus non Solyat , an yero St non
obtulerit ? E¢ magis arbitror, offerre eum debere,
si yult se legis commissoriae potestate solyere. —
Africano nota. — Hoc idem dicendum ¢t cum
wid ex lege venierit , wt nisi ad diem pretium
solutum fuerit , inempta res fiat. == Gotofredo
alla Pl‘imﬂ_ chge dice : lege commissoria qui wult se
liberare emptor , intra statutum solutiont tempus
solutionem offerre debet . meque exigitur , wt @
venditore solutionis nomine interpelletur : cun
primum ad diem statutum solwtwm pretium nom
est , staum yenditio comm iititur et fit irrita , ne-
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gque convalescit oblato postea pretio, nisi obla

lum accipiat venditor , vel non oblatum petat.

Donello de jure civili al titolo della leg. com-~
e Tuldeno al tit. de Dig.de usuris hanno distin-
ta ¢ definita questa materia.

§. IV. — Della prammatica del 1738.

Sulle orme di tali teorie st vede chiaramente
non essere dalle Leggi Romane riprovata, ne la
clausola penale . n& la risolutiva, e che niuno ar-
bitrio siasi a’ giudici dato di modificarle, o di ac-
cordar dilazione. — N giova opporre , <che la.
Prammatica del 1538, avendo prescritto ' elasso
di venti giorni, tra i quali poteva il debitore adem-
piere , ed evitare I ordinata rescissione del contratto,
abbia riconosciuta la purgazion della mora, poiche
la detta prammatica non ha parlato in alcun modo
dell’ espressa clausola risolutoria tra le parti conve-
nuta , ma sibbene di quella rescissione , che la leg-
ge fa nascere dal solo inadempimento di una delle
parti, ed eccone le parole testuali della cennata
prammatica. — » La rescissione (_]e’ coniratii st
» puo Jare senza termine eseculivamente ) n¢’
» casi tantum , I cui si tratti di obbligo de facie
» ad faca’en‘z" circa 1 pagamenti o delle terze, o def
» gl interessi 1 quali mon , facendosi da’ debitori
» ne’ tempi stabiliti , possano 1 creditori dimandare
» il pagamento cost del capitale, che delle terze
» delta sorte, che dell’ intevesse ; con ordinarsi da’-
» gindici: infra dies viginti solpant cosi il capita-
» e, come lc terze: verum si mj}"a eumdem ter-
» minwm solverint tertias , supersedeatur & solu-~
» tione capitalis , alias 5 dicto zermino' elapso ,
» exequatur decretum , tanto per lo capitale , che
» per le terze. _13,

&
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% in queste :}isju'mi'/_imni s1 vede c-]:_{‘. non i &
nulla- ¢he possa riportarsi ¢1 pallo rescissorio espres-
s0, e tanto ¢ strano che 1l Legisl:ltryl'(: abbia vo-
luto ritardarne la esecuziome ch’ egli non fa ve-
runa menzionc , ne il sno silenzio s1 deve rivolge}-c
in un precetto annullatiy o per (}islruggpn: le con-
venzioni de’ particolari, tanlo rispettate dalla Leg-
ge, e dalla giustizia.

Ad onta di questi principj si © soslenulo an-
cora di dire che la clausola risolutiva sia commi-
natoria ., e si porta una decisione della Cassazione
di Parigi del di 26 Aprile 1808 cos1 concepila —
» La Corte , sulle conclusioni del procurator gene-
» rale sostituto , alteso che le Lii:~'p0.~,izir_mi del di-
» ritto. romano relalive alle condizioni penali , non
» erano affatto ricevute in Francia , e che i tut-
» t'i Tribunali Francesi , queste condizioni non
» erano riputale che comuninatorie prima della pub-
» blicazion del Codige civile ; atteso che il con-
» tratto, di cui il ricorrente in Cassazione doman-
» da I’ esecuzione , ¢ anteriore al Codice , nigetta
» ec, — Sirey anno 180q per. 1 pag. 4.

§. ¥V, — Rinunzia al beneficio di purgar
la mora.

Ma termina poi ogni questione se han rinun-
zialo le parti al beneficio della purgazion di mora,
poiche non era egli presso di noi un prineipio i
diritto portato dalla Legislazione Romana che in-
vito beneficium non daiur — Leg. 69 ff. de rcg.
jur. 5 che unicuique licet contemnere haec , quae
pro se introducta sunt — Leg. 41 ff. de mino-
ribus , che percido Vinnio diceva quidni mihi li-
ceat dilawont pro me introductae renuntiare ? —

¢
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Finn. inst. tit. de verb. oblig. §. o num. 4, c"r}ie
privatorum conventio juit publico non deroget —
Leg. 45 ft. de veg: jur«, e che 11 beneficio della
purgazion della mora ne’ patli vescissorj , mon €
contrario all’ ordin pn]‘:blico per cui vi s1 puole be-
TSSO rInunziare. &

Si sostiene ancora che la rinunzia al  beneficio
della purgazion della mora fosse stata mnel mnostro
Regno per Legge positiva proibita , quando la sti-
pulazione judicio sisti , per la quale davas
cauzione , contepnea un coutralto Llra ' attore ,
ed il reo , per effetto del quale il reo promette-
va di presentarsi al gindice 1o un delermina~
to giorno , e ne assicurava la promessa co’ fidejus-
sori , intanlo, comparendo tardivamente , pofe-
va difendersi €oll eccezione doli mali , ed ecco una
purgazion di mora ammessa a froute d'un contratio
che contenceva giorno certo , per cui rispose il giu-
reconsublo Cajo —= Eisi post tres , aul quingue ,
pluresve dies , quam judicio sisti. se rews pro-
misit , secum agendi polestatem fecerit, nec ac-
toris jus ex mora deterius factum sit, consequens
est dici , defendi ewm debere per exceptionem
L. 8 ff° Si quis ewwiionibus 4 in judicio sistendi
causa factis , non eblemperayerit.

Sotto il governo degli Angioink fu disputato,
se queslo lnogo del diritto Romano , che da moltr
fu inteso delle sole stipulazioni interposte prima
della contestazion della lite, potesse applicarsy, an-
cora alle stipulazioni judicio sisté avvenute dopo
la contestazion della lite , e Carlo Duca di Calabria
nel capitolo 130 decise che la mentovata Igegg‘e
de’ Digesti dovesse valere in entrambi 1 casi, ¢
proibi Ja rinuuzia che si potesse fare al beneficio
della succennata Legge dichiarandola nulla e non
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;vvenuta 1 qna]ora s1 fusse interposta , ma wun {af
capilolo dall’ epoca in cul fu pu‘nblicatu dimostra
che non fu fatto per il censo consegnditivo , la cui
esistenza ripete 1 natali, e la forma da una Legge
posteriore di Alfonso 1.> di Aragova , Prammu-

]

_tica 1. de censibus , ed eccone le lmmlu dr Carlo:

legem veterem Digestorum - Etsi post tres , quin-
que 5 pluresve dies , de judﬁm’cdi.s' morae  purga-
tione loquentem , ante contestationem litis secun«
duim sensus plurium intelleetam , post litem etiam
sic debere intelligi declaramus, cum ecadem ac-
qguitatis rutio conclusiones varias wn<t termina-
lione recipiat, et diversas actionis specics per
dissimilitudinem non excludat.

His illud adjicimus , ut Provinciarum Prac-
sides , omnesque Juridici , partes irf judicio com-
parentes ad renuntiandum bencficio l-gis ejusdem
nee yolentes recipiant , et involuntarias non com-
pellang. Quod st contra factum ﬁt,c:'r.'! , nullam
efficaciam assequantur.

Intanto gli articoli 1134 del Codice, e 1088
delle Leggi civili han sanzionato il principio di ayvez-
zave gli uomini a stare a*patti pacta servabo, per cui le
convenzioni legalmente fatle sono Leggi per 1 con-
traenti, e gli articoli 1183 del detto Codlice, e
1136 delle dette Leggi civili obbligano a restitul-
re ciocche si & ricevuto nel caso che ' avvenimento
preveduto colla condizione abbia luogo ve quindi se
ne contratti di prestito si avveri un ritardo di  pa-
gamento negli annui interessi, e da questo avveni-
mento sia piaciuto alle parti di far dipendere la ri-
soluzion del contratto , il giudice non ha facolta di
Sostituire la sua equita alla volontd de’ contraenti,
€ Flanunare un contratto estinto per loro volere.
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§. VL. — 8e il contratto é sciolto 1pso jure.

Il Conte Mexlin promosse il dubbio se la fa-
colta accordata @ giurlici dall” art. 1184 del Codice
dovesse valere mel solo-caso i quell’ articolo figu-
ralo della condizione ricoluliva sottintesa , ovvero
abbracciasse ancora il caso della condizione risolu-
tiva espressa contenuto nell art. 1183 del detto Co-
dice , ed esso risolve il dubbio mel senso dell’ art.
1656 Codice, corrispondente all’ art.” 1502 Leggi
civili , ed eccone i due luoghi del citato aulore
solto I articolo eclause resolutorie del suo reper-
torio di Giunsprudesza ; Il Codice civile sembra
allontanarsi dal diritto Romano , ancora piu di
quello che dipartivasene la gurisprudenza del
gran Consiglio di Malines. Ecco quel che con-
tiene ¢ art,1184. La condizione risolutiva é sem-~
pre soltintesa ne contratti sinallagmaiici nel cae
to che una delle purti non soa’dfsj};c-cia alla sua
obbligazione. In tal caso il eantratto non é scicl-
10 ipso FUTE A A La risoluzione dclla conyen~
sione deve dimandarsi giudizialmente , € puo ac-
cordarsi al convenuto una dilazione secondo le
circostange. Ma quest’ articolo non deve egli es-
ser ristrelto al caso prectso , t_fi cul egfi parla ’
cioé a dire , al caso in cui la risoluzione non
sia stala .s‘rig)nlm‘.a in fermini esSpressi , ed in cul
sia soltanio sottintese? Cio sembra risultare , al-
meno quanto alla facolta, ch’ esso lascia al giu-
dice di accordare un termine al reo conyvenulo
dall’ art. 1656. Che che ne sia di questa que-
stione sulla quale si possono dire molte cose pro
et contra. . . .

L’ altro luogo si legge sotto I articolo rente
constituée §. X. num. Il dove , dopo esserst par-




el e e a

4
Tato della questione della Iml';:_‘a'.f,itm della mora se-
condo I antico diritto Francese , sta scritio s (ue-
sta questione puo ancora presentarsi n due ca-
si: in quello nel quale , scnza clie il econiratio
di costituzion di rendita abbia niente stipulaio a'
questo v .guardo, il debitore sia incorso nell obli-
go di restituire il capitale per solo effetto della
manecanza di  pagamento delle rendite per due
anni: ed in (/ur:”() nel gquate , col coniratlo siasi
C‘S'}‘_JJ‘{,’S.S'(U}ZCH(U conyenuto , (,‘/z.rf, cessandosi dal pa-
gamento della rendita per due anni, il debitore
sara tenuto di rimborsare il capitale.

Nel primo caso non i ¢ alcun dubbio , che
il giudice possa ammettere il debitore citato a
rimborsare il capitale , a purgar la mory , ed
accordargli ancora qzmlcfw termine secondo le
circostanze. Mu nel secondo caso, il debitore
non puo pie, da che gli sia stato fatta una ci-
tazione, di pagare le rendite scadwte , altrimenti
di rimbporsare il capitale , essere ammesso a pur-
gar la mora , né a pii forte ragione , ad otte-
ner aleun termine.

Si trattava d’un affitto , ove vi era nel con-
tratto la seguente clausola risolutiva , che in man-
canza di pagamento di un solo trimestre il loca~
tore poleva , qualora gli piaceva , rescindere di
pieno diritto U affitto , senza altra formalit@ che
&’ wn semplice precetto, per far costare la man-
canza di pagamento , per cui si sostenne dal fit-
tuario che il solo elasso del tempo determinato nel
contratto, per lo adempimento della obbligazione ,
non produceva giammai I effefto di pieno diritto
della risoluzion del comtratto, che tal era la dot-
trina di Pothier nel suo trattato delle obhligazioni
parte 3 ecapitolo 6, art, 2, del Domat nelle sue



legow eivili Jibro 1. seziene 19 n. 19 , che il co-
dice la confermava negli articoli £i30,,, €656 a
c10 si rispondeva dal locatore che le clausole piso-
lutive si eseguono a rigore art. 1134 del codice
metlendo indistinlamente per assioma essere le con-
venzioni altrettante legoi , che la legge 12 ff. de
contral. et committ. stipulat. applicava questa re-
gola al caso di una risoluzione di cui le parti stes-
se avevano proceduta, e sl avevano riserbata , che
questa lcggc 12 era generalmente ricevuta , secondo
1” altestava Voet nel suo comento sul -titolo del Di-
gesto de usuris et mora n. 31, che P art. 113g
del codice ne conteneva virtualmente una ripetizio-
ne , che I'art. 1184 era applicabile solamente alle
clausole risolutive sottintese per diritlo ne’ contratti
bilaterali , e che I'art. 1656 codice, il quale auto-
rizza il compratore a purgar la mora , non ostante
qualunque clausola risoluliva espressa , era una ec-
cezione che doveva restringersi nel caso solo pre-
veduto nel testo. :

La Corte di Braxclles decise . — Aiteso che
st e stipulato , che in mancanza di pagamento di
un solo trimestre il locatore potrcbbe, se gli ag-
gradisse , rescindere di pieno diritio il contratto
di affitto , senza che siavi bisogno di altra for-
malita preventiva , che un semplice precetio per
far costar dell aitrasso. — Atteso che nella spe-
“cie » quatlro @ cingue trimestri erano Scaduti , e
che il locatore ha fatto costare la mancanza del
pdgamento con un precetto contenente congedo.
Per questi motivi ordina che si esegua la sen-
lenza , che dichiaraya rescisso il contratto ec. —
Sirey ammo 1811 parte IL. pag. 120,
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§. VII. Se U art. 1184 valga tanto nella

clausola risolutiva sottintesa che
(,’.S‘/H'C’.Sﬁ‘fri.

Sembra pero che gl Oratori del governo di
Francia nell’ esporre ghi articoli 1183 , e 1184 del
codice non fanno dubitare che la facoltd accordata
ai gindici nell’ ultima parte del detto art. 1184 val-
ga tanto ne’ contratti , ove la clausola risolutiva &
sottintesa ; quanto su quelli , ne’ qualt & espressa.

Cost il Tribuno Favard nel suo rapporto di-
ceva : Esaminiamo al presente I effetio della con-
dizione risolutiva. Questa condizione non Sospen-
de punto U esecuzione della convenzione. Dal
momento che si adempie , ella rimette le partt
nello stato , in cut erano avanti 4 ob()z;_’gnzz'one.
Ella é sempre sottintesa ne' contratti sinallagma-
det, per li casi, pei quali una delle parti non
soddisfera punto alle sue obbligaziont. Cio non
ostante 0 altra parte ha il dirido di esigere
I esecuzione del contratio , S egli sia possibile
owero di domandarne la risoluzione colla- rifa-
zione de’ danni ed interessi. In qu-st’ ultimo ca-
so dovré istituirsi wn azione , ed il giudice puo,
secondo le circostanze , accordare wn termine al
debitore. :

I autorizzazione data a’ Tribunali , di po-
Zere in questo easo accordare un termine , 100
fer.r'sce punto il principio di gic}, consacrato , che
le convenzioni tengon luogo di legge per coloro
c"he le han fatte. Qui la risoluzione del contratlo
e domandata da quello stesso che potea chied er-
ne I esecuzione. 1l termine che si permette a’ gitt-
dict di accordare al debitore, per eseguir I atto,
prima che il credilore acquisti diritto alle 7150~




luzioni , ¢ fondato sull umanita. Questa é u,r?ci
eccezione , se pur cost St yoglic y all art. 1134 il
quale stabilisce , che la convenzion legale deve
essere una legge per le parti contraenti ; ma gli
articoli 1134 e 1184 sussistono insieme. Tutl i
contratti saran formali sotto I impero di queste
due disposizioni, dille quali-l'una tempera il ri-
gor dell’ altra. Per questo modo si conciliano ,
ed in tal maniera si accorda @ giudici un dirit-
1o prezioso , perciocche tende a venire in soccor-
so di eolui , che da circostanze syeniurate é Sta-
to impedito di adempiere a giorno fisso le obbli-
gazioni che avea contratte. Code civil des Fran-
cais suivi de I’ exposé des motifs. Tom. & p. 1r1q.

Co:t il Consigliere di Stato Bigot-Préameneu
sostenendo le funzioni di Ovatore , in esporre 1 due
wenlovati articoli 1183 | e 1184, scrisse., — L'irn-
ienzione dé’ contraenti , allorché stipulano una
condizione risolutiva , si ¢, che questa condizio-
ne , quulora ayvenga , operi la rivoca dell’ obbli-
gazione , e che per essa sien le cose rimesse nel-
lo stesso stato, come se I obbligazione non st
fusse affutto contratta. L' esecuzione dell’ obbli-
gazione non € punto sospesa da guesta 'corzdizi"o-_
ne: egli ne risulta soltanto, che il creditore e
tennto di restituire quel cl’ egli ha ricevuto s al-
lorché in seguito la condizione risolutiva st adem-
pie . = N2 contratti sinallagmatici , ctascuna
delle parti non si presume di essersi obbligata ,
che sotto urna condizione risolutiva, nel caso, in
cui I alira parte non .S‘O’féff-ffe?’(‘l punto ‘@ questa
O(')zf:[.f'gazfone. — Ma la parte, che puo reclamare
U effetto di questa condiz-iorze., dey’ essere n.el tem-
po Stesso awtorizzata @ costringere , per: li mez.z
di diritto , I altra parte ad eseguire la conyenzio-

19




98
ne 5 egli € allora necessario , cl’ ella ricorra ai
ribunali , ed anche guando la condizione risolu-
tiva sara formalmente stipuluta , egli bisognera
sempre f'm' eostare la inesecuzione 3 pw':ﬁcw'ne
le cause, dz'.s‘éz'nguerle da quelle di un  semplice
ritardo ; e nell' esame di queste cause , possono
essere delle JSavorevoli cotento , che il giudice
St Lrova _/-:JI':tu!o dall egmf& ad accordare un ter-
mine. — Code civil des Francois suivi de I’ esposé
wotifs. Tom. 4, pag. 31.
Cost ancora il Tribuno Mouricault diceva. Se
U obbligazione non é sotloposta , che ad wuna con-
dizioie risolutiva questa obbligazione non € pun-
to sospesa 5. vi é lucgo soltanto alla restiliuzio-
ne di cio ;' che si € ricevuto per. effetto della
convenzione , allorché I ayvenimento , che deve
7-:':902'01::'0 ¢ arrivato. — I progetto 5 non pgrr!ena’o
geamunat di veduta il prineipio , che i coniratli
s0no la legge delle parti , stabilisce , che la con-
dizione risolutiva sara sempre sotlintesa ne col-
z!‘f:tii sénallr:gnm{icf SPEL Wi C BT - TE (;ucdi uia
di esse non soddisfera alla sua obbligazione : ma
la risoluzione in questo caso , non ayra lwogo
(_fi pieno dritto : il ereditore dovra domandarla
. giustizia , ed il debitore potra eziandio , $eé-
001’56—70 le circostanze , Ollenere un termine , per
evitare , merce U esecuzsione , quando cio sia an-
cora possibile , la risoluzione del contratto. Que-
Slo € un  giusto raddolcimento della disposizio-
ze. Code ciyil suivi de I expos¢ des motifs, Tom.
6 pag. 2271,
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N VUL Zdee su vmj articoli riguardanti la
purgazione di mora. -

Pare che le obiezioni che si tirano d'igh art
11394 ¥656+ = 1657 del codice , come si potreb-
bero tirare: d..qh art. 1093 , 1502, e 1503 leggi
civili non reggono , onde sostencre la purgazion di
mora per le¢ seguenti ragioni: che il codice nel li-
bro III. cap. Ill. sez. 11. par]ando delle Ul)bhga-
zionl di dare definisce , che questa include quella
di consegnar la cosa , e di conservarla fino a quan-
do sara mnsennata - mtto pena del risarcimento di
danni mtcres‘u verso il creditore , articolo 1136 del
codice, e rogo delle leggi civili , che , facendo una
mnov.;mom, al diritto romano, 1l quale richiedeva
la tradizione della cosa per cogtituirne taluno pro-
prietario , all’ art. 1138 del codice , e 1092 leggi
civili stabilisce d’ essere I obbligazione di cons segnar
la cosa perfetta col solo consenso de' contraenti ,
che la cosa resta a rischio del proprietario dal mo-
mento , 1n cui dovrebbe essere consegnata , (uan-
tuunque non sia seguita la tradizione, purclu, 1l de-
bitore non sia in mora a LO]]S{gndl‘ld , che i di=
ritto novello fa correre il pericolo a danno del cre-
ditore , che se dopo contratta la mora la cosa pe-
risca non pud rovesciare sul creditore il pericolo
della cosa perduta , che il legislatore ha definito
quando il debitore & costitnito in mora, ciot o
coll’ intimazione , o altro atto cr[ulvalcnte , 0 In Vir-
th di convenzione, quando siesi convenuto dies in-
tez;ﬁl!ez pro /f.omme , che da queste disposizioni
risulta di dover cedere il pericolo della cosa per-
duta a danno del dc}nlme, qualora siasi contratta
mora nel consegnarla al creditore , che neé pure o-
stano gli articoli 1636, e 1657 del codice , 1502,
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e 1503 L., Civ., perche esst contengono delle

disposizim;i particolari relative all’ t_‘.«,crcizi-o del pat-
to commissorio usato nella compra-vendita de’ be-
ni immobili , delle derrate, e delle cose mobili, e
che questi dati sarebbero vacillanli per ammelter
la purgazione di mora.

Si questionava se un avvemmento avesse di
pi(‘nn diritto risoluto il contratto , senza !’llltcl"‘e;;.
to del giudice, e la cassazione di Francia con sua
decisione del di 25 Fruttidoro anno 13 decise quan-
to sieguc : Atteso che le clausole risolutive non
sono sottomesse , per la di loro esecuzione, all
arbitrio de' giudict , che né’ casi ne’ quali sono
esse subordinate al fatto di una delle parti con-
traenti; che nella specie, la clausola dipendeya
dall ayvenimento d’ unpa legge , donde risultava
U inutilite dell intervento del giudice per provare
la scadenza dellac condizione ; che il Codice ci-
vile non preserive il contrario , se non per casi
diversi dalla presente specie , che I art. v della
legge d¢’ 10 Frimaire anno 3, rivocando le alie-
nazioni de' dominj ad altri obbligati , e prescri-
vendone il sequestro, ha fatlo scadere I avoeni-
mento previsto dal contrauo di affitio del di 31
Maggio 1791. La corte rigetta , Merlin Reper-
toir. tom. 2 article: Clause resolutoire pag. 412.

i s, §- IX. — Idea sulla rinunzia.

La novella legislazione non ha niente derogato
all’ antico principio di diritto di poter ciascuno ri-
nunziare a tutto quello , che riguarda il suo favore
personale , e percio colla detta novella legislazione
la rinunzia alla purgazion di mora ¢ valida — Cum
sit regula juris anuqui , omnes licentiam habere,
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his quae pro se introducta sunt renuntiare — ..

2g C. de pactis — Quindi le eccezioni espressa-
mente mentovate nel Codice passalo , art. 1388, ¢
nelle Leggi civili art. 1342 non facciano che cori-
fiymare ' addita regola di diritio , }l(}idl‘é in  tal}
articoli sta disposltf ) che gli $post  non Possono
derogare né a diritti risultanti dall’ qutorité ma-
ritale sulle persone della moglie e de’ Jigli y 0 a
(}m,cfli , che nppar'{er?gono al marito come capo
della jknm’glr'(c , ne a' diritti che yengono confe-
rit al con;’uge supersiite nel titolo della pairic
potesti , ed in quello della minor eta , della tu-
tela, e dell emancipazione, ne alle disposiziont
proibitive delt_c presenti leggi.

Vi si agglungono ancora le rinunzie alle suc-
cessioni future , art. 791 del Codice , e 708 Leggi
civili , e su tali avticoli eon decreto de’ 4 Marzo
1817 si & disposto quanto siegue. — [ numerosi e
continui richiami a noi pervenuti , dice il delto
decreto , dopo il nostro felice ritorno in questi
reali dominj , sulla ef ficacia o f'm:fﬁc(.-cia delle
rinunzie stipulate dalle donne maritate , prima
della pubbiicazione del Codice civile proywisoria+
mente in Vng!‘e, alle successioni de loro ascen-
denti aperte sotlo U impero del medesimo , hanno
richiamata la nostra Sovrana attcnzione , e ci
hanno quindi determinato a pubblicare una di-
chiarazione la quale, ponendo un termine alla
questione insorta , facesse conoscere gltrest il ve-
ro spfrito e la vera applz'cazione da df(:?’.fi delle
nuove leggi successorie. — Guidati da’ principj
della giustizia universale. noi cbbiamo considerato
che, per effetto degli editii successorj, che erano

recedentemente in osservanza , le donne erano
escluse dalla successione degli ascendenti nel

!

=

e .
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concorso de’ maschi , ed inolire che le suc ces-
sioni debbono essere sempre regolate con quuele-
leggi che han vigore nell’ epoca in cui si defe
riscono. Quindi abbiamo decretato — Art.1. Le
rinunzie delle femmine maritate, prima del Codice
civile prowwisoriamente in vigore , non hanno ri-
cevuto per tale ayyenimento alterazione o c¢aon-

biamento alcuno — Art. 2 Esse nen sono di o-
stacolo alle femmine per conseguire cio che alle

medesime € dovuto sulla eredita deé genitort , a
termini delle leggi vigenti al tempo dell aperla
suceessione. — Are. 3 Tutti i giudicati , le tran-
sazioni , le convenzioni , le divisioni di eredila
bonariamente eseguite , le sentenze arbitramentali,
ed in generale qualungue atto per legge irretrat-
tabile caduto sull’ oggetto da noi definito , resia-
no nel loro pieno vigore , e non potranno essere
impugnate per ¢ffetto della dichiarazione e delle
massime stabilite ne' due precedenti articoli. Pub-
blicato a di 8 Aprile 1817.

Ed ecco tulto quello clie nel Codice , nelle
Leggi civili e nel detto decreto si contiene in ma-
terta di vietata rinunzia ; anzi in un tal decreto fa
la distinzione di femm ne maritate , e per queste
rende valide le vinunzie fatte , per le sole femmine
non maritate le rende invalide.

Or la rinunzia alla purgazion della mora, non
contenendo una convenzione contra le leggi , che
1nteressano 1 ordine pubblico , o il buon costume ,
non vi & ragione da non reputarla valida ed effi-
cace , art. 7 Leggi civili.

Tanto ¢ lontano dunque che la rinuuzia alla
purgazion della mora sia dal Codice , come dalle
chg_i civili disapprovata , che per Uopposto la ri-
nunzia agh atti di notifica, o altro equipollenie 3
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necescar] per coslituire taluno in wrora dietro ia
scadenzy del termine convenuto, viene espressamert -
te sanzionata dall’ art 1139 del codice y€ 1093 leg-
gi civili.

Ecco la sposizione del citato art. 1139 che ne
fa 1l signor Bigot-Praemenen, — Allorchée all e-
poca convenia per la tradigione | il creditore si
rimane nell’ indzione; allorehd egli non fa al debi-
tore alcuna citazione , o altro atlo equivalente ,
per spingerlo al pagamento , si presume ch’ egli
non «wbbia avuto intenzione di esigere al termine
convenuto 5 si reputa di aver voluto stare alle
fede del. delitore , e ia -ecosa dee resture a ri~
“schio e pericolo di questo creditore. ;

Era stabilito dall antica giwrisprudenza che
questa presunzione non dovesse cessare , né an-
che nel caso , che lu convenzione contenesse
non solamente il termine della scadenza y ma di
pic il patto , che senza esservi bisogno di atto ,
e per lo solo decorso del termine , il debitore si
riputasse costituito in mora. Ma il creditore il
quale , in questo caso , mnon adempia alla sca-
denza alcuna Jormalita , per cestituire in mora
colui , che deve , non Ja che conformarsi alla
sua convenzione : non si puo dungue affutto pre-
sumere ., che egli vi abbia rinunziato : questa con-
venzione dee dungu: essere eseguitiy. — GCode ci-
vil des Francais suivi des motifs tom. V. pag. 18.

§« X. Zdea sulla interpetrazion della leg ge.

Sembra una verita fondata sulla ragion pub-
blica, e sulla storia delle nazioni civilizzate , che
al solo legislatore sia riserbata la facolta di spiega-
re le leggi ambigue , e di rivocar quelle che le cir-
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coslanze rendono inopportune r. 1a C: df; logib.
— L. 32. de legib. , ed Ulpiano lascio scritto che
una ]t-:;g-' ancorche dnra non disuhl;]iga il giUdiuc
da vsugniria L. i3 [ qui ét a queih. manunis 4 e
nella lv;_{g(’. 1. del Cod. de /r"gf'b. é :rpur[afneule
detto , che 1l temperar le legg co!l” equith spetti
solo alla potesta suprema. Int=r aequilatem,
interpretat onem nobis solis

jusque interposttam
et oportet. et licet inspicere , € nella legge ¢ sol-
to lo stesso titolo piu chiavamente e detto : Si quid
vero in iisd.om legibus latum Jortassis obscurius
Sfuerit , oportet id ab imperatoria interpretatione
patefier , duritiumgue legwin nostrae Jiuumanital
incongruamn emnendart.

Antonio Fabro disapprova la facolta che si ar-
] Tomasi)

rogany 1 giu:i;ci d interpretar le leggi ;
cliuama la loro eqnita cerebrina pratica; € Zicglero
condainando parimente i loro errori rapporid la_
formola del giuramento seconio le disposizio i odi
Giustiniano , ed altri Imperadori col rlnalc sotlo
le pm terribili esecrazioni prometlevano I’ osservan-
za delle leggi. Thom. de acquit. cerzb. §- XHI
ZlBSl I)II(_-@S'{. (-:OHL'Z. 36 e 57 : 141”:’;;- E{Jf."f-. (]’.ff-
dic. de Error. Pragm., ove sono interessanti le
sue parole: Mos est solemnis ;istius mwodt Yo
num , wt sive delirent , sive recle sentiant quo!
nonnunqguam sed casw evenire est necesse ) om-
nia referunt ad aequitatem , gquam pro arbitrio
Séffi fingunt , wt magne non juris tantumn, sed qu,ofl.
ctiam in jure praecipusm est , aequitalis arbitr
existimentur. Quod si ad corum ineplias 1-;;*5;][&-
gandas Papiniani auctoritis , et quod est con-
Sequens , non mera solum, sed wera etiam Pro-
ague juris aequissimi rTatio aligua  objiciatirs
tum isti, nwdis , quod ajunt , ridere , Jentibus's
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et subtilitates ictas arcupia , et apicés dicere, ut
quia nilkil habent quod commode respondere pos-
sint , honeste saltcm conticescant.

' In Trancia 1" ordinanza dell’ anno 1667 , tit. 1

arl. 7 vielava a’ Giundiei & iterpetrar le chgi, ed
il sienor Trouchet assicura, che I oggetto fu d'im-
pedire a® Tribunali di esercitare una parte del po-
tere legislaiyvo. — Inlorno a cio a' 23 Settembre
1774 st promulgo un regolamento Sovrano , col qua-
le furono incavicati i Tribunali da . S. M., per
rinuovere quanto piie si possa dad giudizj U ar-
bitrio 5 ed allontanare da’ giudici ogni sospetto
di pm'sfulflf‘t , che le decisioni si fondino non
wia sulle nude autoritee de' Dottori , che han pur
};f'r’:!'J]}() colle loro opinioni o alterato o reso in-
certo 5 ed arbilrarvio il diritto, ma sulle leggi del
Regrio espresse , o comuni. E quando non ¢i sia
legge espressa per lo caso , di cwi si tratia , e
si abbia da ricorrere alla interpetrazione, o esien-
sione della legge; vuole il Re , che questo si fac-
cia dal giu(ﬁc'e in mantera , che le due premesse
dell’ argomenio siano sempie fr_:an('lam suile Zeggé
espresse e letterali. E quando il caso sia tutto
nuovo o totalmente dubbio, che non possa deci-
dersi né colla gegge , né call argomento della
legge , allora vuole il Re che si riferisca alla
M. S. per attendere il suo oracolo.

Il Sacro Consiglio trovd alcuni d}'l]l}?i nell’ ese-
guirc questa Legge , e chiese chh}cu.l.azmm al govers
no : se nelle controverse opinioni , o doyve non
sia legge espressa che determini un caso con-
iroverso , possa conlinuare a fa'r' Uso deZ_Ze pro-
prie decisioni , o delle deeisioni di (flift estert
Tribunali , ed il Sovrano allora dichiaro : — C-fz.b(:
la legislazione ¢ wwlta della Sovranita , che il

14
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}?ma.w'::-’-"” non & che un gindice , € che i giudici
SOno .f."S‘(’f’Hf”f'*" adelle If»'.'—-,fw_"f" e non aulert . che il
diritto ha da essere certo, € NON arbiirario 5
che U uso di giudicare e la privata artoriia am-
messa da’ Trilunali nel giudicare st propongano
a S. M., perche divengono alirettante leggi del
Regno 5 ed abbiano [ autoritd Io'r'o dal 1'rono,
che solamente puo e deve dar forza, e vigore
di diritto certo , stabile , uniforme e sicuro, e
che dopo questi clementissimi uwcr‘!!mﬂmil perdo-
na per ora la §S. M. gli escogitatt SofLsnu alla
fragilita umana dell assuefazione ; e spera che
la esatla osservanza ed ubbidienza de¢’ suol giu-
dici preverra e disarmera la giuslizia indivisibi-
le della Sovranité — Dispaccio de’ 26 Novembre
1774

Le leggi civili negli articoli 3 e 4, e la legge
organica sull ordine giudiziario de’ 29 di Maggio
1817 negli articoll 197, ¢ 200 prescrivono lo stesso.

Dietro di cio il giudice , trattandosi di clansole
risolutive , deve circoserivere le sue ricerche tra la
volonta delle parti conlraentl , e t{ne“a della Legge.
Se queste volonta sono concordi, egli manca a suol
doveri distruggendole ad un tratto per seguire ler-
ronee sislema di giudicare :  egli eccede manifesta-
mente il suo polere, annienta la buona fede de’
contratti , ne muta le condizioni , rende incerto il
diritto di ciascuno, ¢ sparge la diffidenza sugli atl
che la Legge circonda della sua protezione. \
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§ XL — Se le leggi del Rogiuo abbiano.

amnessd la purgazione della mora.

Ma ¢ poi vero che la aiispradenza  costante
del ]{t:glm ablia rivocato tacitamente le Loooi Sed
ammessa la purgazion della moera a ﬁ‘oubtz delle
rinunzie al beneficio di purgarla ?

Matted deghi Afllitti rapporta wna decisione del
Sacro Counsiglio totalmente contraria : egli propoue
¢ost la controversia. Un nomo rustico aveva 1olto
da un proprictario in enfiteusi un fondo col patio
che, se tra’l periodo di un triennio pon ayesse sod-
disfalto al canone, fosse decaduro ipso jure dallo.
enfiteusi. Non avendo I enfitenta pagato ne' tre an-
ni il canone, 1l padron divetto dichiara alla pre-
senza del reo convenuto , che il fondo ¢ eaduto in
COMmISSwn , nNe |n'cndu 1l posscsso , ¢ fa speqlirc
dal Gradice 1l mandato , c¢he Penfiteuta lo  avesse
abbandonato.  Aliora vien questi a far dr_'.posito de>
canoni arrelrali, ¢ demanda la purgazion dclla
mora. Il Sacro (lnnzsiglin lo escluse dalla domanda.

Le ragioni che arreca 1l giudice redattore di
questa decisione sono le seguenti ; che it Sacro Con-
siglio eble presente ra purgazion della mora per-
messa per dirilto canonico , ma soggiunse di nom
essere permessa cgualmmente per diitto ciyile : et
primo quia licet de jure canonico emphyteuta £~
clesiae POSSIL morans purgare , ut dicto capite
potuil , tamen de jure civili, empliytewia privati
noir ;’npe?'f:fzu jur'c caulum , q-uod, po.c.n"t morant
purgare; ¢ che | enfiteuta erasi con puhhllcn instri-
mieiito obbligalo al patto rescissorio , ed alla rinun-
zia al beneticio di purgar la mora, e coll’ autoritk
di molti agtori riferisce la massima @ Quotiescum-

gu» jurce permittente Jacta est vesoluteo cottractis
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a jure el ab homine .” non est tractandum de

morae pm'g.-rlf'onc -~ Aftl:ict. decis. I li-
Vivio rapporta una decisione simile , ed il ya-
gionamenlo ¢ in questi  terniini Bt quamgis de

jure canonico maxima r;m',upc controversia Sty
et (f.f_}_'ﬁ'(i'u]m.s‘ super hoc , an , seilicet etiam siae
hujusmodi pacto resolutivo apposito in contracti,
liceat moram ;.*zu;_;m'z' s Neque adhuc per rotom
ipsam Romanam hoe ullatenus dociswm extiterit:
tamen secundum jus civile crebervime  admodum
hoe fuit determinatum , sicut in ;m!'f'."r‘rl-’”f'f de-
terminayit rotamet 1¢ D cembris 1552 in unai
Tarraconcnsi Camerariae coram D. Achille de

Grossis Episcop. Montis — Flascon attestante
((!]f!(rnf/‘::cn.s'. Decis: 235 , in sec. par-
In seguito c;_;li nota : - Jt quamyis disposilio

contralientium 1 ciptat f!!({.'!‘!”‘f'.’{z{a‘.bf!r‘fH a r.ff.v/,-n-
sitione juris , ut notot Bartolus , tamen lale ar-
gumnentum proc‘er!it i dubio : sed wbicumqgue ¢x-
stat appositum in contractu pactum ipswm  resos
lwtiviam 5 sunmus in casw elaro , ideirco patet fu-
jusmodi opinionem verissimam forve, wut not p().s‘.s'."t
ullo quidem modo , stante ipso pacto resolulivo.,
dari morae purgatio prout mudtoties determindas-
se rotam ipsam luminant Putews et Caputaquen=
sis in pracallegatis eorum deec:sionibus. — Yiv.
Decis. 531, '
: Intanto si nota che la legge 1n l'igll:tl'(.lo al-
].c”ﬁ“’lltﬁa oltre di non accordarle f,{i:l:nmni purga-
zion di mora , con tutlo rigore stabiliva che quan-
do la devoluzione del fondo avveniva per sua col-
pa , 'I_u:r(:laéz era caduto in commissum , in quesia
ipotest orflinava che nel valutare le migliorie si ate :
:)::li“alli vl;:,:uj“tﬁ-a ZO. ..'.'pe'so ¢d il mi{gﬁora& >
livitto solo a pretendere lo spesalo,
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uos gia i prezzo delle migliorie quanto jmle\-;u.'.)o
valere al tempo della detta devoluzione — Un luo-
go del Giureconsulto Celso ¢e ne rende conyinti. —
In fundo alieno, egli diceva , quem imprudens c-
meras , st aedificasti , aut consevisti , deinde e-
vineitur s bonws Judex varie ex personts , caussis-
gue constitust., Linge et dominum  eadem factu-
rum fuisse , reddat impensam , ut _]um/u}fz reci-
plal , eo wsque dwmtaxat , quo pretiosior factis
cst, et si plus praelii fundo aceessit , solun ,
quod impensum est. L.in fundo 38 de rei vind.—
L’ 1stesso ¢ preseritto dall’ art. 1703, num. 2 leggl
civili. — La legge perd o Cod. de jur. emphyt.
preseriveva che se | enfileuta avesse fatto migliorie
nel fondo , ¢ ne fusse espulso per non aver pagalo
1 canoni , non poleva pretendere alcuna restituzione
anche per lo speso ossia gli emponemati., w— Nulla
el dice, in posterum allegatione nomine meliora-
lionis , vel corum quae emponemata dicuntur , vel
poena opponenda. — Il padrvone diritto @ stato
sempre garcntito , ed invero si puod farne I abban-
donamento allo stesso , e non puo essere ritratlato
da colui che abbandona : questo abbandono del fon-
do s puo far senza sentenza , e c10 perche i con-
tralli si sciolgono nell’ islessa guisa onde sono stali
formati L. 56 D. de reg. jur:, per cui ¢ indu-
bitato che 1 falti posilivli in materia di contratli
cquivalgono alle stipulazioni espresse. — Non tan-
tum verbis ratum haberi posse , sed euam aciu ,
diceya la l('gge 5 D. rem ratam hab. — Vedi
Merlin sull” abbandono del fondo .pag. 19.
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N XL — Diritto cdnonico salla paerg aziorn
della mora.

Che sulla mora il Diritto Canonieo abbia varia-
to dal civile, e che quest’ ultimo st st applicato.
dal Sacro Consiglio , e non gid il primo nelle caa-
se civili , risulta dalla decisione menzionata , che
U‘-H'l'ifipmldémo a questa altre decisioni  della Rota
Fiorentina 5 ed Anconil;um ) ]) Rot. Flor. (t'f.'(,'(:.s’.(il
Amat. decis. Ancon. decis. 10, num. t2 che
la decretale di Gregorio Nono , la quale ha dato
luogo alla opiﬂioue‘ della equita , non parla ne pun-
to ue poco della mora convenzionale , si rileva dal
C(Ip potuit Q- X. de loeat. cond. y che la detta
‘_;‘-‘(-‘I'Ctﬂlc ebbe in mira la devoluzione deb fondo en-
fiteutico derivante dalla lesge, ed eccone le sue
parole , emp/{y!crmz grogie , Secis pz'm’.mm.'frr(fo
vel cessando in solutione CAnonLs per {1 e i
( nisi celeri satisfactione posmodum sibt  eonst-
lere studuisset ) Juste potuisset expelli , che la
Kola Romana con molto accorgimento non adotlo
la decretale di Gregorio, nt I’ equith canonica a
patti rescissorj espressi, e che a dimostrare questa
verilh va]ga la decisione riferita dal Cardinal i’u%un?
ed allegata da Vivio , Petcus 1ib.3 decis.Gi, 0Ove St
propone la questione ne’seguenti termini : Jn lran-
sacltione erant posita talia verba : et si transd-
cto dicto mense Septembris proxime fulure , dieli
he‘-,’edes D. Antonii hujusmods cautionem non prae-
stiterint , tunc praesens transaclo et concordia
stnt nullius roboris vel momenti et newtri partium
propter hoc in suis juribus praejudicetur , siegue
1l 'dubbio della causa: — dubitavit Antonius Augie-
Stinus in wna yiterbiensi pecuniavia die 28 No-
vembris 1947 5 an, stante dicto pacto resolulivo




11t
mora potuerit purgari; M oes quingue votantibus,
execeplo ung f;mncs ‘/iw'zms Pro parte negativg n
guod nor }JO:’I_M-S‘S“S_pm'gru'i: sxjdxl;::gua poi la dif-
ficolta dclia Decretale dj Gregorio 1X. % e sl eo -
non obstat grod  quando emphyteuta non solyit
carioliem 5 lex resoloit contractum ,'et n.f'kilomfm;y
aimilli r purgatio morae,, ( cap. potuit i Quia
iaed est in dispositione Zeg;‘s, quae Si contractum
resolyvit | nikilominus admitis purgationem morae,
et sic lex in hoc specialifer providit. Hic autey,
non est talis provisio , sed partes  statim volue.
runt contractum fore resolutum y Puteus Uib. 5
decis. 6.

Innocenzio III. Promulgd ancora aleune dispo-
stzioni sulla purgazione della mora , ma queste song
relalive a1 Cherici di Spoleto , ed alla Universith ;
Parigi , e Conlengono rescrittj graziosi , anzicha
massime di legge , ¢ Cause ftra privapi — cap. g
X. de posicapl nr X..de constie. , ¢ Caravita,
scrittore del nostro Tegno , sostiene altresi la validi-
ta della rinunzia al benefizio della
mora , poiche 1‘iﬂcttcva. il Rito
purgazion della mora intorno f'nlia pena che  paga-
vano coloro contro ai quali s liquidava criminal-
mente I'instromento Fia Rius M. Curiae: questa
legge fu degli Angioini , ed anteviore al conco con-
segnalivo , e non r‘Jg'uardaVa la clausola risoluliva
dei contratti , per cul il detto Caravita osserve : /i-
mita primo hunc ritum non procedere qguoties-
CUMGU2 o z'n.;tl'umem."o puz‘ng:onz morae e-s-.f_ez ro-
nunciatum. — Garavit. ad i, Gramm. consil. 19
num. 8. - . _ X

Il Sig. Bigot su I art, 19,30' del COdIC? civile
si esprime cosl : secondo le leggi romane § incor-
re scmpre nella pena al cader del termine. 7.

purgazion della
173 che ammette |4
7
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nostr'e usanze avevano moderato f/Hé’.S‘I‘.() }'{‘;‘ru)'(':

esse sono state in parte conservite. — Cost nel-
le ()]}[){,'gu;,ioni a termine , come in quc!lc che so-
no senza termine , non S fncorre nella pona che
Jora quando colui , ¢k’ é obbligato , e moroso.
10 allora solam?nte chz la mancanza, dellu qre-
dee subir la pena , ¢ costante. Mua cgli
sare considerato come Mmoroso, per lo solo spi-
rar del termine , se tale ¢ la stipulazione.
Quindi ¢ che s¢ la legge , yeputando  moro:o
il debitore , lo condanna alla pena per lo solo tra-
scorriménto del tempo-, Non si potrebbe concephie,
come nella clausola risolutiva , la qu::h: ¢ meno dura
della penale, il patto rescissorio non abbia efletto -

le egli

§- X1, Deli’equif(}. per la mora.

all' equita,, ma secondo

Taluni s1 rapportano
dell’ cquili: 0 {luzmtlu

Grozio due sono le sergenti
la volonty de’ privali tempra il rigor della legge,
0 quando la volonta stessa possa essere ginst:muzntc
interpetrata ; qualora poi né¢ I'una neé I altra per-
mette I interpetrazione cessa I equith , ed ogni ar
bitrio del gimlice divenia ingiuslo ed eccessivo , CO-
me avviene nella pm'gazion detla mora che il de-
l:_lim'c non solo ha voluto I interpctrazione , ma ha
l‘llmll'?;ia'to sl benefizio di purgarla. — Ceteruin
( egli dice ) et ad leges inferiorum potestalwin
et ad patrum , maritorum 5 dominorun im})er.irz
ad yota etiam pacta ¢t testamenta aequitas pers
tinet = idque dupliciter 5 aut enim verba alque
conceptus jubentim , voventinm , PACISCENLILN
tes’antium corrigit, prout casus ex ipsorugm prac-
simpta mernte poSCit: ant eliam cum meis ex-
pressa est , legem ipsam, qud jussa wota , p.ielt
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lestamenta servari jubentur , restringit ex supe-
rioribus. Prioris exemplun est : promisit quidam
constituto die certo loco adesse: si tempestas 0b-
est , aequitas supplet quod pacto deest. Si pa-
clum est y ne quis de dolo teneatur , lex ipsa ,
quac pactum servare jubel , exceptionem patitur.

lo ([llr}r[u(: opino che si debbono osservare j
palti, e di non ayer luogo la purgazion di mora
nelle clausole espresse di rivoluzione , e nelle i
nunzie al benelizio di purgarla, e chindo il mjg
dire con Seneca , il quale rende una potente ragio-
ne della severith Romana nella inflessibile osservan-
za dei patti onde stabilive la pubblica morale , e
proibire con una norma invariabile I’ adito a chiun-
que puo divenir meno alla sua parola: — Quid ¢y
lam imprudentes judicas majores nostros fuz’sse 5
ul non in(e!lr’gcrcn,t niquissimum esse 5 eodem lo-
co haberi eum qui pecuniam , quam a creditore
acceperat libidine aut alea a[)mmp.s'iz , et eum
qui incendio , aut lalrocinio , aut aliquo casu
tristiore aliena cum suis perdidit? Nulla excu-
salionem receperunt , ut homines scirent , fidem
wlique praestandam. Satius enim est a paucis
etiam justam excusationem non accipi-, quam ab
omnibus aliquam tentari. — Senec. de Dbenelic.
lib. VII. cap. XVI.

Or se le XIIL. tavole ‘condannavano 1l debitore
insolvibile o a divenire schiayo del suo creditore, o
ad essere shranato nel caso della pluralita de’ cre-
ditori ; se esse eran concepite di queslo tenore
qualora vi sono, esse dil?CYéan , piu ereditori ch?
questi tagliassero in pezzi il debitore 5 qual'm'a €sse
tagliano piu o meno, c!w questo si faccia senza
frode , e qualora loro piace, lo v(j.ndanq‘ al di "‘
del Tevere : at si plures erunt, ret f{:j'ff!.? nundi-

16
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nis partes secanlo ; st plus minusve secuerint ,
sine fraude esto ; si volent , ultra Tiberim pere-
gre venumdanto. Se gli Ateniesl adottarono anche
I inumana istituzione di rendere schiayo il debitore
insolvibile. Se la sapienza della nostra legislazione
ha sbandito tali idee ; mnon & maraviglia poi se il
debitor moroso sia soggelto alla lcggc ed ail patti
che egli stesso si ha dettato , per cui ' equita in
cio non dovrebbe respirare , ed 1 Tribunali, lungi
d’ accordar purgazion di mora, doyrebbero far os-
servare 1 patli , e le convenzioni legalmente stabili-
te tra 1 comlraent,
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T RAGCT
ETYMOLOGIAE JURIS CIVILIS

EX Lipno 1. DIGESTORUM.

Jus.

JUS est a justia appellatum. L. 1 princ. de
just. et Jure.

Consules.

Consules dicti sunt ab eo, quod Reipubl. plu-
rimum consulerent. L. 2 §. exactis. 16 de Orig.
Jur. ‘

Aediles.

Aediles appellati sunt , ut essent, qui aedibus
pracessent. D, L. 3 §. itemque 21 cod. Ui,

Quaestores.

Quaestores dicti ab eo , quod inquirendae , et
conservandae poruniac caussa creati erant. D. /L. 2 \.
deinde cum aerarium 22 cod. — At in L.un. de
Offic. Quaestor. a genere quacrendi Quaestores
mitio djctos.

Servi. Mancipia.

Servi ex eo appellati , quod Imperatores ca-
plivos venderc , ae per hoc servare, nec occidere
solent. Mancipia vero dicta , ‘[“C'd ab l;o_st:bus_ma—
nu capiantur., /. 4 de Stat. homin. L. pupillus.
239 §. servorum, L. de yerb. sign.

| |
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Spurii.

Spuri appellantur n#pd 7wv crapdy. L.vuleo 23
eod. tit. de Stat. homin- — Plitarclhus tam: n

Probiematibus ait , vu/go quaesitos iis nolis
awiquits designari solitos §. P. et inde Spo-
rios dp ;w!lams. Quo speetat illud Justiniani in\.
s1 adversus 13. Institution. de nupt. eos amaripss,
quast sine patre filios (gplnw'fumb - ut eue notde §.
P. ea designarer t | sine patre.

Sancium.

Sanctum est , f!l]{){] ab 1njuria homimum mu-
nilom atque defensum est. Sanctum autem dictum
est a sagminibus : sunt aulemn sagmina E}II.‘{L’I‘IH”I
hierhae , quas Legati Populi Romani ferre solent,
ne quis eos violaret : sicut Legati Graecorum ferunt
Ca, quae vocantur xwpuxsiez. Martianus in L. san-
ctum 8 de rer. divis. At. in L. s.cra s) eodem
ll. — Suncta diei vult {//N(IHH'. ;
ctione quadam confirmata :

y quae sunt san-

: ut leses sanctae sunt ,
quia sunt sanctione quml,:m subuixae. Quod enim
sanctione quadam subnixum est , id sanctum est,
cisi Deo non sit consecratum. FEt interdum in san-
ctionibus :adJ citur , ut qui ibi alignid  commisit
capite puniatur’, f). L. Sacra §- proprie 3 cod.
1L,

Sacer. Sacrarium.
Sacer locus , est locus consecratus. Sacrarium
est locus , in f{l_lo sacra reponunlur. D. L. Sacra
§SeY2' god. iit.
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Adrogatio.

~ Principis authoritate adoptamus eos, qu  sui
Juris sunt : quae species ado ptionis dicitur adroga-
tio = quia et is, qai adoptat , rogatur, id est, -
terrogator ,  an velit eum , quem adoptaturus sit ,
justum: filium esse @ et 1s , qui adoptatur , rogatur,
an id fieri patiatur. L. 2 princ. de adoptionibus.

EX Lisro lJ.
Satisdatio. Stui.»:/';:cfo.

Satisdatio eodem modo appellata est, quo sa-
tisfactio. Nam ut satisfacere dicimur ei, cujus de-
siderium mplemus ; 1ta satisdare dicimur adyersario
Nostro , cum pro co , quod a nobis petiit, Mta ca-
vemus , ut ecum hoc nomine securnm ficiamus, datis
fidejussoribus. L. 1. Qui satisdare cog. L. slipu-

lationum. 5 §. 5 de yerd. obligat.
Pactum. Pactio. Pax. Conyentio.

Pactum a pactione dicitur. ' Inde etiam pacis
notwen appellatum est. Bt est pactio duorum plu-
rittmve 1n idem P]acitum et consensus. Conventionis
verbum generale est , ad omnia pertinens , de qui-
Lus negotii contrahendi transigendique causa con-
sentiunt , qui inter s¢ agunt. Nam siculi convemre
dicontar , qui ex diversis locis in unum locum 9017
liguntur, et veniunt : ita et qUi ex divers';s aninit
motibus in unum consentiunt, id est,' m unam
sententiam decurrunt Z. 1 § G 3 de pactis.

Puago perbum est Juris antiqui gueod z.'p X171,
Tub. fragmentis apud Ciceronem b, J{. Rhetor.

Ty

i
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acl Herenn. cap. 13 et Fabwm lib. I. cap. 6 re-
perwur .

Unde Pactionis nomen deductum videri potest.
Cicero Ulib. 11. Rhetoric. ad Herenn. cap. 13. —
Pacta sunt quae legibus observanda sunt Loc modo,
Rem ubi pagunt, oratione pagunt ec.

ex risro Il
Praevaricator.

Praevaricator est rluasi varicalor , qui diversam
partem adjuvat prodita caussa sua: quod nomen
J‘-ab(zo a varia certatione tractum ait. Nam qui prae-
varicatur , ex utraque parte comnstiti¢ : qquinimmo ex
adversa. I, 4 §. 4 de His. qgui not. inf. et T
de praevaricar. et L. praevaricatores 212 de ver-
bor. signif.

EX LiBro IX.

Injuria.

Injuriam autem hic accipere nos oportet, non
quemadmodum circa injuriarum actionem , Contu-
meliam quandam: sed quod non jure factum est,
hoc est contra jus , 1d est, si culpa quis occiderit.

L. sed et si 5 §. 1 ad Leg. Aquil.
Occidere.

Occidisse dicitur vulgo quidem , qui moxtis
caussam quolibet modo prachuit : sed lege Aquilia
15 demum teneri visus est, qui adhibita vi, et ql'ﬂ-‘?i
manu caussam mortis prachuisset : tracta videlicet
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wterpretalione vocis a cacdendo , et 2 caede, I. ity

vulneralus, 51 in prine. eod. ({it.
EX LiBro XI.
Monumentun,.

Monumentum est , quod memoriae Servandae
gratia existit, a monendo deductum L. o . mo-
numentum 6 de }{elz'g:ozc. et sumptib. Juner. Nam
el monumentum generaliter res est Imemoriae caysgg
m posterum prodita. Z. monumentum f2 eod. z;.

EX LIBRO XII.
Muctuum,

Appellata est autem mutui datio ab eo » quod
de meo tuum fit- Z. 2 §. appellatq 2 4, reb. cred.

EX LIBBo XIV.
Institor.

Institor a[wgeﬁatus est ex eo,

quod negotio ge-
rendo insistat,

« 3 de Insgtor, action,
EX LIBRO XV,
Peculium.
Peculium dictum est , quasi pusilla pecunia ,

stve pusillum pateimonium, g, depositi 5 §. 3 de
Lecul,

S
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gx rvisro A VI

D e[;o.cfuun. -

est , quod cusiodiendum alico da-
tum est , dictum ex €o, quod ponitur . Pracpositio

en'm de auget positum , ut ostendat . totum fidet
| ad custodiam rei pvrli-

T}ulmsilmn

! ejns csse comimissum, quot
| q | -
. net . L. 1 in princ. depositi .

gx risno XIX.

Ruta . Caesa .
Si ruta et caesa excipiantur in venditione , ca
placuit esse ruta , quac erpia sunt : ut arena, Cré-
ta . ot similia : caesa esse, ut arbores caesas, car-
bones , et his similia. L. fundi 17 §. sé ruta cde-
sa 6 de action. empt. et vend.

rx LiBro AXIL.

L

Redhibere .

Redhibere est, facere ut rursus habeat vendi-
tor , quod habuerat , et , quia 1d reddendo fiebat ,
idcirco redhibitio est appellata , (quast redditio . L.
redhibere 21 princ. Adil. Edict.

£x Lipro XXII.

PSR .

S ———

|
L
L Instrumenta.

Insthiumentorum nomine  ea omnia acc'pienﬂa
sucl , quibus caussa instrui potest: et deo tam le-
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stimonia , quam personae, instrumentoruym loco ha-
bentur . L. 1 de ]Ea’c instrument.

EX LiBRo X XII.
Sponsalia .

Sponsalia dicta sunt a spondendo . Nam moris
fuit veteribus stipulari , et spondere sibi uxores fu-
turas . Unde et slmnsi sponsaeque ﬂ[l[!t:”atio nata
est. L. 2, et 3 de sponsalib.

EX L1IBRO XXIV.
Divortivm.

Divortium vel a diversitate mentium , vel quia
in diversas partes cunt, qui distrahunt matrimo-
nium. L. 2 in princ. de Divort. et repud. L. inter
divortium 191 de verb. sign. , el L. inter stuprum
101 §. L. eod. tu.

EX LIBRO XX VI,
Tutela. Tulores.

Tutela est, ut Seryvius definit , vis ac potestas
in capite libero constituta , ad tuendum eum , qui
per actatem sua sponte se defendere nequit, jure
civili data ac permissa. Tulores autem sunt, qui
cam vim ac potestalem habent , exque re ipsa no-
men acceperunt. Itaque appellantur Tu#‘;rcs', quast
Tutores , atque defensores : sicut Ag_-;? 9y dicuntur ,
qui aedes tuentur. L. 1 in princ. Lo Jutel.

6
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Adgnati. k
|
Sunt autem adgnati , qui_per virilis sexus per~ |
sonas Ul'flld[m]u' j:m: (5] \IHI' qum a Ia‘lu umuall.
L. sunt autem 7 de legitim. tutor. Melius d:rm-
set ab dd]hlbtul{[() dicti , quasi ad, id est, simul
nati,

EX Liero XXIX,
Wiles. Exercitus.

Miles appellatur vel a malitia, id est, duritia,
quam pro nobis sustinet , aut g multitudine , aut
a malo | qunod. arcere milites solent, aut a G_I'f:-
cCo \'f,'f'/f'(_} X’)u--;. Unde YihiesHs  tractum est. Nam
1la Grec '.l“sr*/'ff et mille hominum numerum ap=
11.1!'11., fl"l\l ,||ilt~.IHI’II(I "'“'lflr] 1 ;f”;;“-,_ L-Hr{t.
li:\h N guogue /ur;‘->zr; ,|JmHI”- .  Exercitus autem
nomen ab exercitatione 5 e 7 R N QY fin. de
Milit,  testam. Porro Militis Erruxos Eulropius
lib. 1. Rerum BRoman, brevius ac (.(',.-[m_-;}/g'fr.s' miul-
0 persccutus est de Romulo loguens : mi”u‘ f‘”'
quit, pugnatores delegit | quos a numero Milites
appellayit, '

EX pLiBko X XXI.
Reddere.

]| * ;
T Yerbum “reddendi quamquam | significationent
H‘Fr][j(?‘z.it 1-(‘_‘[]'r| [l.‘lfl.dj’ ]'['Cipit 1:’1““‘” ot I.H.I. s (Idl""
Pighilicationt™s, 7. ¢, quidem 21 de legat 2., L
verbum ol uwepp. sign

L=4 ‘fﬂll‘ ' (3

:I(-
F
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22X LIBRO XN XIIF.

S[{.}J}'H_’Hr‘,’. r.

Labeo ait originem fuisse suppellectilis | qued
olim ili:i., qul 1 h-:_;';zlmlw-m Il'.I'l}'.i!';;.‘_\(_'.{_‘i’(_‘_|’|i-',i1|" Tocar
solerent , quae sub pellibus usui forent. L. Labeo
7 de .5'.’3/,![){.‘4"'[{.‘(.’{. leg.

EX LIBRO XX XIV.
Mundus.

Mundus mulichbris est, quo mulier mundior
sit. L. argumento 29 Q ornamenia 1o de auro
el argent. legalis.

EX. Ligro XXX VIIL
Cognadi.

Cognati appellati sunt , quasi ex uno mnati . aug
(ut ait Labeo ) :;uemi commune nascend! Initium
habuerint L. 1 § 1. Unde cognat L. non facile
4 §ox de Gradib. et adfin. et v Jurisconsulius
10 §. 1 eod. tit. ubi et a Greca voce ovyysvis co-
gnationis nomen deducit.

Consobring.

Ttem consobrini consobrinacque,  id est, qui
quaeve ex duabus sororibus nascuntur , quasl conso-
vorini L. 1 §. quarto gradu 6 et L. Jurisconsul-
ws 10 §. quarto gradw 15 vers. eodem gradu de
gradib. et adfinib.




Adfines

Aafines sunt viri et uxoris cognati, dicti ab
eo quod duae cngnnlinnn’s , quae diversae ifter s
sicat per nuptias copulantur , et altera ad alterius ,
finem accedits L. 4 §. sed quoniam 3 eod: 1

Tritayus.

Tritavus quasi tertius avus. L. Jurisconsullus
10 §. sexto gradu 17 eod. tit.

Consangu inel.

_(_.un.*;;n'lgmm-o_»; Cassius definit eos , qui sangul-
ne inler se connext sunt. L. 1 §. consanguineos
10 de suis et legitim. hered.

EX LIBRO XXAMIX.

Damnum. Damnatio.

‘ Damnum et damnatio ab ademptione, et (quast
deminutione P:x[rimrmii dicta sunt. L. 3 de Domi
infect.

Publicant.
| Publicani sunt, qui publico fruuntur. Nam 1n-
th nomen habent, sive fisco vectigal pendant, vel
tributum consequantur. It ommnes. r]ui rluitl a fisco
conducunt , recte appellantur publicani, Z. 1 §:.3
€t L. quantas 12 in fin. de ;}zcbzz'can- :
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Donatio.

Donatio dicta est a dono , quasi doni datio ,
tracta a Graecis. Nam hi dicunt dwpoy 5 SwpsioroSas
L. senatus 35 §. 1 de mort. caus. donation.

EX L'BRo X LI.
Possessio-

Possessio appellata ( ut et Labeo ait ) a
sedih S f]um posilio : {1111(1 naluraliter tenetur ab
co qui insistit , quam Graecl xaroysv dicunt, L. 1
princ. de m?qzm'. possess.

Ex rigrno XLIIL
Solarium.

Si tamen obstet id aedificiam publico usui,
utique is qui Up(.rihm l)ubhus proullfll, dPhe]Jit
id deponere : aut si non obstet, solarium el 1m-
ponere. Sic enim vectigal hoc app('llntur ex €0,
gqaod pro_solo antthm‘ .2 §. si quis 17 ne (]uzd
in loco public.

Vicinales viae.

Vicinales viae sunt , quae in vicis sunt , vel
quae in vicos ducunt, d. L 2 §. ytarum 22 ne
quid in loc. public.

Statio.

Stationem a statuendo dicimus. Is igitur lo cus
demonstratur 5 ubicun'lqt.u: naves ftuto stare possunt
§. stationem 13 de Fluminib.




Lacus.
Lacus est ., iod i'.:"1fji_i'_!l-llli habet afuam,
Sj?iglll[l est f[lmf! It'::,ianl'.hll'.* 1 confinet aquam 1hi-
‘IL‘HI bté!sllalii{.t“; f, 1 \\ g'(“_-u;_\' :")H:." .?',r;‘//,-“;;_ P_»“{_.h’c.
ffl.»'n‘.’!f_'.a'.

Si inter rivales, qui per eundem pivum aquam
ducunt , sit contentio de aquae usu , ulrogne suum
esse contendente , duplex Interdictum 11!1-If||u_- coni -
pelit L. 1 §. s inter 26 de aqua cotlid. , et aestiv.

Rivus.

REVUS est InCI]R per lt:nﬂ_[flllrhnfrm (]l-]'ll‘:w:-;rls )
quo aqua decurrat , cul nomen est dmé os pEiv.

Specus. Speetacula.

_ Schus autem ]U(:us est, ex quo t]:?\‘iit"itm‘ »
mde spectacula dicta /. 1 §. 2 et 3 de riyis-

Incile.

~ Incile autem est locus depressus ad  latus flu-
mimnum, ex eo dictus r[uod. incidatur. Zhidem §- 9.

Precariun.

Precarium est, quod precibus petenti utendum
conceditur tamdiu , quamdiu is qui concessit
Utur 2. 1. princ. de Precar.

5« P2




Laxhibere,

Exhibere est in publicum producere , et vi-
dendi tangendique hominibus  facultatem praebere.
Proprie autem exhibere est, extra secretum habere
(.3 §. ait Practor 8 de libero Jom. exhib.

EX LiBRO XL VI.
Noyatio.

Novatio a novo nomen accepit, et a tiova
obligatione I. 1 in prine. de Novation.

Stipulationes judiciales, e cautionales.

Judiciales stipulationes dicimus , quae propter
judicium interponuntur , ut ratum fiat. etc. wem Et
sciendum est , omnes stipulationes nalura saa cau-
lionales esse. Hoc enim agitur in stipulationibuys
ut quis cautior fit , et securiop interposita stipula-
tione /. 1 §. 1 et 4 de Stipulat. praetor.

EX rBro XLVIIL
Furtum.

Furtum a farvo , id est, nigro , dictuy ILa-
beo ait quoll clam et obscure fiat » et plerumque
hocte : vel a {fraude, ut Sabinys ait et a ferendo
et aulerendo : vel a Greco Sermone , qni gwpas AP=
pellant fores. Immo et Graeci grg 74 pepery pwpas Al
xeruut. b 1 in prne. de Furis.




Tignum.

3 e . - . . = g
Tigni appellatione continetur omuis malcria |

g ex (qua aedificium conslet , vineaeque necessaria : un-

de quidam ajunt tegulas quoque , et lapidem, et

:.'ni . . ol 7
i cuementa , cacleraque , S1 qua aedifictis sunt utilia:
: Namqne tigna enim  a lvgr-m[n dicta sunt : loc
f . - b . i

i,! ;nnl)]ms'a_:[ calcem, et arenam :|ppl'H:Lilrs1n; tignorum
! continert, L. 1 de Tigno junct.

| Twrba. — HRixa.

]

Tuarbam ;|1';p{:][alnm Labeo ait ex genere -
muls , idque verbum Graeco tractum gmo T¢ fo-
piBery. L. ’,f §. 2 de vi bonor. raptor. — .’.\':lmrpu:

=y it

¢ turbam multitudinis hominum esse perturbationen
et ¢oetum. Rixam etiam duorum.

ft

b , Injuria.

; ~ Injuwia ex eo dicta est, quod non jure fiat,

! Omne enim r{uru[ non jure fit, injuria fieri dicitur

J Li 1 in ;u'z'u(:. de fuj.-'z.“. — I p--'u.t[f) poSts  —=

} Interdum iniquitatem injuriam dicimus. Nam cum

: quis inique , vel injuste sententiam dixerit , ex ¢o
injuriam dictam , quod jure et justitia caget , quas

; non mjm'i;un.

] Contumelia.

|| . :

{ Contumeliam autem a contemnendo. 0. L. t

{

princ. de Injur.

Conyicium.

Conviciom dicitur vel a concitatione , vol a
conventu , hoc est, collatione vocum, GCum e
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i unum complures voces eouferuntur, econvicium.
appellatar , quast convociam. L. 15 §. 4 de Injur

EX LiBro XLVIIL
.S‘iupt"mn. Adulterivm.

Lex stuprum el adulteriom promiscue ¢t zagas
P8 'r(.q;’rél.-?o:.l‘E![Jl:l_'”éi(. Sed I:;‘u]m'i(; adulterium 1n nu-
pltam f‘OIEIlm{[Hur, propler paripm ex altero con-
ceplum composito nomine. Stapram vero inviduam,
virginemve commiltitur , quod Graeci ¢fopay appel-
j:‘lnl. _L. inter liberas 6 §. lex Stuprain 1 ad ' L.
dul. de adult. et L. inter stuprum 1ot in princ.
de verb, signif.

rx riepo L.
Municipes.

Proprie municipes appellantur muneris parlici-
pes, recepli in civitatem , ut munera nobiscum fa-
cerent. L. munus 18 in fin- de perh. s;fgr;{f. et L.
L N 1 ad municipal.

Sz:r'pcnds'um. Tibutum.

Stipendium a stipe appellatum est , quod per
stipes, id est modica acra colligatur- tdem hoc e~
tiam tributum appellari Pomponius ait: Et sane ap-
pellatur ab intributione tributum : vel ex co , f[UUd
militibus tribuatur: Z. ager. 27 de perb. Sign.

S]‘l va caedids

Sylva cacdua est, ut quidam putant’, quae 10

17
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hoc habetur , ut caederclur. Servius eam esse , (nae
succisa rursus ex stirpibus aut radicibus renascitur.

Stipula illecta.

Stipula illecta, sicut spicac in messem deje-
ctac uecdum lectae.

Glans caduca.
Glans caduca est , quae ex arbore recidit.
Sylya pascua.

Pascua sylva est, quac pastui pecudum desti-
nata est. L. sylva 30 eod. Ul

Pratum .

Pratum est , in quo ad fructum percipiendum
falce dumtaxat opus est , ex c€o dictum , ’l““'—l pa-
ratum sit ad fructum capiendum . L. pratam 31
cod. tit.

DerestaTIO.

Detestatio est denuntiatio facta cum testatione.
L. detestatio 4o de Verb. sign.

EONA.

Bonorum appellatio aut civilis , aut naturalis
est. Naturaliter bona ex eo dicuntur , quod beant,
hoc est , quod beatos faciunt. Beare est prodesse. .

L. bonorum lg de Ferb. signif.
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Magistri , Magistratus.

Quibus praecipua cura rerum incumbit, et qui
magis quam caeteri, diligentiam et sollecitudinem
rebus , quibus pracsunt , debent, hi magistri appel-
lantur - Quin etiam et ipsi magistratus per deriva-
tionem a magistris cognominantur . Unde etiam cu-
juslibet disciplinae praeceptores magistros appellari ,
a monendo , vel monstrando . L. quibus 57 de
varb. signif.

Portus . Angiportum.

Portus appellatio est conclusus locus , quo im-
portantur merces, et mde exportantur ; eaque nihi-
lominus statio est conclusa atque munita- Inde an-
gistorum dictum est. L. portus bg eod. tit.

Dimissoriae literac. -

Dimissoriae literac dictae , quae vulgo dicuntur
apostoli. Dimissoriac autem dictae , quod per eas
caussas ad eum , qui appellatus est, dimittitur Z.
dimissoriae 106 de yerb. signif.

Sequester.

S“qllf.‘stcr dicitur , upml quem plures eanﬂcin
rem , de qua controversia est, depowerunt: ‘du:tns
ab eo , quod occurrenti , aul quasl sequenli ¢os ,
qui conlendunt , committitur f. sequester 110 de
verb. sign.

Tugurium . Toga.

Offilius ait , tugurium a tecto , tanguam legu-
larium esse dictum = ut toga , quod ca [cgamul‘

L

L. tcurium 190 de verte $ig.
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Taberna . Tabernaculad . Contubernales.

Tabernae appellatio declarat ommne utile ?J_'i{
habitandum ' aedificium. Nempe ex co quod tabulis
clauditur 2. tabernae 183 de verb. sign. — Unde
tabernacula, et contubernales dicti sunt I wunde
184 eod. tit.

Donum.

Inter donum , et munus hoc interest, quod
mter genus et speciem. Nam genus esse donum La-
beo ait , a donando diclum : munus speciem. Nam
munas esse donum cum caussa , ul puta natalitium,
nuplialitium 4, inter donwm 194 de verb. sig.

o

Calumniator . Cavillatio.

Si calvitur , et moretur, et frustretur. Inde et
{"‘?'l}ii.':ii.';:.a.’(.‘I‘L‘.‘i appellati sunt , quia per fraudem et
frustrationem alios vexarent litibus : — inde et ca-
vikatio dicla est, [ $i calvitur 233 princ. eod. tit.

Telum . Bénos.

Telum vulgo quidem id appellatur , quod ab
arcu mittitur : sed nunc omne significatur , quod
mithtur manu, Tta sequitur , ut et lapis, et lignum,
et ferrum hoec nomine continealup : tli(.‘[un'u[ru‘: ab
€0, quod in longinquum mittitar , Gracca voce fi-
guratum amors gyre. Kt hane significationem  inve-
nire possumus et in Graeco nomine. Nam auod nos
telam appellamus , illi Bénog appellant : (_‘.(}I-'[H(: Nno=
mine vulgo quidem j( significatur

i » quod ab arcu
Mmitlatayy ;

't sed non minus omne significatur , quor;l
mithituy manu , dgg 76 Ldaneodau de 1. si calyitur
4 & 7
23D Y- A cod,




_ 133
Perdyelles.

Quos nos Lostes appellamus , eos veteres per-
dueclles appellabant , per eam adjectionem indican-
tes cum quibus bellum esset 7. quos nes 234 de

perh. sign.
Bellum:

Antiquitus dictum esse quasi duellum.
Pignus.

Pignus appellatum a pugno : quia res, quae
pignorl dantur , manu traduntur. Unde etiam vi-
deri potest verum esse, quod r_{uidam putant, pi-
gnus proprie rel mobilis constitul /. pﬁef)s. 258
§. pignus 2 eod. tit.

Decuriones.

Decuriones quidem dictos ajunt ex eo, quod
initio , cum coloniae deducerentur, decima pars co-
rum , qui ducerentur , consilii publici gratia con-
seribi solita sit 1. pupill.

Urbs.

Urbs ab urbo appellata est. == Urbare est a-
valro definire , et Varus ait, urbum appellari cur-
vaturam aratri, quod in urbe condenda adhiberr so~
et /. pz&pé[. 239.

Oppidum.

Oppidum ab ope dicitur : quod ejus ‘rel caus-
sa nioenia sunt constituta leg. pup. 239, et seqq-
cod. e,
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Vidua . Vecors . Fesanus.

Viduam non solum eam, quae aliquando nuj-
ta fl,liSSBt, 50(1 eam quoque nlll]iﬁl‘(ﬁln 3 .;-lu:lf.! \.-|I‘IH’i‘L
non habuisset , appellari ait Labeo : quia \'uluzsisiu
dicta est, quasi vecors, vesanus, (qui SIC COTGC,
aut sanitate esset, Similiter viduam dl(flillll esse sl
ne duitate. . malum 242 §. vidwam 3 cod. Ut.

Noxae dederea

Noxae dedere est poenac dare , sive tradere O‘b
noxam , qua significatur culpa Znstit. lib. I¥. tit. d.

Testamentiunt.

Testamentum ex eo appellatur , rluod testatio
mentis est Instit. Lib, 11, Tit. 10.

Oratio.
Oratio dicta est quasi oris ratio.
Mulier.

Mulieris appellatione virgo viripotens contines
tur, — Cajus inquit.

Fundus . Ager . Villa « Praediunm.

Fuudus est omne quidquid solo continetur. —
Ager est species fundi, qui ad usum hominis com-
pavatur, Modestinus. — Villa, Parrone authore ,
est domus rustica a vehendo dicta, quod in cam
fructus arvorum yehantur , quasi vehilla, — Prace-
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dia, item ul pracdes, a praestando dicta sunt,
quod ea pignori data publicentur , ni mancupes fi-
dem pracstent.

Novalis.

Novalis , inquit Paulus , est terra proscissa ,
quae anno cessat , quae a Grecis 6 5 ¥ veos ¥ =0
vewpa, vocatur. — Purronis secutus videtur , di-
centis. — Ager restibilis , qui restitultur ac reseri-
tur quotannis : contra , qui intermittitur a novando
novalis ager. — E¢ Plin. qui ait. — Novale est
quod alternis annis seritur,

Folumen-

Volumen est vel a volo, quod in libris volun-
tas apparet, vel a vyolo , quod wvolyitur. Ulp.

Instratum et Stragula.

Instratum , Ulpianus inquit , omne vestumen-
tum continere , quo amicimur . Labeo aif : neque
enim dubium , quin stragula vestis sit omne pallium.

Pulsatio , et Verberatio.

Inter pulsationem et verberationem , Ulpianus

1. 5§ 1 (. de Injur. ait, hoc interesse , ut Of-

filius scribit : verberare est cum dolore caederc :

pulsare sine dolore.

Pellex , et Pallace.

Pellicem apud antiquos Masurius , Pau.l_o te-
stante 1. 144 ff. de verb, signif. , eam habitam ,
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quae quum uxor mon esset , cum aliquo tamen vi-
r i e . . by aaie il
vebat : eamque nunc yero nomine .llill{.dl:] 5 paulo
honestiore concubinam :ll;pellm'i. — C. Flaccus in
libro de Jure Papiniano seribit - pellicem nune
Vlllgﬂ vocarl , o, cni uxor sit, corpus
misceat , secundmwmn quesdam camdgie
Aol Lt ! .
ne nuptits in dolno sit, quan Graca
vocant.

quae ciLm
NXOrs 1(}l‘(! S1-

madAaxyy

Ferpi , Portari , Agi.

. Ferri I)I‘Opl‘ic dicimus , C(;ju,_t; ;';!u;fuft. L.. 235
1. de verb. signif. , quae quis corpore suo l);t]ul'e:i‘.
LPortari ea quae quz's jumento secuin ducit :
aglL ea , quae animalia sunt .

Fersicoloria.

Versicoloria apud Jurisconsultos , L. 70 §. 12
ik _de legat. 3, 1. 78 §. 5 eod. vocantur , quae
Rativam colorem mutaverunt; ut vestes sl albae
sint , aut nigrac subnigraeve : quales ex lana non
tmcta solent esse, coloriae : i in alium colorem
tiuictae sint , gersicoloriae nominantur.

Patres , Majores y Posteri, et Minores.

e Patres , inquit Paulus 1. 10 §.7 D. de §/'%
. et affinib. 5 usque adl tritavos proprio o=
bulo nuncupantur apud Remanos . Ulteriores, 4%
non habent speciale nomen , majores appellantnl «
ftem liberi usque ad trinepotem : ultra hos poste-
viores vocantur .
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Pignus , et Hypotheca . 7

U]pmmlq l. g §. 2 D. de pignor. act., pro=
prie pignus dicimus , qno(l ad creditorem t lllblt

I}er()’l.hc(-am autem , cum non transit possessio ad
creditorem .

Virgilius in Bucolicis Eclog. III. c. vers. 29.

Ego hanc vitulam , ne forte recuses ,
Bis venit ad mulctram, binos alit ubere foetus,
Depono ¢ tu dic mecum quo pignore certes.

ferruminaiio .

Fevruminatio , Cajus apud Paunlum ait 1. 23
N. 5 D. de rei vindic., per eandem materjiam fa-
cit conf’usmucm : plumbatura non efficit .

Exauthoro .

Tgnominiosa autem missio, St Ulpf(mo credi=
mus . t()!ws est , quoll{"; 18 (Illl mutlt, d{l}lCIL no-
mmaum 1gnonmudc se causa mittere : semper eni
debet Im_pu ator addere, cur miles mittatur. Sed
et si eum exauthoraverit , inter infames efficit, licet
non addidit , ignomin‘iae causa se eum exauthoras-
el L. 2 N 2 D. de his , qui not. infam.

Depectus .
Depectus , si Ulpiano credimus, 1. 3 §. 2 D.

de calumniat. , dicitur turpiter pactus .

10




B

-
138
AD SENATUS CONSULTUM MACEDONIANUN ET
FELLETANUM.

Non recipiantur obligationes a Jeliisfamilias,
nist in praeseniia pairum vel sint emancipal
vel habitent seorsum cum familia et interrogali
cum juramento de his circumstantiis , et si per-
juraverint 5 Imputentur stipulantibus — Mulieres
non ]’J()(JI_{,,‘IZ ﬁl‘ﬂ_:ﬁjrz[?i,’!‘c » nec aliter (‘mnn'a,’u‘!!’,
renunciando fayor senatus-consulti Fellejani
quae renunciatio non tenedt.

Su queste due Senati-Consulti vi fu la~ pram-
]'}"II'{“('?I Il. de’ g Agosto 1766 che ordind quanto
.‘\If'gilf_'o _

» L' esperienza ha fatto conoscere , dice la
» detta prammatica , che la pratica ed il giudicare
» de' Tribunali se favorisce da una banda 1 mer-
»» catanll vendilori , riesce per altra wia ruingsa
> alle f'{mligli{_‘ = giszj{.‘]tf: con. questl mezzl le persone
» coslituite sotto I altrui potestd, incontrando facilila
» ne’ mercatanti di ayere pannine, stoffe , ed ogni
» genere i galantcrfc di mode a credenza, non
» curano che questi tali generi vengano loro dati a
» prezzi alteralissimi , ovsero comprano 1 detti ge-
» neri , non gia‘l per loro bisogno , ma per vender-
» li a tenuissimo prezzo, e servivsene del danaro ,
» per cui fu proibito di vendere qlla]unqne sorta di
» mobile a’ detti figli di il:migli;-'i , anche che pos-
» sedevano peculio castrense , o quasi caslrense,
» ed ancora alle dette donne maritate; e cid 1i-
» guardava pci soli contratti di compre e vendite ,
»» o di mutuo che sono seguili habita fide de pre-
» lio , e come suole dirsi @ credenza , ¢ non gi
» per contratli, ove vi era la numerazione del da-
» naro o 1 contante o in fide di credito.
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S1 dubito se tale disposizione riguardava anco-
ra le letiere di

cambio , et Rex reseripsit compre-
hend; giusta la prammatica IV. degli 8 Setlem-
bre k771 _

Pare ora che sotlo pir mite aspetto troviamo
il Senato-Consulto Macedoniano scritto nell’ art. 295
Leg. civ., ed il Fellejano nell art. 206 detie L
gi. Li troviamo poi 1 tutto il Joro J'Eg()i‘c
nell’ art. 1085 succennate Leggi.

8-
seribie

Legge 5y D. de donat. inter vir et wror. ,
ossia il I'¢Sponso di Quintus Mucius su
detia Legge.

Quintus Mucius ait - CURY in controversidam
venit unde ad mulierem quid pervenerit , et ve-
rius 5 et honestius est y Cum Non demostratur wn-
de habeat , existimari a viro » aut qui i pote-
state ejus esset ad eam pervenisse. Byitandi au-
lem turpis quacstus gralia circa uxorem hoc yi-
detur Quintus Mucius probasse.

Locre sullg spirito  del Codice di Commercio
al zom. 7 tit. 1 cap. 9, art. 547 parla cost — »
» Che le donne non si lagnino del rigore di questa
» disposizione : ella non ¢ nuova, ed & conforme
» a’ loro interessi pit cari. La Legge Romana ave-
» va stabilito la stessa presunzione, come propria
» ad allontanare de’ sospetti mgiuriosi alla delica-
» tezza dl una moglie , evitandi autem wrpis quae~
» Slus gratia circa wxorem ., hoc _viden_u‘ Quumw
» Mucius probasse. Gl antichi Tr}bu-nah 1 aveya-
» no ammessa per le stesse ragioni, e trovangiosi
» confermata dalla legge novella : ella sard utile aI\-
» P onor della donna , la quale vien: sottratta cost
» dalle ricerche , che potrebbero gualche yolta mac-
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., ¢ himla Qi sospetti dispiacevoli, ella era anche
» salatevole per la sua pace, poiche, se questa pre-

sunzione non esistesse , sarebbe sovente necessa-
, rio di esaminare nella loro origine le circostanze
5 di un pagamento o di un acquisto; e questo
»» esame potrebbe squarciare il velo misterioso , 1n
» cul avrebbe potuto esser involta una frode col-
» pevole.

L’ art. 539 delle nostre vigent Leggi d’ ec-
cezioni per gh allari di commercio hanno fissalo
ancosa una tal giurisprudenza , ove & detto che la
presunzione legale & che i beni acquistati dalla mo-
glic del fallito appartengano a suo marito.

Sulla legge 27 D. de probat. ¢ su U altra 7
Cod. de testam.

Le }eggi romane hanno prescritto che le di-
chiarazioni scritte ne’ testamenti de’ defonti nulla
provano , per cal nella detta legge 27 si propone il
caso &’ un testamento cosi seritto: Lodcem Titio reddi,
et solyi volo de substantia mea cenium quinguagin-
ia , quae €go ex reditibus praedioran ejus, Guo-
rum ipse fructum percepi , et distraxt , © g1 di-
manda , an Titius ea cxigere potest ? — Rispose
al giurcconsullo: si Titius supraseripta ex ratio-
ne sua ad te:S‘{az()r'Gm pe;'{.nem'.s'.s‘r: p'f’Od’)(u‘c p()!ue—
70 exigl: pidetur enim eo quod tlle plus capere
non poterat , in fraudem legis haee in testamen:
{v adjecisse-

Nella detta Legge n Cod. de testam. si trat-
ta appunto di cose dichiarate da una geniirice mo-
vibonda , e si stabilisce che si res aliter habeat
Sidem veri mow perstringunt : — corrispondano a
tali leggi la 1. aCod. arbit, tutel, , ¢ la 37 §. 6
D, de leg. 3.
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Fabro dimostra poi alla evidenza che le di-
chiarazioni de’ defunti se nulla provano tra gli ere-
di , maggiormente quando concernano gl"interessi
do’ terzi. — Sed in co, egli dice, herede qul
non nisi cum beneficio legis , et inventarii here-
ditatem agnoverit, aliud est st de re agatur , quae
ad ipsum non hereditario jure pertineat , quo-
niam hac parte alia persona est, cui nocere
canfessionem ab alio factam ex vyulgata juris
regula non oportet. — Cod. def. 18 de probat.
sull’ appoggio della legge 9 §. ult. e della l(?gge
10 D. de jurcjur. — Cosi ancora si deve decide-
re per le nostre leggi , percht ¢ uniforme alla ra-
gione.
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APPENDICE
ALLA DETTA NUNCIAZIONE DELLA NUOVA OPERA.

Sentenza del Tribunal civile di Nu poli
in grado di rinyio,

Mi piace di trascrivere qui la sentenza del
Tribunal civile di Napoli 1n grado di rinvio dalla
Suprema Corte di Giustizia per la causa della nun-
clazione della nuova opera tra il detto Vandi ed il
Conservatorio del §S. Rosario al Largo delle Pigne,
onde conoscersi che anche la 2. Camera del detto
Tribunale ha deciso uniformemente a® dettami della
Suprema Corte in data de’ 18 Noyembre 1829.

Eccola ;

Alteso che costa dalle produzioni di amen-
due ¢ contendenti di essersi ad istanza del Con-
servatorio del §S. Rosario al Largo delle Pigne
iStiluita  azione contra il signor D. I‘rancesco
Fandi per nunciazione di nuwova opera ad og-
getto di far cessare una servilie d’ introspetto ,
su della quale st diedero dal Giudice Regio del
Circondario Stella provyidenze d inibizione MO
solo , ma ben’ anche d’ ispezione locale per mes-
20 di periti architetli.

~ Atteso che emesse talune provyidenze in me-
rito , seguendo le tracce in linea possessoriale ,
ed attaccate eon grapami d appello dal Tribu-

nale coll’ istesso ayviamento si proffery diffiniti-
vamente sull’ interesse delle parii.

Atteso che portatasi U ultima deliberazione
¢on reclamo alla Corte Suprema , questa di pro-
Prio uffizio conoscendo che mnell azione istituita
dal detto Conservatorio si era cumulato contro




e —————

: 143
i voto dellu legge il petitorio ed il possessoro ,
danngllando I ultima diffinitiva sentenza del Tribu- -
nal civile, ne rimise il riesame , di cui é pa-
rola. ¢

Atteso che ¢ massima legale che da giudi-
cati di Circondario nelle materie di nunclazione
di nuova opera non possono emettersi che solo
ordinalivi di soprassedersi da’ cominciati lavori ,
onde evitare la loro demolizione , e rimettere la
conoscenza del merito a Tribunali eivili per es-
sere decisa la controversia in linea petitoriale.

Alteso che nella specie non trattandosi che
dell’ impedimento d’ elevazione di Jfabbriche ; che
st dicevano di poter indurre seryitic d’ introspetto
previsto dalla prammatica seconda de monialibus
e chiaro che non di turbutiva di possesso n’' era
U azione , ma di diritto esperibile in petitorio di
particolare conoscenza de’ Tribunali civili.

Atteso che coll’ adotiata definizione dell' a-
zione in disame debbono crollare gli atti che si
sono istruit contro il divieto previsto dall'art.12g
della Legge sul rito civile , e condannarsi U isti.
tutore primordiale alle spese del giudizio — Per
tali motivi il Tribunale in contraddizione delle
parti ed in conformita delle orali coi?§flt.9£'0Fli
del pubblico Ministero pronunziando  diffinitiya-
mente in grado di rinvio annullc twiti gli atte

Jormati tauto nel Regio giudicato Stella , quanto

in questo Tribunale nel gtudizio di nunciazione
di nuoyva opera formato ad istanza del Conser-
vaiorio del .Rosario delle Pigne contro D. Fran-
cesco Fandi , e ferma rimanendo solo I inibizio-
ne, ordina che la parte piw diligente si proy-
vegea di glusiizio p?w-_.c.co_m’zz_ di diritto in un re-
golare ginudizio i pelilorio , e condanna il deito
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Conservatorio a tutte le spese == Una tal causa

fu difesa anche dall’ istesso autore.

FINE.
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zion della mora, mnon pote nell’ animo suo  nel

momento istesso della stipula , attenersi al con-
trario , senza taccia di dolo, e che nel momento
attuale , che ne reclama il beneficio, vien resi-
stito dalla nuova Legge , che garantisce il patlo,
ed in -
dilaz
SCISSC
SClssi

ha d

]

11
pact.
nell” art
il dovel
senza ¥

Quind
giorno ne
ammettere
intleresse
st” equut
mente
cbif'g. 2
eo hor
ab eo
rum trq
trumaqu
mas u
hortos
Apriles
Titio §
co tem
Titins soPh ' > neque veja  dcct-

TIIILLL
I 11115
L 111 F
T 1

[

e
x
ﬂ
o

pere voluit, et usque in  hodiernum per 7;'&;8?

non stet , quominus z'ch'(/z.eum, solyeret , an ”s‘.r' i

‘Iz",lc”"“””'s Lucius Titins Sejae universam . )( .m_

Vi )5 solvere paratus Stt, ex Stipulatu ao-cr'c} ;L u.-

.s-fz 2 Respondit posse , si non multo ;?os.c (fécf}:ch-
3 3 240 2 SO L .

eam moram,
PENilionem

e xrite colorchecker pena con-
P tcmpo sta-

r
! lvenzione ,

: e — Giusii-

' - 12 C. de

legum ge-

EEE =
.‘.’ba! s dAny-

l(.‘?h‘po)-e

ZC&'ZU', vel
ﬁ djecerit ,
i

Perfecta

M inime se
: adjicere
& a wllam

Vionls {e-

moem &
; gbi mani-
d: Celso |
"
.o Ka-

g gl J

MSCCPPCC0613 tzmz' erit:
NS SA

mm
|||||I|||||||||I1m|tml|mlul|I|t_|1|||||||||||_ L | juoniam
: W non esse.

& anon biso-




