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I. €inleitung:
Die Bedeutung des Willens fiir das ECrbrecht.

§ 1.

Durd) bdie beftimmten Borjdjriften, twie fie der allgemeine Teil
pes BGD. itber Willendmangel gibt, {dheint bdie frither heif umfitrittene
Drage nad) der Geltung der Grfldrungs- oder Willenstheorie, jotveit
ed fic) wenigjtend um Red)tdgejchiafte unter Lebenden Hhandelt, an Be-
peutung verloven zu hHaben. Fajt allgemein wird Heute anerfannt,?)
bafp fic) b8 BODB. eder auf die eine nod) auf die andere Theorie
feftgelegt hat, jonbern einen vermittelnben Standpuntt, ber von praftijden
Criwdgungen beftimmt wird, einnimmt. Dagegen twird bet lebtivilligen
Berfligungen immer ivieder die Forberung erbhoben, bder Wille bded
Grblajfers miiffe, joweit er nidht gerade sivingenden Borjdhriften itber
bie Grbjolge wideripreche, miglid)it vollfommen in der Auslegung und
Durdhfithrung lebtwilliger Crtlarungen zur Geltung gebradt werden.?)
Walhrend jonjt der Jnhalt der Willenstheorie allgemein jid) lediglich in
negativer Richtung betwegt und die Definition ded Willenddogmad nur
dagu fithrt, eine Willenserflarung, der der wirtliche Wille des Gr-
flarenden nicht entjprache, fonne feine rechtliche Wirfung dupern,?)
geht man in den Forderungen fitr die lehtiwilligen Berfiiqungen tveiter
und verlangt, e folle hier ber Wille fogar entgegen dbem Jnhalt dex
Crflarung wirfen. Jur Beqriindung der aufgeftellten Pringipien ftist
man jid) fpeziell in exbrechtlicher Beziehung neben ben Eriwdgungen,
bie allgemein fitr die Geltung der Willenstheorie angefithrt werden,
auj Grimbe der Pietdt gegen den Erblajfer und auf veditspolitijde
Ridfichten, nad) denen die Gewifheit, dafy thr lepter Wille gur Geltung
gebracht werde, den ©par- und Criverbstrieb der Lebendben anjpornen

1) Bgl. u. a. Pland, BEGB. Vb. 1 (2. Aufl.) Borbenmerfung I ju § 116
€. 166; Enbemann, Qehrbud) des B. R. Bd. 1 (8. Aufl. Berlin 1903) § 70 n. 4 e.
©.335; Dernburg, bag B. R. ded8 Deutjhen Reihs und Preufens, Bbv. 1 (3. Anjl.
Dalle 1906) § 143 3Biif. 3 &. 482; anderer Meinung neueftens Dang in der Deutjdhen
Suriftengeitung, Jahrgang 1906 &. 1276 ff., der aud) fitv dasg BGV. bie Gelfung dex
Grtlavungstheorie behouptet, forveit €8 fich um Rechtdgejthifte wunter Qebenben Hanbdelt.

2) Bgl. 3. B. Dernburg, B R, Bd. 1 § 111 IT; Bb. 5 (2. Anfl) § 42,
LV, VI; § 45 11; Dangy, Auslequng der Redhtsgejhifte (2. Aufl) § 29 3iF. 3;
berfelbe indbejondere in ber Deutjthen Jurijtengettung, Safhrgang 1906 ©. 1276.

%) Bgl. 3. B. vor ben Anbingevn bder Willensdtheorie tm gemeinen Redht nux
BWindjdeid, Sehrbud) bes Panbdettenvechts, Hearbeitet von Kipp (8. niL, tiinftig
gittert al3 Windbjdyeid=Ripp) B/b. 1 § 75, und bie Definition der Wotve aunt
Gntourf eined BEB. fitr bag Deutihe Neich, Bd. 1 S. 189,




joll.Y) Diefe Guinde fonnen aber nidit ald maBgebend angejehen
tverben, weil fie den Boden realer Criwagungen verlafjen, auf denen
fich dad Redht zumeift aufbaut.?) Gleidhivohl ijt die FTatjade nid)t
vegzuleugnen, daf von jeher?) und aud) im BEB.4) dag Willens-
moment bei letivilligen Berfigungen ftarfer bevitdfichtigt wird al8
bei Redhtsaejchaften unter Lebenden. Jjt diefer Standpunit ded Gejehesd
nun inneclid) gevedhtfertigt, und tworin findet fich die nottwendige Grenze
bei der Berviicfidhtigung bded Willend ded Exblafferd gegeniiber ben
tweitgehenden JForderungen, die, iwvie gezeigt rourde, fitr dad Erbred)t
exhoben tverbden ?

Das Red)t mup, da ed die Jntereffen der Allgemeinbeit zu jdhithen
bat, barauf audgeben, die Erbjolge, ald den nottwendigen und widjtigen
1lbergang des gejamten Vermogens einer Perfon auf die Hinterbliebenen,
auf eine moglichjt fichere Grundlage zu ftellen und jede Anfechtung
pes Bermigensitberganges durd) bdie audgejd)lofjenen Hinterbliebenen
wenigftens injotveit tunlidhjt abjujdyneiven, als die Norm in Frage jteht,
nad) der jid) ber Bermigensitbergang rvegelt. Daber jebhen wir, daf in
jeber dlteren rvechtlidhen Entwidlung die CErbfolge fid) ausjdhliefslich
nad) gefeslidien Borjdhriften vollzog und jede Eintwirfung des Erblafjers
auf fie audgejhloffen war.”’) Jaddem aber — aud weldjen Gritnden
fann hier nidht naher unterfudht iverden — bdie Beftimmung desd Erblajjerd
itber fein BVermogen anerfannt rorden twax, fonnte und fann nuv der
walhre Wille ded Erblajjers fiixr dad Gefes gqrundjaplid) die Norm
bilben, nad) der fid) ber Bermogensditbergang vollzieht. Denn nuv er
befibt infolge bed egoiftijcdhen JInterefjes, dbad jeder ber Hinterbliebenen
an der gleidjen Behandlung feined Bermobgend hat, vie notige Autoritat,
um die Unfechtung ded BWermigensitberganges durd) die usgejd)lofjenen
abzutehren. €3 fann dagegen aud) nidht eingewendet iwerden, dad
Gejes fonne, dba & bod) in lehter Linie die Wutoritdt auch der getvill-
Eiitten Grbjolge {dhaffe,®) gerabe jo gut den tatjachlid) exfldarvten
Willen zur Norvm erheben, moge ex dem wirtliden Willen ded Erblaffers
entfpredjen oder nicht. Dag Gefes als der iederjchlag bderjenigen

1) Bal. Dernburg, B.R. Bh. 65 § 24, 1. &. 61; bderjelbe 1 der Deutjden
Suriftengeitung. Jabhrgang 1904, ©. 1; Dang, Auslegung der Rechizgejdyifte &. 2388 ff.

2) Man erwidge 3. B., wie im alten deutjden Red)t bie teftamentartjde Erbjolge
gegenitber ber urfpriinglid) alfein herrjdhenden gefeslidhen Crbiolge Geltung dburd) ben Sk
gewann, Den bie Kirdje ben gu ithren Gunjten getvoffenen DVerfilgungen (seelgeriten)
angedeiben [ieg. Stobbe, Handbud) bes deutjden Privatvedits Bd. 5 (Berlin 1885)
§ 300 3iff. 3, Ghrioder, Qehrbud der beutjden Rechtdgejdicdhte (4. Uufl) § 61.

5) Siehe filr bas gemeine Redt 3. B. die jdharfe Unterideidbung, bie Dernburg,
Panbeften (Berlin 1902 und 1903) 7. ufl. Bb. 1 § 99 Jiff. 2 und Regelsdbevger,
Panbeften Bb, 1 § 140 fiir die Behandlung von Redisgefhaften inter vivos und
mortis causa aufftellten, und bie weitgehende SLongejiion an bdie Willenadtheorie, die
beide fiir basd Grbredht lehrien, obiwohl fie jonft jdhon etne vermittelnbe Theorie vertraten,

4) Pal. fiix bag BBB. Wiotive Bbd. b &, 45 unb bdie Protofolle ber Kommijfion
filr bie zweite Lejung ded Entwurfs bes BEGB, Bb. 5 (Guttentag 1899) &. 46,

5) Bal. Stobbe, Dandbud), Bd. b § 298; Leift, Grito-italijhe Redis:
gejhidhte (1884) ©. 81.

6) Go MWindjcheib=Ripp, Bb. 3 § 529 n. 1 &. 183 f,




Normen, bdie fiix die Regelung der Rechtdverhdltniffe der WAllgemeinheit

elten, fann auf die Dauer mit bem Empfinden und der Unjdouung
ger Allgemeinheit nicht in Widerfprud) ftehen. €5 exgibt fich demnad),
baf3 bie Forderung der Durd)fithrung des wahren Willens des Exblafjers
im Grbrecht gerechtfertigt ift, daf fie aber nicht den Selbitzwed bilbet,
jonbdern unter einem hoheren Prinzip, namlid) dem der Sidjerung der
Gxbfolge fteht, aus bem fie entjpringt. Die genannte Forderung ift
daber aud) nidht unbefdhrantt durdzufithren; fjie findet vielmehr ifhre
Grengen in dem ihr zugrunde liegenden Red)td8prinzip.

Die Fiirjorge des Gefepes fiir eine Sicherung bder Erbfolge ift
jebod) fein Grundja, der nur in bdiefem Punfte n die Erjdeinung
tvate; ev durchzieht vielmehr das gange Grbredht. WAus ihm evgeben
fich vor allem die BVorjdyriften ded Gejehes itber die Formerforderniije
peg Teftamentes. Vet ifhrer Wufitellung Hat wohl nebenbet die Abjicht
mitgetotrft, durch) Formalifierung des Erridhtungsaftes den CErblajjer
pon iibevetlten und [launenfhoften Vejdlitffen uriizubalten.’) Ent-
jcheibend fitx bie Aufnahme bder Formvorjdjriften war jedod) felbjt-
verftandlid) dber Gedante, burd) die Fovmalifierung eine Gewdhr dafiix
3u jchaffen, baf bie Grflarung bded Erblafferd fid) ald der usbdbrud
feines leten, abgejdhloffenen und unverfaljchten Willens audy duperlich
bofumentieren®) und alg foldje die Grundlage der Erbfolge abgeben
fonme.®) Aud dem Exfordernid einer Fovm folgt aber ohne iveiteres,
baf bie unbejdhrantte Durdhfithrung ded twabhren Willens, toie fie den
oben aufgeftellten Forderungen entipriade, unmoglid) 1t und mit dem
Standpunft ded Gefeies in Widerviprud) fteht. Denn durd) bdie uf:
ftellung eined Formerfordernifjed ift jum Ausdrud gebradit, dap die
Feftitellung defjen, wad der Erblajjer gewollt hat, nid)t geniigt.t) Um
alg legter Wille ded Crblajjerd zu gelten und vollzogen zu iwevden,
muf3 nod) eine teitere Borvausdjepung hingutveten; die Willendmetnung
muf in den gefeBlid) borgejcjriebenen Formen niedergelegt fein. Diefer
Grundjab Fithrt zu etner wejentlidien Bejdyranfung bei der Bollziehung
bed Willend ded CErblajfers: Stimmt ber in bden borgefdhriebenen
govmen ecfldvte 2Wille des Crblajfers mit feiner wirtliden Willens-

1) Bgl. bie ‘Brotofolle b S, 328 a. €.; dhnlich Endemanmu, Lehrbud Bbd. 3
(7. Aufl. 1900) § 26 3Aijf. 1.

2) Bal. Motive V S. 257.

3) Gharafteriftijd) fitx bie Bier gejdhilberte Funttion bder Teftamentsformen ijt
per Mmjtand, bak nad der allerdingd nicht unbeftrittenen Unjicht Jheringsd [Beift
0ed romijhen Redhts (5. Aujll) 1. Feil § 11b; vgl. aud) Endemann, Lehrbud) 3
§ 21 n. 2] bie gewillfirfe Crbfolge Der Fovm eined Spejialgefeed bedburjte (basd
testamentum in calatis comiftiis), um bie Crbfolge in bhervorragendem FMake su
jdithen. Selbjt ein Gegner biefer Auffajjung (Beder, Handdbud) der vomijden Wlter-
tiimer 1T ©. 369), gibt 3u, man Hobe durd) die Offentlichleit dem miglichen Enjprud
nad) bem FTode bed Teftatord vovbeugen wollen, womit gleidhfalld dad Pringip ber
Siderung bed Erbgangs anerfannt ift.

1) Diefes Tioment oirh ingbefondere bon Dernbuzg B. R. V § 27 I herbor=
gehpben, der Daraud, von jeinem Standpuntt allexdingd mit Red)t, Bebenfen gegen
die Formalifierung ded Teftamented Herleitet.
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meinung nicht iiberein, fo fann allenfalls ber Willenderflarung bdie
Wirtjambeit verfagt werben. Die Willenstheorie fann aber nod) viel
weniger al8 bei den allgemeinen, formlojen Redhtégejchdften et dex
formalijierten leptwilligen Vexfiigung dagu fithven, an Stelle der
irvigen Willenserflarung nunmelhr den wirtlichen, nidht Jum Ausdrud
gefommenen Willen ur Geltung zu bringen. Denn ihm fehlt ald
Borausdfebung feiner redhtlichen Beachtung dasd ziweite Woment, namlich
die Beobadytung der notwendigen Form.!) Dies darf nun nid)t dabhin
verftanden werden, ald mitffe der Wille ded Erblaffers flar und vollig
unztoeideutiq erflart fein, und ald fei nur dad zu vollziehen, wad
diefen Erfordernifjen entipricht: die Cinhaltung bejtimmter Wortformeln,
toozu diefe Meinung fithren miifste, fennt fein entividelteres HRedht
mehr. Naturgemdfy ift daher aud) die formalifiecte Willenderflarung
ber Auslequng fahig und zumeift bediirftig. Der Ridyter hat dabet
indbefonvere nac) den allgemein aufgejtellten Grundidgen und nad
ver aud) fiix dag Erbredit geltenden Borjdhrift ded § 133 BOEB. zu
verjudjen, den wabhren Willen desd Erxblafjers zu ermitteln. Die Grengen
jedod), die dburd) dad Wefen der Ausdlegung bereitd begrifflich gegeben
jind, miijjen dabei ftreng eingehalten verben. Denn jede usdlequng
jest voraus, einmal, daf ber vom Erblafler gebraudhte Anusddbrud ver=
jdhiedbener Deutung fahig ift?) und jodbann tweiter, bap in der vorliegenden
Exflarung die Willendmeinung tatjadlicd) zum Auddrud gefommen ijt
und auéd ihr herausgeleitet werden fann.?’) Dies unterfcheidet die
Auslegung bon der Crgingung und der Unterlegung. Die Mittel ur
Grfenntnid des wahren Willend des Crblajfers fommen itbervall herge-
nommen und aud) in Umitanden gefunbden iwerben, die auferfhalb ded
in der Form Grflavten liegen.t) Demgegeniiber wird von verjdjiedenen

1) BWerqgl. indbejordere LG, Darmitadt in OLG. Ripr. Bb. 14 &. 314,

2) Bal. hiergu fhon Cod. VI 42. 16. 1. unbd bie tveffende Ablehnung dex weiter-
qehenden gemeinzedytlidden Prapig in der Begritubung um Enitwurf eined HRed)td bder
Grbjolge (Rommijfion gur Audarbeitung eined Bitvgerlichen Gejebbud)s. Borlage bed
Redaftors b. Shmitt, Berlin 1879.) ©. 114

3 Gtaubdinger, Sommentor yum BEB, VBo. 5 (2. Aujl. Diiindien 1906.)
DBorbemerfung I zu 2066; Vreijdeidber, Die lebiwilligen Verfitgungen nad) dem
BGB. (Leipzig 1899) ©. 84; £6. in OLE. Rjpr. Bb, 6 €. 333; OLEG. Dresben,
ebenba B, 12 . 871. Bemerfendwert ijt aud) eine Entjdeidbiung bed Kanmergeridts
vom 30. 5. 05. ©8G. Rijpr. Bb. 11 &. 237), die fid) allerdbingd hart an ben Grengen
der Muglequng in dem BGier verftandenen Sinne bewegt. Der Erblajjer hatte vor Antritt
eitter Reife ein Jeftament gemadht, bagd mit den Worten begann: ESpllte ih auf ber
Reife fterben, jo treffe i) folgende Berfitgungen . ... Dev Erblajjer ftarh furge Beit
nac) ber Riidlehr von der Reife. Das Kommergericht hat die Giltigleit ber in Ddiefem
Feftament qetroffenen Verfilgungen angenommen, ba der Erblajfer mit den Eingangss
worten feine Bebingqung ober zeitlide Einjdrintung der Giltigfeit feiner Berfitgung
beabfidtigt Habe. Gbenjo in einem dahnlicgen Fall Dernburg, B.R. V § 44 n. 2.
ABas Dder Erblajjer beabjidhtigt BHat, fann nidt entjdheivend jein, jondern nux, ob in
ben qgebraudien Wusdbriicen fich bdiefe Abjidht Tunbgegeben hat. Nur mit Wiiihe wird
man die von dem Grblaffer gemwdhite Fafjung als Angabe bed Viotivs auffajjen fonmen,
ausd bem ex die betreffende Berfiigung fraf, und bie deshalb die Giltigfeit ber Berfiiqung
nidht berfifrt.

4) Bejdhrantend, wenigftens dem Lortlaut nadh, OLE. Davmitabt in dex 3it. Entid,
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Ceiten eine weitergehende Wuffafjung der Auslegungstatigleit vertreten.
Dang?) ift bder Anficht, die Auffafjung der Auslegung in dem hier
bejprodjenen Sinne enthalte die tatfachliche Ablehnung jeder Auslegung,
und behauptet iveiter, ber Ridjter habe, da der Tejtator garnicht fiiv
alle Berhdltniffe, die einmal eintveten fonnen, eine ausdriictliche Be-
jtimmung 3u treffen vermoge, die Erganzung im Sinne de8 Tejtators
borgunehmen.?) An Dang jdliept jih Bland-Strohal?) an.
Bwar madyt er bie ridhtige Cinjdranfung, daf auch die freifte Aus-
legung das Borhandenjein einer ausdzulegenden Willendertlarung ur
Bovausjeung bhat, und dafy dad ticflich Grflavte ald genitgender
Ausdruct ded ermittelten Willens des Crtlivenden aufgefafst twerden
fann. Damit jdeint aber in Widexiprud) die Unficht su jtehen, dai
aud) in die 3eit vor ober nad) der Tejtamentserrichtung fallende form=
lofe Yuferungen des Grblafjers fHerangezogen twevden fonnten ,3ur
Ergdangung ded unvollftandigen, zur Beridhtigung bded ver-
feblten und sur Feftftellung dber Bebdeutung des ur Bezeichnung
ded gu Bezeidhnenden ungewdhnlichen Ausgdruds.”*) Von einer
Crgiangung der fovmalifierten Willensertlarung fann nur injoeit die
Jede fein, alg naturgemdB aus dem Bujammenhalt der vom Crblaffer
getrofjenen LVerfiigungen fich unter Umftanden itillichwetgende Anord-
nungen fiiv beftimmte Jalle exgeben tonnen. Cine Grgangung in dbem
Sinne, ie dbied von der uriidgerviefenen Unficht aufgefaft wicd, tann
jedod) diefes Auslegungsdverfahren faum genannt werden. Dedivegen
ift & irvig, wenn Danz?®) annimmt, e beftehe wijchen der von ihm
und der bon Staudinger vertretenen Anjdhauung ) fein Unterjhied.
Die Anficht entfpringt der zu ftavten Betomung ded Willensmomentes.
Das Willensmoment ijt aber aud) bei der letivilligen Berfiiqung, wie
hervorgehoben turde, nidht allein zu beviictfichtigen, jondern die Aus-
lequng bes Willens ift gebunben an bdie in den gefeslichen Formen
vorliegende Ertlarung des Grblafiers.?) '

1) Yuslequng ©. 231, 232.

?) Gbenjo Dernbuvg B. R BVbv. 5 §42 V.

7) Bgl. Bland, BEB. B/b. 5 (3. Aufl. Bexlin 1907, fernerhin einjach 3itiext
alg Pland-Strohal). Borbemertung 4 3u § 2064 &. 337, nicht o toeifgehend bdie
1. und 2, Aujl, Borbemertung 4 ju § 2064 S, 228,

4) hnfidh infonjequent Beijer, Dandbud) ded Teftamentdrechts mit ahlreidien
Beifpielen und Formularen. (2. Aufl, Berlin 1907) indbejonbere &, 14 und ebenda n. 34,
andeverjeits aud) ©. 399 3iff. 2.

) Nuslequng ©. 232 n. 1.

6) Miit e jidh obige Darjtellung im wefentlichen dedt.

7) Auf bie Frage der Auslegung wird unten nod einmal in andevem Bujanumens
hange eingugehen jein. Bergl. unten &, 25. Hier ift nur nod) au eviwdhnen, dal
bie von Dang, Auslegung &, 232 n. 1 fiir feine Anfiht in Anijprud) genomutenei,
unter bem alten Redht ergangenen Enifdeidungen in jenem Sinne nicht verwendbar
exjheinen.  ud) in Ddiefen Handelt e8 fih mur um Dbie ANuslequng 3weifelhaiter
Jusbritde und Beftimmungen ded Grblaffers. Die Frage 1t allemal die, ob ber Grb-
laffer von den beiden moglidhen Anffafjungen der Grilivung Die eine ober anbdere
im Ginne gehabt hat.  JIn dbem einen Fall 3 B. ijt jraglich, ob Der Gublaffer mit
bem Ausdruct |, Jahrgehalte”, beven Forfzahlung er nadh feinem Tobe anordnete, muy
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9{hnlich twie bei den BVorfdyriften iber die Formerfordernifie be3
Teftaments, die sur Siderung bdev Erbjolge bienen, ergeben fid) Be-
johranfungen, die ber Durdjfithrung des wirtlicdyen Willens bes Erblajjers
entgegenjtehen, aud einer Heibe Iveiterer Gejepesbeftimmungen, bie
jamtlic) auf bdiefes Pringip auriidzufithren find. Dabei bletben die
swingenden Borjchriften itber bie Gejtaltung ber Erbiolge wie 3. .
bie Beftimmungen itber den Pilichtteildaniprud) gany auper Vetradyt.
Sfhre Bedeutung toird aud) von den extvemiten Anhingern dex Willens-
fheotie nicht geleugnet. Bielmehr ift hier 3. B. die Borjdyrift bdes
§ 2065 BEB. 3u eviihnen. Diefe ertlart troh bed dabin abzielenbden
und qehorig Funbdgegebenen Willens bes3 Crblaffers fiirr unzulaffig,
bie Geltung eciner Verfiigung, die Veftimmung bderjenigen *Perjon,
bie eine Sutvendung erhalten foll, ober jogar nur bie Bejtimmung
bea Gegenjtandes bder Butwendbung von dem NAusjpruch eined Anbern
abhingig su madjen. Ridtig ift, daf fdon im comijdjen Redjte dex
gleidje Grundial galt.’) AUlein die biftorijde BVegriindung etnesd
Rechtsfaes ijt nod) nicht feine Rechtfertigung. Dazu vurde in der
jweite Kommijfion?) ausdgefithrt, der Erblafjer biirfe bie fittliche Ver-
antiortlicdhteit fiix ben in der leptwilligen DVerfitgung [iegenden Ein-
griff in dad Jnteftaterbrecht nicht von fich abivdlzen; anbererjeitd
beftehe die Gefabhr, der Wille desd Crblafjers mochte nicht unverfaljcht
sum Ausdrud fommen.?) Diefe Grinde erjdeinen nidt villig jtic)-
haltig. Denn twenn ber Erblaffer bie Geltung feiner Berfilgung bon
Ser in einer reinen Willtirhandlung eines Unbderen beftehenden Be-
bingung abhingig madyt, fo findet damit eine Wbwilzung der BVer-
antiortung nidht ftatt; das Obdium bder Berfiigung fallt lediglid) auf
den Grblafjer urii. lUnd trogdem wird aud) eine BVerfiigung joldjer
et utreffend nad) § 2065 BGB fitr unzuldifi ertldrt.’) Die Gefahr
aber, ea modte der wirtliche Wille des Erblaffers durd) die Be-
ftimmung bes Dritten nidht jur Geltung gebrad)t werden, bejteht
tatiadlich nicht. Denn bder Erblafjer will nid)ts tveiter, alé baf der
von ihm Beftimmte jeine lebtwillige Berfilgung ergdnge. Wdre er
jelbft ither die Art ber Crgangung feft entjdhlofjen, bann titrbe er
regelmifig nidt in diefer Fovm teftieven. Auj alle Talle todre ber
Standpuntt des Gefelgebers jonderbar, wenn er ben unmittelbaren
Tillen des Grblaffers, der Dritte jolle bie ndbere Beftimmung treffen,
deshalb nicht beriidfichtigen twollte, weil vielleicht die tveiteven Abfichten

bie liberalen Bumwendungen an feine Bevwandien ober aud) bie Jahreslohue an jeine
Ingeitellten gemeint hat. (Bgl. Seuff A Bd. 18 &. 91.) Ghenjo fann e3 in einer
andeten jitierten Gntidheibung (ebenba Bb. 8 &, 215) awetfelhaft jein, ob der Exblafjer
Feihung nad) Kopfen ober Stammen beabfidiigte.
: 1) Bgl. 1. 32 Dig. 28 5; Windideid-Kipp Panbelten BD. 3 3 B47 ing:
bejortbere 1. 2; Dernburg Panbeften 3 § 76.
2) Brotofolle 5 S. 16.
3) Go audy Pland b § 2065 n. 1; dhnlid) Endemann, Lehrbud) 3 §26n. 2
4) Pland-Strohal 5 § 2065 n. 1; Dernburg B. R 5 § 41 Biff. II.



bes Grblaffers nidht verivirfliht tviirben. Der Grund der BVerbots-
beftimmung bes § 2065 BGB. ift mithin in einer anbdern Ridjtung
3u fuchen und 3twar darin, dafy die leptwillige Verfiigung nur dann
Anjprud) auf recdhtliche Beadhtung hat, twenn fie fid) aud) auferlid)
alg Ausdrud des eigenen, abaejdhloflenen, wahren Willens des Crblafjers
bofumentiert. Denn nur als joldjer befipt die Verfilgung gegenitber
ben ausgefdloffenen Hintexbliebenen bdie notwenbdige Autoritdt, um bdie
Cidjerheit der Grbfolge zu gewahrleiften.

65 ift in diefem Bujammenhange aud) § 2066 BOB. ju erivdhnen,
ber, fiir den Fall ber Grblajfer feine gefebliden Berwandten ohne
nahere Beftimmung bedad)t hat, ofjne eine teitere Unterjuchung des
eventuell 3u ermittelnben Willens des Crblafjers zuzulafjen,?) bdiejenigen
alg bebacht erflart, die zur Beit ded Grbfalls die gejeblichen Erben
bes Teftators waren. Aud) hier twerben durd) eine Feftlequng ded
Sinnes der Crflarung alle Streitfvagen tiber ven wirfliden Sinn,
eventuell zuunguniten der iirtlidjen Willensmeinung, jedenfalls aber
tm Qntereffe der Sicherheit ded Grbgangsd von vornferein abgefchnitten.
Gbenjo verhilt e fich mit der Vorjdyrift des § 2073 BOGB.; danad
follen, tvenn bdie Vezeidhnung ded Bedachten durd) den Erblajjer auf
mehreve Berfonen zutrifft, ohne daf ficd) exmitteln lat, wer von thnen
bedbacht ift, alle ald 3u gleidjen Seilen bedacht gelten. Dad durd
biefes Mittel erzielte Grgebnis fithrt allexbings dazu, die Verfiigung
vein duBerlid) betvachtet aufrecht zu erhalten; mit dem 2Willen oder
ben Abfichten ded Erblaffers wird e fid) jedocd) nie deden;?) es dient
aber bazu, eine Reibe fiiv den Ridter unter gewdhnliden Nmitanden
mangels einer foldhen Bor{dhrift garnidht u entjdjeidender Ein-
wenbungen gegen bden Erbgang abzujdneiben unbd dbamit nidht etiva
bie Durdhfithrung bes Willens des Exblafjers, fonbdern die Sidjerbeit
ber Grbfolge tunlichjt au jchitgen.

Schlieplich ift nod) der § 2235 Abj. 2 BGVB. heranguziehen.
Danad) 1t jede Butvendung ded Erblajjers an eine bet der Tejtaments-
exvidjfung mitwirfenbe Urfundsperjon oder jogar an eine Perjon, die
mit diefer nur in einem beftimmten Verwandtjdjaftsverhaltnis ftebt,
nichtig. Wud) diefe Vorjdrift bezwedt nicdht allein eine Beeinflufjung
bes Erblajjers Dbei der FeftamentBervidhtung zu vermeiden;?®) denn da
in allen Fdallen bet der Teftamentdervidhtung mehrere Perjonen mit-
wirfen und mithin die unbereditigte Cintotrfung bder einen auf den

1) Bevgl. Staudinger Bb. 5 § 2066 1. 1.

2) Bgl. Peijer, Tejtamentdredht &. 9 n. 21, der die fraglide Wejtimmung
ebenfalls nuxr ald JNotbehelf bezeidhnet, da in Wirtlidhleit der Erblajer nidht wolle, dak
die mefreren Perfonmen, jondern nur die eine, bdie ju bedenfen ev im Sinne hatte, die
Buwendung erhalten jollten; die Berteilung entipreche nidyt dem WWillen bded Erh-
lofjers. Daber fpridht forohl Pland-Strohal § 2073 &. 350, ald aud Eid-
horn, Hand= und Mufterbud) fitr leptwillige BVerfitgungen nad) dem BEGB. (4. Aujl.
Berlin 192{)‘) ©. 9 n. 12 bdem § 2073 Ddent Gharafter einer Ausdlegungdbor=

Tift ab.
ik f:‘+) TWie bied Bland 5 §1922 n. 4b a. 6. annimmt.




Grblaffer den iibrigen Perjomen nicht verborgen bleiben fonnte, fo
hatte e8 von bdiefem Standpunft aus der radifalen Statuierung bder
Nichtigteit nicht bedburft. Dem benachteiligten Crben hatte der Nadyiweis
ungehoriger Beeinflufjung und damit die Anfechtung faft tetd offen-
geftanben. Dabet mag gany auBer Betradht bleiben, daR unter heutigen
Berhaltniffen die ungehorige Einvirfung auf den Erblafer untex jtill-
jdhweigender Dulbung der dffentlichen Urfunddperfonen oder jogar eine
Beeinflufjung durd) diefe ju den Seltenfeiten gehoren diixfte. Weiter-
hin mitte von bdiefem Standpunfte aud bdie Nidptigfeit iwenigitens
bann ausgejdhloffen fein, wenn bdie Teftamentdervichtung durd) Uber-
gabe einer verjdjlofjenen Sdrift (§ 2238 BGV.) erfolgt. JIn bex
siveiten Kommiffion ') wurbe die fragliche BVorjdrift damit gevechtfertigt,
daB durd) fie die Moglichteit gegeben fei, in einem {pateren Proze
iiber die Biltigfeit des Tejtaments die Urfundéperfonen eventuell ald
Beugen heranguziehen. Bei ben hier allein in Betrad)t fommenden,
in offentlidher Fovm ervichteten Teftamenten twird der Streit um bdie
Giltigfeit des Crrichtungsaktes duperit jelten fein; auBerdem fjind, wie
bemerft, bei der Crridjtung mehrere Perjonen beteiligt, jodbaf3, wenn
bie eine aud) nidjt al8 Beuge auftreten fomnte, immer nod) eine ober
mehrere Seugnid ablegen fonnten. IWill man nidht annehmen, dai
bag Gefes bie Worjdrift desd § 2235 planlod nad) einer dhnlidjen
Beftimmung ded romifhen Rechted?) gejdjaffen hat, jo mufy man aud
hier toieder auf das oben angefithrte Pringip uriidgreifen. Wenn
aud) in manden Fdallen durd) bdiefe BVeftimmung ber ordnungs-
maBig zuftande- und jum Ausdrucd gefommene Wille desd Erblafjerd
an der Durdhfiihrung gehindert tvird, jo joll dod) die dufere Unan-
fechtbarfeit der BVerfiigung?) und damit die Grbjolge dadurc) fidper-
geftellt werden, baf alle Ginvendungen wegen nidjtordnungdmaiigen
Buitandefommend der Verfiigung von vornbherein abgejdinitten jein
jollten.*)

Nuferbem ftellt daz BGB. nod) verjdhiedene Auslegungéregeln
auf, die alle im Jntereffe der einbeitlichen Ordnung bder erbredytlichen
Berhiltniffe, fo wie fie der im Gejes ausgedriidten Gejamtauffaijung
bes Bolfes und damit der Sidjerung der Crbiolge entjpricht, aufgejtellt

1) Protofolle 5 &. 333.

2) Berfitgungen zu Gunjten bed Sdjreibers ded Tejfamentesd wavem von ver:
jdhwinbenden Ausnahmen (Vejtatigung 2c.) abgefehen, nidtig. Bal. 1. 6 Dig. 48, 10;
MWinbjdheid=Ripp Panbetten 3 § 546 3iff. 2; v. Bangerow Pandeffen § 433
1.2 Biff. 6 fihrt bieje Boridrift darvauf uriid, baR es fiir einen ehrliebenden Wianu
nidht gegiemend fei, baburdy, da® er in emem von ihm gejdricbenen Teftament einesd
Ynberen fich Jelbjt bebenfe, Den Berbad)t ber Evbidleiherer auf fidh zu laben. Diefer
Grund [aBt bod Gejeh filr den Ruf des Eingelnen au jehr bedadt jein und trifft dafher
die ©ade ebenjoivenig wie bie oben angefithrten Erwigungen.

3) Bal. dbhnlich) Peijer, Teftamentsrecht . 307 B.

4) Auf eine luei_terc Gtithe bev vertretenen Anjdauungen, namlid) die Anjechiung
wegen  Erbuniitrdigleit, fann unten exjt n andevem Bujammenhange -eingegangen
werben (vgl. § 11 31ff. 2 der Darijtellung.)




find, die aber im Eingelfalle jehr wohl su einem von dem Grblajfer
nidht beabjichtigten Crgebnis fithren fomnen.’)

' Jtach alledem eridheint es ridhtig, dafy dem Erbred)t des BBV,
ebenfall8 feine fonfequent durdjgefithrte Theorie zugrunde liegt. Nament-
lidh fann nidht behauptet werden, baf im Crbredht die Bollziehung bdes
wafren Willens bdes Erblajiers Selbijtzive ware. Finbet aud) not-
wenbig eine ftarfere Betonung desd Willens {tatt, jo tritt Haufig dod
aué praftijden Grimbden ein Buriddrangen des tirflichen Willens
ein.?) Wie im allgemeinen Feil eridheint aud) im Crbredht die Geltung
bes MWillensdogmas erheblich modifiziert. Die Wirfung diefer Grund-
faBe ‘mup jicd) vornehmlich auj einem Gebiete erviveifen, daz jedenjalls
am ftactften von der Geltung einer der beiven Theorien ablhdngig iit,
namlid) auf dem ber Willendmangel bei [eptwilligen BVexrfiigungen. €3
ift baher niher zu unterjudjen, weldje Behandlung das Gefels den auf
Willensmangeln beruhenden lebtivilligen Berfitqungen zuteil twerden [aft.

Il. UnwirkjamReit und Nidtigkeit als Solge
von Willensmdngeln.

§ 2.

Die Behauptung einer unbejdjrantten Geltung bes Willensdogmas
im Crbred)t hat u der Anfidht gefithrt, ed feien bei lebtivilligen Ver-
jitqungen hinfichtlich ded Cinflufjes von Willensmangeln gan3z anbdeve
Grundjabe maBgebend als biejentgen, die im allgemeinen Teil vorzugs-
weife fiiv Redytdgejdhafte unter Lebenden aufgejtellt find. Diefe Ve-
hauptung twird auf den erften BHE bid 3u einem gewiffen Grad durdy
bie ©yftematit gejtiibt, der dag BEB. in feinem Erbrecht bei der Ve-
handlung der Willendmingel gefolgt ift.

L. Der allgemeine Teil fennt ald Folge von Willensmangeln
nur Nicdytigteit und Anfechtbarfeit der auf thnen berubenden Willens-
exfldvungen, bdas fiinfte Bud) dagegen fithet aud) Falle von Willens-
mindeln an, die bdie Unwivfjamfeit der Willengertlavung 3ur Folge
haben. 3iwar toird unter dem Begriff der Unwirtjamteit tm allgemeinen
©inn von Ungiltigleit nad) dem tednifdhen Spradhgebraud) audy An-
fechtbarteit und Nichtigleit verftanden. Gleichiwohl aber ift es nidyt
angdngig, in allen Fallen, in denen dag Gejes die Uniwivtfamteit eines
irgendivie fehlerhaften Gejd)dftes ftatuiert, die Univirfjamfeit mit dex
Nidptigleit zu ibentifizieren, wie ficd) davausd ergibt, daf das Gejess
gang beftimmte Borjdjriften itber bie abjolute, allen gegenitber und

1) Enbemann, Lehrbud) 3, § 24 Bifi. b &. 106. i

?) Bgl. bagu Pland-Strohal, Vorbemerfung 2 ju § 2078 ©. 357: ,Hus-
ihliepliche Veriictfichiigung fann aber aud) dem Willen ded Erblajfers nidht ugeftanden
werben.”  Berjdhiedentlic) exjdjeint jedocd) diefe Bemerfung auBerachtgelajien:
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fiir immer tizfende Ungiltigfeit des nichtigen Rechtsgeic)aftes aufitellt,
die nicht auf alle Falle der Univirfjamfeit ohne rveitered itbertragen
yoexden fonmen. Wenn fidh aud) im materiellen Crfolg UniwirEjameit
und Nidptigheit einanber nahern mogen, jo Hat dod) dad Gefel in ben
pier erften Biidhern die Sdetdbung zwijchen der auf Willengmangeln
berubenden Nichtifeit ober Anfechtbarfeit und der auf fonitiger Fehler-
haftigleit beruhenden Untvicfjambeit (im engeren &inne) {treng burd)-
gefithrt.’) Diefe Unterjdheidbung ift im Crbred)t, tvie bemerft, injoveit
aufgegeben tworden, ald hier aud) aus Willensmangeln fih) die ln-
wirtjamfeit der Berfilqung ergeben fann. Died ift einmal bei
§ 2077 BGNB. der Fall. Danady ift eine leptivillige Berfitgung, durd)
die ber Erblajfer jeinen Ghegatten ober Verlobten bedacht hat, untwirtjam,
wenn die Ghe bezt. dad Verlobnid vor dem Tode ded Crblaffers auf-
gelbft worben twar, ober der Erblafjer dod) wenigjtens die Auflojung
der Ghe wegen BVerjdhuldend der anbderen, bebachten Gatten hatte her-
beifithren fomnen und bdie AbJidht, die Ghe nidht tweiter fortzufehen,
sum minbeften durd) Grhebung der Klage auf Aufhebung der ehelidjen
Gemeinidjaft fundgegeben Batte. Daf hier der Grund der Uniwirt-
jamfeit in einem Willensfehler des Crblajjers liegt?) geht baraus
hervor, dafs bie Hinfalligkeit dex Berfitgung von Creignifjen oder Verhalt-
niffen bebdingt twird, die ber Grblafjer bet der Abgabe dex Erflarung, aljo 1m
Beitpuntt der Teftamentderrichtung, nicht vorausdjehen und damit aud) in
jeiner Berfiigung nidht beritdjidytigen fonnte: nad) allgemeiner Auffafjung
hatte ber Grblafjer eine joldhe Berfilgung nidyt getroffen, wenn exr bdie
Jmderung der Umftiande in Betvadht gezogen hatte ; daraus exgibt fic) die
RKRaujalitat und Wejentlichleit diefes Jrrtums. Demgemdp hatte der
exvfte Gntourf?) diefen Fall ald einen Unterfall ded Jrrtums behanbdelt
und der Unfedhtung untertworfen. Die 3iveite Kommifjion?) jepte
anjtelle der Anfechtbarfeit die Univirfjamfeit der Crflarung. Sie ging
dabei von ber Anjhauung aus, bdie Auslequng der BVerfigung nad
ihrem foahren Sinne fithre dahin, die bedadhte Perfon in Wahrheit

1) Bgl. 3. B. im allgemeinen Feil Unwivhjambeit im Falle ded § 111 (Vor=
nafme eined einfeitigen Rechidqeidiftd durd) einen Wiinberjahrigen obne Die erforberlidie
Mitwirfung feined gejehlichen Berireters); bes § 135 (velative Uniwirfjamfeit bet Berjtop
einer Verjiiqung gegen ein gejeblides Verduperungsverbot, dad nur ben Sdup be-
itimmter Perfonen begwedtt); 1m Sadjenvedst im Falle bed § 883 Ubj. 2 (velative 1n=
wittamfeit einer BVerfilgqung fiber ein Grunbitiicd oder ein das Grunbjtiid belajtendes
Redht, die gegen einen burd) Gintragung einer Bormerfung gejdjiihten Anfpruc) verjtoft ;)
im Familienred)t im Falle Ded § 1398 (Verfitgung Der Frau durd) ein einjeitiges
Redhtagejhaft itber eingebrachted Gut beim Giiterjtanbe ber Bevwaltung und Nub-
nieung): ded § 1831 (Vornahme eined einjeitigen Reditdqeihidfta durd) den Bormund
ohrie bie erjorberlidie Genehmigung des8 BVormundidaftageridyis) — alled Fille, die nicht
anf Willensmangeln beruben; dagegen im allgeneinen Feil 8§ 116—119, im Familien-
redht §§ 1330 ff.

%) Dagegen Endemann, Sehrbud) Bb. 3 §47 n. 18 ©.202; aud) bdie
Sonjiruftion der ftillidweigenden Bedingung lehnt er ab, ohne die bon ihm vertvetene
Hufioffung flar Heraugzuftellen.

8) MWql. Diotive b ©. 63,
1) Bal. Protofolle Bd. 5 ©. b9.
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als nicht bedbadht anzufehen, da fie nur in ihrer Cigenidaft als Ehe-
gatte ober Berlobter bebacdht worben fei. Sieht man bdie Anordnung
bed Grblafjers aber in einem fjoldjen Falle getviffermafien al8 {till-
jhiveigend bLebingt an, o exqibt fid) bie Folge der Unwirtjamfett
tm Hinblif auf § 158 BEB. Jnivieweit die Konftruftion an fid)
getechtfertigt ift, wixd fpdater zu zeigen fein.t) Jebenfalld ijt bie
Beftimmung ded § 2077 ihrem Grunde und ihrer Konftruftion nad
einem teiten Entgegenfommen gegen den im allgemeinen 3u erivartenden
Willen ded Grblaflexs entiprungen. Dabhingeftellt mag bleiben, ob
per Crblajjer im Gingelfall hier eine Anfedhtung fiix tweniger not-
twendig Halten twixd alg in anderen Fdallen des Jrctums. Anbdererjeits
aber bringt dag Hinfalligiverden der Berfiigung in bdiefem Falle aud
ohne den Offentlichen Hinweisd, der meiftens in dem Bollzug der An-
fechtung liegen toivd, geringere Gefafhren fir die allgemeine Red)tsd-
ficherhert mit fid), ald in den dibrigen Jvetumsfallen, weil fic) die
Buwendung auf VovausfeBungen {tipt, die hier regelmdBig ebenjo
offenbar find, wie ihr Weafall Aufldjung dez Berldbniffes, Sdjeivung
per Ghe). 3u eng toivb die BVebeutung ded § 2077 von Pland-
©trohal?) gefat, der bdarin nur eine uslequngdregel fieht und
alé Beweis namentlich) § 2077 AbJ. 3 anfithet. Die WusjdlieBung
ber Uniictjamteit fiix den Tall ein entgegenftehender Wille bdes
Grblaffers nadygewiefen tird, (aht aber eine jolde WAuffafjung allein
noch) nicht zu. Denn fowohl im allgemeinen Teil und Familienvedt %)
alé auch tm Crbrecht (§§ 2078, 2079 BGB.) ift bei den unbeftreit-
baven Jrrtumsfdllen bie Anfedjtung dann ausgejdlofjen, twenn bder
Grflarende aud) bei Kemmtnis des Jvrtumé die Crflarung abgegeben
hatte, alfo wie im Falle des § 2077 dann, wenn bdie Geltendmadjung
ver Mangelhaftigleit der Crflarung aud) dem ridhtig motivierten
Willen bes Crblajjers nidyt entfprochen hatte. Die von der ziweiten
Kommiffion durd) Hervorhebung des vermutlichen Willens des Grblaffers
bejchloffene nberung bezieht fich lediglich auf die Konjtvuftion des
§ 2077, andert aber nichts an der fJachlidhen Auffafjung, dak e3 fich
aud) hiev um einen Fall bed Jrrtums handelt.r) Nur die Wirkung
ves Jrrtums wird durd) die Anderung betroffen.

Einen Dievher gehovigen Fall gibt rweiter § 2101 Ab]. 1 BEV.
Dieje BVejtimmung enthalt in ihrem exjten Sap den Fall ber jogenannten
fonftruttiven Jtacdjerbfolge, d. f. hat bder Erblaffer eine zur Jeit des
Crbialls nod) nidht erzeugte Perfon als Erben eingefeht, wasd an fid)
vechtlich) unmiglid) ift, o foll diefe Berfilgung als Nadjerbeinjebung
aufrechterhalten werben. ©Steht jedod) diefe uffaffung der Verfiiqung

1) Bal. ©. 39 ber Darjtellung.

2) § 2077 n. 1 und 3; einjdrantender Strohal, Dasd deutjche Cxbrecht, Bd. 1
(Berlin 1903 8. ufl.) § 25 n. 3.

3) Vgl §§ 119; 1333 BES.

1) ©djont bie evjte Kommiffion (vgl. Motive Bd. 5 &. H3) begeidhnete e Yebighdh
alg eine Frage ber juriftijden SKonftruftion, ob in bie Verfilqung eine gewiffe Be-
oingtheit hineingelegt werbe.
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mit Sem ermittelten Willen ded Grblaffers in Wiberfprud), jo joll
die Ginjegung unirtjam fein.  Aud) bier ift bie Untvirtjamteit dev
Grbeinjeung bei genauerer Mberlegung auf einen Willensmangel
suriiczufithren, allerbings auf eine Divergeny bed gejeslid) prajumierten
9gillens bon der iwirfliden Willensmeinung des Crblafjers. Der
§ 2101 Gat 1 BEG. gibt der Crflarung des Grblajfers, die Dbei
regelmaBiger Auslegung einen gang andeven Jnbalt zeigte, eine be-
ftimmte, qejeblid) feftaelegte Deutung, indem ex ausjpridyt, der Crblajjer
hatte, fiix den Fall er die rechtliche Undburchithrbarfeit jeiner Ver-
fiigung in dem getwdhnlicien Wortfinne gefannt hatte, bie Berfiigung
in dem GSinne der vom Gefels gegebenen Deutung aufrechterhalten.
un fann aber nad) ber ganzen Sadjlage im Cingeljalle die Fejt-
fellung geredhtfertigt fein, ber Grblafjer Habe unter allen Umijtinden
bie Durdhfithrung jeiner Berfiigung im gewohnlidhen Wortfinne beab-
fichtigt und jei mit der Wlmbdeutung nid)t einverjtanden gewefen. Dann
ift die Sadlage nicht anderd, ald wenn ber Grblafjer 1iber den Inbalt
der pon ihm abgegebenen Grfldrung im Jrrtum ivar, bda jich dexr
gefeblich feftaelegte Jnbalt der betreffenden Crfldrung mit bem toirt-
lichen IWillen des Grblafjers nidht bectt, m. a. 2. e liegt ein all bes
Abtveidhens des — allerdingd vom Gefes dev Crflarung gegebenen —
Snbalts von der Willensmeinung des Erflarenden vor. Die Crbein-
jeung titd bdabher unmwirfjom, bda bdie Bollziehung im Sinne bded
Grblajjers gefeslid) unmoglich ijt und die Bollziehung nach der Abjicht
bes Gejeies infolge der abiveichenden Willensmeinung ded Gxblajjers
nid)t ecfolgen fann. ©o grindet fid) die Beftimmung des § 2101 BED.
ebenfalld auf die ftarfe BVetonung des Willensmomentes bei der Be-
tradptung der einjdhlagigen Redytéverhiltnifle. Die hier vertretene
Yuffafjung fihrt auch zu der Entidheidbung der Frage, ob die Crbein-
jeung der nod) nidjt exzeugten *Perjon jchon dann unwirkjam ift, wenn
ber Crblaffer an bie Aujredhterhaltung feinev Berfiigung ald Nacherb-
einfebung nid)t gedad)t hat; oder ob der Nadweis eined direft
entgegenite henden Willens des Crblaffers verlangt werden mufp,
um bdie Hinfalligheit der Berfiigung Hevbeizufithren. Der Regeljall Des
§ 2101 BGB., von dem bdaher wohl aud) dad Gejes ausgeht, wird
ber fein, bafy der Exblajjer die Erbeinjebung der nod) nidht erzeugten
Perjon verfiigt Hat, ofjne dabei an die Moglidyteit gu venfen, bdie
Unordbnung fonne al8 Grbeinjebung nidht wirtjam fein. Desdhalb
aber ird man aud) den Nadhroeis nicht verlangen fonnen, dex Erblajfer
habe bie Abficdht gehabt, der Bebachte jolle feinesfalls, felbjt nicht
eventu, Nacherbe twerden. Died ivitrde die Vejtimmung des § 2101
Cap 2 jdhlechterdingd illujorifc) madjen. Denn twenn bder Grblafjer
nidgt ausdbriicklich eine Beftimmung itber die Nacherbiolge trifjt, wird
et fie felten in Betradyt ziehen, nod) jeltener jie ausbdriidlic) ausjchlicgen,
und gav ber Nadjiweis fitr eine pofitiv auf ihre Ausjdlieung gerichtete
Abjicht bditrfte faft mie zu fithren fein, obme dap fid) mit gleichem
Recht annefimen liefre, dex Grblaffer Hatte ivenigjtend in eventu die
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NadjerbeinjeBung gebilligt. Die Divergeny 3wijdjen dem prijumierten
und dem wirtlichen Willen desd Erblafjers, auf der die Uniwirffamfeit
oexr norvdnung nac) § 2101 beruht, ift vielmehr jdhon dann gegeben,
tenn der Exblafjer pofitiv die dirvefte Redhtdnad)folge in der Perjon
ve3 Bedadyten bdurd) feine Berfitqung hevbeizufithren beabfichtigte und
piefe Abficht in entiprechender Weife zum Wusddrud bradte. Der
toeitergehende Nadyiveid ber Jegative, dafy der Erblafjer auf feinen
Fall mit einexr Nadjerbfolge einberjtanben getvefen tvdre, wird nidht
verlangt werden finnen, Danad) ditrfte wohl aud) bas von Strohal?)
fonftruiecte Veijpiel zu entjdjeiden fein, da hier duvd) die Wus-
fchliefung jedber vorlaufigen Grbfolge, pureh) bdie UAnordnungen fiir die
Beit 3wifdjen dem Crbfall und der Geburt bed eingefehten Erben
beutlich bdie Wbficht desd Erblaffers zutage tritt, in dem Bedadjten
einen wmmittelbaven Rechténad)folger 3u getvinnen.

IT. Wahrend das EGrbrecht bei diefen Beijpielen ber Univirfjamfeit
eine ungeiwdhnlidhe Folge der Willendmangel erwdahnt, enthalt e
umgefehrt bet ber Behanbdlung der Willensfehler feine Veftimmung
pariiber, 0b unbd welde Willensmangel die Nidjtigfeit einer leptivilligen
PVerfiigung bedingen. JInfolgedeffen exjdjeint bdie Frage an fid) offen-
gelafjen, ob bie Borjdhriften ded allgemeinen Teils itber Wientalrejervation
und iiber nidternitliche Willengerflarungen aud) auf legtivillige Ber-
fitgungen amwendbar find. BVon ben 1m allgemeinen Feil bet bden
Willengmangeln eriwdhnten Fallen fonnen nur diefe beiden itberhaupt
in Betvadht fommen; denn bdie BVorjdriften itber die Einwirfung des
bem Lertragdgeqner befannten geheimen Borbehalts und itber das
fimulierte Rechtdgejchdft find von ber Anivendung auf letivillige BVer-
fitgungen um bedwillen ofne teitered audgejdloffen, weil fie einen
Crflarungdempfanger vovaudjegen, die letivillige Berfiigung aber eine
einfeitige, nichtempfangsbediiritige Willensderfliarung ift. Der erfte Ent-
wurf hatte eine die obige Frage betreffende Veftimmung in feinem § 1779
enthalten. Dabdburd) waren folgende Borfdjriften des allgemeinen Teils
(bed erften Entourfs) bon bex Aniwendung auf lebtwillige Berfiigungen
ausgefchloffen worben: einmal jene, 2) die die unter geheimem %m:hel]alt
abgegebene Crflarung giltig jein [ief3, ferner die Beftimmungen,?) die bet
grobjahrlajfigem Schery und grobfabhrlijjigem Jrrtum bdes Crfldarenbden
biefen an fjetner Crflarung fejthielten und fdhlieflich die Vorjdhriften,
bie ben Crflarenden, falld bie Crflarung wegen Sdyers nidhtig twar, jum
Sdyadenseriab bewrhcﬁtete fwenn ihm leidhte Fahrlaffigeit bei ‘%[Er;aﬁe
dber nicht enjtlid) gemeinten Willenserflarung gur Lajt fiel.t) Durd)
bie Beftimmung in § 1779 &. 2 ftellte der exite Cnttourf fic) ftreng
auf den Boden be% unemgeicbmntten Willengdogmas: der Wille 1t

'J Grbredht, Bo. 1 § 27 3iff. 1. ©. 165.

%) § 95 ded exjten Lntmurfé
3) § 97 UG IT und § 99 bed erften Entwouris,
4) § 97 A6 IIT bed erften Entrouris.
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pad allein ausdjhlaggebende Nioment, felbjt twenn er iwie bei der
Mentalrefervation von dem Erblajfer in der Gxflarung abjichtlich
verdectt tworden ift. Troh der Juftimmung, die der erjte Entrourf in
diefem Puntte bei der Kritit ) ,al8 nad) der Natur der Sadje geredyt-
fertigt” gefunben Datte, ftrid) die 3weite RKRommifjion den § 1779
©. 2 de2 exrften Gntourfs. Damit war gum Auddrud gebradt, dak
bie Beftimmungen ded allgemeinen Teild aud) fiiv dad Crbredht maf-
gebend fjein follten; bie aweite Kommifjion hat daduvd) nur den
Grunbdias feharfer durdgefithrt, der bereitd in der erften Kommijfion
aufgeftellt worden twar?) namlich die Vorfdyriften des allgemeinen
Feils feien, joweit fie ihrem Jnbhalte nad) auf bdie einjeitigen lept-
willigen BVerfilgungen aniendbar feien, entjprecdjend ur Aniwending
su bringen. Die Jnberung der jiweiten Kommijfion wurde aud) bei
ber enbgiltigen Rebdaftion des Gefehes beibehalten; fjie ijt allerdings
in ihrer Allgemeinheit nicht mehr von jo weittragender unterjdeivender
Bedeutung, weil hier eine Reihe von Bejtimmungen des allgemeinen
Feils, beren Aniwendung auf dad Crbredht ausdridlid) durd) ben
§ 1779 ©. 2 bed exften Entiourfs ausdgejdloffen worden wax, iberhaupt
nidht aufrechterhalten tourden, jo 3. B. die Hafjtung bded Erflavenden
an der nicht ernjtlich gemeinten Ertlarung, wenn ihm grobe Fahr-
[ajfigfeit zur Laft fallt 2c.

1. Bon bdefto groBerer Bedeutung, wenn aud) nidht in prattijder,
jo bod) in theoretijcher Beziehung, ift die Anderung des exften Entiourfs
purd) die zweite Kommijfion injoweit, alg fjie die Anwenbdbarfeit dev
Beftimmung beé allgemeinen Teils itber die Mentalrejervation betrifit.
Dadurd) turde bdie ftrenge Durchfithrung des Willensdogmas aujge-
geben;?) von defien Standyunft aus laft jid) bie Unbeachtlichleit des
wahren Willens ded Crblaffers nidht redhtfertigen. Bei Verlehrs-
gejchiften fann mit Red)t zur Begrinbung bder Unbeadjtlicheit bdes
geheimen Borbehalts angefithrt werden, dbasd Jecht fonne nidyt 3uge-
fteben, dafy jemand fih) auf feine eigene Arglijt bexuje.!) Jm Crbredht
aber trifft diefer Grund nicht zu, denn hier ift e& nicht der Exblajjer,
der fih auf jeine, fondern der Grbe, der fid) auf die Arglift des
Grblaffers beruft. Gine Berufung ouf frembe Arglift aber jteht
mit dem Wefen des Rechts nicht in Widerfprud). Durd) dad Fejt-
balten an ber Grflarung des Grblaffers wird nidt der Exblaffer
getroffen, fonbern nuc ber Grbe gefranft; nur er tragt den Nadteil

1) Wal. Peterjen: die Berufung gur Erbjdaft nad) dem Entwurf etned BGB.
(Berlin 1889) ©. 44,

2) Ptotive Bb. 5 ©. 46.

3) Diefes Proment wurde bereitd in ber gweiten Kommijjion (vgl. Protololle Bo. 5
©. 47) hervorgehoben und von ber Phinderheit gegen die Streidung bdes § 1779 ©. 2
ald Wrgument angefilhrt.

1) Sp unter ausdriidlider Ablehnung jeder anbderen Begriindung fitr bas ges
meine Feht Windbjdeid-Kipp, Panbelten 1 § 75 n. 1¢; fiiv dbad BED. Enbe=
mann, Lehrbud Bb. 1 § 73 n. 12; derfelbe Bv. 3 § 47 n. 19 S, 203




fix bie Sculd des Erblaffers.’) Die Brotofolle?) juchen die Geltung
per unter einem geheimen Borbehalt abgegebenen BWerfiigung mit
pem ©age ju rechtfertigen, ber Erblaffer diirfe mit lehtivilligen Ber-
fugungen nidht fein Spiel treiben. ud) diefer Grund it vom Stand-
punft ded Willenddbogmasd nidht zutreffend. Denn ex gibt an fid) nidhts
anbered alg eine Umjdjretbung bed gefeblichen Verbotd der Mental-
refervation, ofne ben legislatorijen Grund bdafiix anzufiihren ;
er ift aber aud) in diefer Allgemeinbeit nicht rvichtig, wie fidh) aus bdexr
Aniwendbarfeit ded § 118 BBB. auf lehtwillige Verfiigungen ergibt.
€5 mup vielmehr aud) hier wieder auf den praftijdien Gefichtdpuntt
suriicfgegangen iverdenr, der fitr den GefeBgeber ausidhlaggebend ijt.
Uintex biefem Gefichtspuntt wirdbe die Unerfennung der BVeadjtlichteit
eined gehetmen Borbehaltd bei lebtivilligen Berfiiqungen zu ebenjo
{hiveren ©dyadigungen bder Sidjexheit ded Erbgangd fithren iwie bei
Bertehrdgeidaften zu Sdyadigungen bder Redytslidherheit iibexhaupt.
Denn einmal 1witvbe ber Nadjweis, ber CErblajjer habe insgeheim
getollt, bie oxdnungsmdRig fundgegebene Verfiigung jolle feine Wirtung
haben, gerade im CErbred)t auBerovdentlich jchver u fithren fein, da
berjenige, der allein davitber ustunft geben fonnte — denn e handelt
fich um einen gefheimen Borbehalt — nicht mehr am Leben ift.
Andererjeits wiitbe die Scywierigfeit des Betveifes der Giltigteit der
Berfiigung, zu dem eventuell der Gegner gendtigt werben fonnte, einen
AnlaB bieten fonmen, den Grbgang dhitanijen WAnfedhtungen durc) die
Hinterbliebenen 3u unterierfen.’) Sp fame man durch bdie Wner-
fennung ver Geltung deé wahren Willens aud) in diefem Falle 3u
einem Grgebnid, dbad gevabe durd) bdie Veriudfichtigung der wirtlicden
Willensmeinung ded Crblaffers im allgemeinen vermieden werden jollte.

2. Gbenjo twie bei ber Mentalvefervation rechtfertigt Jich auch
in ven Fdllen bder nichternitlichen Willenserflarung, bdie in der
Abjicht abgegeben ourde, der Mangel bdex Eunitlicheit twerde nidht
verfannt tverven, {dhon aus allgemeinen Grimden die gleihe Behand-
lung der DBerfehrsgeidhafte und ber lebtwilligen Verfigungen. Dasd
Gefe fann bet ber Formulierung feiner Tatbeftinde nur davon
ausgehen, tvie ein verniinftiger Menjd) in einem bejtimmten Falle fid)
verhalten wird; ein foldjer twird nun die Wbficht, die Nichtexnjtlichteit
jetner Crfldrung werde nicht verfannt werden, nur dann hegen, tvenn
fid) bie Nichternitlichfeit der Crflarung irgendivie nach aufen fundgibt,
entiveder in ber Form ober in dem Jnhalt der Grflarung oder in den
Umitdnben, unter denen fie abgegeben wirb. Demnad) mup bei nidht-
ernftlichen Erflarungen, um bie Red)tafolge des § 118 zu begritnden,
geforbert toerden, dbag fid) die Crivartung bed Crtlarenden, der Mangel

1) ©p treffend die Motive 5 &. 45.

%) Bd. 5 ©. 47.

4) o treffend Protofolle 5 ©. 47, bie aber diefenn Grund exft in jweiter Linie
anfithren; ferner wird Ddiefed Ptoment hervorgehoben von Wilfe, Kommentar um
Erbrecdhit (1900) § 2078 n. 6.
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der Grnftlichieit werde nicht verfannt tverden, in bem , Gefamttatbeitand”
ber Grflavung irgendivie auddridt.!) Diejes Grfordernisd ergibt fid)
fdon aud einer Gegenitberftellung der §§ 116 und 118 BOGB. Lapt
man die Forderung nad) einem Yusdrud der Nidternjtlichfeit fallen,
jo verwijdht fich die Grenze zwijdjen dben Fillen desd geheimen Bor-
behalts und der Sdjerzertlarung vollftdndig; eine lnterfcheidung bder
Jim GSder” und bder ,aus Sderz” abgegebenen Crflarungen?) ift
dann jo gut toie unmoglih). Da mithin dad Erfordernis des offenen
Ausdructs per beabfichtigten Nichternitlichfeit nad) der vechtlichen Ge-
ftaltung der Sdhersertlarung wefentlid ift, jo mup daran bei leftivilligen
Verfitqungen jogut wie bei Berfehrsgejdhajten fejtgehalten werden. Jn
diefem Falle aber unterfiegt die Univendbung bed § 118 BGVB. auf
legtwillige Berfigungen vom Standpuntt der Rechtaficherheit aus feinem
Bedenfen, fo dafy es nur gerechtfertigt ift, den wirklicdjen AWillen desd
Grblaffers zur Geltung 3u bringen. Allerdings ift mit bdiefer aus
bem Gejets Dergeleiteten Bejdhrantung gleicdhfalld wieder bder uneinge-
jchrantten Durchfithrung ded Willensbogmas eine Grenge geftedt.?)

3. Trvogdem bdanad) die Anwendbarfeit der §§ 116 Sap 1 und
118 BGVB. auf lepwillige BVerfitgungen auper Jveifel jteht, mufp dod)
anecfannt tecben, daf die exbrechtlichen Lerhdltnifje gegenitber bden
Bertehragefdyiften einige Bejonderheiten aufiveijen, die die llbertragung
ber in erfter Cinie fitr BVerfehrageihafte beftimmten Borfdyriften nicht
ofmne weitered pafjend erjcheinen laffen. Die Abgabe einer Erflarung,
bie der Grflarende nicht will, und bei bder er daher einen geheimen
Borbehalt madht, gejchieht im Bertehrsleben naturgemap nidyt zivectlos.
Der Grflarende verfolgt damit eine geheime Abficht, die er bei offener
Rundgabe jeiner Neeinung nid)t erreichen tvitrde; er wird regelmakig
barauf ausgehen, eine anbere Perjon, zu der er durd) die Crflarung
in Besiehung titt, zu einem Verhalten 3u veranlaffen, das Dbiefe
nidgt priftieven toitrbe, wenn fie die walhre Abficht ded Erfldvenden
fermen iviicde. St bied aber ber Fall, fo jdyadet e8 nichts, tvenn
ber Grflarende anberen bdritten Perfonen erflart, er iwerde nunmelhr,
aus Sderz 3. B., bem anbderen gegenitber eine bon thm garnidt

1) Ghenjo fitr Berfehragediiite, aber ofhne die notwendige Folgerung fitr negotia
mortis causa, Dany, Auslegung &. 15; vgl. aud) dhnlid) Endbemann, Sehrbud),
Bp. 1 § 78 3iff. 1 ©. 362: derjenige, Der fidh) auf die Nichternitlichleit bevuft, Habe die
Grwartung, der Sdery werde verffanden twerden, oud ben ndbeven Umjtdnden objeftiv
au rechtfertigen. Bu iweilgehend Devnburg, B. R. Bo. 1. &, 477, § 141 3iff. 4,
ber bie jubjeftive Auffafjung bed Gufldrvenden entjdjeiden ligt; au eng Jfay, bie
Sillensertlavung im Zatbejtand bed Redhisaeidhifta ©. 17, ber forbert, die Ermwartung
wmiifie in ber Grilarung zum usdruc gefomumen jein.

2) ©p aud) heute noch gutreffend Windjdetd=Ribp, Panbdeften Bd. 1 § 75.

3) Durd) die Bejhrantung werben aber die winklih nidternjtlich gemeinten
Berfligungen, bei bemen Ddie Perbeifiihprung bev Nidjtigheit von Jnterelfe fein fonnte,
nidt Berithrt; um nur ein Beijpiel angufithren bgl. Strohal, Lehrbud) 1 S. 296
n 1: ,Bet einem Gefellidaftiptel verfapt jemand ein Fejtament und wird augenblids
vom ©dlage gerithrt.” Hier exgibt jich bie Nidyternitlichleit ausd den alfen erfennbaren
Nmftanden, unter denen die Erfldrung abgegeben worben ift.
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gewolite Grflarung abgeben. Umgelehrt ift der Fall bei ber Sdjerz-
exflarung. Hier evivartet ber Crfldrende ober fann iwenigftens
ertvarten, gerade bon bdemjenigen, 3u bem er durd) feine Erfldrung
in Beziehung tritt, werde der Mangel der Ernitlichteit nicht verfannt
tpexben. Unridhtig ift e8 allerdings, wenn Dernburg?) im Falle
bed § 118 BGB. verlangt, die Crivartung, bder Mangel der Ernit-
lichteit toerde nicht verfannt twerden, miifje fid) auf den Erflarungs-.
empfanger beziehen. Bon biefem Crfordernis ift in dem Gefeh nicdhts
enthalten; e8 ergibt fid) aud) nid)t notiwendig aud feinem JInbalt;
benn bdie Anivendung ded § 118 BBB. bei nidtempfangsbediirftigen
Redhtageichiften, 3. B. dbex Auslobung, ift unbejtreitbar.?) Dernburg
unterftellt hier alg gefeplidie ausnafhmslofe Bor{drift nur die Regel,
tpenn er bei § 118 BGB, bdiefen Jujah ofne toeitered vorausiest.
Gx fommt bdamit aud) Zu einer Jnfonjequeny, lvenn er troBdem ben
§ 118 BGB. auf bie nidhtempjangsbediirftige leBtivillige Verfitgung,
aber ofjne den einfdjranfenden Bujal, filr anwendbar erflart.?) Gin
richtiges Gefihl ftecft jedod) troh bder zutveitgehenden Faffung in bden
Ausfithrungen Dernburgsd: jowohl die Voridyrift besd § 116 als
audy bie ded § 118 BBB. fest eine Perfon voraus, im BVerhaltnis
su der die Crflarung eine Wirfung duBern foll.f) Wie geftaltet fich
nun bdie Sadjlage bei der ilbertragung bdiefer Fille auf leptwillige
Berfiigungen ? Die leptwillige Berfitgung ift feine empfangsbediirftige
Crflarung. ©ie joll aber ebenfowenig 3iwijden bdem Erblajfer unb
pem Grben ivicfen, jedenfalls nicht jofort.?) Durd) die lebtivillige
Berfiigung tritt ber eingejeBte Erbe vorlaufig su dem Erblaffer in feinerlei
Beziehung. €8 fann daber der Bejtand oder Nid)tbeftand der Berfitgung
nach § 116 beziwv. § 118 BBB. nicht davauf abgeftellt twerden, ob bder
Grblajjer beabfidhtigte, feine Erfldrung jolle bon dem in der Berfitgung
Bebachten oder durd) die Verfiiqung Wusgejd)loffenen fitr ernjt oder
filr ©djery gefalten twerden. Windjdjeid-Kipp®) bildet folgendes
Beifpiel: Der Erblafjer beabfichtigt eine beftimmte Berjon, etiwa jeinen
gefeglichen Crben, burd) Abfajjung einer Teftamentzurtunde zu taujden ;
et hat gleidhzeitig dritte Perjonen ing BVertrauen gezogen und ihnen
erflart, er madie einen geheimen Borbehalt. Diefes Betjpiel entjcheidet
der aitierte Schriftiteller dafhin, e5 liege ein Fall des § 116 vor, die
lesivillige Berfiigung miijje entgegen bem twahren Willen des Erblaffers,
wenn et etiva ploglid) ftitrbe und zu einem Wiberruf feine Beit mehr

) B, K Bb.1 § 141 3iff. 1V.

2) Bal. nur Endemann, Lehrbud, Bb. 1 § 67 n. 8,

3) Bgl. Devnburg, B. R., Bb. b §45 Biff. III &. 134,

4) Bal. Windbjdheid=Lipp, Pandeften, Bb. 1 &, 326 § 7.

5) Bgl. Cojac, Lehrbud) des beutithen biivgerlichen Nehts (4. Aufl.) Bb. 2
©. 679 § 848 3iff. 1: |, Sebiivillige %erfﬁ%un_gen_ find nur bon Zodedwegen wivtjam,
Dag will bejagen, baR fie, jolange dev Grblaffer Iebt, nicht blok frei widerruflicy
jondern ganglid) wirfungslog find. Sie gewdhren alfo der Perfon, su deren Gunjten

fie erfolgen, nidht einmal ein bebingted ober befrifteted Recht an deffen Nadlap.”
6) Pandetten 1 &. 326 Zufaf 1.

2
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fande, fitr redhtbejtandig erachtet werden. Mit Recht fann in. diefem
Falle die Jrage aufgeworfen iverden: warum joll die Crfldarung zu
bem entetbten gejenlichen Grben — aljo vorausfichtlid) bemjentgen, ber
in der leptivilligen Berfirgung garnidyt evioahnt ift, und im Berhalnis
3u bem fie alfo aud) nicht wirfen fann, da bied hiodjjtens bem einge-
fegten Grben gegeniiber gejdjieht — mehr Bedeutung haben, alz die
Grflivung u den ind BVertvauen gezogenen Perfonen: ,id) beabfichtige
nur einen ©ders, das Sduiftitid joll garnicht mein lefter Wille
fein“? it bem einen tritt der Gublaffer fo wenig in Berbindung
durd) das Borliegen des Schriftjtircts, wie mit den anbderen. Pit diefer
Taffung ift daber nidht durdjzufommen, zumal bdiefer Standbpuntt zu
einer Entjdheibung 3. B. dann nid)t fithren fonnte, wenn der Grblajjer
ohne jeden gejeblicdhen Erben feiner Haushdlterin etva Hoffnung auf
eine Ginjeung als Grbin gemad)t Hatte und eines Tages, um fie u
erfdhrecent, in einer DVerfiigung, die er offen auj fjeinem Sdyreibtijd)
liegen it eine Stiftung als Univerfalerbin einjeen tviirde. Hiex
ann doch ficherlich nicht von irgendweldjer Begiehung, die wijdjen
dem Grblaffer und der Haushilterin durd) die Berjagung bder Erb-
einfesung hergejtellt tviirde, die Rebe jein. €5 wiixde in einem joldjen
Salle alfo weifelfaft jein, ob ber Tatbeftand des geheimen Borbehalts
erfiillt tverben fomnte. Da bie lebtwillige Verfilgung vielmehr erft
im Yugenblid des Tobes bdes Erblafjers iwirfjam iwvird und erjft in
diefem Beitpuntte Rechtsbeziehungen jdhafjt, jo wird es zur Auseinander-
Baltung bder §§ 116 und 118 BGB. bei [epiwilligen Derfiigungen
darauf anfommen, ob bad Berhalten des Erblaffers bei jeiner Crflarung
ober in den begleitenden limftanden einen Tatbeftand gejdhaffen hat, dex die
Grivartung rechtfertigt, ber Mangel an Ernftlichteit erde im Augenblid
ves Grbfalls von der Allgemeinbeit nicht verfannt werden EFonnen,
oder nidht.)) Sm erfteven Falle liegt eine nad) § 118 BGB. nidjtige
©djerzertlarung, im lepteren Falle eine tro ded Willens, die Crtldrung
nicht 3u tollen, giltige Berfiigung nach) § 116 BGB. por. €3 fann
dagegen nid)t eingetvenbet twerben, bei diefer Auffafjung fei der Fall
der Mentalvefervation bei leptwilligen BVerfiigungen vollftandig ausge-
ichaltet, weil der Grblaffer nie beabfidytige, daf bie feiner wirtlichen
Willengmeinung nicht  entfpredjende Verfiigung vedhtlie Geltung
erlange.?) Denn da der Erbfall jederseit eintveten fann, jo muf bder
Grblaffer jchon bei der Anfertigung einer jeinem twirflidhen Willen nid)t
entfprecjenden Berfiigung Fiirjorge dafiir treffen, dap diefe nidht faljch
verftanden terben fann, ober aber e [iegt ein Tall bdes gefeimen

1) Bgl. aud) Eojad, Lehrbud), Bd. 2 §350 3iff. I1, ©. 682: ,Dod) genitgt
¢3, wenn der Grblafler evwartete, Der Wangel an Ernjtlichleit werde gwar nidyt Jofort,
aber bod gur Beit jeined Todes erfennbar jein.” Die Grfennbarfeit mup ferner auf
bie Allgemeinbeit begw. bad Diefe verforpernde, mit dem Bollaug dber Verfitgung betvaute
Geridt abgeftellt fein, weil fih der Erblajfer aud) an die Allgemeinheit mit feinen Un-
weifungen fiber bie Erbjolge wendet und dieje den Bollzug berfelben garantiert.

2) Bweifelhoft in der Frage, b Vientalvejervation bei legtmilligen Berfitgungern
fibexhaupt moglid) jei, Windjdetd=-Ripp, Panbefien 1 § 756 S, 326.
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Borbehaltd vor, bei dem ber Erblajfer davauf hHofft, daf jeine Ber-
fitgung nidht in Wirkjamleit tritt, bevor er ihre Wirtjamfeit ausdge-
{dloffen Hat, bei dem er aber troBdem al8 verjtandiger Wann mit
ver Moglidhfeit redynen mufp, daf jeine Verfitgung zur Geltung fommen
fonnte. €8 liegt dann der Ent{chluf bes CErblaffers vbor, jeine Ber:
figung jeiner wivflichen Willensmetnung nidht entiprechend zu ercidhten,
mit der redhtlich unecheblichen Abjidht, jie jpaterhin ivieder aufzubeben.
Die hier vertvetene uffajjung jdeint in allen Stitden zu angemeijenen
Rejultaten zu fithren. Jn bdem oben nad) Winbdbjdeid-Kipyp
sitiecten Beijpiel geht bdie Wbfid)t desd GErblafjers, mit berjenigen
Perjon, ber er bad FTeftament bvorzeigt, einen Scherz zu maden,
foiie feine Wbficht, dasd Tejtament ald nidhternitlided zu behanbdeln,
aué ber gangen Lage der Sadje, insbefonbere feiner vorfherigen Mit-
teilung an bie ind Bertrauen gezogenen Perfonen, hervor; das Teftament
iit baher nidhtig. Gbenfo in bdem bereitd ertwdhnten Beijpiel
©trohald,?) bei dbem aud den Umitanden deg Falled bie Erivartung
oes Erblaffers fid) ergab, der Sdjers twerbe im Wugenblif des Erb-
falls verftanben iverden. Dagegen wird in einem vbon Dernburg
fonfjtrutecten Beijpiel 2) ein Fall der unbead)tlichen Mentalrvefervation
3u finben fein, dba fid) hier bie Crivartung bed Crblaffers, jeine BVer-
fitgung iverbe ald Odjery behanbdelt, nad) Lage dest Falled nidht
begritnben lapt, vielmehr bei thm ber Wille vorhanben war, bdie Cr-
flarung jolle vorerjt — alfo aud) eventuell im Falle feines Tobdes — als
ernjtgemeinte aufgefait toerden. Ebenfo ift in den von Meifdheiber?)
als Mufterfallen der Mentalrefervation bei leptivilligen BVerfitgungen
begeichneten Beifpielen zu entjdjeiben, wenn namlbidh) jemand ein
Zeftament Zuguniten eines oamberven ervidhtet, dbamit bdie Erridhtung
biefem 3u Ofhren fomme und er zur Gewdhrung bon Vorteilen an
ven Feftator vevanlafit twerdbe, obiwohl der Erblafjer die Abficht Hat,
nad) Crreidung bed Cinbruds die BVerfitgung ivieder aufzubeben. Jn
diejen Fallen wird bder Crblaffer naturgemal fjeine Abjiht geheim:
halten. €38 liegt mithin ein Fall des § 116 BGB. vor, und bei
einem ploglid) eintretenben Todb bes Grblafjerd tvicd ficdh der Grbe
nidt auf bie geheime Abficht berufen fonnen. Somit fithrt bie ver-
tretene Auffafjung in den iweitaus meiften denfbaren Fallen zu Rejul-
taten, die gleidjermafen bem Billigleitsgefithl und dem Pringip dex
Redptéfidhecheit entfpredhen. Denn fie ift abgeftellt auf bdie Offen-
funbigfeit der Sderzabfidit des Erblajjers; nur um jolde ganz offen-
fundige ©djerze wird es fid) bei lebtivilligen Verfiigungen itberhaupt

1) €. 0. 6.16 n. 3 ber Darftellung: Dev Erblafjer verfertigt bei einem Gejell-
jdaftafpiel ein Teftament.

2) Bal. B. K. Bb. 5 § 45 3iff. T &. 134 : der Crblajjer Hat in einer datierten
unb eigenhdandbig gejdhrieberen Urfunbe, blog um feinem leithtfinniqen Neffen, fetnem
gefebliden Crben, einen heiljamen Shrecten eingujagen, den X gum Grben eingefebt und
bie Urfunde bem Neffen ge%;i;g;.

3) Die letwilligen Berfilgungen nad) bem biivgerlichen Gejebbud filr bad beutjde
Reid) (Leipaig 1399) §g24 n. 4. Ll et i
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handeln fonmen. Trifit diefe Bovausfepung nicdht 3u, jo wiirde die
Sulaffung der Behauptung, der Crblajjer habe bie Geltung ber bon
ihm erridhteten Verfitgung in Wirtlichfeit nidht getwollt, aufd empfind-
lidhfte die Sidjerheit der Grbjolge ftoren. Gleichzeitig bhalt fid) aber
die Auffaffung aud) von dem bei ben jonjtigen Entjdeidungen verjtedt
qum Yusdbrud gefommenen Gebanfen fern, auj defen mangelnde Be-
rechtigung fchon oben Dingetviefen tourde, daf namlic) der Erblajjer
qur Strafe firr dag Spiel, dag er mit jeinen Erben getrieben Babe,
an der von thm Fundgegebenen BVerfiigung feftgehalten roerden miiffe.

Bei ber Betradhtung der bisher beritdfichtigten Willensdfehlex fat
jih 3war bie eine obder anbere Abtveidjung von ber rvedhtlichen Ge-
ftaltung evgeben, die der allgemeine Teil fitr Berfelhragejd)afte insbe-
jondere geidaffen hat. Diefe Abveicdhungen find aber Furiidzufithren
auf bie Befonderheiten der einfeitigen leptivilligen Verfiigung, die ihre
Wirkjameeit exft beim Tobe des Crflarenden dufert, und jobann auf
bie ftarfere Betonung desd Willendmomented. Die unbejdyrantte Geltung
bez Willensdbogmas jebod) hat fid) hier ebenjoivenig ergeben, iwie diefe
Geltung fitx den allgemeinen Feil jutrifit, deffen Grundide aud) bei
ber bigherigen Betradjtung in pringipieller Hinjicht beftatigt tourbern.
G5 bleibt nunmehr 3u untecjuchen, inietveit ettva die bdritte Folge bon
Willensfehlern im Crbrecht, namlid) die Anfechtbarfeit lepvilliger Ver-
fiigungen, in ijrem Aufbau und ithrer Wirfung den Anfordberungen
bed Willensdbogmas entfpricht.

I1l. Der Redtsbehelf der Anfechtung in jeinem Aufbau.

§ 3. Gefdidilidjes.

Nadh) der Geftaltung des BGDB. ijt bie Anfechtbarkeit leptivilliger
Berfirqungen diejenige Folge der Willensmangel, bdie im Bergleid) ju
pen bisher betrachteten wenig praftijhen Fallen ') der Ungiltigleit ein
grofered Jnterefje beanfprudht; wmfapt fie dod) in dem Jrrtum bdie
Hauptfalle der Willensfehler. Demgema hat fie bon dem Gefegeber
eine eingefenbere Regelung erfabhren. Bei diefer Aufgabe jaby fich der
Gefelsgeber toeit voneinanber abiveichenden Auffafjungen in den frither
geltenden Rechten gegenitbergeftellt. Dag rvomijhe Redht fannte ein
burchgreifendes Prinzip fiir die Behandlung ded Jrrtums bei legtvilligen
Berfiiqungen nicht, jondern behandelte nur fajuiftijd) eingelne Falle.
An einer Stelle 2) bed corpus iuris wird die lehtivillige Verfligung troh
Borliegens eines Jrrtums im Beweggrunde fitv ved)tsbeftandig exfldrt;
1. 46 pr. Dig. 49, 14 fpridht benjenigen als erbuniviirdig an, befjen

1) Stamentlidh ift bisher fein Fall richterlicher Enticheibung befannt gerorben, der dre
Frage des Bejtanda einer legtwilligen Berfigung nad) §§ 116, 118 BGB, betroffen hitte.
2) Bal. Instit. 1T, 20, 81.



Grbeinfepung durd) einen irrigen DBetweggrund veranlaBt ivurde.’)
Wieber andere Digeftenjtellen ?) Initpfen an die irrige Wotivierung
Nichtigleit der dadurd) hervorgerufenen BVerfiigung. Sdylieplid) ift in
pie Digeften®) fogar eine Eutjcheidbung ded Kaifexrd Tiberiusd aujge-
nommen iporden, nad) der eine Teilung desd Crbieils, bder von dem
Grblaffer einem ©flaven in ber irrigen Annahme, ex fei ein ingenuus,
sugewendet tworden ivar, wijden dem Herrn ded eingejehten Stlaven
und ber ihm fubjtituierten ‘Perfon eingutreten hatte. Dad gemeine
Recdht*) folgte in der MWiannigialtigfeit der Unfidhten bem romifden.
Wenn ez uldffig ift, die Lehre der Autoren im iwefentlichen mit furzen
©djlagivorten hervorzubeben, o trat Savigny?) bei CrbeinjeBungen
in den von den Quellen fafuiftifd) aufgezdabhlten Fallen fite Ungiltigleit
ber Berfiiqung, im ibrigen fiiv Unjd)adlicheit dbeg Jrrtums bei leht-
illigen Verfiigungen ein; gegenitber vem auf Jrvtum beruhenden Legat
geibrte er eine exceptio doli; v. Bangeroiw®) erflarte fidh fix
Nichtigleit der Verfiigung in allen Fdllen, in denen obhne den (pofitiven
. ober negativen) Jrrtum der Crblajfer bdiefe Verfiigung nid)t getvoffen
hatte. Windideid?) lehrt die Anfedjtbarfeit ber Berfitgung, twenn
ber Jrrtum, auf dbem die Verfitqung berubht, zur Borausdjebung erhoben
fporben ift, wdhrend Dernburg®) bdie Jnbignitit bdes irvrtimlic)
Bevachten im UAnjdhlufy an die zitiexte Quellenftelle folgert, jedod) mit
ber Mahgabe, dbaB an Stelle desd Fistug twie im vomijden Redht im
gemeinen Recht die JInteftaterben treten {ollten.

Das preupijdje allgemeine Landredht enthielt fiix die Falle bed
Jrrtums bet letwilligen Berfiigungen feine bejonbderen Bejtimmungen.
Leptillige Verfiigungen unterlagen daber ebenjo, aber auch nidt weiter
als Rechtsgejchifte unter Lebenben bder Anfechtung,?) . h. €8 fand bie
Bor{drift Anivendung, wonad) eine Willenserflarung, aud der nur
berjenige, zu befjen Gunften fie abgegeben ift, den Vorteil 3ziehen
iviitde, anfechtbar ift, wenn der in der Erildrung angefithrte
Grund, der aud) nadyiveisbar den eingigen bder Suvendung bildet,
ireig ift. Fitr den Fall der irctiimlichen Ubergehung eined Pilidht-
teilsbereditigten enthielt pad allgemeine Qandrecht etne bejondere, Hiochit
fajuiftijde Beftimmung:1°) der BflidhtteilBberechtigte exhalt eine obli-
gatorifdje Forderung gegen bie Erben auf ben Teil, der bem geringft
Bedadyten zugewendet worden ift, wenn der Crblaffer ohne Kenntnis

1) aufertur ei quasi indigno successio.

2) Bergl. 1. 14. 2 Dig. 28 2; 1. 93 Dig. 28. 5, 1. 28, Dig. 5, 2.

3) Bgl. 1. 42 Dig. 28, b.

4) Bgl. filx bie Unfidten 1m gemeinen Redht Neunvann, ,Der Einflup ded
Jrrtums tm Bewveggrund auf Grbeseinjepung und BVermidiinis” (Breslau 1898) ©. 28.

5) Bal, Syjtem ded heutigen romifhen Redbid (Berlin 1840), Bd. 3 ©. 378 ff.

6) Sehrbud) der Pandelten, 7. Anfl. 1876, Bb. 2 § 481 indbejonbere n. 2; vgl.
audy fitv jpegielle jpater ju betvacdhtenbe Fille § 433 n. 1.

M) Bl Windbjdeid-RLipp, Panbetien, Bb. 3 § 548 3Biff. 1 &. 238.

8) Panbeften, Bd. 8 § 79 3iff. 2.

9) Wal. ALR. T 4 § 150 u. T 12 § 597.

10) Wl ALR. IT 2 §§ 450, 4561, )
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pon dem Dafein ded Pilichtteilsberechtigten oder innechalb eines Jahres
nad) echaltener Kenntnis ohne Teftamentdinderung fticht; {ticbt bev
Grblaffer nad) diefem Beitpunit, jo ift bdas Teftament fraftlod!) und
die gejeblidhe Crbfolge tritt ein.

Nud) dag franzdfijhe Red)t, ber code civil, iibexgeht die Falle
bes Srrtums bei den Borjdyriften itber lebtivillige Berfiigungen. Nad)
allgemeinen Grunbdjaken fann jedbod) die Anfechtung gegen ein Tejtament
durchgefithet toerden, wenn der Crblaffer fid) itber die Perjon bdes
Bedachten oder itber die ugeenbdete Sadje im Jrrtum befand obex
aud) iiber den Grund, der ihn ur Verfiigung beftimmte, died aber
nur dann, twenn der Grblaffer den Beftimmungsgrund als Bedingung
jeiner Grflarung eingefiigt hatte.”)

Diefer furze {berblict iber die hauptjadlidy in Deutjdhland vor
bem BGB. geltenden Redjte joll beweifen, ivie in feinem von thnen
die Fdlle der Willensmangel bei leptivilligen Berfiigungen eine ein-
heitliche, jpesielle Regelung erfahren hatten. Der Gejeligeber trat aljo
an ein giemlid) unborbereitetes Gebiet, das bejondere Sdywierigteit
fiir die gefebgeberijdje Regelung bot,®) heran. Gntjpredjend ber Biel:
geftaltigfeit ber frither zutage gefrefenen Nuffaffungen war aud) die
Haltung der erjten Entiviicfe jdhwantend. Der bon der BVorfommiffion
porgelegte Entourf+) eined Erbredhts jtatuierte Nidytigleit per Berfiigung,
wenn der Grblaffer aus Jrrtum eine andere Perjon als bie getwollte
bedacht ober einen anderen Gegenftand alé ben getwollten 3ugevendet
fatte.s) Dagegen follte die Anfechtungsmoglichfeit, gugleid) aber aud)
bie Beredhtiqung fitr den Unfedjtungsberechtigten, den bollen gefeblidhen
Grbteil 3u beanjprucien,®) dann gegeben fein, ivenn bie Berfiigung
einen Pilichtteilsberechtigten jehled)thin itberging, itber beflen Dafein
ober Pilichtteilsberedhtiqung der Crblaffer bei ber Feftamentserridhtung
im Sertwm tar.’)  Gbenjo exflarte diefer Entourf bdie lebtwillige
Berfiiqung firr anfechtbar, wenn der Crblaffer durd Drohungen ®) oder
infolge faljchen Beweggrunbdez?) zu der Verfiigung gefommen ivar,
yoobei der Begriff des faljchen Betweggrunbes genau begrenst war. Die
exfte Rommiffion Hat ficdy bdiefer egelung im Pringip angejchloffen.

1) Nach Dernburg, Lehrbud) des preubifden Privatredhtd (4. Aujl), Bb. 3
©. 613 foll bas Teftament nur gugunjten des Ubergangenen frajtlos jein.

%) Bgl. Badarid, Handbud) bed frangdfijden Sivilredjts, bearbeitet bon Crome,
(8. Anufl.) Bb. 4 § 668.

9 Wal. Begrimbung gum Cntourf (. Shmitt) 6.136: ,Der Shup gegen
Nadteile, welde auf erbredilihem Gebiete durd) die bon hohever @ewalt, redtéwidriger
Ginwirfung anberer ober Selbjttdujdung beeinflupte Bornahme ober Unterlafjung ein-
ober greifeitiger Gejdhite herbeigefithrt finb, gehort gu ben jdwierigeren Gegenftinven
Ded Erbrechis”.

5) Nedattorenentiouri des Erbrechts, Bb. 1, Bexrlin 1879 (verfahtvon v. © hm 1tt),

5) § 86 bes MRedbaftorenenttouris.

6) Bgl. Bierzu bie Begrimdung ded Entwurfs ©. 148,

%) § 40 bes Redattorenentrouris.

8) § 88 bea Mebaftorvenentivinrfs.

9) § 39 bes Rebaftorenentiourfs.




Ausdgehend von bder Ridhtigleit der Willenstheorie im Grbrecht, jtellte
fte getwifjermapen al8 programmatifdhe Crflarung an bdie Spike der
betreffenden Borjdjriften den Sal: bie leptwillige Verfiigung ift nidhtig,
tvenn ber erflarte Wille mit bem wirflidhgen nidht itbereinftimmt.?) Sie
fduf von bdiefem Sape aber daburd) Wusnahmen, daf fie ausd dem
Cntivurf der Vorfommiffion bdie Unfecdhtbarfeit der lebtwilligen Ber-
fitgung im Fall ded Jretums im Betveggrund, bei irrtitmlider ber-
gebhung eines Pilichtteilsberedhtigten, bei Betrug und Drohung ebenfalls
iibernahm,?) und 3war tourde bdie Geltendmadjung bded Jrrtums im
Betvegarunde dadurd) erheblid) befdyrantt, daB eine Berufung auf ihn
nad) dbem Borgange ded preufijden allgemeinen Landred)ts und in
Annaherung an dad frangdfifdje Recdht nur dann uldffig war, wenn
fid) bie auf unzutreffenden Borjtellungen berubhende Willensbegritndung
aus dem Jnbhalte der Verfiigung felbft ergab. Dem Wideriprud), der
swijchen bdiefen tveitgehenden Einjdjrinfungen in bder Geltendmadjung
pes Jrrtumsd im Beweggrund und der Verfolqung des Willendbogmas
beftand, madte die 3veite Rommiffion ein Enbde; fie untertvarf einerjeits
alle Falle des Jretum8 und bder Drohung bder Anfechtung und lieh
anbererfeits die bejdrdnfende Beftimmung, es miifje fich der Jrrtum
aub der BVerfiigung jelbit ergeben, fallen. Damit war die prinzipielle
Geftaltung, in der die betreffenden Beftimmungen aud) in dag Gefess
itbergegangen find, feftgelegt.

Bor allem ift aud) hier die in der Aufnahme der Unfedhtung
alg Folge der Jrrtumsfille liegende Abfehr von der unbejdhranften
Durd)fithrung des Willenddbogmas Hervorzubeben, die fid) allerdings,
wie aus der Cntwidlunggejdichte bder einjdhlagigen Paragraphen
herborgeht, exjt allmablid)y und nad) Hartem Ringen durchgefeht hat.
Denn wenn nad) dem Willengdogma der Wille des Erflarenden allein
fil den Beftand oder Nidtbejtand ber Erflarung mapgebend ift, fo
parf die Geltung ober RNidjtgeltung nidht auBerbem nod) von bem
weiteren Tatbeftandsmoment ber Unfedjtungsderflarung abhingig ge-
madht terden, mag bdiefe nun von dem Crflavenden felbft oder von
einem odritten abzugeben fein. Gine joldje Regelung bringt um
Ausdrud, bdaB vor allem nicht ber inneve Wille, fondern nur der
in ber duferen Crflirung funbdgegebene Wille u beridfihtigen
ijt, und dafy nur bdurd) ein bejonbdered Verfahren bdie Wirfung bdiefes
fundbgegebenen Willens gebrodjen twerben fann. Dafy diejer Grundiaf
aud) im Crbredt eine augbriicfliche Hervorhebung durd) die Aufnahme
ves Nechtabelelfs der Anfeditung gefunbden Dat, it im Hinblik auf
bie Folgerungen, die aud der angeblidien Geltung ded Willensdogmas
gezogen fverben, bemerfendwert. Jm itbrigen entjpringt aud) er den
frither entwidelten Anjdjauungen. Betvoffen durd) die Durdyfithrung

1) § 1779 ©af 1 bes exjten Entwurfs, woran fih in Sak 2 die oben bereits
evwihnte, ebenjalls ber Befolgung des Willensdogmas entipredende BVoridrift ither den
Ausichlup der Bejtimmungen itber die Unbeadhtlichleit ber Mentalrefervation 2. anfilgte.

2) Bgl. §§ 1780—1783 ded erjten Enttourfs. -




einer dem wicflidjen Willen ded Erblaffexs nidht entipredhenden Ber-
fiigung oixd nur berjenige freid der Hintexbliebenen, der ofne bdie
irrige Verfitgung an der Crbidhaft beteiligt worden ware. Nuv diefer
fann baber beredhtigte Einwendungen gegen die Bollziehung der irrigen
Berfiigung erheben. €3 geniigt alfo, um bdie Sidjerung des8 Erbgangs
su gewdbrleiften, den Beteiligten die Mioglichfeit einer Befeitigung
der irrigen leptivilligen Berfilgung zu geben. Laffen bdiefe bie Ber-
fiigung bejtehen und erflaven fich) mit ihrer Aufrechterhaltung dadurd)
einver{tanden, fo befteht fein Anlaf3, dag Redht der UmitoBung bdex
Berfitgung durd) Cinfithrung ber Nidtigleit auf die uninterejjierte
Gefamtheit audzudehnen, iwie e3 ebenjowenig nottwendig ift, dem
Richter die Unterjudyung und eventuelle Beadhtung bder Ungiltigleit
ver Willenderfldrung ex officio aufjugeben. Died tilrde, gerade ums:
gefehrt dem bom Gefep verfolgten 3iel, 3u einer BVeunruhigung und
Ctorung ver Erbiolge in vielen Fédllen Anlaf geben. Die Anfedhtung
degegen entipricht dem Bwed und dem jonft vom Gefeh eingenommenen
Standpunft.

§ 4. Die Boraunsfebungen der Anfedfung.

Obtoohl das Geje fid) fiir den bejdyrintten Rechtsbehelf der An-
fedhtung in den Jrrtumsfallen entjdieben Hat, Hat es innerhalb dedjelben
bie BoraudfeBungen feiner nivendung moglichft evtveitert, unbd jwar
gegeniiber den im allgemeinen Teil geltenden Grundjasen in doppelter
Hinficht: Jteben den Jrrtum iiber den Jubalt bder abgegebenen Er-
flarung und den Jrrtum itber den Crflarungsinhalt, die bereitd in den
Lor|dyriften ded allgemeinen Teils erivabnt find, tritt bei exbrechtliden
einfeitigen Berfitqungen als teiterer beadjtlicher Grund zur Anfechtung
der Jrrtum in der Unnalme oder Crivartung ded CEintritts obder
Nichteintritts eined Umftandes, der den Crblaffer zu einer Verfitgung
beftimmt hat. So begeidynet dad Gejes abjchliefend und genaun begrenzt
diejenigen FTatbeftande, bdie im getwdhnlichen Spradygebraud) jowohl,
wie in dbem bder Wiflenjdhaft umeift furz, wenn auch nicht vollig
utreffend, al8 Falle des Jrrtums im Beweggrund bezeichnet terden.
Allerdingd mup man fid) dann davon fernhalten, unter biefen Aus-
drud aud) jede Bervanlaflung zu der lehtwilligen BVerfitqung eingu-
begreifen, fondern nur jene Borftellungen, ohne die der Grblajjer die
betreffende Berfiiqung nid)t ervidytet haben iviirde.r) Ferner aber Hhat

1) Jnwieweit ber Ausbrud Jrrtum im Beweggrund mit dev bom Gejel aufge-
nommenen Fafjung nidt iibereinftimmt, wixd fid) im weiteven Bevlauf ber Betvadytung
exgeben. Unridhtig ijt e8, wenn Endemann, Lehrbud), Bb.3 §49 n. 4 b iiberhaupt
ben Gefihtapuntt bes Jrriuma im Beweggrund, aud) bei leptiwilligen Verfiigungen,
nidt gelten foffen will. Die vom Gejeh begeichneten Falle find Beijpiele ded Jrrtums
im Beweggrund. Butreffend ift ¢3, wenn er der Nidtaufnalhme ded Nusdruds bei bder
endgiltigen Fafjung bes Gefekes wegen feiner Unfidherheit beiftimmt, obwohl die vom
Redattorenentwurf (§ 39) vorgeidlagene Fafjung feinem Bebenten der Redjtsficherheit
anterlegen fitte.  Der Ausdrud wird aud) im gewdhnliden Spradjgebraud) jeiner
Riige Halber jdhwer gu entbehren fein.
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die Unfechtungdmoglichfeit gegemiber bem allgemeinen FTeil dadurch
eine Criveiterung erfabren, bafy e8 in allen JFdllen ded Jrrtums und
penen ber widbervedhtlidien Drohung nur darauf anfommt, ob der
Erblafjer bet SKenntnig der Sadhlage die Crflarung abgegeben hatte ;
e fillt alfo ber objeftive Mafjtab fort, den § 119 bet Berfehrs-
gejdhaften ald Erforbernis der Anfedhtbarfeit aufitellt. Die jubjeftive
Auffafjung ded Erblaffers geniigt, der Jrrtum braud)t nidht auRerdem,
ie bei den Borjdriften bded allgemeinen Teild, aud) bei objeftiver
Auffafjung wefentlich zu fein. Die im allgemeinen FTeil ausdriictlid)
evivahnten Falle der Beranlafjung einer leptivilligen Verfiigung durd)
faljde Borjpiegelung braudyten im Crbrecht nidht befonderd aufgefithrt
ait tverben, bda fie duvd) die BVeftimmung des § 2078 II gebdectt find.
Rechnet man auferdem Bhingu, daf den BVorjdyriften bdes allgemeinen
Zeils entfprechend im Fall der Drohung und ald neuer exbreditlicher
Grund im Falle der irctiimlidjen llbergehung eines Pilichtteildbered)-
tigten bdie Unfechtung filx uldjfig erflart wird, fo ift 3u erfennen,
daB aud) innexhalb ded Rahmensd der Unfechtung der Beriidfidhtigung
bed Willens des Crblafjers ein iveiter Spielvaum eingevdumt ift.

1. Umgefehrt aber ift die Beftimmung, dafy eine lepillige Be-
fiigung im Falle ded Jrrtums iiber ben Jnbalt der Grfldrung und
itber die Crtlarungshandlung anfeditbar ift, von allerguoBter Bebeutung,
um bdie praftijdje Berwertung der Willendtheorie, fotveit von ihrex
Geltung tm Crbrecht iberhaupt gefprodjen tverben Ffann, auf bdas
riditige Naf Furitdgufithren. Denn die betreffende Vorjdhrift zeigt,
baf das Gefey in biefen Fdllen nur den befhranften Rechtsbehelf der
Unfechtung gewdlren will, und dafy es daher nidht uldfiig fein fann,
in JFallen, die unter diefe Bejtimmung fallen, im Wege der ecinfachen
Auslegung die Forderung einer ftarferen Burgeltungbringung bder
wirtlidgen Willensmeinung gegenitber der worliegenden Grflarung
durchzufelen.t) €& ift {dhon oben im Unjdhluf an NMetjdeider?)
und Staudinger?) hervorgehoben worden, daf von einer Auslegung
ver lebtivilligen Berfiigungen nur dann itberhaupt die Rebde fein Fann,
wenn die Bedeutung des vom Erblajfer gewabhlten Ausdrucs feines
Willens iweifelfiaft ift und eine mehrfache Deutung guliift; ift dagegen
die Crflarung vollftandig flar und ungtveideutiq, dann ift fiix eine
Auslegung fein Raum. Bei der Beurteilung deffen nun, was bdex
Erblajfer mit einer von ihm abgegebenen Erfldrung ausdriiden twollte,
‘unb ob bdie Crflarung eine mehrfade Deutung ulaft, ift von dem
©inne_auszugehen, in bem fie ein verniinjtiger Nann des Bilbungs-
undb Gtanbesfreifed bed Erblafjerds aufnehmen mufy. Damit fommt
man 3u dem objeftiven Sinn der Crfldrung.t) Kann nun eine Gi-

1) Bgl. Seite 4 i, ber Darftellung.

2) Setwillige Verfiigungen S, 84.

3) Sommentar Bd. 5; Borbemerfung I zu §2066, ©. 331.

4) Bgl. hievgu Dang, Auslegung, ©. 13, 14, der aber unrvidtiq feine Definetion
ver Willendertlarung nur auf Redytdqeichifte inter vivos bejdhrintt; die allgemeinften
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flaxung lebiglidh im objefiven Sinne aufgefafst werden, da jede anbere
Auffafjung bei der Eindeutigteit der Crflarung unmiglich ift, jo bedeutet
bie GinjeBung einez anbderen, bielleidht vom Exblafjer beabfichtigten
Jnbalts eine Unterfequng. CGrgibt ficd) aber in einem joldjen Falle,
bafy der Erblafjer trof der vorliegenden, nad) objeftivem Sinne ein-
peutigen Erflarung biefen anderen JInhalt gewollt Hat, fo ift vom
Befe nur die Anfedhtung twegen Jrrtums iber den Inbalt ber Er-
flaxung jugelajfen; denn gerabe in dem Vergreifen der Beichen bei
dem Ausdrud ded inneven Willensd, in dem Wbweidjen der Meinung,
die fid) der Crflavende fubjeftiv itber bdie Bedeutung der von ihm
bertenbeten Beidhen gebildet hat, von der (objeftiven) Bedeutung, die
ibnen bdie Wllgemeinbeit beimiht, befteht ein Hauptfall ded Jrrtums
itbexr den Jnbalt der Erflarung. €8 ift dbaher unridhtig, wenn Pland-
Strohal an ber bereitd frither jitierten Stelle?) lehrt, die Aus-
legung jei nid)t barauf bejdrantt, bei bem objeftiven Sinn
ber Erflarung, den bdiefe nad) der getwdhnlidhen Bedeutuug der Worte
hat, ftehen zu bletben; fjondern e8 Eonnten zur Jejtitellung des wahren
Willend aud) auBerhalb bder Crflarung liegende Tatumitande heran-
gezogen terden , ....zur Bervidtigung ded verfehlten ober
qur Jejtftellung bder Bedbeutung bded zur Bezeidnung bed 3u
Bezeidhnenden ungewdhnlichen Ausdruds.” Hatte der Erb:
[affex 3. B. eriviejenermafen ftetd im Leben dag Wort Kilo im Sinne bon
Bfund verjtanden und demgemaf aud) in jeiner lebtivilligen Verfiigung
jemand 100 Kilo vermadyt, fo ift e& mithin nidht zuldjfig, twie died
Danz?) u. a. forbern, die Worte einfac) in dem Sinne zu nehmen,
oie fie der Crblafjer genommen hat®) 68 fann naticlid) feinen

Grunbdjage itber Willenderflavungen, und wm jolde handelt e8 fid) hier, mijjen natiirlid
mangeld einer abweidjenden Regelung aud) auf lebtwillige IWillenserflirungen Un:
wenbung finben; vgl. weiter die durdaus Jutreffenden Bemerfungen bei Winbdjde td=
Kipp, Panbeften, Bb. 1 § 77, 3ujah ju §116 BEB. ©. 339, .

1) Borbemerfung 4 ju §2064 ©.338. Das an bicfer Stelle berufene urgul
Des OLG. Dresden vom 22. 12. 05. (DLG. Ripr. Bb. 12 . 871) ijt desdtvegen nidh
fiir dle Frage beweislrdjtig, weil der barin ftreitige Ausdrud Suifenitiftung im fpegiellen
Falle an fidh) auf mehreve Bebadyte gutraf, aljo feinen prdzifen objeftiven Sinn hatte
Wenn Pland-Strohal an einer anderen Stelle (§ 2078, n. 1) bemerkt, wefentlid)
verithichen bon ber nfechtung einer leptwilligen Berfiiqung nady § 2078 Abf. 1 jei
ber SFall, wo bder in der BVerfiigung gum Ausdbrud gelangte Wille bed Ertldrenden
ungeachtet der Ntangelhaftigleit in dex Fajjung ber irvigen BVegeidhnung ber bebadjten
Perjon oder Ded ugetvendeten Gegenjtanded mit Ditteln der Ausdlegung Heraudgejtellt
woerden Tomne, jo ift biejer Sab aud) mur mit ber hier und im Fept vertretenen Be:
jrdntung vidhtig, die aber gerabe in den von Pland bemerfien Fdllen woh! nidht
geqeben jein wird.

2) Bal. DIB.1908 ©. 1277 ff.; ebenfo Auslegung . 280; Dernburg, B. &R
Bb. 1 ©.380; neueftens aud) Pland=Strohal, Vorbemertung 4 3u § 2064 ©. 338.

9 Aenn Dang, Auslegung ©. 127, diejed Berfahren fiir Verfehragejdifte bann
forbext, wenn der Gegner den Spradjgebraud) des Grfldvenben fannte unbd ftilljdweigend
die Crfldrung annahm, jo ift died gutreffend, baraus aber nod nidt bag gleidhe Rejullat
fiir Berfitgungen mortis causa bherzuleiten. Denn bei Verlehragejdiften lige e
Berfialten ded Vertragdgegnerd gegen Zven und Glauben vor, tenn er ofne auf Auf
flarung 3u dringen, bie Worte ded Erlldrenden hinnahm, und bann exft aus der anberd-
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Unteridhied madjen, ob bder Crblaffer ftetd einen Uusdruct in dem
objettiv unridhtigen Sinne 3u gebraudjen pflegte — etiva jeinen Wein-
feller feine Bibliothef)) nannte, — iibrigend ein praftijd) Hodit
feltener Fall — obder ob er gevade erft bei der Errichtung feiner lebt-
illigen Berfiigung ein ihm unbefanntes Wort in einem faljchen
Sinne antvendete — etiva nad) Ratderholung bet einem Recdhtverftan-
digen iiber die Unfertigung eined Teftamentes den Begriff von Grjay-
und Nacherbe verwedjjelte. Die beiben Falle eigen Feinen grundjab-
lichen Unterjchied; denn beidemale will dexr Erblafjer jubjeftiv etivas
anbereé augdriiden, al8 objeftiv der Sinn ded von ihm dazu beniihten
Mittels evgeben fann; beide Falle forbern mithin qud) bdie gleiche
Beurteilung. Sdlagt man babei den von Danjz gewiefenen Weg
ein, fo fommt man bdadburd) zu einer vdlligen Gliminiexung bdex
begeidhneten Gejegesbeftimmung. Diefe iwdve itberfliiffig und be-
deutungslod, da Fdlle der eriwdbhnten Wrt bie typijdjten Beijpiele
eined Jrrtumé diber oden Jnhalt bder Crfldrung bilden.?) Das
Gejagte trifit aud) auf den Jrrtum in der Erflarungdhandlung u.
Hat fid) 3. B. bder GErblafjer verichrieben oder it auf fein Diftat
beim bffentlidjen Tejtament ettvad lnridjtiges aujgenommen tworden,?)
jo fann oaud) Dieraus nicht ofne toeiteres der Srrtum  des
Erblafiers im Wege der Auslegung berichtigt werdent, 5). Denn da-
ourd) toiitde die Univendbarfeit ded § 2078 A, 1 2. Teil bejeitigt.
Da nun aber nidjt angenommen werden fann, daf das Gefes eine
im Grbredht diveft iberflitjjige Beftimmung dahin aud dem allgemeinen
Zeil heritbergenommen hatte, und dafy es die Beadhtlichteit Hes Jrrtums
an beftimmte Borausdjehungen, feine Beridhtiqung an ein umitindlides
Berfahren fnipjte, twenn bad gleidhe Biel fid) beffer nad) allgemeinen
Grundjigen im Wege bder Ausdlequng erveichen lieRe, jo muB bdiefe
unter Uberjpannung der Willenstheorie beliebte ,Auslegung” alg mit
bem Ginne des Gefeles nicht in Eintlang ftehend evadytet twerden.

lautenden Grflirung bei ber Grfiillung Folgevungen jiehen twollte, obwohl er fich durd
fein Stilljweigen trog der thm befannten Bweifelhaftigleit dev Sacdhlage dem Sprady
gebraud) bes Crfldrenden unterworfen Hat. Bei lehtwilligen BVerfitqungen fanm aber
natiirlic) Der Cimwand dev Avglijt nidt gutreffen, weil Hier eine Vereinbarung iiber die
Bedeutung der Ausdriide unmdglid) ijt und e8 gilt, eine Unfiderheit und Untlarheit
au bejeitigen; ed ift niemald mit Siderheit nadhmuweifen, dap der Erblajier nidjt gerade
bei ber erfitgqung die Worte n objeftivem Sinne bertvendet Hat.

1) Bal. Dang, Auglegung, a.a.O. und Cojad, Lehrbud), Bb. 1§ 63, 111 5.

?) Bgl. die bei Enbemann, Lehrbud), Bd. 1 §71 n. 10 und n. 11 angefithuten
Beijpiele; ferner BD. 3 §49 3iff. 2a und n. 6.

9) Bgl. ein Beifpiel bei Endemann, Yehrbuch, Bb. 8 §49 3iff. 2 und ins-
bejonbere n. 6, wo utreffend Anfedhtbarteit angettommen wird,

4) Anbderer Weinung Dang, Auslegung ©. 235.

%) Midht von Der Anfechtung betvoffen twerden natilid) etwaige Sreibfehler,
bie fih aus bem gejamten Inhalt der Grilirung ohne weitered ald foldhe ergeben,
3. B. ber Grblaffer fennt mur eine Familie Meeyer, dreibt aber bei einer lebtwilligen
Buwendung NMayer Dany, Mglequng S. 281). Hier liegt Rberhaupt fein Fall
Ded eigentlichen Jrriums voy, weil ed i) nur um ein BVerjehen Handelt, Dad aus demt
Gejamttatbeftand der Erilavung 3u beridhtigen ift. .




Durd) die aufgejtellten Grundiage wird natuvgemdap die Geltung bder
aud) im heutigen Redyte nod) beachtlichen Jtechtsregel : falsa demonstratio
non nocet nidht bevithrt. Gerade durd) Beobachung bdiefed Safes er-
jcheint die praftijdhe Handhabung der vertretenen Anficht durdhfithrbar,
ba fie die Bexrfiigung dann, aber aud) nur dann, vor der Anfedjtung
bewahrt, wenn die Abtweichung bded Ausdbrucdd nur eine nafeve Be-
seidnung der bebachten Perfon ober ded jugewendeten Begenftanbes
betrifft und der Wille des Crblaffers fid) — abgejehen von bdiefer
ircigen Bezeidhnung — aud) aud vem itbrigen Jnhalt der Verfiigung
unzeibeutig ergibt. Denn bereits ausd dem Ausdruc der Redytsvegel
geht hervor, dafy fie nur bebeuten will, die ndhere duperliche Be-
seidhnung einer Perfon ober eines Gegenitanbdes fjolle dann unerheblid)
jein, tenn bie Jdentitit ber ,demonftrierten” oder ndbher begeidyneten
Perjon oder ded Gegenftandes auch ohnedied aus der iibrigen Gr-
flavung des Grblaflers fejtgeftellt ift.') Berfiigt daher der Exblajjer:
Sef) vermadye dem Wohltater meiner Familie A den Betrag von X ML,
in per irrigen Annabhme, der Wohltdter Deie A, wdhrend er in
Ipirflichfeit B Heifit, ) fo ergibt fi) aud bdem iibrigen JInbalt der
Berfilgung mit geniigender Deutlichfeit, wen der Erblajjer bedenfen
wollte; twird dann nod) der Nachweis des Jrrtums bes Crblafjers
iiber den Jamen des Wohltdterd geliefert, jo fann unbedentlid) im
Wege der Auslequng der Name gedndert werden. Jjt dagegeu eine
Begugnahme auf bdie Stellung des Vedadjten A in dem Teftament
nidt enthalten oder ergibt fich nicht daraus, da A in jeiner Gigen
fhaft ale Woltiter der Familie eingefest ijt, jo liegt in der Benenmumg
bes A fein ndaberer Hintweis (de-monstratio) auf eine aud) ofjuedies
feftaeftellte Perjon; es fanm dann eine Indevung des Namens im
Jege der Auslegung nicht plabgreifen.”) €8 ift unvidjtig, wenn
D an3 dagegen eintwendet, e8 hiefe den Hauptgrundiaf fitr leptivillige
Berfirgungen, den Willen bes Crblafjers moglidhjt ur Durdyithrung
i bringen, obne erfichtlichen Grund von reinen Bufalligteiten ab:
hingig madjen, wenn man einen lnterjhied bdarin macien wollte,

1) Gegen bie tm ZTert gemadjte Einjdhrintung Dernburg, Panbekten 3 §77
n. 9; fiehe aber Dasd Beijpiel &.28 n. 3 bder Darjtellung; ohne bdie Einjdjraniung
Lland-Strobhal, Borbemerfung 3 qu § 2064 €, 337; Peijer, Teftamenid=
redht, ©. 9; etwas enger Strofhal, Lehrbud I, &, 133

2) Bal. Dang, Auslegung ©, 235.

3) Diefer Unterjdhied wird treffend hervorgehoben jdhon in einem Beijpiel bei
Dernburg, Preufijhes Privatvedt, Bd. 3 S.866 §120 3iff. 5: der Erblajjer will
bent Yzt feined RKindes bebenfen und ernennt ben A al3 joldjen, wahrend B der Angt
war. Oierin fieht Dernburg ridtig einen Fall bes Jrrtums, dev nidht duvd) Ans-
legung gu befeitigen ift. €5 barf in Diefem Bujommenhange vielleicht aud) § 35 Des
Rebatiorenenturis erwidhnt werben: ,Der Erblaffer fann bie Perfon bed Bebadyten
ober Den Gegenjtand audh dburd) Umidreibung 3. B. mittel8 Angaben der Gigenjdaften
derjelben ober Dez Bwedd ber Juwendung begeidhnen. Eine unvidhtige Begeidnung
ber Perfon ober bed Gegenftandes berithrt bie Giltigleit bder HUnorbnung nidf, wenn
bes Grblaffers toahre Anfidht fidh ungweifelhaft evmitteln [Apt.” Diefe Bejtinumung
lief gleichfalld die Jdarfe Criafjung bed Tatbejtandes ber falsa demonstratio vermifjen.



= o

ob ber Erblafjer die Begeihnung: A, der Wobhltater meiner Familie,
beigefilgt hat, oder nidht. Der Cintwand?!) jteht in Widerjprud) mit
pem Gefel felbft, beffen Grunbdfabe oben dargelegt tworben find. €
wird auf diefem Wege verfucht, den § 2078 AbJ. 1 in feiner Un-
tvendung 3u umgehen. Denn ift bie BVerfiigung einfad) auf den Namen
oed A irctimlid) gejtellt, fo liegt in ber formalifierten Grflarung,
bie dod) fitr die Wirtjamfeit einer Butvendung notig ift, fein Anpalts-
punft, auf den fid) bie Buwendung an B ftithen fonnte. Soll aber
bie Butwendung an A nidt aufrechterhalten tverden, jo fann bdied nux
im Wege der Anfechtung erveidht werden. Jedbe anbdere Lojung eidht
von den Vorjdyriften und Grundgedanfen ab, auf denen das Gefes
berubt, und bringt daher die Gefahr mit fidh, 3u fhlimmeren Willfir-
lichfeiten 3u fithren, al8 died im fpeziellen Fall jheinbar der Fall ift.

2. Die Crrichtung leptivilliger Verfiigungen gefchieht zumeift
untev Beriidfidhtigung gang beftimmter BVerhaltniffe, die den Erblajfer
vexanlafjen, bdie getwdhnlide gefehliche Erbfolge ganz oder wenigitens
teilveife abjudndern. Gie erfolgt haufig jedbod) unter Wmftdanden, die
fich vom 3Beitpuntte der Crridhtung 6i6 zum Beitpunfte ded Wirkjam:-
iverdend bder lebtivilligen Berfiiqung erheblich gednbdert Haben; aud
wird Dder lepte Wille des Exblajjers oft dann erft exflart, wenn der
Grblajler dburd) die duBeren Umijtanbde zu der jdharfen Durdhdringung
und Exfafjung aller in Betvadht fommenden Momente nicht mebr
geeignet ift. JIndem bad Gejes die Anfecdhtung auch wegen Jrrtums
im Betweggrund geftattet, Hat es bei allen diefen BVerhaltniffen
ein bejonderes Ntittel gejdhaffen, auf diejenigen inneren Momente ein-
ugeben, die zur Willensbildung ded Grblajjers gefithrt Haben, unbd
etiaigen Jrrtitmern des Crblajjers abgubelfen.

Dag Gejep hHat in § 2078 AL]. 2 diefem Unterfall der An-
fehtung einen gang beftimmten Fatbeftand ugrunde gelegt, bdefjen
nahere Betracdhtung folgended exqibt:

a) Jever Willendentichlufy ift, wie die Grfahrung lehut, Hag Gr-
gebnis einer Jeihe von Luft- und Unluftempfindbungen, beftimmender
und hemmender Willensbeftrebungen, die in threm Bujommentvirfen
erft biefen beftimmten Willendentihlufy erzeugen. Die beftimmenden
und hemmenden Willensbeftrebungen iverden ifhrerfeits ieder aus-
qgeldft burd) entiprechende Borftellungen der Tatjadjen, dal ettvas twar,
ift ober fein wich. lnter Ifberjpringung ber Mittelglieder, deren
Borhanvenfein in der Entiwiclungsreihe jo felbftverftandlic) ift, daf
ihre Herborhebung unndtiq jdeint, fann daher audh) mit Redht gejagt
werben, daf jeder Willensentjchlup durd) eine Neihe von Borjtel-
[ungen Dbeftimmt wird. Denn in dem gleidhen Wiafe tvie von den
Sujt- und Unluftgefithlen ift der Willengentjchlup auc) von bden zu-
grunde [iegenben Borftellungen derart abhingig, dak dad Fehlen oder
pber Jrrtum itber eine eingelne Borftellung eine Berdanbderung bdes

) Dang, Huslegqung &. 235 n. 3.
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Willensentichlufjes Herbeifithren fann. Diefer Wuffafjung tvagt aud
bas Gefely Recdhnung, indem es jdhon durd) feine Fafjung: die irvige
Unnahme oder Crivartung bded Cintritts eined Umfitandes — um
Ausdbruct bringt, dap ed den Willendentjhlup nicht durd) eine be-
ftimmte Borjtellung bedingt evadtet, vielmehr jeder der gum Willens-
entjdlufs mitivicfenden Borjtellungen die gleiche Bedeutung beimifst.
Demnad) ift eine lepwillige BVerfiiqung nicht nur dann anfed)tbar,
wenn bdie Annahme oder Erivartung des irrigen Umitandeé der alleinige
Beftimmungsgrund fitr den Erblajfer war, fondern iveiter dbann, wenn
ber Grblajler neben anderen Umitdnbden aud) durd) diefe irrige Un-
nahme ober Crwartung beftimmt tourde.)) Wollte man tatfichlid)
alé Grforbernis ber Unfechtung verlangen, der irrige Beweggrund
habe allein den Erblajjer zu bder Berfiigung beftimmt, fo milfte
man hierfiir af8 einer BVoraudfeBung der Anfedhtung dem Anfechtenven
bie Betveidlaft auferlegen. Dies iviirde jedod) in bden allermeiften
Fallen zu einer glatten Beriveigerung desd Anfedhtungdrechtes fithren,
weil regelmafig der ftrifte Nadyweid, daf auBer eimem bejtimmien
Beweggrund fein anbderer auf den Erblafjer eingetvirft hat, ba e5
jidh um eine innere Tatjache hanbelt, nicht zu fithren jein wird. Da
eine joldge Ginjdhranfung der Anfechtung tweder dem IJwed nod) dem
Wortlaut des Gefebes entjpricht, wird fie absulehnen fein.
Gbenjorenig als es auf die Stellung ded irrigen Betveggrundes
in ber Gruppierung der den Willensentichlufy beftimmenden Niomente
anfommt, fann bie objeftive Wertung der ivrtitmlichen Srved-
beftimmung von Bedeutung fein. Aud) diefe Folgerung erqibt fich
aus dem Gefels, ba, iwie oben bereitd erwibhnt wurde, nad) der erb-
rechtlichen Borjdrift im Gegenjab zu der des allgemeinen Feils nur
bie fubjeftive Anficht des CErblaflers iiber die Sachlage und nidht
— vie bei den Berfehrsgejd)dften — bdie objeftiv verjtandige Wiir-
bigung des Falles mapgebend jein foll. Damit ift ausgefproden, dah
eventuell die Unfechtung aud) mwegen Jrrtumg in einem Fleinlichen
ober toridhten MWiotiv zugelaffen twerben muB, twenn nur bdie itbrigen
Borausjebungen gegeben find. Die Mad)t, die damit dem Willen des
Grblaffers eingeraumt ift, ift getwiy bebeutend und auffallend; denn
fie notigt den Ridhter unter Umitanden, die lehivillige Verfirgung fitr

1) Go ridtig Pland-Strohal, §2078 n. 2af &.361; Gtaudinger,
fommentar, §§ 2078, 2079 n. I11; RE. Bb. 59 ©. 33; abweidend Viotive Bd. 5 . 48
su § 1781; Enbdbemann, Lehrbud, Bb.3 §49 Jiff. 2b ©.209; Kuhlenbed,
ba3 BGB. fiir bas deutihe Redh, (Berlin 1900) § 2078 n. 7, Neumann, der
Ginflup bes Srriums im Beweggrund, (Diff. Breslau 1898) ©. 32; anjdeinend aud)
Qeonhard-Gd, Bortrige fiber bas Recht des BEB. (2. Aujl.) Bb. 3 ©. 90, der
bie Anfedtung fitr ungulajfig erflirt in folgendem Beifpiel: Jdy bejdhrante meinen
©ohn, teil er leiber gang unter dem Pantoffel feiner Frau fteht, — toenn feftgeftellt iit,
baR bies nidgt sutrifit. Ibid. ©. 90 n. 1 wurd ald Grund der Entjdeidbung angefithrt,
baf hier nidht vermutet wird, aud) nidt fider ift, bafy ber angegebene faljche Betveggrund:
ber lebtwilligen Berfiigung filr fid) allein den Anusjdhlag gab. Darauf, baf der Bewege
grund in der BVerfiigung angefiihrt ift, fommt notinlid) nidhtd an.  Die Fejfftellung,
ob ¢3 der alleinige Beweggrund war, ijt, wie evwdbhnt, itberflitfjig,
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hinfallig zu erflaven, weil der Crblajfer jid) in einer BVorousfepung
getaufdht Hat, beven Beadh)tung filr einen verniinftigen PMenjdjen
geradegu tviderfinnig ift. Dieje Gefabr liegt umjo ndber, alg es eine
oft bemerfte Tatfache ift, daly Ubjonderlidhfeiten des Erblafiers fid
por  allem bet Crridhtung feined lehten Willens zeigen. Das Gejes
tollte €5 aber hier tvie in anbderen Fdllen vermeiden, daf bem Ridjter
pas Red)t der offenbaven Kovveftur gegenitber dem lebten Willen des
€xblajfers zufomme, dbaf3 er fid) an bdie Gtelle des Erblafjers febe und
alg dejjen lepten Willen etivasd feftftelle, wad es tatjachlid) nidyt ift;
auf bie hier in Betracht Fommenden DBetjpiele angewendet, daf bdie
Unordbnungen ded Crblaffers der Nadjpriifung ded Gerichtes auf ihre
objeftive Bered)tigung untertvorfen wdaren.

Tur eine eingige Gruppe von Betveggriinden ift von der Beadht-
lidhFeit nad) § 2078 AbY. 2 audzunehmen, das find die diveft dem Gejels
wiberfprecjenden, bie gegen bdie guten Sitten verftoBendben Motive.
Der § 138 BOGY. gilt 3tveifellod feinem ganzen Umfange nad) aud
fiir legtivillige DVerfiigungen. Die herridende Meinung geht nun mit
Recdht babin, daB nad) § 138 ein Redhtdgefchaft nod) nicht deshalb
nidytig ft, weil jeine inneve Seite, die bas Rechtdgefdhaft motivierenden
Abfichten, unfittlid) ober bem Gefes ividerftreitend find. Denn nadh
ber Fafjung bes § 138 BGB. wie nad) allgemeinen Grundiagen Hat
in erjter Cinie der duBere Tatbeftand, ber ben objeftiven Jnbhalt eines
Redtdgejd)afts ausmadyt, den Ausidhlag zu geben. €8 hatte einer
bejonderen Hervorhebung im Gefels bedburft, die nad) den Wbjidhten dex
sweiten Kommiffion vielleicht beabidhligt war aber nidht jum Ausdrud
gefommen ift, wm aud) bdie innere jubjeftive Seite des Redhtsqeidhaftes
mit ausjdjlagaebender Bedeutung u verfehen, tvenn andererjeits aud
nidht in Abrede gejtellt tverden fann, daf bdie Motive eined Redts-
gejdjajtes ben Cindruc des duperen Inhalts nad) der einen oder anderen
Ridtung verftarfen fonnen.)) Die Jrage ift nun die, ob bet leit-
willigen Berfigungen fid) aud der ftarkeren Betonung des Willens-
momentes ein anbvered Rejultat ergibt, jo daf eine Berfitqung unter
allen Umjtdnben bdeshalb nichtig ift, tweil fie exiviefenermafen auf etrem
bem Gefeh iwibderftveitenden Motiv beruht. Nad) dem Gntivurf der
Borfommiffion (§ 45 Redaftorenentivurf) jogar war diefe Frage 3weifel-
haft; benn e5 fjollte die Anordnung nichtig fein, twenn der Erblafer
in bem leten Willen fiir feine Berhiigung einen gefebmidrigen
ober bad Gittlidyleitagefithl verlebenden Bewegarund angegeben Bhat,
modyte biefer Grunbd im tibrigen wahr odexr faljch fein. Die Begriindung
gu dbem Cntwurfi ©. 153 jtikt fid) davauf, daf in ber redhtlichen
Geltung einer folden Berfiigung eine Forderung der UnfittlichEeit des
- Motivs enthalten wave. Aber aud) hier wird der usdruct ded Motivs
in ber Berfitgung, alfo getviffermafen feine Objeftivierung, verlangt.

1) Bgl. im Sinne bes8 Tepted: Pland, BEB., B/d. 1 (2. Aufl) § 138 n. 1
OLG. Jijpr. BD.8 ©.425; RG. BH. 29 ©.106; Bb. 38 &. 201; a. . Dexnburg,
B.&® Bb. 1 § 125 Biff. IV.
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Demnad) ift die aufgetvorfene Jrage fitr dasd geltende Redht ficjerlic
su verneinen, jedenfalls ift fie in vollem Umfange nidjt berechtigt.
Grunbiiblid) ift davon ausjugehen, dafy mangeld einer abveidjenden
Beftimmung bdie im allgemeinen Teil audgefprodjenen Pringipien aud
fiirt bas Grbred)t gelten,’) fo daf bdie Anivendung bdes § 138 VG,
aud) bei letiwilligen Berfitgungen etivasd mehr als nur ein dem Befel
wiberftreitendes Motiv verlangt. Sodann ift bdie Hervorhebung bes
Willensmomentes 3ioar cin dem Erbredyt eigentitmlicher Bug. der aber nidyt
bagu fithren fann, tie bereitd mehrfad) gezeigt tourde, in dem Willen bes
Grblaffers bas eingig in Betradyt fommende Moment 3u exblicen. Bielmehe
irh aud) hier in der jpeziellen Frage verlangt twerden miiffen, dbaf ver
dupere Tatbeftand unter Veviidfidhtigung der Motive des Erblafjers,
alfo der gejamte Inhalt der Verfilqung, gegen die guten Gitten
verftoRt.?) Cin Standpuntt, der jdharfer als die vertretene Anjid)t das
innerlide Moment der Motive betont, fdjeint von der Praris
durdhgefithrt 3u werben. Dem Kammergericht ftand folgender Fall
sur Gntjdeidbung:?) Bmwijdhen dem Grblafjer und der Klagerin, einer
verheivateten Frau, Hat ein wider Budht und Sitte ftreitenved Liebes-
verhaltnié beftanben. Der Grblafier hat der Kldgerin ein Bermadtnig
audgefet., Das Urteil jtellt mum feft, dafy das jeiner Beit bejtehenve
Berhaltnid fix den Erblafjer bad Notiv gewefen fei, aus dem ex
ber Kldgerin bas Vermadhtnid ausdgefest Habe, ergebe bdie Sadhlage.
Weiterhin folgert die Entjchetbung aus beftimmten Wmijtanden, daf die
Slagerin ihr Liebesverhiltnid ausqeniipt habe, fich) pefunidve Borteile
pon pem Crblafjer ufihern zu laffen. Das Kammergericht ertlivt
baber das BVermadhtnis als den guten Sitten wibexftreitend fitr nidjtig
und laft es dabingeftellt, ob Falle dentbar feien, in denen der Crb-
laffex der von thm verfithrten Frau eine Jutvendung mache, um jie

1) Die Ridtigfeit diefer njdhauung exqibt jic) bavaus, dap es abgelehnt witrde,
(vgl. Motive 5 &. 19 ff.) fiir den Fall der Beifiiqung einev unjittlichen Bebingung
bei einer lepiwilligen BVerfigung im Erbrecht eine befondeve Beftimmung au freffen,
inbem man Davon audging, bel lebwilfigen Verfilgungen fonnten in diefer Hinjidt
feine anberen Grundiike maBgebend jein wie die bed allgemeinen Teils, und die in Betradt
fommenbden Fdlle feien nac) §§ 105, 106 exjter Entwourf, jebt §§ 134, 138 BEB. ju
entjdjeibert.

2) Bal. aud) hinfidhtlich ber unfittlichen Bevingung Niotive b ©. 19, bie ebenfalla
einfdhranfend und tn bem hier verfrefenen ©Sinne dabon audqeben, dbafy die Anorbdbnung
nidjtig fet, wenn fie durdh die Beifitgung ber Bedingung einen Ynhalterhalt,
weldjer gegent dDie guien Sitten ober die Hffentlide Srbmung berftoft, ober wenn Dbie
Bornahme der Ynordnung jelbit fhon gu einer qejeblic) verbotenen wird. Unter weldyen
Umftanben eine Berfiigung, der eine unfittlide Bebingung beigefitgt ift, teilmeife auf:
vedterhalten twerden fann, fieche ©tvohal, Lehrbud 1§25 Bijf. I 7, inabejonbdere
1. 12 juftimmend Pland-Strohal, Borbemerfung 2¢ 3u §2074. TWenn died
aber pon ber Beifiiqung eter unjittlichen BVebingung gilt, jo mup e8 nod bviel mehr
bann der Fall jein, wenn der Erblajfer nur bon einer gegen bad @efe% bexftofenden
Borausiepung ausdgeht; benn bie Bebingung it ein gum Ausdbrud gefommener un-
felbjtandiger Bejtanbdteil des gangen Red)tdgeidafts und beeinflufst diejes biel mehr al3
bie Borausfebung, von dex der Berfilgende ausging.

3) 3@. III, Urteil vom 10 IX 1905, DLE. Ripr. 10 ©. 301.
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vor der JNotlage 3u {djiigen, in die fie durd) ihren Fehliritt gevaten
fei, und ob foldje Buvendungen unter den aud) auf leBtivillige Ber-
filgungen anivendbaren § 138 BGB. fielen.!) Damit ift die ausjd)lag-
gebenbe Stellung der NMiotive fitr bdie Anerfennung lehtwilliger Ber-
figungen proflamiert, denn je nadjpem bder DBejtimmungsgrund 3u
der Butvendung bom Gefels anerfannt oder guriidgeiviefen vicd, beftimmt
ober verfagt die 3itierte Entidheidung die Biltigfeit bes Bermadytnifjes.
Dabet bleibt e3 unflaxr, tvelde Bedeutung die Entjdhetdbung dem aus-
driitlid) hervorgehobenen Umijtand zufdjreibt, die Kldagerin und Ber-
midtnisnehmerin Hhabe jdheinbar bas Liebesverhdltnis dazu ausdgeniipt,
um fid) von bdem GExblajjer pefunidre Lorteile ufidern zu lafjen.
Auf die Frage, ob in dem BVerlangen der Klagerin auf Ausfolgung
ve8 ihr Bermadhten ein gegen die gquten Sitten verftoBenves Berhalten
liegt, fann e8 nad) diefem Crfenntnid nid)t anfommen.?)

Wenn aber nad) den obigen Ausfithrungen ein unjittliched NWeotiv
eine darauj berubende Berfilgung an fid) grundjablid) nod) nidht nidytig
madht, o fann die aufgeworfene Frage praftijd) twerden, ob bie Be-
ufung auf ein dem Gefe toiderftreitendes Motiv zur Begriindung
der UAnfechtbarfeit einer lehtwilligen Berfiiqung angdngig ift. Das
Buriidgehen auf die den Erblaffer bei ber Abfaffung feiner BVerfiigung
beftimmenden iotive Hhat den Btved, bden wahren Willen des Erb-
laffers aug Riudfidhten bder Rechtsfidjerheit zur Geltung su bringen.
Das Gejel fann aber nie felbft die Moglidhfeit bieten, einen ungefes-
licgen Willen bdes Grblaffers zu unterftitgen, tveil gevabde bdiesd dem
Pringip der Redjtsficdherheit widerfpradpe.?) Mithin ift die Frage, ob
eine Anfedhtung auf einen Jrrtwm Hed Gublaffers iiber einen unfitt-
lidhen DVeweggrund geftist twerben fann, 3u verneinen, und bierin
findet die Beadjtlichleit ded Jvrtumsd im Beweggrund bei lebtwilligen
Berfilgungen feine Scranfe. Hitte der Crblafjer 3. B. feinem Neffen
ein Bermachtnis ausgefeht in der ertviefenermaBen irvigen Meinung,
diefer fei bon ber einen Konfejfion zur andeven itbergetreten, jo fann

1) Bujtimmend Sdjerer, dad Crbrecht bes BEB., (1900) S. 192 No. 232.

%) Miateriell xidhiig erjdeint die Entjdeidung bes OLG. Bweibritden vom
30. April 1902 (vgl. Seuff A, Bd. 57 ©. 438), die alferdings dem Wortlaut nad
aud) bon det suridgewiefenen Anjhauung ausgeht, worin aber bod) der ridhtige Anjak
gu exfenmen ijt: Dev Grblafjer hinterlie ein BVermidhinigd an eine RKonfubine, obwohl
Jeine Fran und feine Kinder feine gefeklidhen Grben waren. Das Geridjt eradiete a3
Bermadinia fiir nidtig, da ed ald Leqat fitv Den ehebrecherijhen Berfehr ausgefebt
fet — ridhtig, weil die Verfilgung des Erblaffers ihrem ganzen Snhalt nad
Den guten Gitten toiberftreitet, in Dex er jeiner Ghefran und jeinen Kindern die Wus-
ablung eined Bermichinifies an jeine Konfubine auferlegt.

. Die oben jitierte Begrilnbung Ded Redaftorenentourid und Diotive V
€. 19, Gelbjtverftandlid) ift, . .. . daB dad Unerlaubte nicht gefordert werden darf.“
Hpnli Enbemann, Sehrbud), Bd. 1 § 103 3iff. 5 ©. 604, wo bie Unbeachtlichleit
eine3 gegen Dbie guiten Sitten berftoBenden Umijtandes und bdie Beadtung bder guten
Sitten al8 ein Gebot der Selbftachtung filv ben Ridter hingeftellt witd. Eubdemann,
Sehrbud), Bb. 3 § 49 1. 7 ijt gleihialls dev Anfiht, dap unfittliche und frivole Smwede
bei leptioilligen Verfitqungen feine Beriictfichtiqung finden; Ddied folge aud der in Den
LWorten: ,wenn angunehmen ift” liegenden Verweijung an bas free vidterlidhe Grmejfen.

3
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per Erbe bdarvauf eine Unfedhtung bder Vermidjtnisverfiigung nidt
ftigen; die Butwendung befteht su Recdht und bleibt beftehen. Denn in
ihrem Jnbalt und ZTatbeftand fommt nid)td zum Wusdrud, was den
guten Sitten toiderjpriche. A BVovausjeBung fiix die Unordnung
verftoft jedod) die Meinung, es Habe ein Glaubensdwed)jel ftattgefunden
und bdedivegen fei dem Vedadjten etiwad juzutvenden, wider die Heute
geltendbe Wuffafjung ber fittlihen Ordnung. Jhre BVeadhtung fann
daher bem Ridjter nid)t zugemutet twerden.

b) Finbden hiernad) die einer leptivilligen Verfitgung zugrunde
liegenden Beftimmungsdgriinde ohne Ritdficht auf ihre Stellung und
objeftive Wertung an fid) eine tveitgehende und faft ausnahmsloje Be-
adytung, jo fommt dag Gefe in feinem § 2078 AbJ. 2 doch zu einigen
Bejdyranfungen, die mehr den Beqriff des Beweggrundes jelbft betvefern.
Die praftijd) wichtigite davon befteht bdarin, daf der Erblajfer dureh
eine feftgeftellte Erivartung ober Annahme tatfachlid) beftimmt
worden fein muB. Dadburd) ift — wie aud) in der weiten Kommiffion ¥)
hervorgehoben rurde — bdad praftijde Gegengewid)t gegen die allzu
tweite Ausdehnung der Beadjtlichfeit ded Jrrtums im Crbredht gefdjaiien.
Denn e3 bedarf durd) den Unfecdhtenbden bed Madjiveifed, der in praxi
nid)t immer leidht 3u fithren fein ivird, bafy wijdhen der Verfiigung
und dem erwiefenen Jrrtum ein Kaufalzujammenhang befteht, m. a. .
ben Anfecdhtenden trifft die Beweislajt dafitr, daf der Erblaffer ohue
ote irrige Annahme ober Erwartung bdie Berfiigung nidht getroffen
haben iicbe. Dasd vom Gejes aufgeftellte Erfordernid it vollftandig
begriindet. Denn naturgemdp ift ein WUngriff auf die leptwillige Ver-
fitgung nur bann gerechtfertigt, tvenn bdie audjdhlaggebende Bebeutung
ves Momentes feftiteht, auf das fid) ber Wngriff ftitht. Dag Hervor-
gehobene Merfmal fithtt vor allem gu einer usjdjeibung bderjenigen
Borftellungen, die vielleiht im Stadbium der Vorertwiagung bei dem
€rblaffer aufgetaud)t find, vbon benen aber ber ftrifte Nadyweis nidht
su fithren ift, bap fie aud) bei ber Willensbildung fjelbft, alfo im
Beitpunft ber Teftamentserrichtung, auf den Exblaffer eingewirtt haben.?)
Dex Erblafjer hat 3. B. zwei Neffen al8 nacdhjte Vertwanbte; ex ging,
foie burd) Beugenausdjagen fejtgejtellt ift, lingere Beit mit bem Gedanten
um, feinen Neffen B zu enterben, iweil er trrtitmlid) zu der Unfidyt
gefommen toar, diefer fithre Feinen eimvandireien Lebendtwandel. Der
Grblaffer erhalt nun eines Tages die Nadyridht, fein Neffe A Habe
einen groBen finftlerijhen ober wiffenidaftliden Erfolg errungen.
Der Erblaffer begibt jid) algbald zum Notar, mad)t diefem aud) vou
pem fitr ihn fehr freudigen Greignis Mitteilung und [aft mit Ricficht
parauf ein Teftament erridhten, in bem er den A zum Univerfalerben

1) Bal. Protofolle 5 . 51.
2) Die bei Enbemann, Lehrbud) IIT § 49 n. 11 wiedergegebene, nidht niher
aitierte Gntfdeidbung des Reididgerichts, bie unter bem alten Nedht erging und nad) ben
heute geltenden Medidjaken nidht zu Balten wdre, Detrifft einen anberen Fall. Hier
hanbelte e3 fid) um bie Frage der Kaufalitdt desd Jrrtums.
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einfeBt. Hier wird e5 dem B nid)t gelingen, bdie Unfechtung des
Teftamented bdurchzufithren, obtwohl der Erblaffer fid) ziveifellod iiber
ihn eine irctitmliche Meinung gebildet Hatte. Denn nad) der Fajjung
de3 Beijpiel8 toird der Nadyiveid nidht zu erbringen fein, dafy dexr
Grblaffer audy zur Beit ber Teftamentderrichtung durd) bdie irrige
Weeinung dtber B beftimmt iourde, jonbern e3 it angunehmen, daf
per Beweggrund fein giinjtiges Urteil itber A war.

Nad) der JFaffung dbed § 2078 AbY. 2 ift ferner alé unbead)tlich
ber Jrrtum iiber entferntere Bwedvorftellungen angujehen, die der
Erblaffer burd) die Crridhtung ber leptivilligen Verfilgung 3u vertvirf-
ligen benft. Der unmittelbare Bived einer lehtwilligen BVerfiigung
ift bie Realifterung des in den nordnungen um Ausdrud gefommenen
Willens. Daritber fhinausgehend fann der Crblafjer aber gerabe
burd) die leBtwillige Bexrfiigung einen mittelbaren Willens-
inhalt zu vermirflichen, indiveft einen Erfolg zu erveidhen gedenten.
Aud) bdiefer entferntere Willendinhalt bildet naturgemdp einen Beiveg-
grund zu der Crridhtung ber leptilligen Berfitgung,’) und deshalb
ift e8 nidjt zutrveffend, ben Begriff bed Jrrtums im Betveggrund
uneingejdhrantt auj die Falle bed § 2078 Abj. 2 anmzutvenden. Denn
wenn der Erblafjer mit ber Crrichtung der Berfiigung einen entfernteven
Bed oder eine Abficht zu evveidjen fucht, jo ift ex iiber die Momente,
pie ihn 3u der Crrichtung felbjt beftimmen, nidht im Jrrtum; er iret
vielmehr nur iber die Wirfungen der Berfigung felbft, dann, twenn
der Crfolg, den ev fic) vorgefeht hatte, nicdht eintritt. Dex Grblafjer
trifit in jolden Fdllen die Verfiigung nicht, weil er glaubt, bdiejer
oder jener Umftand twerde eintreten, fonbern damit bdiefer Umftand
burd) bie Berfilgung Herbeigefithut werbe. Die Berfiigung ift daher
nicht beftimmt durd) die Crivartung dbes Creigniffes, jondern umgefehut
will dec Crblafjer durc) feine Verfilgung dad erwarvtete Creignis
beftimmen. Gin Beifpiel, das von Cofacd?) gebildet ift, wird bdie
©ad)lage erlautern: K traumt, bdaf die Operation, bder er fiir den
nadften Tag entgegenjieht, gelingen werde, twenn er fein unebelicdhes
&ind L, um ba3 exr jid) bisher garnicht gefimmert Hat, zum Grben
einjeBt. Gr verfiigt jofort bie Erbeinfebung des L lebiglich) in der
aberglaubijden Erwartung. Die Operation miBlingt und K itixbt.
Gofad, der iibrigend diefes Beifpiel nur anfithrt, um die Unbeadht-
lidgfeit ber objeftiven Wertung bder Betweggriinde davzutun, exflart die
Berfitgung, ohne die hier ftreitige Frage zu berithren, fix anfechtbar.
Diefe Entjdjeidbung ift jedbod) ungutreffend. Denn es ift ein Unter-
fdjied, ob id) verfiige, weil id) ertvarte, dbie Operation twerbde gelingen,
oder ob id) verfiige, um — in einer gberglaubijhen Grivartung —
ven glitdflichen Berlauf der Operation mir zu fidern. Jn dem exften
Falle mache id) meine Berfitgung bon dem Eintritt eined Creigniffes,
in meinen Gedbanfen ivenigjtensd, abhingiq; es entjprddie dbem Willen

1) WBol. Bitelmann, Wille und Redhtaaeidift, ©. 160 i,
2) Qehrbuch, Bb. 2 &. 683 § 350 3iff. 2d.
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bes Grblaffers, in bdie leptivillige Berfitgung eine ftilljd)roeigende Be-
bingung aufzunehmen, die auf ven Gintritt ded erwarteten Creignifies
abgeftellt und von deven Bertvirflidhung der Bejtand der lebtivilligen
Verfitqung abhangig gemad)t wave. Jidyt fo im iweiten Fall; hier
will der Erblafjer ben Eintritt ded von ihm erivarteten Ereignifies
beeinfluffen durd) feine Berfitgung; ev ftellt jid) eine Abhangigkeit des
evivarteten Creigniffed von bem Beftand feiner Berfilgung vor; er
ill baher tm Wugenbli ber Grridtung bder Verfilgung bdiefe unbe:
dingt, woran nidh)ts dadurd) gedndert wird, dafs der Erblafjer vieleidt
fpater, twenn fich bdie Wirfungslofigleit bes von ihm erwdhlten Mitteld
herausftellt, diefes nicht mehr ergriffen Haben twollte. Gerade in dem
ibeziellen Fall twitce die Uufnahme einer ftilljd)iweigenden Bedingung
in bdie Verfiigung, abgeftellt auf den gliictlichen Berlauf der Operation,
bem Willen des Erblajiers in feiner Weife entfprechen; denn er mitte
pom ©tandpunft feiner aberglaubijden Grivavtung aud befiidten,
bes Einfluffes auf das Schicjal verlujtig au gehen. Within ift der
Grblafier aud) nicdht durd) einen Jrvtum iiber den ndberen TWillens:
inhalt, jonbern durd) den Jrrtum iiber dag von ihm gur Erreidung
bes vorgeftellten Willensinhaltes getoahlte Mittel zur Erricdyhung jeiner
letivilligen Berfilqung beftimmt tworben.') Da mithin ber Jrrtum
feines ber in § 2078 ADLJ. 2 gegebenen Mtomente betrifft, ift et
unbeachtlich.

Weiterhin mup der Jrrtum bes Grblajjersd einen auferhalb der
Guflarung (tegenben Umijtand betveffen; es fann baber nid)t davauf
anfommen, ob der Grblajjer fid) itber die Redjtdfolgen jeiner @tﬁﬁ}‘ﬂﬁ
getdufcht Hat; der Jrctum ded § 2078 AbJ. 2 besieht fich ledigh
auf Tatjacdjen, ein Rechtsirrtum itber die Verfiigung felbit fillt nidk
unter bdiefe Borjdhrift. Diefe an fic) jelbitverjtandliche DHervorhebung
erfcheint nicht uberflitffig im Hinblid auf eine BVemerfung, die fich Det
Danz?) findet. Darvin vertritt er namlid) fiix Verfehragejdjajte bie
Unjicht, e8 lage ein Fall ded Jrrtums nad) § 119 BEB. vor, wenn
jemand in dem guten Glauben, ber Gegner twerbde bdie Nichternitlichfett
jeiner Grflarung erfennen, fid) jo ausddriidt, baf nad) der im Berfehr
erridgenden Unjhauungsiveife die Willenserfldrung als eine nidjt
ernftliche nid)t ecfannt werden fonnte und auch) vom Gegner nidt
ecfannt worben ift; ber Grfldvende Hhabe irctitmlic) eine Grilarung
abgegeben, bon der er annahm, daf fie feine Redjtdivirfung erseugen

1) Unter biejem Gefichtspunit wirven aud) die jog. Ffaptatorijen Berfigungen
su Betrachten, die tm romijhen Redht durd) fpepielle Beftimmung fiv nidiig erflart
waren. Snwieweit die Borjdrift itber Den geheimen Borbehalt eingreift, wurde bereils
oben_exbrtert (. 0. ©. 19 ber Darjtellung). AIB nidhtig fonnen fie nicht ofne weiteres
Begeidhnet werden, da fie objeftiv nidyt gegen bie guten Sitten verftofen und bie ln
fittlihteit felbft Des Miotivs jweifelhaft fein tonmte (vgl. Dernburg, B. #. B, b
§ 44 Biff. 1V). Nad) ven zur Davjtellung gebrachten Grundidhen ift bie faptatoriide
Berfiiqung iHlieRlid) aud) nidt anfechtbar, felbit wenn die taptierte Berfitgung nidt g
gunften bed Erblaffers ausfiel.

2) Yuslegung ©. 17.
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toerbe, wahrend fie nad) veckehraiblider Deutung eine jolde war,
bie eine Redt8wirfung nad) fidy ziehen mufite; der Fall ftimme mit
bem itberein, daf einem Auslander jn Deutfdhland eine Offerte gemadyt
foerde und er mit Ja antivorte in dber Meinung, e heiBe Nein. Diefe
Bleiditellung ift jedod) nicht sutreffend. Die beiben Falle unteridjeiden
fich Dadurd), dafs in dem lepteven tatfachlic) eine Divergens zivijden
Wille und Crilarung, alfo ein Jretum itber den Jnhalt der Erilarung
porliegt, wihrend im erfteren Fall ber Crflirende genau dag von ihm
Gewoollte erflart Hat und bder Jrrtum fid) nur auf die Redytsfolgen
feiner Grflavung exftrecdt. ©5 liegt aljo bei Berfehragejdaften feiner
ber Jalle bes § 119 BGDB. vor. Mit groferem Rech)t fonnte nod
in ahnlidhen Beifpielen die Unfedhtungdmoglichfeit bei leptmilligen
Berfilgungen behauptet twerden, da hier die irrige Crivartung bdes
Gintritts eines Creignifjes die Cuflavung des Crblaffers anfedtbar
macjt. Aber auc) Hierbei ift bdie Unfedhtung der Berfiigung ausdge-
jchlofjen, weil fidh) ber Jrrtum auf einen Umftand besieht, der fid) ald
Redhtafolge der Berfiiqung darjtellt. Die Richtigleit diefer Unjdjauung
exgibt fidh) bavaus, daf die umgefehrte Anfidht su einem merfivitrdigen
Refultate fithren witche. Cntiveder namlid) wdre die Erflarung nad
ben friler auseinandergefehten GrundidBen bded Gefehed iiber bdie
nidjternitliche leptiillige Berfiiqung nichtig, oder aber, wenn der Erbe
an ber Crflarung feftgehalten iwitrde, da fie die gefepliden Boraus-
jebungen, bie ihre Hinfalligleit bebingen, nidht erfullt, tviixde er
gerade badburd) in die Lage verfeht, i) im Wege der Anfechtung
pon ihr zu befreien. Derjenige, der fid) alfo auf ben Beftand bev
Berfiiqung beriefe, iwdve in jedbem Falle der Geltendbmadjung ber
Ungiltigfeit ausgefest, und ztvar gerabe dbadurd), daf er bag Borhanden-
jein ber bom Beje verlangten Borausfepungen fir bdie Annahme
einer ©djerzerflarung leugnete. Dap ein joldes Rejultat auf einem
Trugidhlufy beruhen mufy und dem Willen bes Gefelses nidht entjpredjen
fann, bedarf feinesd niheren Nadjveifes.

c) Sdlieplid) it nod) eine lebte einfdhrinfende Folgerung 3u
eridhnen, die fid) aus ber Fajjung ded § 2078 Abf. 2 ergibt: Der
Srretum, der den Grblaffer zu feiner BVerfitgung beftimmt hat, mup
pofitiver Axt, twenn aud) negativen Jnhalts, fein, d. f). der Erblajjer
mufy zu der Werfitgung durd) die irrtiimlide, pofitive WUnnahme desd
Gintritts ober MNichteintritts eined mitandes gefithrt toorden fein;
Sertum und Unfenntnis ftehen fHier im Sinne des Gejeed einander
nidt gleid). Wie bereitd oben auseinandergefest tworden ift, twirfen
bet der Bildbung eined Willensentihlufjed normalerveife eine Reibe
bon Borftellungen mit. Derjenige aber, der einen Entidhluf fabt,
geht aud) von Borausfebungen und Cindritden aud, die thm jo jelbit-
verftandlich erfdjeinen, dap fie garnicdht tweiter in jein Betvuftiein
treten, fonbern gewiffermafen nur latent bet der Willensbildbung mit=
wicfen. Bom logijden Standpuntt aug fonnen aud) jie ebenjogut
toie bie pofitiven Borftellungen Beftimmungsgrinde bed Willens-

T
Y ] el
ol <D -
ﬁc" D

*




— 38 —

entihlujfes genannt werden. €2 ift died ftetd dann der Fall, toenn
der Grblaffer bei Kenntnig bdes Umftandes, baf die ihm nidt um
Bewuftiein gefommene Boraudjepung nidht mit dber Wirklichleit itber-
einftimmte, die Bexfilgung nidht getvoffen haben tviirde.’) Der Erb: -
laffer Bat 3. B. in feinem Teftament feinen Bruder, der vor langen
Sabhren nad) Amerifa auggewandert war, zum Crben eingefebt, da
jeine iibrigen Gejdivifter, iwie er weifl, alle zu Wohljtand gefommen
waren. Der Crblajfer ging dabei von der unbewuften Annahme aus,
bag fein Bruber, der in drmliden BVerhaltniflen fortgezogen war, fid)
aud) nod) toeiter in joldjen befinde. Fhun hat der gum Erben eingefepte
Bruder jedod) Furz bor bem Tobde des Grblafers einen grofen finangiellen
Gewinn gemadyt, bei deffen Kenntnid ber Erblaffer jein Tejtament in
biefer Form ficherlich nicht exvichtet hitte. it Recht fann daber die
Unfenntnis als Beftimmungsgrund fitr die Verfiigung angejelen werder.
Gleichioohl lapt das Gejes in folden Fallen bdie Anfedjtung nidyt au.
Denn e8 madht in § 2078 AbY. 2 3ur VovausjeBung, dap der Crblajjer
fidh irctiimlich) ,etivad vorftelle”, ,etwad annehme”, twad ftetd eine
SHervorhebung bdiefer Gegenjtinde bded Denfend ausd der Gumme ber
latenten Gindriicte fdhon nad) dem Wortlaute der Bejtimmung fordbert?)
Wenn mithin aud) die Regelung ded Gejehes ben logijdhen *Bringipien
nidit entfpricht, jo redhtfertigt fie fich dodh ald notwendige Bejchrantung
mit Ridficht auf die Sidjerheit dedjenigen, was vom Ridhter evmittelt
werden fann. Die Bahl der latenten Eindriife und Vorausjepungen
it su groB; fie felbjt find zu unbeftimmt und unjaBbar, um bon
ihrer Grmittlung die Anfechtung ber lebtivilligen Berfiigung abhingig
machen zu fonnen.

Die Yuslequng dez § 2078 AL, 2 bahin, e fjolle nur rvegen
giner irrigen pofitiven Annahme die Anfechtung guldjfig jein, wwird
badureh bejtatigt, dap fiir 3tvei der praftijd) wichtigiten Falle, in denen
ber Srrtum auf dem Mangel einev vidjtigen Vorftellung berubt, eine
ipesielle Negelung vom Gefes getroffen worden ift. €3 find died die
Falle ber Bebenfung eines Ehegatten oder Verlobten unter Auperadyt=

1) Yudh Bitelmann, Wille und Redytagejchaft ©. 331 ff. jtellt die bewupten
b unbewupten BVorftellungen, den Srrtum und bdie Unfenuinis, in ihrer logiiden
MWirfung gleid). €3 heifpt dort: ,Sobald als Urfadjen eines Gejdiehens joldye Zatjaden 3
Gefichtafeld geritdt werben, die erfafhrungsgemdp fombiniert mit anberen ZTatjaden
vorgufommen pilegen (Grridjtung des Teftamentd und Kenntnis der Seheidung), burd
welde fie in ihrer Wirtjambeit gehemmt. werden, jobal aljo Midyteintritt ber Zatjade
al3 baz Normale erwartet wurde, jagt bie getiujdte Crmariung: Die Wbwefenheit bev
hemmtenben Tatfache war Urjadie ded Eintritid der Wirfung”. Vgl aud SDBI,‘I_‘IEIH'CG:
Panbeften 1 § 87 3iff. 1 fiir die Gleidjftellung von Jrrtum und Unfenninid in redls
lidher Besiehung. .

2) Bgl. gleicher Anfidht Bland-Strofhal, § 2078 n. 2aa; Metjdeiber,
Qebtwillige Berfiigungen ©. 149; Protofolle V &. 51, ebenfo RG. Bb. 50 ©. 238,
worin bie von Der zweiten Ghefrau bded Grblajfers gemdp § 2078 IT erhobene =
fechtung gegen ein ZTejtament de3 Erblaffers, das vor dem Eheabihlup erviditet wurde
und fie bemgemif nicht bebadjte, uriicfgemicfen worben ift, da der Grblaffer fif
ither bie Geftaltung feiner Bufunft im untlaven befunben habe. — Nidht Hor und
ungweideutig Dernburg, B. K. Bd. 6 § 45 3iff. IV 2a.
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{affung der IMbglichteit, daf.die Che ober dag Berlobnis aufgelovjt
werden fonnten, und ber irrtiimlichen Ilbergehung eined Pilidjtteils-
perechtigten, von beffen @Erifteny ber Grblajer feine Kenntnis hatte
(§§ 2077, 2079 BGB.). Jn beidben Fallen find dem Erblafler bei
per Grrichtung der leptivilligen Berfiigung Momente unbetoupt, bei
beten Kenntnis er normaleriveife feine Berfiigung nid)t oder doch) nicht
in der vorliegenden JFovm getroffen fatte; einmal Hhatte der Erblafjer
vegelmaRig nicht den gejchiedenen Ghegatten oder denjenigen, aus bdefjen
Berjhulden die Ehe gefchieden iwerben fonnte, zum Erben bejtimmt;
im anderen Fall ift anzunehmen, dafy der Erblajjer bei Kenntnis von
ber Erifteny bes Pilicdhtteilsbevedhtigten diefen nicht auf den Pilichtteil
bejchrantt hatte, weshalb er durd) Anfechtung bder BVerfilgung in bden
Befi des gefeslichen Exbteils gelangen joll. Daf tm Fall des § 2077
eine trchimlicde Motivieruny des Grblajfexs vorliegt, ywurde oben?)
jchon feftgeftellt, ebenjo baf Die zveite Kommifjion unter jtarfer Be-
tonung bdeffen, was dem Willen des Erblajfers im allgemeinen entjprechen
wird, durd) die Konjtruftion einer ftilljdweigenven Bedingung die
Red)tafolge der UniwirfjamTeit ber Verfiiqung angejcdhlofjen hat. Jnjofern
als es einer Unterjcheidung der in § 2077 und der in § 2078 Abj. 2
behanbelten Falle bedurfte, fann der Entidjeidbung bexr jweiten Kommijfion
beigeftimmt werden. Jmmerhin bleibt bdie Konftruftion einer till-
jdhweigenden Bedingung eine Behandlung der lebhilligen Verfitgung.
oie letcht zu gefabhrlidjer Nacdhahmung verleiten toird, rweshalb e8 notig
ift, bie BVeftimmung ded § 2077 gang jtreng zu interpretieven. Bu
weldjen unbilligen Rejultaten died auf der andeven Seite fithren fanm,
seigt ein von ©Strobhal bereitd DLei der Kritit ded ECntivurfs ber-
wenbdetes Beijpiel:*) der Grblafjer Hat feine Schiviegertodhter ur Crbin
eingefet oder mit einem hofhen BVermad)tnid bedad)t. Die Ehe bder
Edywiegertochter mit bem Sofhjne ded Erblajfers wird nadjtraglid) furs
vor dem JTode des Erblajjers wegen Berjdulbens der erfteven ge-
jchieden. Die Anfedhtung ivird hHier nad) § 2078 Ab}. 2 regelmafig
nicht durchgretfen, da der Erblafjer wahrideinlic) feine pofitiven Bor-
jtellungen iiber ven Weiterbeftand ober die Wuflofung dex Ehe feines
€©obhnes jid) gemad)t hatte, jonbern einfad) von der Weitereriftenz der
gegebenen Berhdltnifje audgegangen war. Daé BVermaditnid ‘wdre
ledviglic) bann zu befeitigen, twenn man in die Verfiigung nad) Analogie
ves § 2077 eine ftilljchiveigende Rejolutivbedingung, namlid) bie dexr
Auflojung ver €he, hineinfonjtruieren wollte. Gin jolched Bexfahren
unterliegt jedbod) den bereitd angebeuteten Bedenfen.’) Dies Beifpiel

1) Siehe €. 10ff. der Darjtellung.

%) Beral. ©trohal, Die Anjechiung lebtwilliger Verfilqungen tm deutjden
Gntwmrf (1892), ©. 63, b4.

3) Wit Borjicht find bie Bemerfungen bei Pland=Strohal, BVovbemerting 3
3§ 2074 ©, 352, aufgunehmen, wonad) Bedingungen und Befriftungen vom Crblajjer
nidyt augdriidlid) evflavt 3u twerben braudien, jonbern fidh) aud) aus dem jonjtigen Snhalt

ber (eBtmilligen Berfitqung evgeben fonnen. Bgl. aud) Dernburg, B, R. V §44
3iff. I ©. 129,




laft e8 mithin bedauern, baf dad Gefely dev Beftimmung ded § 2077
nid)t eine ettvad iveiteve Faffung gegeben hat. Nidt anbders als im
Falle des § 2077 liegt e8 in dem bded § 2079 BGB. Aud) Hier ift
per Willensfehler desd Erblaffers fein pojitiver, jonbern er bejteht in
Unfenntnid der Umftanbde, die einen andeven Willendentihluf bei ifhm
bedingt hitten. €& bedurfte dabher ebenfalld einer bejonderen gefehlidien
Beftimmung, um bdiefe Falle 3u treffen, aud) wenn man die durch § 2079
gegenitber § 2078 gefdjaffene Betweiderleichterung fiir die Kaujalitat Hes
Jretumd gegenitber Fallen auBer Betvacht [aBt, in denen der Crblafjer
bon einer irvigen pofitiven Borjtellung audging. Unriditig ift es daber,
§ 2079 lediglid) al8 einen linterfall ded § 2078 aufzufaffen.?)

3. Der Fall besd § 2079 ift der praftijd) widptigfte. €8 find
daber gu diejem Pavagraphen bereitd mehrere hodjtinftanzliche Unteile
ergangen, von denen aber einige die ridhtige Auffajjung dexr in § 2079
sum Ausddrud gefommenen Grundiase vermifjen laffen.

a) Giner Entjdeidbung ded Reid)dgerichts *) lieat folgenbder ZTat:
beftand zugrunde: Der Grblafier hHatte mit jeiner Ehefrau exiter Ehe
ein gemeinjdaftlided Teftament ervichtet, in dem bdie Ehegatten fidh
gegenfeitig und, da ihre Ehe finderlos war, als Nadjerben unter anderen
den A und B eingefest hatten. Ferner war von beiben Ghegatten der
Wirtidafterin C ein Vermadytnid8 von 3000 INE. audgejetst. Nad) dem
Tobe feiner Chefrau Datte ber Erblajjer bie C gebeivatef, war aber
gleihfalls bald darauf geftorben. Die C fodh)t barauf dasd ZTeftament
an, da fie barin nidt als Crbin eingefelt worden jei, worauf A und B
RKlage auf Fejtftellung desd Nidytbejtehend ded von C geltend gemadyten
Unfechtungsredhtes erhoben. Die Cntjdjeidbung ging dabin, es ftehe
ber C ein Anfechtungdrecdht nicht zu, da ein ,Ilbergehen” eines Pilidt:
teilsberechtigten nur dann gegeben jei, wenn dem Betreffenden in ber
leptivilligen Berfilgung itberhaupt feine Buivendung gemadht tworden
fet. Gine Butvendung fonne nidt deshalb auper Betracht bleiben,
toeil fie dem Bebadyten nidht mit Ritkficht auf fein Pflichtteilsverhaltnid
3u dem Grblaffer gemacht tvorden jei. Der Grund fiir diefen Stand-
punft der Cntjdjeibung ift nicht angegeben und aud) nidht zu erfelen.
€5 fcheint faft, als ob er auf Borjtellungen bes romijdhen Redted
sutiicdfgehe, toonad) der Erblaffer feine sui ald Crben einjeben ober
ausdritdlicd) ausidliefen muftte, anbernfalls dad Teftament durd) die
Praterition nidhtig war.?) hnlich witrbe aud) nach dex angefithrten

1) ©p Dbei alferdingd efwas anbever Fajjung ded § 1782 exften Gnttoutd
Meotive V. &, 56 ; nidht beftimmt Pland=-Strohal § 2079 n. 1, wofelbft die Fille
bes § 2079 auf die Fovmel des § 2078 II gebradit werben; sutvefiend Bland, Bb.b
(1. unb 2. Aufl.) §2079 n. 1; Wilte, Erbrecht § 2079 n. 2.

2) Entjheidung 111, 36. vom 3. 3. 1902, abgedrudt in NG. Vb, 50 &, 238 ff;
fibereinjtimmend Miller=-Preitel, B. R, (2. AnflL) Bb. 2 §448 B 4 ¢ (&. 465);
filz ben fpeziellen Fall gleicher Unficht Strohal, Grbreht I, § 41 n, 12 fonjt wie
Fert; autveffend Pland-Strohal, §2079 n. 2a; einjdrantender Pland,
(1. und 2. Aufl.) V § 2079 n. 2 ©. 248,

%) Bgl. Instit, 1T 13, 5.
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Entjdeidung die BVerfiiqung nur dann anfedhtbar fein, tvenn bem
Pflicdytteilsberedhtigten garnid)ts sugetvendet, ex aljo in bem Teftament
iiberthaupt nicht bedbacdht twire.!) Gin foldjer Grundiat aber ift dem
heutigen Rechte fremd. Der Grund fiir die Beftimmung des § 2079
ift vielmehr, wie fdon wiederholt eriwihnt wurde, in dem Willens-
mangel de8 Grblafiexs su fudben, bdarin, daf ficdh der Grblafjer iber
ven Umitand in Jertum oder Unfenntnis befindet, daf eine EBer[ﬁnhcf;:
feit exiftiert, ber bag Gefes bdem Empfinden der Allgemeinbeit ent-
ipredjend eine fo nahe Stellung zu dem NadhlaB antveift, daf regel-
maRig angenommen twerden fann, ber Grblafjer Hatte jeine BVerfiigung
in ber At nidh)t getroffen, jondern dem Pflichtteilsberechtigten den
vollen gefelidjen Grbteil zugetviefen, wenn ex von feiner Gyiftens oder
redhtliden Stellung getoupt hatte. Diefer die Hinfalligheit der Ber-
fiigung bedingende Willensmangel ift mithin geradejogut dann bor-
hanben, wenn bder Erblaffer bon der Gyijtens desd Pilichtteilsberechtigten
tiberhaupt feine Kenntnis fHat, ald aud) bann, wenn er die Perjonlid)-
feit bed Pilichtteilsberedhtigten awar fennt, thm aud) ausd irgend einem
perjonlidien Grunbe etwas guwenbdet, von jeiner Cigenjdhaft als Pilidyt-
teilberedhtigter aber nidhts weif3.?) Denn aud) in diefem lesleren Falle
ift angunehmen, dafy der Grblajfer den Pflichtteilgberedhtigten nicht
mit einer uivenbung abgefunben Hatte, wenn er getwupt Hatte, daf
er infolge der thm vom Gejeh zugewiefenen redhtlichen Stellung unter
allen Wmitanden einen Wnjprud) auf den Pilichtteil Hat und bdamit
bod) in die von dem Erblajjer aufgeftellte Crbfolgeordnung eingreift.?)
©Somit muB aud) in bdiefem Falle bem iibergangenen Pilidjtteils-
berechtigten bas Unfechtungsredhit gegen die auf einem Willensmangel
beruhende Berfitgung gegeben tverden.t)

1) Ullerbings fdheint der Redaftovenentrourf § 40 von einer ahnliden Anficht
audgugehent, da er Anfechtbarfeit nur dann ftatuiert, ,wenn ber lebte ABille den Pilicht=
teilsberedhiigten fchledhthin fibergeht”.

. 2) Jtidlig baber bie Auffajjung bet Pland-Strohal, § 2079 n 2a, bak
ein Ubergehen felbjt dann vorliegt, wenn der Grblafjer nur Bermadhinisd= und Aufs
lageanordniungen getroffen hat, aber in einem Untfange, ber itber bas normale Map
binausgeht, dad ein Crblajier eingubalten pilegt, der fidh der Grifteny eines Pilichteils-
beredjtigten bewouft ift. Aud) hier fallt die Exbjdait an fich nach ber gejeplidien €rb-
jolgeordnung bem Pilidtteilsberedhtigten u, die alfgemeine Bermutung jpricht aber
bafiir, dDap Der Erblajler ben Plichiteildberehtigten nidht jo beidranit Bitte, wenn er
bon ihm gewupt Batte, jodbaB alfp aud Bier ein Willensmangel vorliegt.

e A Enbemann, Sehrbud) 111 § 49 n. 15, der es jiir gleidigiltiq er-
{lart, ob ber Crblafjer wubte, bak es Pilihttetlabereditiate qibt, und ob beftimmte
Berwandte Dogu gehoren; bad Gejel twolle in § 2079 ben Kreid der Berjonen be=
idreiben, nidht den vedtlichen Charalter Hervorheben, went s von Bilichttetl8berechtigten
Jpredje.  Aus der Fafjung des Gefeed erqgibt fich diefe Cinjdranfung nicht.  Ware
bied Der Wille de8 Geekes gemwefen, o Batte er fehr qut audgedbritdt werben Ionnen.
Allerdingd ift bei ber Aufzahhung der in Betrad)t fommenden widtigften Fille i den
Motiven dasd bier ftreitige Beijpiel, Unfenninid f1ber bdie Pilidytterlsberedtiqung bdes
Ubergangernten, nidht genannt (vgf. Motive 5 &. 51 zu 1782). Die Aufaahlung madt
jebod) anjcheinend feinen Anfprud) auf Bolljtandigtett.

4) Jn biefer Ridjtung bewegen fid) aud) die Ausfithrungen bei Wilte, Grb-
techt, § 2079 n. 1, ber bie Anfecditungsmiglichfeit fernev bann yuldkt, wenn bder Grblafier




b) 3n der Entjdheidbung, die vorftehend um Audgangsdpunit
genommen torben war, bejhrantt das Reichsgericht die Unfedjtungs-
mdglidyfeit twegen irctiimlider Nbergehung eined Pilichtteil@berechtigten
in unguldffiger Weife. Umgefehrt geht e8 in einer neueften Cnt
jdheidbung?) twohl iiber diejenigen Grenmgen hinaug, die § 2079 bex
Anfechtung gezogen hat: Gine Erblafferin, deren gejebliche Erben ihre
dret Kindber und ithr vor 25 Jahren nac) Amerifa audgeivanderter
Mann ivaren, hinterliel ein Teftament, defjen § 1 folgendermafen
lautete: ,Da mein Mann vor 25 Jahren nad) Amerifa audgetwanvert
unbd vorvousfichtlich nicht mehr am Ceben ift, o ernenne ic) gu meinen
Grben meine Kinder.” Dev Chemann, der tatfachlid) noch lebte, fodt
biefes Teftament nad) § 2079 form- und friftgeredit an. Jn erfter
und 3weiter Jnftanz rourde bdie Buldffigleit der Anfechtung verneint.
Das Reidhzgericht hob dag Urteil auf. Seine giemlid) umitandliden
Ausfithrungen bewegen fich hauptiadylid) dahin, Befanntjein unbd Nidt:
befanntjein feien 3tei fid) gegenfeitig augjdhlieende Sujtinde; eine
bagwifden liegende Mutmafung — und in bdiejem Buftande Habe fid)
bie Grblafferin befunben — miifje dbem Nichtbefanntjein untevgeoronet
terben, da e8 unmdglich fei, bafy fie unter das Befanntjein falle.
Dabher broudhe bdie Crblafjerin bei bder Teftamentderrichtung Feine
beftimmte und bdeutliche BVorftellung von dem Tode ifres MMannes
gehabt zu haben. Die irctitmliche Mutmafung tvie im vorliegenden
Talle geniige als BVorausjepung des § 2079. Die Entjdeidung berubt
auf ber petitio principii, bafy die ViutmaBung dem Nidytbefanntfein
unterzuordnen fet; mit ihr fteht und fallt dad Uteil. BVielleicht (iefe
fidh mangeld jeglihen Grundes das Gegenteil ebenjogut behaubten,
Der Febler liegt bdarin, daB nicht von der Vedeutung audgeganger
ift, in der dag Gejeh ben Augdbrucd ,nidht befannt war” in § 2079
gebraudjen iwill und gebraudit hat. Davaud exft fann fic) evgeben
ob die Mutmafung im Sinne bes § 2079 unter das Befanntfein oder
Unbefanntfein zu technen ift. Bereits an anberer Stelle wurde herbor:
gehoben, bafy die Hauptbedeutung wie aud) die Notwenbdigleit de6
§ 2079 mit darin beruht, dap die Fdlle ber linfenntnis des Erblajjerd
von der Crifteny oder redhtlichen Qualitdt des Pflichtteilsberechtigten
(im Gegenfa zu dem mnad) § 2078 IT verlangten pofitiven Jrrium)
getroffen werben follten. Daneben allerbings fteht unter der gleidyen
Borjdrift aud) der Fall, daf der Crblajjer zu jeiner Berfiigung burd)
ben Jrrtum geleitet tworden ift, ber Pflichtteilsberechtigte fei surgeit
der Feftamentservidhtung bereits geftorben. Die Gleidftellung der
beiben Arten bon Willendmangeln mit der iveitgehenden Deiveis:

fertfimlis annimmt, ber Dilictteilsberechtiate habe auj den Pilichtteildaniprud) verpichiet
oder fei erbuniviirdig. Da ed fidh bei diejen Beifpielen jebod) regelmdpig um pofitive
Borftellungen bded Erblaffers Hanbeln wird, fo ift Die Anfedtungsmoglicheit nad
§ 2078 11 gegeben.

1) Urteil vom 18.2. 1907 in ber J2B. 1907 &. 203, ohne Krittf angefithet Lol
Pland=-Strohal §2079 n. 2 b.




erleichterung babingehend, der Erblajfer fei durd) den Jrrtum zu bdex
legtivilligen Berfiigung bejtimmt worden, vedhtfertigt fich nur danm,
ennt man unter bem Jrrtum ded § 2079 BBB. die pofitive irrige
LBorftellung von dem Tode dHe8 Pilichtteilsberechtigten verfteht. Denn
nur bann fann man gur Begritndung ded § 2079 wie bei dem Hauptfall
ver lnfenntnid die Crivdgung anfithren, der Crblaffer Habe nidht die
Abficht gehabt, die Erbidhaft jeinen nadjten Angehorigen zu entziehen,
und bhatte bdie Cvbid)aft nidht einem extraneus gugeiwendet, twenn er
vas Bejtehen bder Pilichttetldbevechtigung gefannt hHatte.)) Diefer iveit-
gehendbe ©d)lup auf die regelmaige Abficht ded Crblaflers trafe dann
nicdht au, wenn man aud) eine trrtiimlide MutmaBung nad) § 2079
als gur Anfedytung hinveidhend anjehen twollte. Denn in diefem Falle
hatte der Erblafler iwenigjtens bdurd) eine Bebingung obder eventuelle
Erbeinjeung diefe Abficht Funbdgeben fonnen und miiffen.?) €5 fann
aud) nod) darauf hingewiefen tverben, daf daz Gefes in § 2079 fid)
nidht dahin ausddritdt, der Crblajjer mitffe fid) itber dag Borhandenfein
ves Pilichtteilsberechtigten ,im Jrrtum befunden haben, in weldem
valle die Auslegung des Reid)dgerichtes vielleicht utrveffen modyte,
jondern baB e8 in § 2079 im Gegenfal zu § 2078 itberhaupt den
Ausdbruct , Jretum” vevmeidet und bdasd unziveifelhaft iweitergefende
,nidgt befannt fein” verwendet. Dem Umitand, daf in dem erjten
Cntiour] bintev ,befannt twar’ nod) bdie Worte eingefchaltet warven:
yJoon teldjem der CGrblafler indbejondere annalhm, daf derjelbe ge-
jtorben jei” — fann eine entjdjeidende Bedeutung bei Auslequng bes
§ 2079 nicht beigelegt werben. Denn diefer Bujah ift bereitd in dex
sweiten Kommijfion befeitigt worben ofne Angabe vbon Grinden, abex
gleidhzeitig mit der Underung, bdie fid) in der uffafjung des § 2079
al5 eines Unterfalls des § 2078 bdurdjjepte. Mithin exjdheint in dem
sitiecten Jall der Chemann sur Durdjfithrung bder Unfedtung nad
S 2079 BEB. nidht befugt, da bie von § 2079 geforderte pofitive
SKenntnid auf jeiten der Crblafierin von dem TNidtvorhandenjein ded
Lilidhtteilzberechtigten nicht beiwiefen warx,

4. Das Gejep enthalt feine ausdriidtlidhe Angabe davitber, fiix
weldyen Beitpuntt die irvige Borjtellung, aljo der Bwiefpalt zwijdhen
ven pom Crblajjer angenommenen und bden tatjachlichen Berhaltuifien,
Teftauftellen ift. €3 leudytet obne tweiteres ein, daf diefe Frage einer
genauen Beantiworfung bedarf,’) da bei dem etwigen Wedjjel bder Gr-
jcheinungen und Berhdltnifie eine Vorftellung in dem einen Yugenblict

1) Bgl. Protofolle V &. 54.

2) Diejer Gedanfengang fommt audh) bet dem Urteil Des Reidydgerichts nod) uut
Durchbruch, indem es die Sadje gu ernenter Fejtjtellung an die Bovberinftang guvitdbers
Wetjt, ob die Ilbergehung bed Ehemannd fidh nicht ald betouBte und abfidhtliche exgebe,
da bie Erblajjevin wentgjtend dasd jrithere Borhandenfein bes Pilidhtteilsberedhtigten ge-
faunt habe. Diefe Fejtitellung 1jt jHon mit Ritdftdt auf bie gum Husdiud gebradye
WintmaRung unnitig.

3) ©ie wurbe bereitd bon Strohal, Anfechtung nady dem Gutwwf S. 52,
auigemworfen, ohne indejfen mfolge diefer Rritif eine nihere Beantwortung 3u finden.
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den tatjaclichen Bexhaltnifien entjprechend, im nadyften irvrig und im
iibernadjiten wieder mit den ITatjachen iibereinftimmend fein fanm.
a) Sft der Grblajjer durd) die irvige Annabhme eined in dev
Bergangenheit oder Gegenwart gelegenen Wmjtanbdes ju
jeiner Bertigung beftimmt twovden, jo ift mit Sicherheit angunehmen,
dap bie Jrrigteit der Borftellung im Wugenblic der Teftamentservidytung
gegeben jein muf, dap aber aud) andeverjeits ber Tadjiveis, baf die
Borjtellung in diefem Augenblid irvig gewejen ift, ur Anfedjung
geniigt.) Jnbdern fidh in der Beit swifdjen der TejtamentSerrvidiung
und dem Grbfall die BVerhaltniffe, jo dafy fid) die Vorftellungen, von
benen der Grblaffer bamals jhon audqing, nunmebr mit den Tatjaden
pecten, fo bleibt die lehtwillige Verfiigung gleichwohl anfechtbar. Dev
Wille des Grblajfers tar zu der Jeit, da die Verfigung in der gefed:
lichen Form ervidhtet mwurde, nicht geniigend motiviert; ev ift alfo
mit einem Mangel behaftet und fann nidt als Norm fitr die Crbjolge
Siemen. 3u der Beit aber, da der Wille ded Grblajjers nad) den ge:
gebenen Berhaltniffen unter Umitdnden vichtig motiviert getvejen wate,
liegt eine Grflarung des Grblaffers nicht vor.?) Tlberdied mufs man
beachten, dafs bie Hetlung des der Willensertldrung anhaftenden Mangels
niemals burd) ein jpdteres Gintveten des ald jchon gegeben vovaus:
gefessten Wmjtanbes eintreten fann; man fann vielmelr nur mutmafen,
bafs bie abgegebene Willenserflavung nad) Yinderung ber Berhaltniffe
umd Gintritt bed vorausgejesten lmftandes vielleicht dem ivirtliden
Willen dez Grblafiers entjprache. Gin ivgendwie fiherer Schlup [aft
fich nicht ziehen. Denn vielleicht ijt ber Crblafjer gerabe burd) den frithen
Gintritt bes bon ihm bereitsd vorausgejepten Creignifjed bejtimmt oroen
und hatte ein jpaterer Gintritt nidt die gleidje Wirtung auf ihn g
ibt.  Die der vertretenen Anjdhauung tviderfprechende Anficht fﬂgﬁ
bafer zu leeren MutmaBungen deffen, wag al8 Wille bes Exblafjers
anzufehen jet, unb ift jchon dedegen abzulehnen. Beijpiel: Ein Erblajjer
permadyt jeinem Neffen 1000 IMME. auj die irrtimliche Nadyridyt hin,
biefer habe fein Gramen beftanden. Dem Neffen gelingt ez erft nag
einiger 3eit, aber nod) vor dem Tode des Erblafjers bdas Berjaumte
nadjzuholen. Wie diejer Fall zeigt, ijt nicht obhne iweiteres u LCE
muten, dafy der Grblafier aud) bet nadytviglichem Cintritt des voraus
gefegten Umitandes feine Berfilgung getvoffen hitte; pielleicht 1war
ber Onfel ehrgeizig und ift gevabe durc) die friihe Abjolbievung bt
1) Bal. Protofolle V &. 65 ff., wojelbjt die Frage bejprodhent it, ob filz bie MUt
fedhtung einer Verfitgung Der Umftand von Ginjlup ijt, dag nad) dev Grridung
der BVerfilgung dev in diefem Beitpuntt irvige LWille des Erblajjers fidy beraxt gednbert
bat, bap er nunmehr ben damald ivrig angenommenen Umitinden entjpridt. Diele
Trage mup jedod) mit der im Tert behanbelten gleid) entidyieden twerden. Yudy it
Protofolle fommen au ber $ojung, DaB eine nadytriglid) im Sinne ber trrigen Annakime
erfolgende Willenainberung bed Crblajjers fity die Anfechtbarteit ber im %eitpuntt et
Grridtung nidtgewollten DBerfiigung bedeutungsdlos jein milffe.  Alle abweidjenbe
Hntrdge ourden verworfen; bgl. aud) Meijdetder, Lehwillige Verjitgungen €. 164
2) Bgl. dhnlich Protofolle, Bb. 5 ©. 66.



Prifung zu jeinem Willendentjd)luB bejtimmt toorden. Demjenigen,
dber an der Uufredyterhaltung der BVerfiigung ein Jnterefje hat, bleibt
immer ber Gegenbetveid offen, baf ber Erblaffer aud) bei Kenntnis
der Sadlage feine Vejtimmung getroffen Hatte; es ijt aber jebenfalld
nicht unbillig, ihm dafilx dbie Betveidlaft aufzubiicden. Die Unfidht,
e8 fonne dbie Jrrigfeit ber Borftellungen bed Erblafjers jur Beit bder
Teftamentderrichtung durd) eine nachfolgende Anderung der BVerhaltnifje ge-
feilt werden, jheint, wenn aud) nidt ausdritctlich, beiPland-Strohal?)
vertreten. Er bilbet folgendes Veifpiel: der Erblafjer ervidhtet eine
von ifm aufjdhiebend Dbedingt beabjichtigte leBiwillige Berfitgung er-
toiefenermaBen nuv dedhalb unbebingt, tweil ihm die unvidhtige Mit-
teilung gemadht tworben war, dag Ereignis, von deflen Eintritt er die
Wirtjameeit ber Verfitgung abhangiq madjen wollte, fei bereitd ein-
getreten, — unbd [dft bdie Unfechtung ausgejd)loffen fein, twenn bdad
bezeichnete Creignis 3ivar nad) ber Teftamentserridhtung aber vor dem
Grbfall fidh verwivtlidt hat. Diefe Entjdhetdung ift aus den ange-
fithrten Griindben nidht sutveffend. €& mag aud) nod) darauf hHinge-
wwiefen toerden, daB § 2079 ur nfedhtung eimer Werfitgung, Dbie
einen Pflichtteilsberechtigten itbergeht, verlangt, dap bder Bijlichtteils-
berechtigte 3ur Beit ded €rbfalld — twenn aud) unter Be-
vittfidhtigung bed § 1923 11 BGB. — vorhanden ift. Hievmit ift
aum Ausdbruct gebracdht, daR die nad) § 2079 mangelhafte MWillens-
exflivung fitv bem Fall eimer bdoppelten nderung bder Umftdande
wiederum fonvaledziert. Daraus, daB in § 2078 eine joldje Bejzug-
nahme auf den Grbjall nicht enthalten ift, ift zu {dfliegen, bdaf es
auf einen anberen Jeitpuntt zur Fejtjtellung ded Jrrtums anfommen
mup, und died fann nur der Jeitpuntt der Tejtamentserridhtung fein.

b) Nidht jo ziveifelfrei ift die Sachlage, twenn der Erblafjer durd
die Crwartung bdes Cintritts ober Nidhteintritts eined Umftandesd
in der Jufunfit beftimmt worden ift. Hier Hanbdelt e fich um
die Frage, ob die Entjdeidung itber die Jrrigleit bdiefer Erivartung
bor ober nad) dem Erbfall evgehen fann, und ob e& nid)t einen be-
jftimmten 3eitpuntt gibt, bi& 3u weldem bdie Jrrigleit entjchicden jein
mup.  Jn der Literatur wird bdiefe, an fid) ztemlid) widtige Frage
meift mit Stilljd)iveigen iibergangen. Nur Blan ¢, 2) entjdeidet die
Brage nad) dem Borgang der Wiotive fury dabhin, ed begritnde feinen
Untexjchied, ob bdie Entjdeidung itber bden Gintritt ober Nichteintritt
bed erwarteten Creignifjed bor oder nad) dem Erbfall exfolgt.
Die Miotive %) widmen bder Frage war eine lingere Betradjtung;
bie Ausfithrungen fallen aber Heute nicht mebhr ftarf ing Getwicht
und fonnen al8 audjdlaggebend mweder bon bder einen nod) vbon bder
anberen Geite verivendet erben, tweil fie bon dem damaligen Stanbd-

1) § 2078 n. 8.

2) Bd. 5 (3. Anfl) § 2078 n. 2a «, iibereinftimmend mit bev erjfen und jweiten
Auflage; ebenfo Eidhhorn, dad Teftament, ©. 201 n. 2.

3) Bb. b ©. 49 au § 1781,
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puntt der bdingliden Wirfung der Unfechtung erfolgen, der gan
aweifellod irrig war. Die Protofolle bder weiten Lejung?) berithren
die Frage 3wav ausdridlich nicdht; ed ift aber nad) dem ganzen Jnbalt
ver Crorterungen nid)t iweifelhaft, dak aud) bdie zweite SKommijfion
jtillichiveigend bon bder nnahme audging, bad exvwarvtete Eveignis
fonne fid) nod) nad) dem Crbfall vollziehen. €8 mufy freilic) aner-
fannt werden, baB dag Gejep nad) der Fafjung ded § 2078 feinen
Untexjdjied ziwijdien der Berwirtlidjung bded ermwarteten llmitandes
vor oder nad) dem Erbfall madht. Ebenjo ift vom Standpuntt besd
Gxblaffers vollfommen gleidhgiltig, wann dad voraudgejeste Creignis
eintritt. Die Grenge fiir die Beadytlichfeit feiner CErivartungen mit
pem Reitpunft ded Erbfalld 3u ziehen, middyte twillfitclich erjdjeinen,
nacdpbem man einmal dre Beadtlichleit desd Jrrtums aud) Hinfichtlic)
sufiinftiger Creigniffe jugeftanden hat. Anbeverfeits ift aber, — um dod)
auc) bie Bebenfen, die gegen die herrichende Anjidht jprechen, hervor:
subeben, — iie bereits veridyiedentlich bemerft ywurde, die Ridjficht
auf den Erblaffer fitr das Gejeh nidht allein ausjdlaggebend. Wollte
man jebod) den Standpuntt bed Erblafjers betonen, jo {cheint dem Willen
bes CErblafjers genmiigend Redjnung getragen, wenn ex duvd) die An:
fechtung vor Jrrtitmern gejdhiit wird, die fih in der Beit 3iwijden dey
FTeftamentserrichtung und dem Erbfall exgeben. Hanbdelt es fid) um einen
Umftand, der vorausfidhtlich exft in tweiterer Ferne eintritt, jo wird und
fann der Grblaffer jeine Berfiigung vefolutiv bedingen und damit die
Durdhfithrung feined Willens aud) nod) den in fernerer Bufunft ent:
ftebenden Berhaltniffen anpaffen.?) Fiir die Sidjerbheit des Grbgangs
exgeben fic) aber aus der Beriidfidhtigung dev Verhaltnifje nad) dem Jeit:
punft des Grbfalls jdhwere Vedenfen. Denn bdev Beftand der [eht:
willigen BVerfitgung und damit aud) inbdiveft der auf fie gegriindeten
Recdptsverhiliniffe wird bdadurd) abhingig gemacdht von bdem Cintritt
ober Nidteintritt eined vielleicht exft in toeiter Bufunft fid) veviwik
lichenden, von bem Grblaffer ftilljchiveigend vorausgefehten lmfjtandes,
©b bdie bamit in die Crbjolge getvagene Unficherheit durd) ben Bovteil
aufgetvogen twird, ben bdie Berwirflichung ded tahren Willens des
Grblaffers ungteifelhaft darjtellt, und ob fid) nicht an biefer Frage
ein Beifpiel aufjtellen liee, wie bdie Folgerung der Durdfithrung bes
wahren Willens des Exblaffers mit dem iibergeordneten Pringip dev
Redytaficherheit ber Grbfolge in Widerfprud) tritt, mag bdahingeftellt
Bleiben. G5 fann nid)t eingetvenbdet twerben, daf eine gleiche Sadjlage
purd) die Buldffigleit der Bebingung bei einer lebtivilligen Berfigung,
ober bie der Nadjerbfolge gefdhaffen tviirde, da aud) hier ber Erblafjer
bas Redit Habe, nad) dem Erbfall, aljo ebenfalld in tveiterer Sufunit,
in einmal beftehende Berhiltniffe nad) jeinem Willen aGndernd emaus

1) Bal. V ©. 51 fj. _ e
2) Yuf bie Seltenbeit einer Verfilgung, die auf die fernere Bubunft abgetellt
ift und von bem Grblajfer nidht feinem %iI[en entiprediend bebingt tourde, Meijeit
bereits bie Profofolle V ©. 51 Bin; vgl. ebenjo Peijer, Teftamentdredt ©. 400,
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gretfen und bis gur Dauer der Lebenszeit einer Genervation einen Wedjjel
n den gundchit gefd)affenen Rechten herbeizufithren. Der zivijden diefen
Gallen und denen der Anfechtung einer BVerfitgung twegen Nidhtvertvivt-
lichung eines tvrtitmlid) extoarteten limitanbdes beftehende Unterjdhied liegt
parint, baB in den Fallen der evften Art die Bejdjranfung der zunadt
eintretenden Grbiolge bon bornberein flar nnd in der Verfiigung um
Ausdruc gebracht ijt, jo daf jeder, der an ber Grbfolge beteiligt ift,
tveif3, unter weldjen UWmitanden eventuell eine Unbderung eintveten fann,
auf die ex fid) dbemnad) eingurichten vermag. Jn den Fdllen dagegen,
in benen aud) die Nichtverwivflichung eined vom Grblajjer eviwarteten
Wmjtanbes nad) dem Crbfall beachtlic) fein foll, wird die Hnderung
ver Berhdltnifje infolge einer {tilljd)iveigenden BVorausdfebung des Grb-
lafjexs Bevbeigefithvt, bie in Feiner Weife in der Verfitgung ausdgedriictt
3u jein braudht, da fie jonft ja jundd)it als Bebdingung erjdeinen
jiivde, und von der die am Nachlaf Jnteveffierten rvegelmapig feine
Kenntnid haben verben. SKeiner, dber fich auf die Geltung der in der
DBerfiigung begriindeten Recjt8verhaltnifje verlaht, ift davor fider, daf
nicht 3u irgend einer Beit gegen die Berfiiqung die Unfechtung durch-
gefiihrt wird, weil irgend eine vollig untwahrideinlide Borjtellung des
Erblajjers dber bie Bubunft — auf bie objeftive Wertung bes den
Grblajjer bejtimmenden Jrrtums fommt, vie gezeigt wurde, nod) nidit
einmal etiwagd an — fid) nidht verivictlicht Hat.

RNicht allein aber der allgemeinen Redtsficherheit, jondern
aud) dem Gedanfen felbjt, auf ben man fid) berujt, um die Beadhtlic)-
feit ded Jrrtums dtber ein nad) dem Erbjall eintvetendes Greignis su
begriinden, fdeint die Anjdhauung, der ertvartete Umftand fonne aud
nod) nad) dem CErbjall fid) verwirtlidhen, zu twiderfpredhen. Denn fie
itd haufig dagu fithren, die Berfiigung unanfedytbar u madjen und
bamit bie Buwendbung bes Crblaffers dbemen zu entsiehen, an die er
mit der Aufjtellung feiner Bovausfebung in erfter Linie gedadst Hat.
€5 toird bied regelmaBig dann der Fall jein, wenn der Erblafier den
Eintritt eines Creigniffes vborausiepte, bas auf dem freten Willen eined
Dritten beruht. Denn dann fann die Unfehtung zu feinem Beit-
punfte burcﬁgetﬁﬁrt merber_[, weil ja immer nod) das ertvavtete Greignis
burd) den Dritten bherbeigefithet, der vom Grblajfer vovausgefeste
Buftand bergeftellt twerden fann. Jngiwijchen befteht die BVerfiigung,
bie unter biefen Umjtanden dem Willen des Grblaffers nidht entjpricht,
au Redyt; diejenigen, denen der Wegfall der Berfiiqung guftatten fime,
und bon deren angenommen twerden mufy, baf der Crblafjer fie unter
diefen Umfitdnden am eheften bedacht hitte, bletben vbon dber Buwendung
auggejdloffen bid gum 30. Jahre nad) bem Grbfalle. Ju bdiefem Beit-
puntt ift aber die Anfechtung nad) der — unten nod) 3u bejpredjenden —
Borfdjrift des § 2082 BODB. iiberhaupt ausgejdhlofien. Die Verfiigung
ift unter biefen Umftanden, obiwohl fie dem tatjachlichen Willen bed
Erblaffers nidt entjprid)t, unanfechtbar geworben. Dafii: ein Beifpiel :
Bu der Beit, dba der Crblafjer jein Teftament exvichtete, war in jeiner
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Heimattadt allgemein bdie Meinung verbreitet, die Stadt werde e
beftimmtes wiffenichaftliches ober gemeinniiBiges JInititut, 3u bem
jogar von bder Stadtverivaltung beveits die Plane ausgearbeitet worden
waren, ervichten. Der Erblajjer, der fid) dafir fehr inteveffievte, hat
eriviefenermafen in der fidjeren Griwartung, das Jnjtitut wivde baldigi
gegriindet tverden, ber ©tadt ein nambajtes BVermad)tnis jugervendet,
ofne biefes, gevade durd) bie fidjere Erwartung vevanlaBt, an eine
PBebingung obder einen beftimmten Bwed zu fnipfen. Dev Crblafjer
ftitbt und bdie Stadt fommt auf Grund ded vorliegenden Tejtaments
in den Bejip bed Vermadtnifjes. Ohne dafy ivgendoie Bejchluf fber
die Grridhtung oder bdie Nidhtervichtung gefaft wuvde, verlaufen bie
Abfichten im Sand. Das BVermadjtnisd bleibt unanfechtbar, tveil feine
Gntjdeidbung itber das vom Erblaffer evtvartete Ereignis vorliegt, tm
29. Sahre nad) dem Grbfalle ebenjowvenig iwvie im 31. Jahre. Der
Beftand ber BVerfitgung aber wird dem Willen des Gublajjers nid
entfprecien, dba die Vermachtmisjumme feinen nadjten Angehorigen
entjogen foitd, denen er fie unter bdiefen Umjtanden ficjer lieber guge:
wendet DHitte al8 der Stadbtgemeinde. Jm iibrigen ijt auch jonit bei
Ser Berrjchenden Auslequng bdes Gejelzes die Jurgeltungbringung bes
wictlichen Willens bes Erblaflers nidt weniger vom Bufall abhangig,
als wenn man bdie Creigniffe nad) dem Exbfall fiix unbeadytlich erklart
Denn im lepteren Fall fann dag von dem Erblajjer ertwartete Creignis
fury nad) bem Gubfall eintreten, wenn bie leptwillige Berfiigung
bereits anfedjtbar geworden ift; im anbern Fall bleibt die BVerfiigung
eventuell unanfechtbar, obtwohl dad vovaudgejehte Greignid nie ein:
getreten ijt; dbenn hier bejteht immer die Moglichfeit, dafy ef jich nodj
im 31. Safhre nad) dem Grbfalle vollzieht, was jedod) fitr den Beftand
ber leptivilligen Verfilqung ofne Bedeutung bleibt. Weldje der betben
Qofungen bem Willen des Crblafjers mehr entjpric)t, mag dahine
gejtellt bletben.

Die Wuffaijung, dap der Beftand der BVerfiiqung von dem Cine
tritt beftimmter Greignifle in ber fernen Bufunit nad) bem Erbial
abhangiq gemadyt werden onnte, erjdjeint dem Empfinben jo fremd
paf aud) das Gefep mit feinen Beftimmungen unberoupt damit i
Fideripruc) geraten 3u fein jheint. Der § 2080 BEB. {dyrinkt — wie
ipiter nod) naber darzulegen fein wicd — bdie Anfedytung einer ivrhim:
lichen Berfiigung dadurd) etn, vaf ex, fitv den Fall der Jrrtum ded Gb-
laffexs fic) auf eine beftimmte Perjon bezieht, nur diefer unter Nusichlup
aller itbrigen dag Anfechtungsrecht getvdhrt. Die Vorjdyrift des § 2080
Sritdt bies folgendermafen aus: ,Besteht fich der Jrrtum in ben
Fallen bes § 2078 — aljo bei Jrvtum iiber den Jnhalt ber Crildrung -
bie Grflarungshandlung oder ein angenommened ober evivarteted
Greignis — nur auf eine beftimmte Perfon, und ift diefe anfechtungs
berechtigt, ober wittde jie anfedtungsberedytigt fein, ent
fie gur Beit bes Erbfalls gelebt batte o ijt ein Unberer gur
Unfechtung nid)t beredhtigt.” Jjt nun nad) der allgemeinen Anficht
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miglid), daf dadjenige Ereignis, deffen BVorftellung den Erblajjer bei
dexr TeftamentBervichtung Dbeftimmt Dat, fi) erft nad) dem Erbiall
verwittlidht, jo fann erft mit diefem HReitpunft bdie WUnfedhtungs-
mbglidhfeit und damit aud) dad Anfedhtungsdredit in die Erjdjeinung
treten. Das Unfecdhtungsdredht fann natittlich nur benjenigen zuitehen,
die diefen Beitpunft der Unfedhtungdmoglidfeit eclebt hHaben. Ferner
aber mitfte nad) dbem in § 2080 BBB. ausgedriicten Grunbdgedbanien
die Anfed)tungsberedhtigung tveiter auf denjenigen eingejdyrantt iwerden,
ver fpeziell von dem Jrrtum de3 Erblafferd betroffen ijt, jo dah 1m
Jalle ber Nidhtausitbung ded Anfecdhtungsredyted durd) thn die Anfedhtung
durd) einen anderen audgeidloffen twdre. Wie aber, twenn Ddiefer
Unfecdhtungsberedhtigte, auf den fich der Jrrtum bed Erblafjers {pesiell
begteht, gurzeit bes Eintrittd der Unfedhtungsmoglichfeit gejtorben ijt?
Gehen wir von folgendbem Beifpiel aus: Der Erblajfer E hat bdrei
gefegliche Crben A, B, C. Da er von ber BorausdjeBung ausdging,
ver A twerdbe aug der ‘Publifation einer Entdedung, die der Erblajjer
fiix fehr bedeutend Dielt, einen grofien finangiellen Gewinn erzielen,
jo beruft ex den B und C zu je !/, den A bagegen nur zu !/, als
Crbe, twahrend er tveiter ?/, feiner Exbjd)aft dexr Kirdje jeines Heimat-
orted zutvendet. Dem A gelingt ed3 nidt, die Erfindung in bder
eriwarteten Weife zu verwerten; er ftirbt furze Beit nad) dem Erb-
lafler. Hier erfhebt jid) die Frage, ob und durd) wen das nfecdhtungs-
redht audgeiibt tverden fann. Biweifellod miite nad) dem Grunbd-
gebanfen ded Gejefes, der aud) dem Billigteitsgefithl durdhaus entjpridt,
per A allein anfedhtungsdberechtigt fein, da ja der Jrrtum ded Erb-
laffer fich allein auf thn bezog. Geht man von der Bead)tlichfeit
pexr Creigniffe ausd, die nad) dem Crbfall eintreten, jo ift diefe Ent-
jdheibung nidht 3u begriinden. Denn exft mit dem Tode desd A entfteht
bie Unfedhtungdmoglichfeit und damit aud) erft dag Unfedhtungsredht
gegen bdie leBtiillige Berfilgung; denn erft mit dem Woment desd
Toved ded A ift die Crfitllung ber Borausfebung, er tverbe einen
groen finangiellen Grfolg ersielen, unmoglih und damit die Hin-
falligfeit ber auf thr berufenden Werfiigung entidhieden; bvorher mag
der Cintritt bed ermarteten Wmitandes unwahrideinlid) getvejen fein,
unmiglidh) tvar ex nidht. Dad mit dem Jeitpunft Hed Tobed bed A
ent{tanbene Anfechtungdredht muf den beiben anderen gefehliden Erben
B und C jzujtatten fommen, da bdie JFalle der Bejdhrantung bder
Anfechtungdmoglichfeit nad) § 2080 verfagen; A felbjt ift nicht an-
fechtung@berechtigt geworden. Daber gelangt man bei dex befprochenen
Auslegung ded § 2078 AbY. 2 zu bem merfiviirdigen Refultat, daf
perjenige, der geradbe von dem Jrrtum ded ECrblafjers betroffen fwurbde,
feine Mioglichfeit befibt, die fitr ihn ungiinjtige, offenbar auj einem
Willensmangel beruhenbde Berfiigung ded Erblajjers ausd der Welt zu
jdhaffen, Daf andererfeitd biejenigen, die bon der Anfechtung nach dem
Grundgedanten ded § 2080 ausdgejdhlofjen fein jollten, von bem Jrrtum
ve8 Grblafjers ben Borteil haben. Dafy diejes Refultat bon bdem

4




= S ==

Gefes nicht: getwollt' fein fann, ift flav; es fpricdht mit den oben ange:
fithrten @ritnden- dafiir, dap die Primiffe, von der ftetd audgegangen
twich, - daB ndmlid) die Entjdjeidung iiber Ereignifie, bie urgeit dev
Feftamentservidhtung der Bufunjt angehorten, und deven irrtimlidye
Grwartung den Erblaffer zu fetner BVerfitgung beftimmte, audy nod)
nad) dem Crbfall evgehen fomme, falid) ift.?) Wave dag Gefels -~ nidt
dbex- GejeBgeber — von bdiefem Falle audgegangen, jo hatte e3: eines
Bujages in § 2080 bedpurft, wonad) aud) fiix den Fall die Anfedtung
burd) andere audgejdhloflen ift, ,enn der Jvrtum fid) nur auf eine
beftimmte Perjon bezieht, und diefe guvzeit ihred Tobed die Anfechtungs-
beredhtigung nicht verforen Batte”. — DaB eine udlegung, wie fie
in  vorftehenbem al8 iwinjdensvert hingejtellt worden 1ft, den Wert
ber Mufnahme aud) zufiinftiger Ereigniffe ald vedhtlid) evheblider
Beveggriinde fitr den Erblafjer bedeutend einjdjrinfen iwirde,
ift" ohne teitered flar. Befjer aber iwiirde fie dem Prinzip des
Redhtajicherheit dienen, twobei zu bedenfen ijt,*) dafy ber Crblafjer
in allen wickid) widtigen Fallen die Abhangigleit aud) der ferneren
Buifunft von fetnem Willen durd) die Aufnahme einex Bedingung in
jeine Berfitgung betvirfen fann. %

~ §5. Die pexfonlide Weldrankung des Anfedtungsredifes.” '

Die UAnfechtung leptwilliger BVerfitgungen ift ein Redytsbehelf,
um im Snterefle der Wllgemeinheit sugunijten ber an bdem Nadylaf
Beteiligten irrige Willenserflarungen des Erblaffers, die als joldye
nidyt die Norm fiir die Regelung ded Nad)lafjes abgeben fonnen, ju
befeitigen. Aus diefem Bwed der Anfedjtung leptivilliger Berfiigungen
und dem daburd) begriindeten wefentlidhen lnterjdhied mit dex Un-
fechtung von Willenserflarungen unter Lebenbden, die lediglid) begtvedt,
fiir ben Grfldvenden binbende, infolge eined Jrrtums lajtige Crlldrungen
ju befeitigen, ergibt fid) naturgemip aud) ein Unterjhied in -dem
Rreis bderjenigen, bdie bei lebtwilligen Berfiigungen und Willens:
erflarungen unter Sebenden ur Anfedtung berufen find. Die leht
willige Verfitgung, bas Teftament, ift fiiv den Erblafjer nidyt bindend.
©olange er lebt, gilt fiir ihn ber ©Sah bed romifdjen Redts:’)
,Ambulatoria est voluntas defuncti usque ad vitae supremum

1) Bei Endbemann, Lehrbud 1T §46 3ifi. 1 &, 197, finbet fid) et dev
allgemeinen Darftelfung bder Unwirtiamleit eines Teftamented bie Bemertung, bet der
Unwirtjamleit letwilliger Berfiigungen fei ftetd auf den Beitpuntt bes Grbfalles ju
fehen. ©oll bieje Bemerfung bebeuten, bak Ddie Unwirtjamleit fig in dem Bettpuntt
bes Grbfalles entiheiden milffe, fo ware fie filv die im Text angedeutete Anficht ded
fpesiellen Falled gu verwenben. JIn ihrer allgemeinen Fajjung ijt fie aber, wie Bexeits
pon ©trofal, Grbvedyt I §41 n. 34, juireffend Hervorgehoben wird, nidyt ridjtig.
Smmerhin find bie von Strofhal erwdhnten Fille ald Audnahmen angunehmei.
Die Bemertung bei Gnbemann foll wahrideinlicy nur bebeuten, dap bdie Unwirk
famfeit einer BVerfiiqung ftetd auf den Augenblid bed Exballd Juriidwirtt.

. 2) Bgl. bie bereitd gitierte Stelle bev Protofolle.
3) Bal. 1. 4 Dig. 34, 4.
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exitum®.)) Deshalb fann und braudt dem Erblafjer ein Anfechtungs-
redht nicht guzuftehen.?) Bielmehr fann nur ein Dritter gur Anfechtung
berufen fein. Das Gefeh geht von dem Gefichtspunit aus, bdak bie
lfgemeinheit gegen die irrvige BVerfiigung bes Erblafjers Teine Ein-
wendungen erheben fann, wenn berjenige fid) dabei berubigt, deffen
Sntereffen durd) die irrige leptwillige Berfitqung beeintradtigt werden.
Das Gefes Deftimmt daber in § 2080, dap nur bderjemige zur Un-
fechtung bevechtigt fein foll, bem bie Nufhebung der lebtivilligen Lev=
filgung unmittelbar zuftatten fommt. Wietveit darnad) der Kreis dex
nfechtungsberechtigten au ziehen ift, ift abhangig bon der Ausdehning,
bie man bder Wirfung bder Anfechtung beilegt; es ift dabher darauf
unten in anberem Bujommenbange uriidzufommen.?) Das Geles
johranft aber den Rreis der Anfedtungsdberedhtigten nad) Moglidfeit
fveiter ein und zwar in folgender Hinfidht: BVesteht fic) der Jrrtum,
der. den Grblaffer zu feiner Berfiigung beftimmt hat, in den redhtlid)
beachtlichenn Fallen, insbefonbdere itber vergangene, gegenivdrtige obder
sufiinftige Ereigniffe, nur auf eine beftimmte Perjon, und gehort dieje
su den Anfechtungsberechtigten, o foll ledigld) fjie unter Ausjchlup
aller itbrigen die Werfiigung anfedhten fonnen. Die Folgerung aus
biefem ©ae ift, bafp im Falle der Ubergehung eines Bilichtteils-
berechtigten nur diefer anfedhtungsberechtigl ijt (§ 2080 AbY. 3 BEV.).
Auch diefe Einjdhranfungen ergeben fid) ald fonjequente Durdyfithrung
bes oben angefithrten Pringips : Nid)t wer irgendivie ausd der Bejeitigung
ber leptivilligen Verfiigung mit anderen einen BVorteil ziehen iviirde,
Fann bdie Grbfolge angreifert und gegen bdie irrige Verfiigung bvor-
geben, jonbern nur berjenige, ber jpesiell bon dem Jrrtum ded Erb-
laffexs berithrt wirh. Denn nur hinfidtlic) diefer bejtimmten Perjon
ift e8 offenfichtlich, dah ber Erblajfer jo micht verfitgt hitte, wenn ex
nid)t bdurd) den Jrrtum veranlapt iworben twarve. Allerdingsd fann
diefe Ginjdyranfung dann zu Unbilligfeiten fithren, wenn bder Erblafjex
burd) Jrrtum itber eine beftimmte Perjon ber Erbbered)tigten veran-
lafft tourde, audy die itbrigen in anderer Weife u bedenfen, als er
1) Filx dad BGB. vgl. § 22563 und nod) weitergehend § 2302 BBB.

2) Bgl. Bland-Strohal, Borbemerfung 2b 7 ju § 2078 und die gemeire
Meinung. Der Erblafier fann daber aud) feine lebtwillige BVerfiigung nady Kenntnis
bed Anfedhtungdqrundes nidht beftitigen, ba dad Beftdtiqungsredt ein AugfluB des
nfechtungsredhtes ijt. Wohl aber fann ber Umitand, dap der Erblafjer frok Kenninis
bes Anfedhtungsgrunded die lebtmillige BVerfitqung beftehen lakt, babinm gedeutet werben,
bag er aud) bei Kenntnid ber Sadilage die Verfitqung qetroffen Hitte, jodak bie An-
fedhiung nad) § 2078 1 a. €. BGB. audqejdloffert evideint. A. M. nur Dernburg,
B.R.V §46 8. IV 4, der dem Erblajfer aus Billigleitagriinden, ba s eine bejonbdere
Grleidhterung fiiz Den Grblafjer in fid) ohlieRe, bad Bejtdtigungsredht sugejtehen 1ill,
wenn er thm aud mit der gemeinen Wieinung da3 Anfecdhtungsredht froh entgegen=
ftebenber Bedenfen beviveigert. Die an eine Beftimmung ded preuBijdhen allgemeinen
Qanbrechtsd antlingende formaliftijhe BLoridrift bed8 § 1786 erjten Entwuris, wonad
bie Untdtigleit bes Crblafjers unter gewijjen Borvausiebungen als Beftatigung gelten
folfte, ift inm Der giweiten Kommiifion glitclid) gefallen.

3) Siehe unten § 10 3Biff. IT der Darftellunag.
4*




e& ohne den Jrrtum vielleiht getan batte. Jedod) fonnen fid) jolde
Grwagungen nur auf dem Gebiete der MutmaBungen berwegen. Gines
jebod) exqibt fid) aud diejen einjjranfenden Vejtimmungen mit voller
Deutlidhfeit, dafp namlid) dad Gefel die Ausitbung des Anfecjtungs:
vecdhted an einen gang beftimmten und engen Kreid von Perjonen
fnitpfen tollte, und bafy €8 den Beftand der Berfitgung von dem Ent:
jhluffe bever abfhingig madjen wollte, die burd) bad nadite Jntereffe
an bder ftreitigen Grbidaft und an bder Ridytigjtellung ded Jrrtums
pes Grblaflers su dem bebeutungsvollen At bded Angriffé auf bdie
vorliegende Grflarung des Erblafjers legitimiet exjdheinen.

Die Grwahnung der durd) bas Gefeh gezogenen Einjdyranfungen
im Rreid der sur Anfedhtung eined Teftamentd an fid) Beredhtigten
fithet on Jelbft su der Grivdgung, inwietveit dad in der Perjon eines
Anfechtungsberechtigten entftandene unbd bejtehende Anfedjtungsredst
fibertragbar, ingbefondere bverexblid) ijt. DObwobl diefe Frage jeby
Teicht praftijch twerden fann, hat fie dod) in der Citeratur feine eitere
Beadhtung gefunden. Pland und die an ihn AnjdylieBenden *) bejahen
bie Beverblichleit bed Anfedhtungdredhtes, und zwar ie fich) aud dem
Mangel jeglicher Begriindbung zu ergeben jdpeint, unbebenflid). Gleid):
wohl erjcheint die Lojung nid)t jtoeifelfrei. Die Ausfithrungen bet
Bland (1. und 2. Yufl., Bb. 5 ©. 250) iiber die [tbertragbarfeit des
Anfechtungsredhtes unter Tebenden und bon Tobdes tegen lieBen ein
durchgreifendes Pringip vermiffen. Daé Anfechtungsredyt jollte dbarnad
demjenigen uftehen, dem e pon dem primdr Anfechtungsberedhtigten
gufommen mit emem diefem juftehenden anberen Redjte, wenn e fid)
a8 Yusffuf, bdes lesteven bdarftellte, ibertragen tworden fei: bdem
Grbichaftataufer, fotveit e3 fich um ein anfec)tbares Bermadytnis Hanbele;
in bem Fall der Belajtung eines Bermadhtnified mit einer anfed)tbaven
Yuflage auch demjenigen, dem Dbie Bermadytnidforderung abgetreten
worden fei; ift bem Grben durd) anfedjtbare Berfitgung fein gefehliches
Grbredit nur teiliweife entzogen, o foll der Eriverber bed bdem Erben
verblichenen Anteils das Unfechtungsredht auditben fonnen, wenn
ihm diefes pom Grben mititbertragen torbden ift; allein
und felbitandig jollte das Unfechtungéredit nie itbertragbar fein. Tead)
diefen Ausfithrungen ware bas Anfedhtungsredit einerfeits jo felt mit
Sem Grb- poer Bermadytnisred)t verbunden, daB es einer felbjtandigen
flbertragung unfibig ift; andevereits bebiirfte e5 jedod) — foie im
Beifpiel des dem Crben irvigeriveije nur bejdjrantt zugetvenbdeten Grb-
teils — einer bejonderen Abtretung diefes Rechté tvol Mbertragung
besjenigen Rechts, auj bem e3 angeblicd) ruht. Diefer 3iviefpaltigen
Haltung, die fich wohl aus einer unricytigen Auffafjung der Natuy

1) Bgl. Pland, Bb. 5 (L. und 2. Hufl.) § 2080 n. 1d; Pland-Strohal,
(3. Aufl) § 2080 n. 1d ©. 371; eng anjchliehend Mitller-Meitel, dad B. &,
Bb. 2 ©, 466; ferner Strohal, Crbredt, Bd. 1 § 41 III B am Sdlufle, ©, 304;
Gtaudinger, Sommentar, § 2080 n.5; From mhold, Das Erbrecht des BEB,
(Bexrlin 1900), § 2080 n. 2a.



bed Anfechtungsredites exgibt, hat Pland-Strohal (3. Aufl. &. 371)
ein Ende gemad)t. Uud) hier wird die Frage nac) der Bererblidyfeit
bes Anfechtungsredhtes 3war bejabt, feine Ubertragbarfeit unter Qebenden
aber burchgingig und fonfequent verneint: e ift unter Sebenden nidt
perauferlid), gehort nidht zur Konfurdmajje desd Beredhtigten und fann
boun feinen Glaubigern nidyt gepfandet wevden; lebiglid) zur Wusitbung
bes Anfedhtungsrechtes joll der Beredjtigte dem Dritten die Ermadytigung
exteilen fonnen, Jo dafy anjdjeinend nur eine Vertretung in bder Hand-
lung nid)t im Willen 3ugelafjen wird. Sdon bdiefe Auffafjung von
ber lnitbertragbarteit ded Anfechtungsredited durd) Redhtsgejd)aft untex
Lebenben, der itbrigend in jeder Hinfid)t beizupflichten ift, ift geeignet,
Pebenfen gegen bie Beverblichfeit bed Redhted 3zu eriveden. Wenn
freilich aud) dag alte Red)téjprichivort, daf alle diejenigen Rechte un-
pererblid) finb, die unter Lebenden nidht vevauBert werden EFonnen,
nidjt mehr in vollem Umfange zutrifft, jo mup dod) bei einem Redht,
bas, tvie bdies filr bad Unfedhtungérecht feftgejtellt tourde, vbon jedem
Rechtsverfehr unter Lebenden ausgejdhloffen ift, eine Bejondberheit vor-
liegen und feine Leverblicheit zum minbdeften ziweifelhaft fein.)) €8
fommt teiterhin in Betvacht, daf das Anfechtungsdred)t nicht zu den
Gorberungen, jondern zu bden jogenannten redjtdgeftaltenden Rechten2)
gehort, fitr deven Ververblichfeit eine allgemeine Prajumtion twohl nidht
aufgeftellt twerden fann.?) Gegen die BWeverblichfeit ded Unfecdhtungs-
rechted direft fpridht vor allem, dafy jeine Ausibung von bdem Gejes
aus Grimben ver Redjtsjicherheit an eimen gang beftimmten Kreid von
Perjonen gefniipft worden ijt, dak diefer auperbem nad) § 2080 AbH{. 2
unbd 3 nod) tveiter eingejdyrdantt worden ift. €8 fann nidht angenommen
twerben, dafy bad Unfechtungdrecht al8 ein Afzefjorium auf dem Erb-
anjpruc) over der Bermadytnidforderung ,xuht” und mit diefen iveiter
itbertragen iverben fann, jondern, tvie {dhon oben angedeutet worden
ift, exgibt fid) dad Unfechtungdrecht aus dem perfonliden JIntexeffe,
bas eine Perfon in jo nahe Beziehung zu der Erbjdhaft oder bdem
pen Erblafjer veranlafjenden Jrvtum bringt, daf gerade Jie zum Angriff
ouf bdie vorliegende Berfilqung bes Crblafjers berechtigt erjdjeint.
‘Damud) ift baé’a.%(nfed}tungéretf)t, ba e8 ber beftimmten Stellung ded
Juhabers entjpringt, ein E)ﬁ&)ftperiﬁnﬁcf)e% und im Sinne ded Gefelzes
auc) als joldjes gu behandeln. €8 ift tweiter davauf hingutveijen, dak
biejenigen Rechte, die fid) im Grbrecht fpeziell qug bder Stellung des
Erben ergeben, nad) dem Gefep an fid) durchadngig nicht vererblid)
find, jondern baf ihre Veverblichfeit bejonders beftimmt with, fo im
GFalle bes § 2034 (Lererblichfeit des Vorfaufsredhtd der Miterben), der
§§ 1952, 2180 (BVererblichteit desd Ausjhlagungsrechtes bei Crbichaft
und Bevmdadtnidforberungen), ded § 2317 (“Vererblichfeit ded Pilicht-

1) Bgl. itber bad Bufanumentreffen bon UnverduBerlihteit und Unvererbliditeit,
Pernburg, B. R, Bb. 5 §124 n. 7.

2) Bol. Enbemann, Jehrbud I, § 14.b.

S Winbjdeid=Kipp, Panbdeften, Bd. 3, § 527 S, 179.




teilsanfpruchs). Satjadlic) entfpringen alle diefe Hechte dev perjon:
lichen Stellung bdes Grben, tworin der Grund ihrer grundiaglicen
Mnvererblicheit gu fudjen jein biicfte. €8 liegt auBerdem der Gdjlup
nabe, baf e8 ficdh hier um ein jamtlidgen Redjten, bdie fih) aud bder
perjonlichen Stellung des Grben evgeben, — unbd in tvie hervorvagendem
Mafe dies auf dbas Unfechtungsredit utrifft, wourde gezeigt — zugrunde
liegendes Pringip Handelt. Jjt nun firr die jpesiell angefithrien Redyte
bie Bererblichieit ausdritdlich bejtimmt, jo lakt fie fid) mangels einer
ausbritclichen Boridhrift bei dem UnfechtungBrecht nicht ohne tveitered
prafumieten. Staudinger?) [dft diefen Schlup aud dem Gegenteil
nicht zu. G findet 3. B., dafy bie Beftimmung itber die Veverblidyteit
bes Ausidhlagungsrechtes notig war, weil dad Ausjd)lagungsredyt etivas
ganz anbdered fei, alg ein Anfedhtungsrecht. In der lehteven Behauptung
fann Staubdinger nur zugeftimmt werden. Aber gerade umgefehrt,
ivie er angunehmen jdeint, exgibt die andeve Natur bes Ausjd)lagungs:
rechtes Griinde fitr jeine Vererblichfeit. Denn twenn bdie dem Erben
— allerbingd nod) nidht bdefinitiv — angefallene Erbjdhajt nad) bem
Grundjab dber Univerjaljutseffion obhne tweitered mit Recjténotwendigheit
auf den Gxben des Grben itbergeht, jo ift eine notwendige Folge, diefem
sweiten. Grben aud) die Redytsbehelfe aur Verfigung zu ftellen, mit
penen fid) fein Borganger von bder Erbjdjajt eventuell hatte befreien
fonnen, und die ihn in ben Stand fepen, fid) einer ihm obhne feinen
Willen angefallenen, vielleicht (aftigen Crbidjaft zu entledigen ;?) jonit
fonnte bder sweite Grbe gang unverdient in eine jhlimmere Lage als
jein Grblafjer fommen. il man alfo den § 1952 BEB. hevanziehen,
jo lafst fich aud diefer Borjdyrift umgebehrt nur folgern, das Anfedytungs-
techt aud §§ 2078, 2079 fei unvererblid), wenn bdas Gefel in einem
Talle tie dem bdes § 1952, ba die Bererblicyfeit diveft eine Fordevung
ber Geredhtigfeit ift, die Bererblichfeit ausdritdlic) anovdnet. Die
Materialien enthalten im ibrigen feinen Unbaltdpuntt fitr die Gnt
jcgeibung der aufgeworfenen Frage. Jhur bei dev Veratung bes
Anfechtungsrechtes egen Crbuniviidigfeit trat man in ber weiten
Sommijfion aud) der Frage nad) der Vererblichfeit diefjesd Jedyted
naber.?) Aud hier wurde von einer Seite das Anfechtungsrecht tegen
Grbunwiirbigleit alg peridnlid) und bdaher der Unfechtung entzogen
beseichnet, Die Aufnafhme einer bejonderen Beftimmung {tber Dbie
Pererblichfeit wurde 3war um dedwillen abgelehnt, weil aud) fonft
nichts iber bie Beverblichfeit der Anfecdhtungéredhte bejtimmt fet. Ein
Untrag auf Aufnahme einer allgemeinen Beftimmung tourde audbriidlid
porbehalten, aber fpater nicht mehr aufgegriffen. linter bdiefen Um-
ftanben [aft fid) aus der Ablehnung einer beftimmten Borjdrift 1ber

1) Sommentar, Bb. 5 § 2080 n. b.

2) Die Nofwenbdigeit ber Bererblidyfeit bed Ausjdhlagungsredytes wird anet
fannt von Votiven Bd. 5 S. 492 und Pland, Bb. 5 (1. und 2. Aujl.) § 1962 1. 1.

3) Bal. Protofolle Bb. 5 &. 645; bie erjte Kommiffion hatte bdie Bererblidyfeit
bes Anfechtungsredited wegen Erbunwitrbigleit unbedingt anerfannt, vgl. Motive V &. 521



die. Beverblichfeit fein Shlufy auf ben dem Gefel zugrunde liegenden
Gebanfen ziehen. €8 ift nur zu beadjten, da bad Unfechtungsred)t
wegen Crbuntvitcdigleit in jeiner Ausibung bei fveitem nidht o ein-
gefdyrantt ift, wie dad Anfedhtungsrecdht wegen Jrrtums; unbd iwenn
jelbjt jene3, wie bie Beratungen bder zveiten Kommiffion zeigen, nidt
obne teitered als vererblid) angefehen mwurde, fo treffen bie Bedenfen
in nod) viel hobherem Grade bet dem ausd §§ 2078, 2079 BGB. jid)
evgebenden Unfed)tungsrechte zu.?)
. Put der vertretenen Wuffafjung von der Unvererblichfeit des
Anfechtungsredhtes fteht nur eine Veftimmung ded Gejebes nidht bollig
in Eintlang, namhd) § 207 BGB., der nad) § 2082 BGB. auf den
Lauf der eimjahrigen Frift, innerhalb deven die Anfechtung, tvie unten
nod) ndber zu zeigen fein iirb, ausdgeiibt tverden muf, entfpredyend
anguivenden ift. Darnad) verjahrt ein UAnjprud), bder zu einem
Nadlah gehort oder jid) gegen einen Nad)laf ridhtet, exft eine
gewiffe Beit nad) dbem Beitpunfte, in dbem bder Nadjlaf einen Ber-
treter gefunbden hat. Der erjte Teil diefer BVoridrift liege darauf
jchliegen, dbafy bas Gefe von der BVererblidhfeit des Anfechtungsredhtes
audgegangen jein mitte, da in diefem Falle allein dad WAnfedhtungs-
red)t 3u einem Nadjlafy gehorven fann. Andererfeits aber ift zu
beadjten, baf bdie Univendung bdiefer BVorfdriften ganz fummariid
borgejd)rieben iourde, daf aud) nur bon einer entijpredjenden
Anivendung ded § 207 bdie Rede ift und bie Rebde fein fann. Denn das
Anfedtungéred)t fann fich ebenjoivenig gegen einen Nadylafy richten,
toovon der § 207 ausgeht, jondern in eingelnen Fallen Hidjtens gegen
etnen Grben, jo 3. B. bet der Anfedhtung eined Bermadhtnifjes, bad
au bem NadlaB des urjpriinglicdhen Unfecdhtungsdgeqnerd gehort, und
das nunmehr durd) Crflarung gegenitber dem Grben ded urjpriing-
lichen Unfedhtungdgegnersd angufedhten ijt. Unter bdiefen Umftdanden
ecjdeint die Bor{dyrift, die den § 207 fitr antvendbar ecflart, nidht
berart {dlitfjig, daB die Beriwetjung auf fie den oben angefithrten
Grimben gegenitber ein rgument gegen die Unvererblichfeit des Un-
fechtungsredited abgeben fonnte.?)

Dag Anfechtungdrecdht exlijht mithin, da e8 nidht vererblid) ift,
mit bem ZTode bdedjenigen, in Defjen Berjon eé entftanden war. it

B) Konjequent von der Beverblidheit ded Anfechtunqavechtes itberhaupt fommt
Frommbold, Crbredht § 2080 n. 2a, anjdeinend aud 3 der Bererblichleit im Falle
ves § 2080 Abj. 2 bet Jvrtum ded Erblafjerd itber eime bejtimmie Perjon unter den
Anfedhitungsbevechtigten. Die Ausfithrungen find nicht vollftindig awetfelfre, bdenn e
heiBt, burd) § 2080 Abj. 2 fei bad AUnfedhtungdrecht an die Perfon gebunden und er=
\tvede fidh nidht auj die Erben, ¢5 jei denn, bap der lehteren Redhtzborginger mit dem
Erbfall bereitd ein unentziehbared Redht auf die Unfedhtung erworben Batte 0. Dap
bad) Anfechiungsrecht, wenn e itberhaupt vererblidy ijt, tn der Perfon ded Anfechtungs-
bevedhtigten entftanden jein muB, unt ieiter itbertragen werden zu fonnen, ijt Jelbjt-
vevftandlid). Jm ftbrigen entjteht Tein unentziehbared Redt, denn bdie MbglichTett
ber Ausitbung erlijtht burd) Beitablouf (§ 2082 BGSB.). . _

o 2) U B Bland-Strohal, §2082n.2 ©.375; Staubdinger, Bo. 5
§ 2082 n. 2; Weijdetder, Lebtivillige Berfiigungen, § 46 S. 165, _ :




bas Unfechtungsrecht bes berftorbenen Erben nidht verbraud)t worden,
utd ift andererfeits aud) die Berfiigung nidht duvd) Berzicht bes
qunadit Anfedtungsberechtigten ober Untdtigleit twahrend der Frift
unanfecitbar geworden,’) jo hindert nichtd, dap ez in einer anberven
Perfon mneu erfteht, und zwar wird died vielfad) derjenige jein, der
bert an erfter Gtelle Anfechtungsbereditigten beerbt. Denn haufig wird
ber Crbeserbe nad) bem Wegfall des erften Crben bderjenige fein, dem
bie Befeitiqung der leptivilligen Verfilgung nunmehr ujtatten fommdt.
Rotwendiq ift aber aud), daf fih in jeiner Perfon alle Voraus-
feungen erfitllen, an bdie dag Gefes die Unjecdjtungsberechtigung
Enitpft.  Nur wenn der Anfechtungsbevechtigte auj Grund Teftaments
pon eiriem extraneus beexbt tvirh, bleibt bad Anfechtungsredit exlojdjen.
Dies aber entipridht dem Bwed und Biel desd Gejelies, das nur durd
biejenigen bdie Berfilgung ded CErblaffers befeitigen lafjen will, bie
purd) ihre nabe, gefeslicdh anerfannte Veredptigung auj die Exbichajt
begriinbete Ginendbungen gegen die auf ber irrigen Willenderfldrung
bes Grblafers alé JNorm aufgebaute Crbjolge erheben fomnten.

§ 6. Die Jorm der Anfedtung.

Wibhrend das Gejeh die Unfechtung auf der einen Seite durd)
Begrenzung bes Kreifes derjenigen, die e fiur anfechtungsbevechtigt
erflact, eingujdhranfen fucht, Dhat ed auf Dber andeven Geite bdad
PBeftreben, bie Ausitbung des UAnfechtungdrechted filr benjenigen bev
e& einmal erworben hat, moglicdhit su ecleichtern. €5 geht dabei von
dem ridhtigen Gedanfen aus, €8 liege im Offentlihen JInterefje bev
Rechtalidhecheit, bap derjenige, der ald anfecdjtungsbevedtigt anerfannt
worden ift, tunlidhft jein Redht ausitben fomne, ohne daf diejes von
den Bufalligfeiten vermwidelter Fovmerfordernifle abhingig jet. Daber
ift die Ynfechtung im Crbrecht trok der gveifellos erhohten Beveutung,
pie ihr im Bergleih zu der bei Rechtzgejdydften unter Vebenden zu-
fommt, an feine Jorm gebunden. Sie exfolgt odurd) Abgabe einer
einfacjen. allerdings empfangébediiritigen Crildarung.

Sn Grmangelung einex jpegiellen, alle Fdlle dectenden Borjduijt
bes Grbredhts ift bavon auszugehen, daf3 die Anfechtungsertlarung wie
im allgemeinen Teil bdemjenigen gegenitber abzugeben ift, ber auf
Grund des Nedhtdgeichifts, b. i. der anzufechtenden lebtwilligen Ber-
fitgung, einen vechtlichen Vouteil erlangt hat (§ 143 A6J. 4 BGY.).

1) Die Ginwirtung eined Dritten auf ein Redyt, das nad) ihm ovigindr einev
anderen Perjon gufdme, ijt im Crbredht Teine Eingelerideunung. Sie findet jid) 3. B.
im Falle bes § 2285 BEB. : wenn dad Anfechtungsrecst ded unddhjt allein Anfedhiungs-
beredhtigten Grblaffers beim Crbvertrag gurgeit Ded Erbjalls erlojdhen ijt, fo Formen
aud) die nad) § 2080 BGB. UAnfechiungdberedjitgien nidt mehr anfecdhten. Sweifellos
aber ift bag nfedhtungsrecst diefer Perfonen beum Grboertrag ein felbftindiges wund
tein vom Grblafjer ererbtes. Ginen dhnliden Fall bietet § 2349 BEB., wonad) im
Bweifel der Bericht eines Abfommlings ober Seitenverivandien auj jein gejeblidys
Grbrecht i audh auf jeine Ubtommlinge evitvedt. Fiir die Selbitdnbigleit es Grb
redits der Abtommlinge vgl. nur Dernburg, B. RV § 106 Biff. 2.
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Bon diefem Pringip ftatuiert § 2081 BGB. fiix zivet Gruppen von
Fillen eine Ausnahme. Beide Gruppen finbden eine einbeitliche Regelung,
biefe berubt aber auf verjdhiedenen Griinden:

a) Jn einer Reihe von namentlich aufgefithrten Fallen hat die
Anfechtung gegeniiber dem Nadjlafgeridht su exfolgen wegen der exhohten
Bepeutung, die gerade bden in Betracht fommenden BVerfitgungen fiir
bie Gejamtnadjjolge beigelegt werben mup,) und iveil fich in diefen
bejonbers iidhtigen Fallen aus bem Pringtp der Sidjerung des Erb-
gangs die Notiwendigleit exgibt, ben Anfechtungsberechtigten aller Biveifel
nber bie ‘Perfon und den Aufenthalt feines Anfeditungsgegners 3u
itberheben. €5 qilt dies filr Berfiigungen, durd) die ein Erbe einge-
jesit,”) ein gefeblider Erbe ausgejdlofien, ein Teftamentsvolljtrecer
ecnannt, ®) ober eine joldhe Berfiigung aufgehoben iwird (§ 2081
Abj. 1 BGB.). Bwar wird bdurd) diefe Borjdyrift eine tatfachliche
Gormalifierung der Anfedhtung erveicht, und in der jiweiten Kommiffion
urde bdie Mapregel aud) tatfad)lid) als Formalifierung bezeichnet.t)
Gleihivohl mup daran fejtgehalten toerden, daf e8 fid) vechtlich nux
um eine allerdingd bom Pringip abiveicdhende Beftimmung des An-
fedjtungsaegners hanvelt. Dabher ift bei ber Abgabe der Anfechtungs-
erflarung gegeniiber- dbem MadhlaBgerid)t nidht anders zu verfahren,
ioie bet jebem anderven Anfechtungsgeqner.?)

b) Dafy e5 fid) bet der Vorfdrift des § 2081 nicht um ben
Gebanfen einer Formalifievung der Anfechtungsdevtlarung Handelt, tritt
mit erhohter Deutlichteit bei der anbeven Gruppe von Fallen zutage,
in bdenen die UAnfechiung gegenitber bem Nadjlaggericht abzugeben ift.
€5 ijt bied iveiter fitv bdiejenigen Falle bejtimmt, in denmen ed Det
fonjequenter Durdyfithrung des § 143 BEGV. an einem Anfedtungs-
gegner fehlen wiirde, da niemand ausd dev lehtwilligen Anorduiing
unmittelbar ein Red)t evworben hat (§ 2081 Abj. 3 BGB.). Dund)
biefe Beftimmung Joll eine Citde im Gefel vermieden tverden,’) bie

1) DBgl. Prototolle V &, 67.

2) Hierher gehoren wohl aud) weaen der allgemeinen Bedeutung diefer Fille die
Anfechtung von BVejttmumungen itber BVoverben oder Grjaberben; jo aud) Pland-
Strohal, § 2081 n. 2a; Sirohal, Crbredht I, § 41 Biff. 1L Cla ©. 304.:
Beijer, Tejtamentdredit ©. 408,

%) DaB aud) die Anfechiung von Anorduungen diber den Wirfungstueis bdes
Fejtamentavolljtvectera hierher gu redynen fei, ditrfte micht angunehmen fein, da fidh eirne
joldhe Behandlung weder aud dem Wortlaut dex Gejeesbeftimmung, nod) ausd ihrem
Griunde, ndmlid) bder evhohten Bebeutung der amgufechtenden Bejtimmung fiir Ddie
Gejamterbolge, vecdhifertigen [aBt. A M. Strohal, Grbredht] S. 805; Plamnd-=
©trohal, §2081 n. 2b; Devnburg, B.R. Bd.5 §46 V 1.

1) QBal. Protololle V &. 67.

%) Namentlid) ijt mdjt Abgabe der Crflivung vot dem Nadlafgeridht nots
wendig. Bgl. aud) Pland-Strohal, §2081 n 3. Umidhtig und ivrefithrend
it 8, wenn Peijer, Tejtamentsredht, ©. 407 a. €. behauptet, dem Nadlapaeridht falle
bei § 2081 Abj. 1 die Aufgabe gu, fejtaujtellen, wer Anjechiungageqner jei. 68 felbft
ift Unfedhtungsgegner, died wird aud) durd) dieSollvoridhrift des § 2081 Abf. 2
nidht berithrt.

6) Wal. Protofolle Bb. 5. &. 71.




fich nad) dem erjten Gntiourf, der eine dem § 2081 entjpredjende Bov-
jehrift nicht enthielt, ecgeben hatte. Bu bder hier in Betrvadt fommenden
Gruppe von Fdllen ijt vor allem, wie aud) dad Gefel auddriidlid
fervorhebt, der Fall der Anfecdhtung einer Auflage zu redynen, ferner
der Anfedytung von Berfiigungen, durd) die die angeordnete Entziehung
Ded ?ﬁid}tteilgre&)te@ oder eine den Erben bejdjranfende und belaftende
Berfilqung irrigerweife aufgehoben iwird, 3. B. wenn der Erblajjer
burd) eine anfedhtbare Berfiigung die Anordbnung eines Bermddytnifjes
wieder auffiebt.  Denn eine fjolhe BVerfiigung getwdbrt nid)t ein
bejonbered Nedht (etiva dem Pflichtteilsberechtigten, jeht ivieder ben
frither entzogenen Pilichtteil u verlangen, — dem Erben, die Leiftung
bes frither vermadyten Gegenjtanded zu verweigern), jondern bdurd) die
Yufhebung der Pflichtteilsentziehung, der Bevmadytnisanordnung iwird
bag urfpriinglid) Fraft Gefehes ober frithever Berfiigung - bejtehende
Redyt iwiederhergeftellt.”) €3 ift mithin aud) nicht angdngig, iwie bies
bei Pland und Strohal gejdhieht,?) ald Abjiht ded Gefehes angu-
jehen, dap fiir die Aufhebung einer Berfilgung diejelbe At und Weije
ber Anfechtung gelten jolle, tvie fiir die nfedhtung der Verfitgung
pofitiven Jubhalts. Gine jolde Prajumtion fann nidht durd) bdie
Unalogie nad) § 2081 Abj. 1 begriindet werden. Der fiix die Bor-
jchrift des Abjah 1 mafgebende Grund, namlid) dvie Widgtigteit dex
Berfilgung fitr die Univerjaljufzeffion und bdie Notwenbdigfeit, Flave
Perhaltniffe zu jdaffen, trifft in den dort genannten Fallen nidyt
allein’ fitr die Verfitgungen pofitiven, jondern gerade jo gut negativen
Snbalts zu. Gine Gleicdhheit des Grundes braud)t aber bei pofitiven
und negativen BVerfiigungen in den Fallen des Abjah 3 nid)t gegeben
ju jein. Da aud) dex Wortlaut ber Gejebesbejtimmung feinen Anhalts-
punft fiir diefe Auslegung bietet, — bie ausdridlide Hervorhebung
ber Verfilqungen negativen Jnhalts in Abjah 1 und thre {Tbergehung
in Abjat 3 bes gleicdhen Paragraphen jpricht eher fiix bag Begentetl —
fo exjdeint diefe Schlufsfolgerung nidt begriindet.
Das vom Gefes bei der AUnfedjtung getndhlte Mittel der Wbgabe
ber Anfecdhtunggertlarung gegenitber dem NadjlaBgeridht hat feinen
Borgang an jonftigen Gefebesitellen. Bivar wird aud) in den Fillen
: 1) Unriditig ift e& baher, wenn Pland, § 2081 n. 2b, Strohal, Erbredt,
Bb. 1 8§41, III C. 1 b ©. 305, die Cniziehung ded Pilichiteils ebenfalld nadhy § 2081
%67. 8 behandeln wollen. €3 ijt Yogijd) ein Fehler, jowohl die Entzichung des Pilicht=
16il3 ald aud) die Yufhebung einer jolden Anordbnung nidt als Borteil fiir ivgendeine
Perfon angujeben. it die Entziehung ded Pilidhtteils die Derjtellung eined vegel:
miBigen Buftandes, namlid) bie Befreiung von ber Biliditeilslaft, jo fann nidyt die
Aufhebung Ddiejer Verfigung abevmald nur Den gefeplich) ald Regel gedadyten Bujtand
wieberferftellen und bdem SPilichtteilsberedhtigten Den im Gejes begriindeten Anjprud
gewifren. Gines von beiben ift unvidiig. Bweifellvs ijt die Entziehung ded Pflidhte
teils ber vom Gefes als Husnahme bhingejtellte Fall, der nur unter ben felteniten
Bovaudfepungen begritndet ijt. :
1 2 Pland-Strophal, BGB., (3. Aufl) Bb. 5 § 2081 n. 2b ©. 873 all
gemein; mit etwad abweidender Begriindbung fitr die Anjedtung eined Bermidinified
©trohal, Grbreht, Bo. 1 § 41 3iff. I C. 1b ©. 306.




ver §§ 1342, 1597, 1599, 1955 BGB. Abgabe einer Erflarung, und
amar fpeziell einer Anfedjtungserflarung, gegenitber dem NacdhlaBgerichte
verlangt. Wber dev Wmitand, dafy hier die Erflarung in bHffentlid)
beglaubigter Form 3u exfolgen hat, weift darauf hin, dak e fid) dbabet
um eine Formborjdrift tm eigentlidhen Sinne des Wortes Hhanbelt,
wahrend bet der Anfedjtung lebtwilliger BVerfiigungen ein befonderes
Grfordernis der Ubgabe in offentlid) beglaubigter Form nidht ver-
langt wird.)) Dafy €2 fic) bet § 2081 nicht um die Voridhrift einexr
bejonberen Fovm handelt, geht aud) daraus hervor, da bei bder
Unfechtung verjdjiedener Verfigungen eventuell die Wbgabe mehrerer
YUnfechtung@ertldrungen gegenitber verjdyiebenen Crflarungsdgegnern not-
joendig fein fann, und bdaf e8 nidht 3. B. geniigt, alle Berfiigungen
bem Nad)lafgeridite gegenitber einbeitlid) anzufedhten.?) Dies mithte
moglid) fein, wenn & fidh um Beobachtung einer Formvorjdrift
hanoelte, denn die Cinbaltung einer jdhwereven Form befreit von der
Beobadhtung der leidhteven Formvorjdyrift.

Somit zeigen bdie Vorjdyriften iiber das Mittel der Wnfechtung
leptwilliger Bexfiigungen eine moglichjt jreie Geftaltung, die nur da
eine Befdyranfung und Abtweidhung von den Beftimmungen ded allge-
meinen Zeild erfahrt, wo died bdie Ritdfidhtnahme auf die Sidjerheit
bes Erbgangs oder auj die pesiellen Verhiltnifje der einfeitigen lebt-
tilligen Verfiigungen fordert.

§ 7. Die jeitlide Befdrankung der Anfeditung.

Den Voridyriften bdes allgemeinen Teils in §§ 121. 124 BGSB.
entjprechend, 1jt aud) im Crbred)t die Geltendmachung der Anfedhtung
an eine doppelte Frijt gebunbden. Nad) § 2082 BGB. fann die An-
fechtung nur binnen Jahresfrift bon dem Beitpunft an erfolgen, in
vem ber Anfechtungsberedjtigte von dem Anfechtungdarunde RKenntnis
exhdlt; fie ift abjolut ausgejchlojen, wenn feit dem Grbfalle 30 Jahre
verjtriden find. Die Miotive®) begleiten eine im twefentlidien mit
§ 2082 BODB. iibereinjtimmende Borjdjcift ded erften Entwurfs mit
vem ©age: Allerdings verliet dburc) die geitlidie Begrengung die
gewdhrte Anfedhtung erhebli) an Wert.” Hierin Jdeint ein ver-
jtecttes Bebauern iber die Michtdurdhfithrung eines nad) den Motiven
an fid) wimjdenswerten Pringips, namlid) der jHranfenlojen Durd)-
fithrung des Willens dves Crblajfers, zu liegen. Gleichvohl wird bdie
gitiexte Vovjdyrift durc) dad gefunde Pringip einer Sidjerung bdes
Crbgangs geredhtfertigh und ot daneben ber Betonung des Willens
ocs Erblajjers aud) Dhinfichtlich der Beit bdenjenigen Spielvanm, den
man billigeriveije verlangen fann. Haben bdie Wirkungen des Grbfalls,

1) Jvrefithrend baher Pland-Strohal, § 2081 n. 1, nad) defjen Aus:
filhrungen der § 2081 in Anjdlup an § 1342 . Abgabe bder Erilidrung gegen=
ither' bem NadylaBgeridht vorjdreibt. }

2) Bal. ©trohal, Crbredit I, &, 307.

5 Bb. 5 ©. 59 ju § 1785 bes erften Entwurfs.
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wie fie fih auf Grund der allerdingd irrtimlihen BVerfiigung des
Erblafferd geftaltet haben, eine beftimmte Beit gedauert, ohne dafy der-
jenige, der zu Ginwenbdbungen gegen den Deftehenden Buftand bevedtigt
exfdeint, tvof Kenntnid der Umitinde eine Ynderung herbeizufithren
fudt, jo ift damit fein geringed Jntereffe an der Ausdniibung jeines
Rechted dargetan, und e wird thm mit Recht eine patere Crjdyitterung
ber beftehenden Berhaltnifie durd) Abgabe dex Anfedhtung@erflarung vom
Gefels vertveigert. Haben die bejtehenden Berhiltniffe aber jogar eine
gange Genevation itberbauert, jo [timbe der Nachteil, den durd vie
Anfechtung ein Angriff auf fie mit fih brddhte, in feinem Verhdltnis
i den BVorteilen, die die Julajjung ber Anfedhtung in einem jolden
Falle aufroeifen fonnte, zumal wenn man bedenft, daf diejenigen, die
burd) eine irrige Berfiigung des Erblajjers in ihrer naben Beziehung
jur Grbjdaft am meiften gefdhidigt terben und daber die ujredt-
ethaltung der mangelhaften Anordnungen am jdhwerjten tragen werden,
regelmafig von einer jo fpdaten Yinderung feinen Bouteil mehr haben
twerder.

Das Biel, bdie Storung einmal beftehender Bujtande nad) allzu
langer Dauer durd) Geltendbmadhung von Rechten zu vermeiden, judt
bas Gefes im allgemeinen auf bdoppelte Weije zu evveidjen, eimmal
padurd), ok €8 beftimmte Redyte der BWerjahrung unteriwirft, jobann
bei anderen burd) Begrenzung ihrer Dauer durd) eine Ausjd)lup- over
Praflufivfrift. Das BOGB. fennt nur eine Berjahrung von An:=
fpriichen; denn die aus der Berjalrung entjpringende Wohltat beftebt
nad) § 194 BGB. in dem Redht, eine Leiftung 3u verweigern; bie
Berjahrung ift daber logifd) nur auf Anjpriiche antendbar, die das
Recht darjtellen, von einem andeven ein ITun oder Unterlajjen, aljo
eine Qeiftung su verlangen. Paffen fjomit die fitx die Verjdhrung
gegeberten Borjdyriften begrifflich nur auf UAnjpride, o hat n allen
anderen GFallen, in denen es fid) nicht wm Unjpriiche hanbdelt, die
andere Alternative eingugreifen ; in diefen Fllen fann die dem betrefjen-
den Redht vom Gejess geltecite Begrengung nur ald Ausjchupeiit auf:
gefafst werden. ©o auc) bei dem Anfechtungsrecht gegen lehtwillige
Berfigungen, da diefes feinen Anjprud) im Sinne des Gejees bilbet.")

1. Der Hauptunterjdhied swijchen Verjahrungs= und Ausjdjluf-
frijten Defteht davin, dafy die Verjdhrung eine Einrede gegen das
geltend gemacjte Red)t gibt und daher vom Schuldner vorgeditst
erden muf. Bei der Begrengung eines NRedh)ts durdy eine Ausid)luj-
frift dagegen ift der Lauf der Frift eine BVorausjepung fiw jeine
Geltendpmadyung. Deshalb ift dexr Ablauf ver Praflujivfrift eventuell
pom Gericht von Wmtswegen 3u beviidfichtigen. Ilberdied ijt dev
PBeredjtigte dafiic beweispflidhtig, daf die Frift, innerhalb deren dad

1) Gbenjo Viotive, Vb, 5 ©.57; Pland-Strohal, § 2081 n.1; Strohal,
Grbrecht 1, § 41, 111 B. ingbejonbere §41 n. 81. Staudinger, Lommentar Bb.5
§ 2082 n. 2; ungenau im Ausdbruc: €idhorn, Dad Teftament, S. 203 n. 8: ,Die
Berjahrung erideine al3 Priflufivrift”.
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Recht nur geltend gemad)t werden fann, nod) lauft. Hiexzu aber
gehort ein doppelter Nadjiveid: einmal derjenige, wann der Lauf der
Frift begonnen Bat, alfo in dem fpeziellen Fall bes Ieitpunftes, in
pem bder Unfechtungsberechtigte von dem Unfedhtungsdgrunde Kenntnis
exholten hat, bezw. bei der breiBigjahrigen Praflujivfrift des Beit-
punfted des Grbfalls. Sobann hat ber Berechtigte iveiter nadjzu-
tweifen, daf darnad) die Jrift zur Beit der Geltendmadjung nod) lauft.
% ift ofne tweiteres flax, bdaf diefer ztveite Teil des Betveifes nur
ein Anhangjel, eine Folgerung des erften ift. Darum ijt e8 unridytig,
bie beiden Teile des einbeitlichen Beeifes auseinander u reigen. Un-
sutreffend ift e8, wenn von einigen ©djriftitellern?) behauptet vird,
berjenige, der den Uusjchluf des Redjted behaupte, habe zu beteifen,
tann die JFrift begonnen hHabe; der Anfedhtungsberecdhtigte Habe erit
bann darzutun, daf die Frift nod) nidht abgelaufen fei.?) Der Gegner
bes Unfechtungsberedhtigten hat in diefer Beziehung feine Behouptungs-
[aft und paber aud) feine Veiveispflidt. Seine Behauptung ftellt fidy
nach) ber Konftruftion, die bas Gejels den Ausjd)lupirijten gegeben hat,
alé ein Leugnen einer Vorausdjebung bded Klageaniprud)sd bdar umnd
notigt daher den Anfed)tungsbereditigten 3um Betveije jeiner Behauptung,
jotveit fie fid) hievauf begieht. Hierzu gehort aber nidht nur der Nady-
toeis, baf die Frijt nod) lauft, jondern naturgemdf aud), wann fie
begonnen fat, teil ohne bdiejen leBteven MNadyiweid der erjte Teil des
Beweifes itbechaupt in der Lujt ftiinde. Mieift wird gerabe bie Frage
nad) dem Beginn bder Frift, wenigitensd was bdie einjahrige anlangt,
entjcheidend fein, da fich nur in Ausdnahmefillen ber Ablauf der Frift
nicht glatt vollziehen und der Jachweisd bder eventuellen Hemmungs-
grimde jedenfalld leiht 3u fithren fein wixd. Die uriidgetviefene
Unfiht fame mithin zu dem Rejultat, daf in Dden tweitaus metjten
Fillen die eigentlid)e Betweidlaft dem Gegner ded Anfechtungsberechtigten
aufgebiicbet witrde und thre tatjacdhlicdie BVertetlung feine andere ware,
alg wenn e fjidh um die vom Gegner ved Unfechtungsberedhtigten zu
echebende Eimuvede der Lerjahrung bes Anfecdhtungsrechtes Hhanbdelte.
a) Was den Veginn der einjahrigen Frift anlangt, jo ift diefer
von einer doppelten Cinjdranfung abhingig zu maden. Cinmal fann
der Lauf ber Frift exft mit dem Beitpuntt des Erbfalls Leginnen, da
erft mit biefem Beitpunft dasd Anfeditungsrecht fritheftens entiteht; exft
pon dem Woment ded Erbfalld [liegt ein Angrifjdobjett fiix die Un-
fechtung vor, wabhrend vorher nur eine nid)t bindende Erflirung bdes
Grblafiers gegeben ift, gegen bie fid) die Anfeditung natixlic) nicht
vidten fann. Ferner exidheint e8 angemefjen, die Frift nicht vor dex

) Pland-Gtrohal, §2082 n.2; Staudinger, Kommentar, Bd. 5
§ 2082 n. 2 unb § 19564 n. III; in dem entjdjeidenden Punft tm Tert unbeftimmt
Beifer, Handbud) desd TejtameniBredhies, &. 413, tlavgeftellt jebod mit n. 29, ©. 413
purd) die Ublehuung der P Lan d’jden Anfidt.

it ?) Die Diotive Bb. 5 ©. 58 haben bdie Frage der Beweislaft abfichtlich offen
gelaffen.




Perfimdung der lebtivilligen Berfilgung beginnen zu lafjen. Denn
exft durd) bdie Berfiinbung der leptivilligen BVerfiigung erfabhren bie
Rachlapbeteiligten, mit einiger Sicherheit wenigjtensd, was ald -, lefter
Wille” ded Grblaffers anzujehen ift, und mwie fid) die Crbjolge nad
der vorliegenden Grflarung des Grblaffers im gangen gejtalten twird,
fo dafs e8 ihnen bann erft moglid) ift, darnad) die ihnen notwendig
erfcheinenden Mafregeln u ergreifen. Fiiv den Beginn ber Wus:
jhlagungsfrift ging dad Gefes von gang dhnliden Criwagungen aud
(§ 1944 11 BGB.), wie fidh) aus den Materialien erqibt.’) Allerdings
fonnte ‘daraus, dafy bad Gejes in § 2082 BBV nid)t einen dem
§ 1944 A6j. 2 entfprechenden Bujas aufgenommen Dat, gejdjlofjen
werben, dap hier bei § 2082 eine anbere Vevedynungsveife fiir den
Beginn der Frift mafgebend fein joll.2) Demgegenitber ift darauf
hinguteifen, dafy die Motive?) es fitr felbftverftandlid) anjaben, bdaf
die Anfechtung nicht vor bder Berfimbing der lehtivilligen Berfiigung
exfolgen fonme,®) toraus bod) anbdererfeits jolgt, daf aud) ber Beginn
der Ausjdhlupfrilt nicht frither angefest werden darf. Diefe Anffafjung
bat in jpiteren Beratungen feine Kovvettur erfahren. Jm Gegenteil,
in der 3weiten Kommiffion fvar dber Antvag gejtellt torden, aud) den
Beginn der dreifigjabhrigen Frift von bem Beitpuntt der Bertimdung
ab und falls eine fjoldye nidht jtattgefunden Dhaben jollte, bon bem
Beitpuntt der Annahme der Crbichaft ab u redinen. Die Kommijfion
wies bdiefen Untrag zuviid und entidhied fiix die Fafjung, toie fie
in das Gefes aufgenommen urde, wonad) die breifigjabrige Frift
pom Grbfalle an laujt. Ste beguindete bted bamit, die Frift von
breifiig Sabren fei fo lang, baf s unjdadlic) erjdjeine, den Veginn
der Srift auf den jtets ficheven Jeitpunft des Tobes feftzujesen, wm
einen flaven, feften Ausgangspuntt und nad) Wblauf dber Beit fidyere
Berhaltniffe 3u erlangen.’) Daraus folgt, dafy aud) in der sweiten
RKommiifion an fid) und von vornherein bdie Beredhnung dber Frift vom
Beitpunft der Verfiindbung ber letivilligen Berfiigung an als jelbit-
perftandlid) und angemefjen erfchien, da man nur mit Ridfidt auf
die Cange der geftedten Frift und die daburd) begrindete Unjdyadlicheit
der Abweidjung der anderen Faffung bder betreffenben Borjdjrift 3u-
ftimmte. 68 ift aud) gu eriagen, dbafy bie Beredhnung der einjdhrigen
Srift pom Yugenblict bes Erbfalls an ju jdhweren Sdjabigungen bes
Anfechtungsberechtigten fithren und fein Recht leidyt bereiteln Fann.
Dennt wenn die Verfiindbung einer BVerfiigung unterbleibt, jo gejdjieht
bies desivegen, tweil ihre Crifteny unbefannt ift; fo qut twie bem Ge:

1) Bgl. Piotive, Bd. 5 S. 499. _

2) Sn einer jingften Entjdeibung hat fid) bas Reichagericht (Urteil bom 18. 4. 07.
ngl, ST 1907 ©. 33b) gegen Dbie allgemeine Bebeutung bes § 1944 11 firy bag Erbe
redit und gegen Die analoge Anivendbung fpeaiell auf § 2332 ausgejproden.

3) Bb. 5 ©. b8, '

4) o, A, Peijer, Teftamentsredt, ©. 413 3iff. 3; mit ben Motiven itbevens
fimmend Eidhhorn, Zeftament, . 203 n. 7.
5) Bal. Protofolle, Bb. 5 ©. 69.
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ridyte wird die lebtivillige Berfiiqung aber aud) gevade vem Anfecdhtungs-
beredptigten tvabhrend eines Jahres ungewiy bletben fonnen. Dak
ein Aus{dlufy des Anfed)tungsbereditigten in einem folthen Falle detiv
Ginn bes Gejeles unbd dem Bived des § 2082 Abj. 1 widerfpricst, Gegs
auf ber Hanb.?) ' R

b) ad) der oben vertretenen Anuffaffung fann bHas Unfedhtings-
vecht, Da e3 unvererblid) ift, nur origindr erworben fverden. Ienn
alfo ber in erfter Sinie Unfedytungsbevectigte verftorben ift, o ‘eftts
jtebt bas Anfechtungsreht eventuell fitr denjenigen neu, « in -deffent
Perjon bdie Boraudjehungen ded § 2080 BGD. nunmehr gutveffert
bie Falle audgenommen, in benen der zunadhit Anfechtungsberedhtigte
bas Anfecjtungsdrecht duvd) Verzicht oder Friftverfaumnis verloren
hatte. Denn [iegen diefe Wmftande vor, o ift damit bie Berfitgung
unanfed)tbar geworden, der ihr anhaftende Mangel ift gebeilt und o5
fann nid)t mehr davauf juviidgegriffen twerden. G5 entiteht daher
bie Frage, wann fiir diejen jweiten Anfechtungsberechtigten der Lauf
ver einjdhrigen Frift beginnt. Daf die fitv den in erfter Heihe An=
fedhtungsbeveditigten abgelaufene Beit bem jiveiten Anfechtungsd+
beredjtigten nid)t fdhaden fanm, ift bei dem origindven Griverb des
i Betrad)t fommenden Redytes tlar. Die Fuift muf alfo in ihrem
gangen Umfange fiiv ihn von newem zu laufen beginnen, und 3tvar
nad) § 2082 Aby. 2 BGB. von dem Beitpuntte ab, da er bon dem
Grund ber Anfechtung und davon Kenntnis evhilt, baB er nunmehr
der Anfedhtungsberechtigte ift, aljo rtegelmaig davon, paf3 ber n
erfter Yinie Anfedhtungsbereditigte weagefallen ift. Denn 3 Dbey
fenntniz  des Unfecdhtungsgrundes gehort nidht allein das Betupt:
jein, bafy eine anfechtbave Verfiigung vorliegt, fondern audy bap durd)
beftimmte Zatjadjen gerabde dbas Anfechtungsredht der betreffenden Lerforr
begriindet tird.?) ©o fann es fommen, daf innerhalb der abjoluter
oreiigjahrigen Jrift die velative einjahrige Frift mehrmals, wenn
aud) nicht in vollem Umfange, ablduft. Sl

2. Gine tweitere Folge bavon, bag bdie Friften des § 2082 BGH,
nid)t als Berjahrungs- jondern als Praflufivfriften aufzufaffen find;
bejteht darin, baf der Sauf aud) ber einjabrigen Fuift nidht durcy
Anerfenntnis des Gegners unterbroden wird. Dies fann ju getwijjern
Unbilligfeiten fithren, wenn ber nfechtungsberechtite, was bei einem
Rechtsuntundigen fehr twohl denfbar iwire, fich durd) dad Anertenntnis
bes Gegnerd von einer weiteren formellen Berfolgung feines Rechtes
abbalten [afst. Bei der Anfecdhtung von Willenserflarungen unter
Sebenden fommt biefes Moment deshalb nidjt in Betradh)t, weil Hier
bie Anfechtung ftets burd) Abgabe einer einfachen Grflarung demy
Gegner gegenitber erfolgt. Da die Anfecdhtungserflarung fich nicht auj
beftimmte Worte bejdyrantt, fo tvird fie meift jchon in den dad An-
erfenninis vevanlafjenden Crflavungen liegen, aus denen fid ergibt,

1) Jm Rejultat ibereinftimmend BLand, Bd. 5 (1. und 2. Aufl.) § 2082 n. 2)
%) ©o aud) Pland, 2. Aufl) Bd. 5 § 2082 n. 2.
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dafy ber Grflarende nidht an jeiner Crflavung fejthalten will. Bei den
widgtigiten Fillen, in denen bdie Anfechtung lehtwilliger Berfilgungen
in Betracht fommt, ift die Wbgabe der Unfechtungsdertlarung dem Nad)-
laBgeridht gegenitber notwendig, jo daf dex Unfechtungsberechtigte aud
bann mit jeinem Redjte ausgefchlofien fein fann, tenn ex die Abficht,
die Berfilgung nicdht beftehen zu lafjen, bem Gegner fundgegeben hat
und fich nur durd) deflen Grflavungen von der tweiteven Geltend-
madjung abhalten lief.

3. Das preufijde allgemeine Canbdredht, bad twie alle fritheven
Redhte nicht jharf awifdhen Berjdhrungsd- und Ausidlupfriften unter-
jehied, unterwarf das Redht des irrtiimlic) iibergangenen Pilidytteils-
beechtigten einer weijdhrigen Berjahrungsfrijft. Bielleicht beeinflupt
durd) bdiefe dlteren Nechte nahert aud) das BEDB. trof dev jonjt aufrecht
echaltenen jdhacfen Scheidung die Ausjdylupiriften bed § 2082 mehriad)
den Boridhriften itber die Verjahrung an. Bor allem gejdjieht died
padurd), daf die widjtigften Borjdyriften iiber Hemmung und Ablaifs-
hemmung der Berjahrungsfriften fitr entjpredjend antvendbar ecfldrt
werden. G5 beftebt aber nod) eine Anndherung pringipiellever Art. Die
Berjahrung namlic) begrimbet ein Berweigerungsred)t der gejchulbeten
Qetjtung. Das Red)t, aud bdem fid) der njprud) auf bdie gejdjulbete
Qeiftung ergibt, bleibt an fic) unberiihrt und bejteht trog bes Leijtungs-
verteigerungsredtes bes Schuldners fort. Die Begrengung eines
Rechtes, und jomit aud) des Anfechtungdredytes im Grbred)t auf etne
beftimmte Beit hat dagegen vegelmifig gur Folge, dal bas Redht nady
Ablauf der Frift exlijdht.’) Nad) § 2083 aber ift bas Grlbjden bes
Anfechtungsrechtes nicht in allen Fallen pollfommen; e8 icft aud
nad) dem Ablauf der ihm geftectten Frift mitunter noc) weiter. Wird
durd) die anfechtbare Verfiigung ndmlid) bie Perpflidhtung zu einer
Qeiftung begriinbet, fo fann der Befdjwerte, aud) wenn er die An-
fechtung jelbft infolge Ablaufé der Frift nicht mehr durdjfithren Tann,
bod) die Qeiftung einredeiveife veriveigern. Nach bder Fajjung des
. § 2083 tird fein Anwendungsgebiet nid)t grop fein. Dag Redht zur
Berieigerung bder Leiftung iwird hauptjachlich bei anfechtbaren Ber-
madytnijien und Auflagen praftijd) werden.?) iyt angingig erjcheint
jeine analoge Ynivendbung auf Falle, in denen fid) die Qeiftung, bie
periveigert werden foll, nidht unmittelbar aus ber anfedhtbaren left-
willigen Berfilgung ergibt. Dies trifit aber nidht zu tn bem bvon
Bland-Strohal?) fonftruterten Beifpiel, bem iibrigend nur theo-
etiiche Bebeutung sufommt: Cin Curbe verlangt von feinem Pit-
etben, nad) Durdfiihrung der Anuseinanbderfebung, auf Grund einer
bei diefer Uuseinanbderfepung nicht beriidficytigten, anfechtbaven Ber-

1) Bgl. Derndburg, B. R. 1, § 178 3iff. VI,

2) Bgl. Prototolle, BD. 5 &, 70; Pland, Bd. 5 (2. Aufl) § 2083 n. 2 ©. 264 ,
weitergehend Plond-Strohal, (3. Anfl) § 2083 1. 2 ©, 376; ridhtig Strohal,
Grbrecht I, § 41 n. 33; Gidhhorn, Teftament, ©. 203 n. 9.

%) Bal, (3. Aufl.) § 2083 u. 2.
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fiiqung, die ben Miterben zur Ausgleidhung von BVorempfangen ver:
pilidytete, die Herauszahlung bdesjenigen Betragsd, wm bden der Miterbe
bei ber Auseinanderfebung weniger hatte echalten follen, als er tat-
fachlich eralten Hat.!) Tiberdies twird bad Berweigerungsrecht nur
in ben allerfelteniten Fdllen nad) Ablauf der dreifigjahrigen
Ausjchlupfrift proftijc) werden, da gumeilt der aus der anfecdjtbaren
DBerfiigung entjpringende Anjpruc) mit Wblauf von bdreifig Jahren
berjahrt fein wivd. Cine Ausnahme fimnen nur biejenigen Falle
bilben, in Denen ber aud ber anfechtbaren Berfiigung fidh) ergebende
Unjprud) befriftet ober bedingt ift, in bdenen aljo die Falligleit des
Anjprucd)d mit dem Crbfall nicht sujammenfallt; denn in joldjen Fallen
beginnt die Berjdhrungsirift des Anjprudys fpdter zu laufen, als die
Auz{dylupfrift des § 2082 Abj. 3. AuBerdem fonnte die Berjahrungs-
frift nod) gehemmt oder unterbrodjen twerden, was bei der Ausjchluf-
frift im allgemeinen nidjt autrifit. €3 find nad) alledem immerhin
Galle benfbar, in denen aud) bei ber bdreiffigjahrigen Ausjdhluffrift
die Borjdrift e § 2083 praftijd) werden Fann.

Die Bor{dyrift ded § 2083 geht von dbem praftijd) ridtigen
Gedanfen aus, daf e3 nid)t zum BVorteil der Sicherheit des Grbgangs
gereiche, wenn der mit ber anfedhtbaren Auflage oder dem anfedhtbaren
Bermadhtnid Bejdjiverte geztoungen twerbde, feinerfeits mit der Anfechtung
gegen bie irrige Berfiigung borzugehen. Die mit jeder Unfechtung
berbunbene Cridjiitterung der Erbfolge foll jolange vermieden tverden,
als ber auf Grund der anfed)tbaven Verfiigung Berechtigte Feine An-
fpriide aus ihr erhebt. Seinen Angriff joll der Unfechtungsberechtigte
abwarten fonnen und auferdem in die giinftigere Qage des Berteidigers
gefet werden. Damit aber die tunlidjite Bermeidbung der Anfechtung,
iie fie bem Ginne bes Gefeles entipricht, dem Unfechtungsberedhtigten
nid)t gur Falle werde, indem dev aus der irrigen BVerfiigung Beredtigte
erft mit feinen Unfpriichen hevvotritt, wenn bdie Ausjdhlufsfrift fiix
bas Anfechtungsrecht abgelaufen ift, fo ift bem Anfechtungsberechtigten
aud) ?ad) biefem Beitpuntt ein Leiftungsveriveigerungsdredyt durdh § 2083
getodhrt.

Bom theoretifden Gefihtdpuntt aus ift aber die Borjdhrift
bes § 2083 fdyiver u redytfertigen. Denn obtwohl das Unfedhtungsredit
nad) § 2082 eclojdjen ift, dupert e8 bod) in eingelnen Fallen nady
§ 2083 nod) die Wirfung, daB ed zu bem Redjte, die Leiftung zu
vertveigern, fithet. €5 jpielt wohl in biefe Konfteuttion die nnaherung
ver Augichlupfrift an die Vevjahrungsfrift herein, nad) deren Wblauf
bod) nod) ein Reft ded NRedhted gewiffermaien Furiicthleibt, aus dem

1) Gbenjotvenig fillt unter bie Borjdrift des § 2083 ber Anjprud) auf Hevaus-
gabe Der Erbidajt an einen Nadjerben. Dad anfedhtbave Teftament hat hier unmittelbar
pen binglichen Ubergang Dev Erbjdiaft nad) § 2139 BEB. auf bden Raderben ur
Folge. Die Verpilidhiung dev Hevausgabe, die allerdingd i § 2180 nod) einmal auss
briicflid) betont ijt, ftellt fi) nur ol eine mittelbave Folae ded ertodfnten Grbidafts-
iibergangd bar. ©o Pland, BEB. 2. Aufl, § 2083 n. 2 und audh 3. Aufl. § 2083 n. 2.

b
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ein jold) geminbertes, einvebeweife geltend 3u madjendes Recht fidh
Berleiten lieBe.r) Sm vorliegenden Falle jragt fid), ob man nicht, da
die Bezeihnung der Ausidlupirift ald Berjahrungsfrift begrifflich un-
moglic) tar, die entfprecjende Univendung aller fitr bie Berjihrung
gegebenen Borjdhriften auf die Friften beg § 2082 einer groferen
Ginheitlichteit Halber hitte vorjdjveiben follen.

Die bigherige Betradhtung der Anfechtung, iwie fie fid) ihrem
Aufbau nad) im Grbredit geftaltet, mup ebenfalls zu dem Sdlup
fithren, daf das Gefeh eine abfolute und alg Gelbftawed erjdjeinende
Geltung bder Willenstheorie nicht fennt; im Gegenteil erfdjeint nad)
per Darftellung aller in Betvadyt Tommenden Berhilinifje bdie Beritd-
fidtigung des Willens bes Crblaffers devart eingejdjrantt, bafy man
rithtig bie Willenstheovie faft nicht einmal al8 pringipiellen Audgangs-
puntt begeidhnen wird fommen. Die BorausdfeBungen bder Anfedhtung
find 3war gegenitber den im allgemeinen Feil geltenden Borjdyriften
echeblich eviveitert, i bie vt und Weife ber Unfechtung ift eine
moglichit freie Form getvdhit. Trohdem tritt bad Beftreben zutage,
purd) Befchranfung bed Kueifesd ber Anfechtungsberechtigten unbd durd
Bejchrantung ouf beftimmte Friften bdie Anfechtungémoglichfeit zu be-
grengen. A3 oberfter Grunbdiak aber exgibt fid) ftets bad Prinzip
einer tunlidjjten Gicherung der Grbolge, ber aulicbe daz Geje felbit
pon fonjt ftreng durchgefithrien Grundjaken abtveidht. Jm grofen
und gangen zeigt die Unfechtung im Grbredht feine pringipielle Ab-
weidhung von dem gleichnamigen Rechtabehelf des allgemeinen Feils.
68 bleibt nunmehr nod) au unterjuchen, inwietveit bie durch) bdie Un-
fechtung Herbeigefihrten Wirfungen den Forderungen der Willenstheorie

entjprecdhen.

[V. Die Anfecbtung in ibrer Wirkung.

§ 8. Der dupere Amfang der Anfediung.

Die Anbhinger der extremen Willenstheorie fiiv bas Grbredt
glauben eine Hauptjtitge ihrer Unfidht und einen Hauplpuntt ur
Veriirtlichung threr Grundidge in einer fleinen textlichen Unbderung
qu finden, bie bie 3iveite fKommijfion an bem exjten Entiour] bor
genommen Hat. Der ber gweiten Kommijfion vorgelegte Entrourf Hatte
namlic) in jeinem § 1779 beftimmt, eine lebtivillige Berfiigung folle
anfechtbar jein, wenn ber Grblafjer fich unter den bejtimmten Boraus-

1) Unvidhtig ift 3 daher aud), wenn von verjthiebenen Geiten behauptet Wwitd,
bie Boridhrift des § 2083 entfpreche Den in §8 821, 853 gegebertenn. Jn Diejen Deiden
Fillen hanbelt ed fih um ein Qetftunggverweigerungdredt, obwohl ber Unjprud auf
Befreiung bon dev Verbindlidhteit ober auf Yufhebung ber Fovberung verjiahrt iff:
Die Boridrift des § 2083 ift daher ihrer primpiprellen Ronftrultion nady eingigartig.
Dies itberiehen Wil fe, Kommentar gum Erbrecht, § 2083 n. 1; Bland-Strohal,
§ 2083 n.1; Meijdheider, Leptwillige BVerfigungen, § 45 am Enbe.
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fepungen im Jrrtum befand. Die siveite Kommiffion Hat in dem
entfprecjenden Paragraphen hres Enftourfs — dem § 2078 be3 Be-
feges — bas Wortden ,wenn” durd) den Ausdrudt  joreit” eg.‘ilag;t.
©te ging babet audgefprodjenermapen bon der Unficht aus,l) bdie
Wirtung der Anfechtung im Sinne der Willenstheorie auf eingelne
Feile ber Verfiigung su bejdranfen und fie den Forderungen diefer
Theorie mehr angundhern. Die Protofolle folgern diefe gewiinjhte
Wictung fir einige fofuiftij) aufgefithrte Falle, ither die jedodh die
Dertvendbung bder Tertdnderung jebt in der Literatur Hinausgegangen
iit. Die Abjiht der Materialien ift aber nid)t die des Gefeles. ©3
ijt daher u unterjudjen, intvietveit eine Bejdyranfung in dem beab-
jidhtigten ©inne nad) der Faffung bes fertigen Gejebes tatfachlich bor-
liegt. Unbeftritten fommt dem Ausbrud ,jotveit” eine einjdrantende
Deveutung 3u; 8 ift deshalb von dem Beqriff, auf ben er fich bezieht,
namlid) von dem ber lebtivilligen Berfiiqung, auszugehen und feftzu-
jtellen, in toeldjem Sinn er von dem Gefes an biefer Stelle ver-
tpenbdet tvorden ift.

1. Sm AnjdhluB an bdie obenertahnte Inderung, bie der erjte
Entiwurf in ber iveiten Kommiffion erfahren Hat, jdhreibt Pland-
©trohal®) iiber die Umgrenzung der Anfeditungsiwirfung bei § 2078:
yo - - Siegt einer dev begeidhneten Unfechtungsgritnde vor, jo ift Hes-
wegen nid)t nottoendig das gange Teftament, bielmehr nur die
pon bem Jrrtum oder Jiwang betvoffene Berfitgung anfechtbar
(bgl. § 2085). Aud) dieje unterliegt aber nur in dem Um-
fange ber Anfedytung, in teldem fie auf dem Ginflufje des
Jrrtums ober Swangs berut.” Dagegen bemertt der gleidhe Sehrift-
jreller u § 2079 — foobei allerbingd borauszujdhicen ift, daB im
Jalle bdiefes Paragraphen bdie lebtiillige Berfitgung nad) dem Wortlaut
ved Gejeged anfechtbar ift, wenn ber Grblajler einen zur 3eit des
Grbfall3 vorhandenen Pilichtteilsberechtigten itbergangen Hat, und die
AUnfechtung in dem jweiten Sab diefer Bejtimmung nur ausgejdhlofien
titd, joiveit angunehmen ift, bak ber Crblajfer aud) bei Kenntnis der
©adjlage die Berfiigung getroffen Haben iviicde —:  Sotweit nid)t bie
Wabridjeinlichfeitsannahme des § 2079 durd) bejondere Umftinbe aus-
gejdlofien ijt (bal. Sab 2), hat die orbnungdmifia borgenommene
Anfechtung des *Bilidjtteilsberechtigten bie Nichtigheit bes ganzen Tefta-
ments zur Folge. Die Worte: eine lehtwillige Berfitgung
1ind hier nidht im Ginne einer Cingelverfiigung, jondern
im ©inne von Teftament zu verftehen.”®) Der von Pland
vertretenen Anjdhauung hat {id) fajt die gefamte Qiteratur angefhlofjen;
a8 fier expressis verbis audgefprodien ift, findet fidh) wenigftens an-

1) Bal. Protololle Bb. 5 &. 61 fj.

2) DBgl. (8. Aufl.) § 2078 n. 3 ©. 362, iibrigend itbeveinftimumend mit ber 1. unbd
2. Uujlage.

5) Bgl. Pland-Gtrohal, §2079 n. 3. © 368 mit geringer textlidher
Jnbderung gegenitber bev 1. und 2. Anflage.
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beutungstveife bei Staudinger, Kommentar zum BGB., §2078 n. I1;
Wilfe, Kommentar sum Crbredyt, § 2078 1. 2; ©trohal, Exbredyt,
B5.16.307. D; Dernburg, B.R.Bb.5, § 46. IT; €E£-Ceonfhard,
Bortrage iber bad Red)t ded BOGB., Bb. 3 ©.92; Bohm, Das
Grbredh)t bes BGDB. (2. Anfl.), ©. 64, 206; Peifer, Handbud) des
Teftamentsrechts, insbejonbere ©. 21. 3; a. . anjdjeinend nur Eid-
horn, Seftament, ©. 201 n. 1 3u § 2078.%)

Die herrihende Meinung verfahrt, wie fich barvaus ergibt, mit
grofer Jnfonjequens, indem jfie mit bem Auddruc ,letinillige Ber-
fiigung” nad) Willfitx arbeitet und ihn obne toeitere Gritnde bald in
dem einen, bald in pem andeven Sinne nimmt. €8 hanbdelt fid) babet
nidht mehr um eine Audlequng ded Befetesterted, jonbern um eine
PBenitgung der Worte sum 3Bved bded Beiveifed borher feftgeftellter
Grunbfage. Mit der allgemeinen Anficht ift davon audzugehen, dap:
ber Yusdrud  leptivillige Berfiigung” in § 2079 BGB. im Sinne
pon ,Teftament” 3u nehmen ift?) o baf3 aljo die Unfechtung tegen
irctiimlicher lbergehung eined Pilidytteilsbevechtigten fidh grunbdiaslidy
gegen bas gange Seftament ridjtet umd eventuell nad) § 2079 Sab 2
28&?23. berjenige, der ein Jnterefle an ber Aufredhterhaltung einer
beftimmten Gingelverfiigung hat, den Nachiveid lefern muf, daf der
Grblafjer aud) bei Kenntnis der Sadjlage diefe Cingelverfitgung getroffen
hatte. Diefe Auffafjung von der Wirkung ber Anfechtung nad) § 2079
exjcheint um beswillen begriinbet, tweil ja bie [lbergehung eined Pflicht-
teilsberedhtigten nidht in einer eingelnen Ynordnung, fondern nur in
dbem ganzen Teftamente gefunben werden fann;?) nidht allein eine
Erbeinfeung, jonbern audj die Anordnung von Bermadjinifen und:
Nuflagen Fann ben Tatbeftand bes § 2079 vertoirfliden. €5 fann
deshalb im Falle ber irrtitmlichen Tibevgehung eined Pflichtteils-
beredhtigten von bornberein fein Unterichied unter ben eingelnen Ber-
fiigungen gemadjt tverben, fonbern per Jrrtum begieht fid) auf die
gange leptivillige Berfiigung, bas Teftament, bad deshalb aud) im
gangen Umfange porbehaltlic) bes Gegenbetveifes nad) § 2079 Sab 2
der Anfechtung unterliegt. Kann jonach unter leptiilliger DBerfiigung
im Ginne deg § 2079 nur bad gange Feftament verftanden iverven,
fo ift e nicht angdngig, den gleiden Yusdruct in dem vorhergehendern
Baragraphen, vie died 3. B. bon Pland in den jitierten Sdben
gejchieht, 1m Sinne bon Gingelverfiigung zu nehmen. Jwar joll
nicdht perfannt tverben, bafy dagd Gefep feine durdjausd fefte Fermino:
Togie in ben Ausdriiden legtivillige BVerfitgung”, ,Tejtament” und
leter Wille” fennt. Die erfte Rommiffion Hhat es jogar augbritclic

1) Diefer bemertt ju § 2078 &8 wird aljo bod Feftament nidht jdon Ddann
anfechtbar, wenn der Jrrfum fidh nur auf eine Nebenbejtimmung bejog, fonbern e
wird nur die durd) den Jrrtum beeinflupte eingefne Anordnung befettigt, wihrend Dad
Feftament 1m fibrigen beffehern Dbleibt.

2) Bgl. aud) Diotive b ©. b2.

3) So treffend Wilfe, Erbredt, § 2079 n. 4,




abgelehnt, eine pringipielle Unterfdieibung zu madjen swijdhen den
Yusdriden Teftament und lepter Wille einerfeits, wenn e5 fidh) um
ven Jnbegriff ber getroffenen [ebtivilligen Unordbnungen, und lebt-
illiger DVerfiigung anderverfeits, tvenn e fid) um eine eingelne von
mehreren in einem Utte niedergelegten Anordnungen Hanbdelt;?) viel-
mehr tourden die Ausdbdriide ,Teftament” und ,lebtvillige Berfiigung”
al3 gleidbedeutend vertwendet. Tropbem Fann nidht angenommen
werben, gumal feine bejonberen Griinde fitr eine joldhe nnahme vor-
liegen, baf3 bas BEB., bas in der Wahl feiner Ausbdriife berart vor-
jichtig 3u Werte gegangen iff und {don in der Antvendung eingelner
Jorte ober in der Sabitellung die Frage der Betweislaft 1 entideiden
judite, in aiwei aufeinanderfolgenden, miteinanber aufé engjte in Ber-
bindung ftehenden *Pavagraphen bas gleidhe Wort in verjhiedener
Bedeutung aewdhlt hat;*) jelbit ein Gefeh mit weniger ,gefeilter
innftfpmcf;e” %) al baz BGD. witrde ein joldes Berfahren nicht ein-
{chlagen.

Daneben it weitethin u beachten, dafy die Hauptbedeutung. des
Wortes | lebtwillige Berfiigung” dod) im Sinne von Teftament liegt,
wenigftens nad) allgemeinem Spradjgebraud), dbem aud) badburd) Redynung
getragen jdjeint, dap § 1937 BEB. in der Definition der einfeitigen Ber-
filgung ben Ausdruct ,legtiwillige Berfitgung” dem Ausdruct , Teftament”
gleidyftellt.) Jft dagegen nuv eine eingelne Anordbnung ded Erblaffers
gemeint, jo bedient jid) ber iiblidje Spradhgebrauch nicht des Ausdruds
(Leptivillige Berfiigung”, fondern begeidynet fie vielmehr einfad) al3
,DBerfilgung.”  Aud) diefer Unteridhied fritt an eingelnen Stellen Hes
Gefeles gutage, wo ber Gefehgeber trof der verfindeten pringipiellen
Gleiditellung ber beiben Begeidhnungen fid) dem natiiclichen, allgemein
geiibten Spradjgebraud) unbetoufst angepaht hat: jo in § 2085 BEB.,
o von mefhreven in einem Teftament enthaltenen Bex-
fiigungen bdie Rede ift und bder Gegenfol siwijden der BVerfiiqung
(obne ben Bufah von lebtwillig) und dem Tejtament als leptivilliger
Berfiigung offenliegt; ferner aud) in § 2079 BGB., o der Ausdrud
Jleptiwillige Berfiigung” gang 3weifellod im Sinne von Teftament

1) Bal. Motive 5 ©. 6.

2) Bgl. aud) Derndburg, B. R, Bb.1 § 7 3iff. L.

8 G0 Dernburg, B, R, Bd. 1 §6 3iff. IV.

1) Bgl. aud) Gndemann, Lehrbud), Bb.3 & 100 n. 1 und Strofhal,
Crbrecit, Bd. 1 § 18 n. 6, Die beide, wenn aud) in verjhiedener Art und Leife, bon
einer nur jefunbdren Bebeutung des Musbruds , lebtillige Berfilgung” im Sinne bon
,Eingelverfitlqung” ausdgehen.  Anbdever Anfidht anfdeinend Peifer, Teftamentadredit,
©.2: Ao bas Gefe fidh) nur ded Ausdrudy |, lebtwillige Berfitqung” bedient, will e3
nidt die Gejamtheit dev in einem Teftament enthaltenen. BVerfigungen treffen, jondern
nur Die lepiwillige Verfilgung ald FTeil ded Teftamented.” Die von Peijer ald
Beweid angefithrie Gegenitberftellung bon §§ 2064 und 2065 ift nidt bdurdgidhlagend,
benn bo8 Gejel ging in beiben Fillen von bev gleiden nfiht aus, namlid dei
Crridhtung eine Teftanents fowohl wie einer Cingelverfiigung
donne nur von dem Grblaffer perjonlid) ervidtet (2064) unbd nidht von ber Bejtimmung
«eined britten abhdngtg gemadyt werben (2065). e
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gebraudt ift und pemgeqenitber beftimmt witd, bie Unfedptung fet |
atisgefthloffen, forweit angunefmen ijt, der Grblajfer Habe auc bet
Senntuis der Sachlage die , Berfitgung” (alfo wohf die Cingelverfiigung)
getroffen.?) '
 Auf Guund aller bdiejer Ermwdagungen ift bie Sdylupfolgerung
bégritndet, daf twie in § 2079, jo aud) in § 2078 BEV. ber Ausdrud
Jeptiillige Berfiigung” im Sinne von ,Teftament” 3u nehmen ijt.
Die Cinfiigung bon jotveit” bejdhrantt bie Wirfung auf biejenigen
Ginzelverfiiqungen, fix die ber Anfecdjtende die Kaufalitat des Jvrtums
oder ber Drohung nadweift. Jnjofern liegt allerdings eine Inbderumg
gegentiber dem erften Gniwurf vor, alé nad biefem bdie Anfedjtung
aud) in dem dem § 2078 entjprecdyenden Fall dad gange Teftament
bejeitigt batte, wibrend jept ficdy die Wirtung ber Anfechtung von
pornberein auf diejenigen BVerfiigungen bejdjrantt, die durdy den Jrrtum
beeinflupt find.
2. Das gewonnene Rejultat ergibt fic) aber nid)t nur aus einer
geviffenfaften Jnterpretation des Gejelestertes, jonbdern aud) nod) aud
einec anpeven Uberlegung: Der in § 2078 BEV. verwenbdete Ausdrud
ebtivillige Berfiigurig” ift unbeftreitbar — von den fibrigen Gefekes:
ftellen und ihrem Sujammenhang losgeldft — in dem boppelten Sim
bes Teftamented und der Gingelverfiigung moglid. PBill man ihn nun
tatiachlich in der Yuslegung gebrauchen, die er durd) die ferridyende
Meiming erfahet, jo bedarf e8 einer ndberen Teftitellung defjen, was
wman denn unter einer Einzelvexrfiigung verftehen twill. €5 ift
FHor, daf man hiebei auf ben Eleinftmdglichen Teil bed gangen
Seftamentes zuriidgehn muf; denn jebe Bujammenfaffung einzelner
felbftandiger Zeile unbd ihve Begeidnung ald letwillige Berfitgung
foire in der Gegenitberftellung zum Zeftament, bad als bie natiiclide
und pom Grblaffer beabfidjtigte Bufammenjafjung bet eingelnen An:
prbriungen besjelben Crblafjerd exjdjeint, willfiiclic). Sie twiide aud)
au ber jdhlimmiten Shjtemlofigleit toerden, tweil fich auper dem Jnbegeiff
per jamtlichen Anordnungen in dem Teftament feine beftimmbarte Grenge
fiic bie Bujommenfaffung bder Eingelverfiigungen aufjtellen lafgt. St
man aber durd) den Begriff ber [leptwilligen Berfiigung im ©Sinne
pon Gingelverfiigung bereitd auf ben fleinjten fjelbftanbigen Teil bes
Teftamentes suriicgegangen, fo fragt es fid), ob diefer Teil nod) eine
weitere Ginjthranfung, wie fie in bem Worte jotveit” ausgedrildt iit,
etfahren fonnte. Bunddjt ift der Begriff der Cingelberfigung 3u
yimgrenzet.
Der Begrifj der leptwilligen Berfiigung dedt fich) nidyt mif dem
techriifdy jurijtifhen Begriff ber Berfilgung, #) d. i. dem Rechtageid)aft

1) Bgl. aud) die Bemerfung der Protololle, Bb. 5 &. 5, wonad) ,aemdp afl=
geneirient Spradjgebraud bie eifigelnen Beftimmungen eined Feftaments w. ald Vers
fligunaen begerdnet werden”,

2) Died wirb I}'ernur%efjnﬁeﬁ von ©trohal, Grbrecht, Bb.1 § 18 n. 2 und
pon ben Protofollen Bb. 5 ©. b.
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mit dinglidjer Wirfung, dad unmittelbor die Rechtsanderung herbei-
fithet.") Cr bedeutet vielmelhr dem gewohnlidhen Spradigebraud) ent-
fprecjend fobiel tvie Anordnung ober Beftimmung.?) Der Bwect und
bag Jiel einer jeben Anordmung ift aber ifhre Ausfithrung.?) Der
Begriff der lebtwilligen Berfiigung in bem hier in Betracht fommenden
Ginn hat mithin ebenfalls bie Ausfihrung als Kriterium Zu nehuten,
und gwar hat die felbftandige Ausfibhrbarfeit die Grenge fiirx bie
Gingelverfiigung abzugeben. Die Definition geht mithin aud) in diefem
Galle davon ous, was duperlid) erfennbar in bie Crideinung tritt,
ba bas eyt dad aupere Gemeinjdhaftsleben der Menjdhen regeln il
und beswegen feine Redjtsfolgen vor allem an duftere, erfennbare
Zatbeftdndbe — togu aud) dad Teftament als Ausdruct bes lepten
Willens des Crblaffers gehort — anfdjliest. Dagu aber hat nody ein
innered Moment bingugutreten, da die Wnfechtung fich geqen dent in
ber leghwilligen Verfigung jutage getretenen Willen bes Grblaffers
ridhtet: die Verfiigung muf auf einem einbeitlichen Willensentichluf
beruben. Unter leptivilliger Gingelverfilgung ift aljo jeder Zeil eines
Feftamented 3u verjtehen, der noc) felbjtandig ausfithrbar ift und den
Yusdrud eined einbeitlichen WillenZentidhlufjes bildet. Jm eingelnen
exgibt fid) hievaus folgendes:

a) Die Ausfithrbarleit ift natilid) nidt im engften, wortlichen
@inn ju mnehmen; ed geniigt, dbafy die Cingelverfiiqung ivgend ein
Proment in bden Redjtsverhaltnifjen des Crblafjers nad) jeinem Tobe
regeln will, und bap diefe Anordbnung von Red)tsivegen , vertvirklicht”
jperben fann. €3 bilden dabher Gingelverfiigungen nidht nur BVer-
filgungen vermogensredytlidhen Chavafters, jondern audy joldhe familien-
rechtlichen oder negativen Jnbalts.

b) Wie bereits oben berbovgehoben toutbe, gibt die Moglichteit
pet felbjtandigen Ausfiihrung der Cingelanorbnung das aufere Merfmal
bei der Aufldjung ded Teftamentes in fleineve Beftandteile ab. Da
bad gange Teftament barauf gerichtet ift, in bie Rechtsverhaltniffe
nad) vem Tobe bes Crblaflers geftaltend eingugreifen, jo muf aud
jebem Beftandteil des Teftamented, tvenn e fiir fid) vechtliche Bead)tung
finben joll, diefe UAbjid)t und RKraft inne toohnen. Umgefehrt fann
ein Deftandteil eined Teftamented nur dbann ald Eingelverfiigung, bie
mit dem Teftament ald der lebtiwilligen Berfiigung xar *Eoyr» im
Wejen itbereinftimmen foll, betradytet werden, wenn er vie diefes in
fid) auperlic) abgefchloffen it unbd felbjtandig alle bdiejenigen Momente
in fid) beveinigt, die bdie Ausfithrbarkeit nad) dem Tode des EGrblafjers
ermoglichen. Diefes Moment jdjafft die viditige Abgrensung in den

1) Bgl. Enbemann, Sehrbud), Bd. 1 § 62 Jiff. 3.

?) Bgl. filv bie JIdentitdt ber Ausbdriide ,verfitgen” und ,anovdnen” Heyue,
Deutihes Worterbud, Bb. 3 ©. 1194

%) Hievin biirjte bielleidht dex tiefere Jujammenhong gwifhen dex ,Berfitgung”
im tedhnijeh juriftijhen Sinn und in diefem mehr gemeingewohnlidhen Sinne Liegen,
Dba erftever die ,Ausfithrung”, die ,Berwutlihung” bev Rehiddnberung betont.
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Fallen, in benen bie eingelne Berfiigung in einem Teftament gujammen
mit anderen auftritt, ofjne die fie vielleicht nidht getroffen tworben
wdre (§ 2085 BGB.). Hier fonnen die eingelnen Beftandteile in fid
vollig felbftandig ausfithrbar fein und trogbem in innever Abhangigteit
pon einander ftehen, fo baf dad Hinfalligiverden der einen Eingel-
verfitgung aud) dad der anderen nad) fich zieht; nad) der gefebliden
Prafumtion ded § 2085 ift aber vorbehaltlic)) des Gegenbeiveifes bei
auferer Selbitandigfeit aud) bdie innere Unabhangigleit angunehmen.
Weiterhin virh durd) dad aufgeftellte Crfordernis nidht der Eharakter
eined Beftandteild ded Tejtamentd als Eingelverfilgung dadurd) beein-
trachtigt, dap fidh) fein Jnhalt exft ausd bem Bujammenhalt mit anderen
Beftandteilen ded Tejtamentes evgibt. Cin Beifpiel wird das Gefagte
erfdutern: €in Erblaffer hinte‘clgﬁﬁt folgendes Teftament: ,Jdh febe
meine Britber A und B alg Erben ein; fie jollen meinem Freunde C
meine Bibliothef geben. Meine Haushalterin D joll, wenn fie heivatet,
ben itbrigen Hausrat exhalten.” Auf den erjten Blict jdheinen in diefem
Beifptel drei duperlid) felbftandige Verfiigungen enthalten zu fein:
eine Grbeinjepung, eine Vermachtniszutvendung an D und eine Auflage
suguniten ded C. Gleichivohl ift die Erbeinfebung bei ndaberer Ve-
trachtung al3 doppelte Cingelverfiigung in dem oben gejdjilderten Sinn
angufehen, teil die beiben CrbeinjeBungen, jowohl die ded A ivie bdie
bes B, jede Fitr fid) getvennt von ber anderen verwirflicht werden
fann, jo daf die ErbeinfeBung desd A aud) dann durdjgefihrt werden
fonnte, wenn bie ded B aud ivgendeinem Grumde hinfallig wiirde.
Daran andert nidhts, daf der ndhere Jnhalt jeder Eingelverfiigung,
namlid) dbie Erbquote mit 1/, fid) erjt aud dem Bujammenbalt beider
ergibt. Dexr Grblaffer hitte gerade o gut 3iwvei vollig getrennte Fefta-
mente errichten und in bem einen den A, in dem anderen den B um
Grben einjeen tonnen. Nad) § 2258 Abj. 1 BGDB. fhitten die beiden Tefta- «
mente, fofern fich nidht eine andere Abjicht ded Crblafjers ausbdriidlid)
ergabe, nebeneinander zu beftehen. Aud) in diefem Tall fieBe fidh
erft aus den beiben Zeftamenten ufammen der Jnbalt eined jeben
eingelnen feftftellen, und tropbem fann itber bdie felbjtandige Wus-
fithrbarfeit bes eingelnen Teftamentes fein Biweifel herrichen. Was
aber fiir bie gefondert ervidhteten Teftamente gilt, muf aud) bei ber
Bufammenfajjung der beiben Anordnungen in einem Teftamente u-
treffen.  Gbenfo ift die Vermddjtnidanordnung inhaltlic) durd) die
Bezugnahme auf den Jnhalt bder Auflageverfilgung unvolftanbdig.
Seboch ift aud) ihr Jnhalt felbjtindig ausfihrbar.

¢) Dem aduBeren Noment der Selbftandigleit, basd jid) in der
jelbftandigen Uusrithrbarfeit der Eingelverfiigung ertveift, muf al3
inneres Moment das Bugrundeliegen eined einbeitliden in fid) ge-
jchloffenen Willens bes Crblafiers entjprechen, beflen Ausdruc bie
Berfiigung bildet. Die beiben Niomente werden fid) regelmafig deden;
ba aber ifhre Beziehungen nid)t ohne fveitered offenfichtlich find und
nicht ftetd beadytet erjdjeinen, ift es notwendig, aud) dad tnnere Moment
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bei ber Auflojung bdes Teftamented in feine Beftandteile su betonen.
Der Wille ded Grblaffers bildet die Grundlage ded Tejtamentes, auf
bad fid) dbie Crbfolge ftiht. €in in fid) abgefdloffener Wille mufp
baher aud) bem Beftanbdteil ded Teftamentes zugrunve liegen, der alg
Gingelverfiigung herborgehoben iwerden foll; benn der Willensentidhlup
ift bagjenige, tvad bdie nod) fleineren Teile diefer BVerfiigung ivieder
sufammenbalt; und nur durd) den einbeitlichen Willensentjhlup tvird
die eine felbjtandige Unordnung von der andeven in dem gleidjen ALt
enthaltenen gejchieden. :

Sn der oben al8 BVeifpiel zitierten Verfiigung hat der Erblaffer
pen Entidhlup zum Ausdrud gebradyt, feinen Bruder A um Erben
eingujeben, und gleidhzeitig den innexli) dbavon unabhingigen Willen
fundgegeben, aud) fein Bruber B jolle Erbe tverden. €3 entjpredien
alfo den zwei duferlid) felbjtandig ausfithrbaren Berfilgungen 3ivei
inneclid) tn fid) felbftandige Willensentidhlirfje. Hatte dagegen ber
Grblaffer verfiigt, id) febe meine Gejdywifter su Erben ein, o lage
pamit nur eine dufierfidy felbjtandig ausfihrbare UAnordnung vor.
Grben texden bdie gur Beit bed Erbfalls lebenden Gejdyivifter, ohne daf
e8 auf die Verwirflidung der BVerfilgung von irgendweldem Cinflup
wire, ob nad) der Crriditung diejer leptivilligen Anordnung ein neuesd
Mitglied in den Berband ber einbeitlid) Bedbadhten eingetreten ober
aus dem benannten Kreis herausgefallen ift; herbeigefithrt wird durd)
pie Berfitgung ofne jede Beeinflufjung berfelben durd) ein joldhes
Ereignid nur ber Ubergang des Nacdhlajed an bie in dbem betveffenden
Reitpuntt lebenden Gejdyivifter. Chenjo aber ift aud) nad) dex inneren
Geite bdie angefithrte BVerfiigung nur der Ausdrud einesd einfeitlidhen
Willensentjchlufjes des Crblajfers. Diejer unterjdheidet bei einer oldjen
Verfiiqung die eingelnen Gejdyvifter al3 Crben garnidht; e tritt nidht
wie in bem fritheren Fall, tvenn dad eine der Gejd)mifter etiva vor
bem Grbfall verftirbe, nad) bem su vermutenden Willen des Erb-
laffers bas Anwad)jungsredt fiir die itbrigen Gejdjivifter ein, jondern
bereitd nad) dem der Anordbnung zugrunde liegenden Willen find ofhne
weitered die zur 3eit des Erbfalls nod) lebenden Gejdhivifter ur Erb-
idaft bexufen. Das Biel, dad der Crblaffer bei beiden Werfitgungen
verfolgt, mag bas gleiche fein; e& mbgen aud) bei der Bildung des
seiten Willensentid)lujjed, der die Erbeinjebung der Gejdivijter ver-
fiigt, die gleichen Mberlegungen mitgelvicft Haben tvie bet dem exft-
sitiecten, namlid) die Nherlegung: mein Bruder A foll Grbe fein;
mein Bruder B foll gleichfalls Erbe fein. Die berlegungen des
Grblaffers aber find gegenitber bem enbdgiltigen Willendentichluf be-
beutungslos. Dafy aber bdiefer von gang anbdever Einbeitlichfeit ift,
forobl nac) innen ald nad) aupen, tourbe bereitd angedeutet. €5
mufy daher die nordnung: meine Gejhivijter jollen meine Erben fein
— als felbftandige Verfiigung angefprodjen tverden, tweil fie einerjeits
bem gangen Teftament gegenitber ungtveifelhaft felbjtandig, andererfeits
felbft nicht toeiter teilbar ift. Mid)t onderd verhalt es fich in dem
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Fall, in dem der Erblafer jemand eine bejtimmte Summe lebtiwilli
gumendet; e8 Beift 3. B. i) vermade der Stiftung E 10000 ME
Nud) hier liegt nur eine felbftandig zu verwirflichende Anordbnung
por. Mit dbem Grbfall erlangt die BVermidytnidnehmerin einen An-
fprud) auf die volle Summe und fie mup, wenn nidht irgendivie gejes-
liche Borjdyriften entgegenftehen, diefe einbeitlid) erhalten. Anbeverfeits
Befteht in diefem JFalle der Ausdruct (ediglich eines in fid) abgejdhloffenen
Willens, gerichtet auf die Suwendung der einbeitlichen vollen Summe.
Will man diefen Willensentichluf aufldfen in mehrere Willendentidlirffe,
bie auf bie Butvendung mefhrever geringerer Summen gevidytet find,
fo exfeBt man einfach) den einen burd) mefhrere andere Willens-
entfdhlirffe. Eine Jdentitit abex ift dann nicht mehr vorhanden. Gerade
an biefem Beifpiel lapt fich die Gefdhrlicheit eines joldjen Berfahrensd
auftoeifen, bei dem man fid) vollftandig auf dem Gebiete der Ber-
mutungen und der WillkirlichEeiten betwegt. Ldft fidh) dod) in einem
jolchen Jalle nicht einmal feftitellen, auf Grund telder Nberlegungen
ver Crblaffer zu bem Willensentichlufy, geridhtet auf die Sutvenbdung
per einbeitlidhen vollen Summe, gefommen ift. Ridtig ift, dbak in
ber Gumme von 10000 bdie von 1000, 5000 und 3000 ftectt. 3Bu
pergeflen ift aber nidht, daf e fich bei der Buwendung einer jolden
Gumme nidht um ein redynerijches Crempel hHandelt; nid)t nur bie
Summe fommt in Betradyt, jondern auf den Willendentidhluf Fommt
¢3 an, deffen Ausdbrud die Verfiigung bildet: Jd) vermadye der Stiftung B
bie Summe pon 10000 IMME. Jn diefem Willensdentichluf ,jtect”, da
er einfeitlid) und in fih abgejchloffen ijt, nicht der Willensentjdhluf:
i) bermadje 3000 oder 5000 M. Ein Anerfenninig diefer eingig
mogliden uffafjung gibt 3itelmann?) ab, wenn er lehrt, genau
genommen miifje eine Gxflarung gang ungiltig jein, in der jemand
200 ftatt 100, ivie er beabfichtigt, jdhreibt; denn bie Betwegung fet
eine einfeitliche und unteilbare. Allerdings, filgt er mit Bezug auf dad
romijche Recht hingu, der Jurift enticheide anders: fdhreibe jemand A,
jo jehreibe er nicht B; twenn er aber in der Abficht 100 zu jchreiben,
200 dyreibe, fo fonne das jo angefehen werden, ald jdhreibe ex einmal
100 giltig und dann nod) einmal 100 ungiltig. Dieje Anjdauung®)
ift durchausd nicht fonfequent: die Teilung der Vewegung, um die es
fidh itbrigens al8 Ausdruct des inneren Willens hanbdelt, ijt ebenjowenig
penfbar tvie bdie des zum usdrud gefommenen TWillensentjchlufjes.
©Somit ift aud) in der Butvendung einer beftimmten Summe eine
Gingelverfiigung in dem fejtgejtellten Sinne 3u erfennen.

Nicht in allen Fallen ijt die vehtdgejchaftliche Erflarung fo glatt
und einfad), twie in den bigher befprodjenen Beifpielen. Haufig, und

1) Wilfe und Redtdgeidaft, ©. 607.

%) Bitelmann jelbft jdhrantt die Aniwendung diefer Aufajjung (&. 608) jehr
eint, inbem et ben Nachweid berlangt, ob bie Abfidt bed Grfldvenden nur auf jene
hihere Gumme ging, oder ob audy die fleinere Summe eventuell beabfichtigt war, Jumt
Rejultat wird fidh diefe Anjicht mit Der im Fert veriretenen Dbecfen, da ein foldher
Nadweid nuv jdwer au exbringen fein wird.




namentlid) bei leptwilligen Willenserflarungen, fitgt der Exflavende
pen Beftimmungen, die threm DBegriffe nad) unbedingt u dem JInhalt
besd betreffenden Rechtsgeichafts gehoren, nod) jolde an, die bie Wirfung
bes Redtdgeld)fts an einen beftimmten Termin ober bden Eintritt
eined Hinftigen, ungeiffen Creignified Initpfen. Befrijftungen und Be-
bingungen, unter benen bdie [eBtere Form fitv leptivillige Berfiigungen
fpieber am tidtigften ift, pflegt man baher treffend als Neben-
beftimmungen eines Recytdgejd)dfted su begetcdhnen.’) Wie {dhon aud
biefer Beseichnung und dem Begriff der Nebenbeftimmung hervorgeht,
finb biefe fitr fic) felbftandig nidt ausfithrbar; fie jtehen bielmehr
pet anberen Willenserfldrungen, mit denen fie jujammen einen Tat-
peftand bilden, bdefjen Ausdfithrung nur einbeitlich moglidy ift. 3. B. bex
Grblaffer Hat feinem Neffen am FTage feiner Mitnbigleit eine Summe
pon 1000 L. vermadyt; erft mit ber BVollendung feines 21. Lebens-
jafres echilt der Veffe Anfprud) auf die Auszahlung des BVermadyt-
niffed, und an feinem 21. Geburtdtage ijt ihm ordnungdmdpig das
®eld 3u entridhten. Obder in bem frither gegebenen Beifpiel vermadht
per Erblaffer feiner Haushdlterin feinen Hausrat fitr den Fall ihver
Berbeivatung; exft twenn bdie Bedingung eingetveten ift. fann die BVer-
madtnidnehmerin bdie LVerivirflidhung der Berfitqung fordern; frither
fitd bie Anordnung rvechtlich) nidyt bevitdfidhtigt. Wllerdbings fann bdex
@rblaffer eine vorher bedingung8lod getroffene WAnordnung in einem
gtoeiten Teftament in eine bebingte Berfitgung ummwandeln. Aber aud)
bann ift bie in der iweiten Berfiigung enthaltene Bebingung fiir fid)
nidyt felbjtandig ausfithrbar, jondern e handelt fih darum, dap eine
bem gangen Jnbalte nad) vollftindig newe Anordbnung in dem zveiten
Feftament getroffen worden ift, die die BVerfiigung ded exften Tejta-
mente8 burd) ihren JInbalt aufhebt, wenn vielleiht diefer aud) erit
purch) ben Bufammenbalt bder beiben Teftamente fejtgejtellt erden
fann.2) Der duBerlid) einbeitliche Tatbeftand bes bedingten Redhts-
gefchdftes bilbet aber aud) den Ausbruct nur eined innerlid) einbeit-
lichen Willensentichlufjes. €& fann nidht die Nede davon fjein, dap
per Crtlarende durd) verjdjiedene Mberlegungen zu einem unbedingten
Billendentichlufy gebracht werde, und daB er nadjher durd) einen fitr
fich neuw motivierten Willengentjchlup den exjten durd) eine Bedingung
bejthrinfe. ©onbern der bedbingte Willensentjdhlup fommt durd) eine
Reibe von Borftellungen firr fid) juftande, die aber in threr Wrt und
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1) Bgl. Devubura, Pandetten, Bb. 1 §116; berfelbe B. R., Bd. 1 §159
Biff.1; Pland, BGB., Bb. 1 Borb. 2 ju § 158,

2) Snfofern ift untidhtig Dernburg, wenn ex Pandetten, Bb. 1 §116 3iff. 2b
und B. K., Bb. 1 § 169 Biff. 1L, 3 von einer nadytrdglicen Bufitgung einer Befrijtung
ober Bebingung und einer partiellen Aufhebung bed HRedytdgejdafted fpridht. Der
Betlagte behauptet fier ben ABIHIUB eined gang neuen Gejdidftes; e3 trifft thn aber,
worauf Dernburg Hinaus will, dedhalb die Beweidlajt, weil n jeimer Behauptung
ba3 Bugejtindnis ded vom Kidger behaubteten, unbedingt abgeidivfienen Gejdhafts liegt
und er nunmehr ben Beweid fitv die Erjitllung biejed Gejd)afts ju fithren Hat, die tm%
irlf bgt e;fﬁﬁungﬂba[ﬁer erfolgenden Ilbernahme einer nemen, bebingten BVerpflidhtung
bejteben Tanmn, : .




ibrem Bujommentvizfen ganz anbderd fid) darftellen, al8 diejenigen
Borftellungen, die einen unbedingten Willensentichlup Derbeifithren.
Daraus folgt tveiter, dap, da bdie Grunbdlagen der beiden Willens:
entjdhlitife verjdhieden find, aud) fie felbjt ihrer Axt nad) verjdieden
fein miifjen. Die gleiden Crivdgungen, die hier geltend gemadit worden
find, wurben von jeher fiir die Auffaffung bed bedingten Recdhtdgejdjafta
al8 eined einfeitlichen vorgebradt, twenn es fid) um die heil umijtrittene
Jrage bder Beweislaft Handelt; aud) hier wird nunmehr von ber
— toie wohl behauptet werden fann — Derrichendben Meinung bHad
bedingte Rechtageidhaft als in feinem Wefen von dem unbedingten ver-
jhieden Dingeftellt. €8 toird mithin die Behauptung ded Beflagten,
e5 fjei ein bedingtes, unbdb nidht wie bex Kldger angebe, unbedingtes
Rechtzgeidift abgejchloffen tworden, ald eine Klagleugnung betradjtet,
bie ben Kldger zum Beveife {einer Behauptung, dad Redytdgejdyajt
jei unbebingt abgejdhloflen tworden, notigt.’) Wad aber von ber
herrjdhenden Meinung in der Frage bder Betweislaft aus logijden
Grunbjagen gefolgert wird, mufy ebenjo fiix die hier angefiihrte Frage
gelten: Aud) bdie bedingte und befriftete Anordnung von Tobed tvegen
ift jelbjtandig und ungerlegbar, mithin Cingelverfiigung in dem bier
befprodjenen Sinne.

Sn jeber pofitiven Grflarung, die abgegeben ivird, liegt eine
unbejtimmte Anzahl' von Erflarungen negativen JInbaltd; denn wenn
id) behaupte, daR etiwad in einem beftimmten ujtand ift, jo erflare
iy bamit gleidheitig, dafy die Sadje ben zweiten, dritten Jufjtamd,
ber durd) ben erften von mir behaupteten Juftand ausdgejdjlofjen tvizd,
nidgt fennt. Gbenjo ift bie Folge einer jeden pofitiven Anordnung
pon Todedwegen ber Ausidlufs einer unitberjehbaren Meihe bon
Miglidheiten, die der Erblafler gerade jo gut ivie bie erte hatte er:
greifen fonnen, deren Unorbnung aber ausgejdlofien erjdjeint, da die
Rechtsverhiltnifie des Crblaffers nad) jeinem Tobe nur eine Regelung
erfafren fomnmen und bderen Audwahl von dem Erblajler durd) bie
eine Berfiigung getvoffen worben ift. Seht der Exblaffer 3. B. ben
A zum Grben ein, jo liegt barin bdie Berfiigung, bafs er den B, ben
C 2. alg8 Redhtenadfolger nidht wiinjdht. Ebenfo enthalt die Anord:
nung: id) jeBe meinen Sohn auf den Pilichtteil, — den negativen Aus-
fprud) des Grblaffers: mein Sohn joll nicht Erbe jein. Diefe Erivdgung
ift jo felbftverjtandlich), dafy es gefinftelt ecjdieint, bie Negative, bie
in jeber pofitiven Berfiigung [iegt, bejonders hervorjubeben und 3u
betonen; bie Beadhtung ber doppelten Seite jeder pofitiven Berfiigung

; 1) Bgl. bie Ausfithrungen bei Stolzel, Sdulung fitv die jiviliftijde Bragis,
(6. Auft.) Bb. 1, ingbejondere ©. 150 ff.; bei Endemann, Lehrbud, Bv.1 376
n. 8, §87e, 3iff. 3 und n.18 ©. 507; insbejonbere aud) Viotive, Bb. 1 ©. 260 fi.
und Bb. 5 ©. 20 ff., wo die Einbeitlichleit ded bedingten Redytdgeidhaftes fdar betont
wird ; gleidier Anfid)t wenigitens fiir da jujpenfiv bedingte Redytdgeidiift, wie bie herridenbe
Meinung im gemeinen Recht: Fher ing, Geijt des romijden Rechts, 3. Teil, § 53 0. 210;
Winbjdheid-Ripyp, Panbelten, Bb. 1§86; Dernburg, Panbetten, Bo. 1 § 116
Biff. 2; berjelbe B. K. Bb. 1 § 169 3iff. IL.




tritt aber aucd) um bdesiillen uviid, tweil! bie pofitive Anordbnung
dpurchdus troh ihrer doppelten Seite einbeitlich ift. Bweifellos bildet
fie nur einen duferlid) ausfithrbaven Tatbeftand; denn gevade fiir
bie Bermwirklidung eined Buftandes unter ben verjdjiedenen Moglidh-
feiten, die ihm offengeftanden Hatten, Yat fidh der Erblajjer entjdjieder.
Der dufeven Ginfachheit ded Tatbeftandes entjpridht tveiterhin bie
Ginheitlichfeit des Willensentidhluffes. Der Entidhluf: ,id) enterbe
meinen ©ohn” ift ein gang anbever ald derjenige: ,id) feBe ihn auf
ben Pflichtteil”, obtwohl bdad eine bdas anbere im Bieifel gemdB
gefeplicdher Borjdhuift nad) fid) gieht und demnad) bdie Kenntnis bon
piefer nottoendigen Folge vielleidht als ilberlegung bei der Bildbung
pes exfteren Willengentichlufjes mitgetvirtt haben mag. Denn ivollte
man die Enterbung desd Sobhnes in dem Beifpiel, in dem er auf den
Pilichtteil gefeht wirh, ober die AusjdhlieBung des B in demjenigen,
oo ber A alé Grbe eingefet wird, als Teile des zum Wusdbrud ge-
bradyten Willensentih(uffed anfehen, fo miite man bdie Konfequens
sieben und aud) die Ausdjdliepung des C, ded D fury aller Nidglid-
feiten, bie der Grblaffer in feiner BVerfilgung pofitiv nod) hatte be-
riidfidhtigen fonnen, als Teile ded betreffenden Willendentidhlufjes und
peshalb in ihm enthalten betrachten. Das eine ergibt fid) fjogut
baraud iwie dad anbdere; eine jolde Sdhlupfolgerung wird aber niemand
sieben toollen. Die Cinbeitlichleit und Unteilbarfeit, die in einer
pofitiven Berfitgung trol ihred ugleid) negativen Jnhalts gegeben
ift, wird aud) von den Viotiven?) nicht verfannt, wenn ed bdort heipt
(allexbingsd in anderem Bujommenhange bei Bejpredjung des Wiber-
Tufs einer fritheren lehtwilligen Berfiigung durd) eine jpatere, deren
pofitiver Jnhalt mit dem bded fritheven Tejtamented in Wiverfprud)
fteht): , it ber Wiberruf nur bdie verneinende Kehrieite einer neuen
legtivilligen  Grflarung, weldhe itber den MNachlaB in einer foldjen
Weife verfitgt, daf mit ber pofitiven Wirtjamfeit der neuen Ber-
filgung ber Fortbejtand der fritheren Berfiigung nidht veveinbar ift,
fo ergibt fich ohme iveitered, baB biefe Art der Wufhebung durd)
Willensderflarung in ihver Wirkjambeit von der Beobadjtung aller
Borausfebungen abhingt, von deven Crfitllung bdie Wicfambeit . . .
einer pofitiven Bexfilgung abhangig ift. Dies exgibt fid) jdhon daraus,
ba in einem joldjen Talle die pofjitive und die verneinende
Seite der neuen Verfiigung fid) nidht vonetnander trennen
[affen?) ©Ob ber Derfiigende die berneinende Ceite der meuen

1) Bb. b &. 297.

%) 9us diefem Standpunit, auf dem aud) dad Gefeh in § 22567 jteht, folgt not=
wendig, Dap mit Aufhebung ber newen pofittven Verfiigung aud) ihre verneinende
Wirfung verjchioindet unb bie fritheve jtilljdoeigend aufgehobene Verfliqung wieder in
fraft tritt. Dap dad Gejes nidht etwa obhne berlequng diefen Stanbpuuit etngenommen
hat, folat Daraud, baf ber Hebatfovenentwirf (§193) im Gegenjab bdagu den jtills

. [Bweigenden TWiberruf ber fritheven Verfiigung weitertivien und die alte Verfiigung
nidt wieber aufleben lefy, toenn aud) dte jitngjte pofitive Verfitgung mit fHljhieigend
vernetnendem Snfalte deftitutert wurde. €8 wird in Dev Beguitndung ded Entourfs
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Berfiigung hervorgehoben hat, ober ob die verneinenbde Wirfung fid) exft
im Weg der Auslegung exfennen [aft, ift gleidhgiltig.” Diefen Yus-
fahrungen der Motive liegt der gleidhe Gebanfe zu Grunbde, der aud)
fir die hier in BVetrad)t fommende Frage entjdjeidend ift, daf namlid)
diejenige Berfiigung, die eine pofitive und zugleid) eine berneinende
Geite und Wirfung Hat, tropdem nur ald etnbeitlide in Betradt
fommen fann. it suguftimmen ift den WMotiven nur darin, dof
ed feinen Unterjchied madje, ob die verneinende Seite der neuen Der-
fitgung ausbdriidlid) Hervorgehoben toorben fei oder nid)t. Diefer Sab
exflart fid) aus bem, worauf die Motive hier den audid)laggebenden
Wert legen, namlid) dem Fall der Aufhebung einer fritheren Anord-
nung durd) eine neuere. Vet der hier ju entjdjeidbenbden Frage dbagegen
modjte die aufgeftellte Schlufsfolgerung nid)t gutreffen, wenn der Teftator
ven Willen, jemand von bder CErbfolge auszujdhlieen, bdurd) eine
bejondere Beftimmung zum Ausdbrud bringt. 3. B. der Exblaffer ver:
fitgt in dem obigen Beifpiel: unter Enterbung des B fehe id) den A
sum Grben ein. Hier liegen 3iwet duferlid) jelbjtdndige und getvennt
3u verwicflichende UAnorbnungen vor, von bdenen jede bden Ausdrud
eined einbeitlichen Willensentidhlufjes bilbet. Jm Gegenjah zu bdem
fritheren DBeijptel twarven in diefem alfo 3iwet leptvillige Cingelver-
fitgungen in dem feftgeftellten &inne zu unterjdjeiden.

Durd) die bisherige Betvadytung 1jt feftgeftellt und fiir einige
der praftijd) widitigften Kategorien von Fillen nadjgetviefen roorden,
wad unter dem Ausbrud ,lehtivillige Berfiigung” zu verftehen ijt,
wenn man ihn nidt im Sinne von ,Teftament” nehmen will. Nun
erflart aber § 2078 BGB. eine Berfilgung fiir anfechtbar, foivett
fie auf Jretum oder Drohung beruht. Der usdbdbrud injorweit” fithut
immer eine Vejdranfung ded Gangen auf eingelne Teile cin. Died
ergibt fih aus bder urjpriingliden Bebeutung?) ded Wortes ,jotveit”
gleid): ,in der Uusdbehnung — alg”, bdie felbjt in jebem itbertragenen
Sinne, wie man bdiefen usdrud aud) gebrauden mag, hervortritt.
Deift e3: fotveit i) bisher herumgefommen bin, habe id) diefe Sitte
nod) nicht beobadjtet, — fo liegt darin ausgedritdt: id) habe zwar nod)
nid)t alle in Betradt fommenbden Orte bejud)t, an denen aber, bie
i) bisher gefehen habe, Habe id) joldjes nicht beobachtet; — oder wenn
man fagt: jotveit i) fehe, nichts als Waffer — o bebeutet dies: id)
fann die ganze Gegend nidyt itberfehen, aber in ben Teilen, bdie id)
febe, finde i) nicdhts aols Wafjer; — obder Deipt es fdlieplid) nod)
in einem iibertragenen Ginn: foiveit id) bie Jebe berftanden habe,
behauptet der Bortvagende, — fo foll died bedeuten: id) twill nicht
behaupten, bdaf i) ben Vortrag in vollem Umfang, feinem gangen

(Redaftor b. SHmitt), ©.463, bem jtilljdweigenden, nur implicite! jum s
orud gefommenen Aufhebung@willen felbjtdndbige Vebeutung beigelegt. (Vergl. fibrigens
Dagu 1bid. &, 461: ,ber neue ZeftamentBalt ijt eine mittelbare NAufhebung, beren
Wirkung mit ber Urfade zeffteren mup.”)

1) Bol. Weiganb, Deutides Wirterbud), Bd. 1 &. 860.
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Snbalte nad) exfafst Habe, aus dem Teil ber Rebe jedod), den id) ber:
ftanben Habe, {dhliefe i) 2c. Sn Teinem anbderen Ginne aud) als dem
dber Bejdrantung auf einen Feil gegenitber dem Bangen fjollte der
fraglide Ausdbrud nad) der Anfidt derjenigen, auf die jeine Aufrahme
in dad Gejes zuviidfzufithren ift, verftanben iverden.l) Uusd bdiefer
Bebeutung desd Ausdbruds ,joweit” folgt aber tweiter, daf feine Un-
endbung begrifflid) bort ausdgejd)loffen ift, wo eine Bejdranfung und
Teilung bes Begriffes, auf den er fid) bezieht, unmoglid) ift.?) Da
iv oben feftgejtellt Hhaben, dah der Ausdbrud ,lebtivillige Berfiigung”
im Gegenfal 3u ,Teftament’, wenn man Willkiir vermeiden will, tm
Ginne ded tleinften, mnexlid) und Guperlid) felbjtandigen und einfeit-
lichen Teiled eined Teftamented ausdgelegt werben mup, jo fann er nmithin
in biefem Sinne in § 2078 BGB., twie bied die herrfdjende Wieinung
tut, nicht verjtanden twerden. Denn alsbann iwdve feine iweitere Be-
jhranfung und Teilung ausgejchloffen. Um ein naturtiffenjcdhafjtliches
Beijpiel 3u gebraudien, jo haben wir durd) die Unerfennung der Eingel-
berfiigung 0aé Tejtament in feine Atome zerlegt. Alsbann aber haben
wix Begriffe bor und, die eine eitere Wbteilung unmoglid) madjen.
Deshalb fommen twir zu der Shluftfolgerung, die jid) oben bereits
burd) einen anbderen Gedbanfengang ergeben bHat, dafy unter Berfiigung
im ©inne de3 § 2078 BGVB. dag gamge Tejtament zu verjtehen ijt
ba fonjt bad Gejeh ettwasd Vegrifiéividbriges verlangte. Somit vidjtet
fidg bie Anfedhtung im Falle bes § 2078 BGB. nid)t gegen bas gange
Tejtament des Grblajjers, fondern die Unfecdhtung ergreift nur bie-
jenigen felbftandigen Teile, alfo bie Cingelverfitqungen bes Teftamentes,
bie auf Jrrtum oder Drohung beruhen. Auf bdiefe Eingelverfiigungen
aber exftvect fic) bie Unfecdhtungsdwirfung in bollem Umfange, tweil eine
weitere Befdyrdanfung fid) fotwohl infolge der bargeftellten Beziehung
bes einjdyrdanfenden Wusbrucds  jolveit” auf dad gange Teftament?)
als aud) nad) dem Begriff der Cingelverfilgung verbietet. Da aber
infolge der Bejdyranfung ded Umfangéd ber Anfedhtungdivirfung in
§ 2078 ftetd nur diejenige Cingelverfiigung von der Anfechtung ergriffen
toicd, fiix bie bie Kaujalitdat des Jrrtums ober der Drohung nad)-
weigbar ift, o fann ber nfedhtenbde, twenn er fid) auf § 2078 BGDB.
ftiigt, nicht dad Teftament alé foldjed anfechten, jombern er muf bie
Anfechtung gegen jede Cingelverfiigung richten und den Nadyiveis
erbringen, dafy gerade diefe Cingelanorbnung auf cinem Jrrtum obder

1) Bal. Protofolle Bb. b &. 61: Der § 1784 qgefle bei ber Bejtimmung ded An-
fechtungsberedhtigten babon aus, bap die Wirfung der Anfechiung ftetd bdie vHILige
Bernichtung ber angefodhtenen Berfiiqung jei. Dieje ftetd in gangem Umfange
eintreten gu lafjen, beftehe jebodh tein Grund— und Brotololle Bb. 5 ©. 63: Die Ko
nﬁiiﬁon Bejhlof jobanm, ben § 1797 dahin s beriditigen, daf ftatt ,twenn” 3u febent
ift ,jokoeit”.

2) @8 iirve ein Jonjend ju jagen, dak jemand injolveit fof fei ald irvgend eint
Umijtand vorliege. Dev Vienjd) 1ft entieder tof ober lebendig. Gine Bejdhrinfung auf
Reile gibt ed Hrer nidht. ———

%) Gine boppelte Begugnahme auf bie Cinjdrinfung, einmal von dem Teftament
v Cingelverfilgung und jobann trnerhalb der Eingelverfligung, ijt wohl nicht denfbar.
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einer Drohung beruht. Dahin geht die Behauptungsd- und alfo aud
bie Betveislaft des Anfedhtenden; 3 gehort bdied ur notwendigen
Subjtangiierung der eventuellen Klage. Und davin ift ber bedeutende
Unterjdhied 3iwifden § 2078 BEB, und § 2079 BEGB. 3u findben, der
nad) der hier gegebenen Darftellung nidht verwiftht wixd. Denn im
Jalle bed § 2079 fann der Anfechtende grunbfﬁ{bﬁd; feine Anfedjtung
gegen dad gange Teftament rvidjten; er braudyt lediglich nacjzumetfen,
baB bdie tatjad)lichen Borausjepungen ded § 2079, aljo bdie der irrtiim:
lidgen 1lbergehung, vorliegen. Dem Gegner ded Anfechtenden bleibt e8
dann iiberlafjen, ben Nadjiveid bafiir 3u erbringen, dafy der Erblafjer
felbft bet Kenntnis der Sacjlage die eine oder anbere Eingelverfiigung,
an deren Aufredjterhaltung er interejfiert ift, getroffen hHaben ivitrde.
Der Unterjchied, der in praxi mithin zwijden bder Anfedhtung nad)
§ 2078 und nad) § 2079 fid) exqibt, ift bedeutend, jumal twenn man bden
beredhtigten Ausiprud) Stolzels?) fid) vorhalt, daf die Wuflage bder
Betveisdlaft halber Progefverluft ift, und auBerdem nod) erwdgt, dap
e8 fidh hier um bden {djivierigen Beweis innever Vorgdange bei dem
€xblajfer hanbdelt.

Dag bhier gefundene MRejultat iiber den duperen Umfang der
Anfed)tungdwirfung und die BVerfdjiebung der Betveislaft, die 3ivijden
den §§ 2078 und 2079 auftritt, finbet {id) beftatigt in einem Urteile
ve8 Reidysgeridhts 2), das allerdings bdie fdharfe BVetonung bed fpringenden
Puntted vermiffen [aft. Folgendes Sadjverhdltnid ftand zur Ent-
jdjeidbung : Die Erblafjerin, die Ehefrau des Beflagten, hatte ertviefener-
mafRen in der irrvigen Wteinung, der Beflagte treibe mit einer Schent:
mamfell €hebrud), den Beflagten enterbt, ihr BVermogen dritten Perjonen
sugetvendet und einen Feftamentsvollftreder ernannt. Der Beflagte
fodit bag Teftament in feinem gangen Umfange an. Da er fid) in den
Befi des Nadjlafies gefebt Hatte, jo flagte ber Teftamentsvolljtreder
auf Herausgabe der Erbidhaft. Obiwohl der Beflagte bdie Nidhtigleit
bes gangen Teftamented infolge der durdigefithrten Anfechtung geltend
madjte und fid) davauf bertef, dad Gericht diirfe nad) der Unfechung
pe3 ganzen Jeftamented und bei Borliegen bed Nachweifes, dbaf die
Grblafferin bas Zeftament dberhoupt nidht ervichtet Hatte, twenn fie
fi) nicht itber den betreffenden Puntt geirrt hatte, auf bdie Geltung
ver eingelnen Beftimmungen ded Tejtamented nicht eingehen, —
beftatigte das Reidhsgericht bas auf Verurteilung lautende Erfenntnis.
€3 fithrte an, nad) § 2078 fonne der Wnfechtende nur injolveit an-
fechten, alg der Grblajfer zu ber Berfiigung b. h. der teftamentarifchen
Unorbung durd) Jrrtum ober Drohung beftimmt worben fei. €&
ergebe fid) dbaraus fitv dbad Geridjt die Befugnis wie bdie Verpjlichtung
sur Prifung, ob und inwieteit der gegen bad Teftament chlechthin,
alfo ber gegen dag gange Teftament gerichtete Unfechtungsaniprud
begriindet fei. €5 fei dem Bordervichter suzuftimmen, daf ein urfad)-

1) Gdulung fitr die giviliftijde Prazis, Bd. 1 Bovwort &, XIIT,
2) Urtetl vom 17. 3. 1904, pgl. Grudots DBeifr., Bb. 48 &. 982.
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lidger Bujammenbang 3ivifden dem Jrrtum der Grblafjerin und bder
Grnennung  ves Klagers jum Teftamentsvollftreder nidht dargetan
fei, alfo Dinfichtlid) derjenigen teftamentarifhen Berfitgung, auf bder
ber Klageanjpruch beruhe. — Die tatjachlichen BVerhaltniffe und das
tatfacjliche Gelingen ber Beweife bahingeftellt, mag im exjten Yugen-
blic dag& Crgebnis itbervajdjen, baf devjenige, ber ben Nachiveis
etbradjt hat, die Crblafferin fHabe bei Kenntnis der Sadjlage diefes
Teftament itberhaupt nidht ervidytet, aud) nod) den Berweis dafirr
erbringen mufy, die CErblafjerin habe eine {pezielle Eingelverfiigung
biefes Tejtamentes, hier bdie Anorbnung der Teftamentdvollftrectung,
irrtiimlid) getvoffen. TroBdem ift biefes Nefultat nod) § 2078, ie
oben bereitd ertwdbhnt tourde, Yoohl begriindet. Die gegen dad ganze
Feftament gerichtete Anfecjtung 1jt irvelevant. Die Behauptungslaft
bes Beflagten ging in dem betreffenden Falle dahin, nadjzutveifen, weldje
per Cingelverfiigungen und ob jpesiell die Ynordnung der Teftaments-
pollftredfung auf einem Jrvtum berube und deshalb anfedjtbar jei.
Fiir biefe Behauptung hatte ihn die Betweislaft getroffen. Dak er den
guBerli) umfangreidjeren TNachiveis, dag gange Teftament beruhe auf
einem Jrrtum, ecbrad)t Datte ober erbringen twollte, ift vedhtlich unexheb-
lich). Die Eintvendungen des Betlagten waren daber aus diefem Gefichta-
punfte verfehlt, bie Anfechtungserflarung und bdie ju threr Begrimndung
etbotenen Beeife haben der Behauptungslaft des Betlagten nicht
genitgt. Dem RKlageantrage wurde mit Recht vom Gericht entiprodhen.
Durd) diefes Crfenntnis ves Reichagerichts twerden mithin die fir die
Yuslegung des § 2078 BOGDB. aufgeftellten Grundiabe beftatigty).

3. Daé gewonnene Rejultat entipricht allerdingd nur wenig den
Unforverungen bder Willendtheovie. Dedhalb twerden die in Betradht
fommenbden Falle in der Literatur durdjgdngig anderd entidieden, alz
bied nad) ben feftgeftellten Grundiaen der Fall jein mitkte. Das Hiernad
eingefd)lagene Berfahren bient jedod) nid)t dagu, dad in bem Gefel
liegende Prinzip der Sidjerung der Crbfolge aud) bei der Unfechtung
su berwirtlichen, bielmehr fithrt €2, da €5 in bem Gefel Teinen Anhalts-
punft und feine Hegel findet, zu veinen Willticlichfeiten und zu einer
Griebung bed vom Crblafjer in dem Feftament ausgedriidten Willens
burd) den Willen ber Hinterblicbenen. Gerade bdasjenige Biel, das
man mit diefem Berfahren gu evveidjen ftrebt, namlidy die Durchfithrung
bes walren Willens des Crblaffers, {dheint auf das (doerjte gefabrdet.
Diesd ergibt fich aud einigen Beifpielen:

Gewiffermagen ein Schulbeifpiel fitv den Jretum des Erblafjers
fiber ben Jnbhalt der Crtlarung odev in der Erflarungshandlung bildet
ber Jall, in bem bder Crblaffer jeinen Verwandten irctiimlich eine
grofere Gumme hintetlaffen hat, al8 er wictlic) gemwollt hatte! Diefer
Foll wird bahin entjdjieden,®) daB mur ber vom Erblajfer nicht geroollte

) Unridytige Folgevungen jdjeint baraud Pland-Strohal, §20781. 3 ju ziehen.
2 Bol. u.a. Dernburg, B R Bb. 5 § 46 3iff. I ; Meifdeider, Lebt-
wilfige Berfiigungen, ©. 76, 77; fiehe bagegen Eidhhorn, Tejtament, S. 201 n. 1.
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Mehrbetrag anfeditbar fei; bie Unfecdhtung betvirfe, daB die lest:
willige Verfilgung fitr den Vetrag aufrechterhalten werde, bid zu dem
Wille und Crflarung fic) decden. Diefe Entidheidung fithet auf romijd-
redjtliche Grunbdidhe zuriid. JIn den Digeften?) war bdie Grundlage
dafitt gegeben. Jod) der Redaftorenentivurf eradytete ed fiir billig,
eine dahnliche Bejtimmung, wenn aud) tweniger iveitgehend als dad
tomijhe Recdht, ausdritdlicd) aufzunehmen. Dex § 36 Abj. 2 besd Enl-
wurfs lautete: Bezieht fic) der Mangel der Wbereinftimmmung ivijchen
vem Willen und der Erflarung nur auf den Betrag, jo gilt die BVer-
fitgung fiir denjenigen Betrag, in Anjehung deffen Wille und Erflirung
ibereinftimmen. Diefe Beftimmung, die den Borjdyriften itber Willens-
mangel threr Stellung nad) eingereiht twar, ift jpaterhin — bereitd
im erften Gnttourf?) — ver{dhivunden, und deshalb findet auch bie
gewdhlte Cntjdeidung nad) ben obigen GrundjaBen fiir dad BGB.
feine Stitge. Fiir die Entjdheidbung, twie fie alé irrig hingeftellt twurde,
fonnen ferner nidht allgemeine Grunbdiige geltend gemadht werben. Died
folgt mit aus ber Tatfache, dafy man in den Redaftorenenttourf eine
Borjdrift — bden itierten § 36 — fiir diefen gang {peziellen Fall
aufzunehmen fiix ndtig hHielt. Die Butvendbung eined einbeitlichen
Betrags ift, wie oben ausgefithrt turbde, eine Eingelberfiigung, bie
nad) § 2078 BGVB. das Objeft bildet, gegen basd fich die Anfechtung zu
richten hat, und basd wegen feiner Einbeitlidhfeit entiveder alé joldhes
beftehen obder fallen muf. — Nidht anbderd ift e& in bem haufig
behanbelten TFall bder Anfechtung einer bebingten Willenderflarung.
©trofhal?) fithrt dad Beijpiel an, baf der Erblafjer trrtitmlid) in
jeine Verfiigung eine von ihm nidht getvollte Bedingung aufgenommen
habe, und entjdheidet es dahin, daf die Unfechtung zur Behanbdlung
der Berfiigung al8 einer unbedingten fithre, obiwohl 3iveifellod bie
bedingte Berfiigung fogut wie bie unbebingte fid) al8 eine Einheit
barftellt und eine Befdhranfung der Anfedhtungdivirfung innerhalb der
Gingelberfiigung pom Gejep midjt beabjichtigt jein fann. Jn der Ber-
folgung ber Willenstheorie geht man aber itber biefed Beifpiel nod)
hinaus und fommt demgemdR zu einer vt der Univendung der Un-
fechtung, bie aud) nidt mefhr tm geringjten nad) den Befttmmungen
des Gejebes haltbar erjdeint. Strobhal?) vertritt namlich jogar in
bem dem lebten Beifpiel entgegengefepten Fall diefelbe Metnung. Jjt
eine bom GErblafjer beabfichtigte Bebingung iretitmlid) nidhit wn die
leptivillige Berfiiqung aufgenommen torden, fo foll die Unfechtung
unter ber BVoraudfepung, dafy der Jnhalt der bom Erblaffer beab-
fichtigten Bebingung mit voller Sidjerheit feftgejtellt tverben fann, jur
Jolge haben, ,baf bie Berfiigung nur infoweit aufredit-

1) 1.9 § 2 Dig. 28. 5.

2) PBgl. Viotive b &. 53, wo allgemein bei Bejprechung der Anfechtung bHetont
tird, baB etne quantitative BVerminberung Der Buwendung — ded Erbieils obder Ber:
madhiniffed — nidht wird vorfommen fonnen.

%) Grbrecht, Bb.1 §41 n. 7.
4) @rbrecht, Bd. 1 § 41 n. 7.
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erhalten wivd, als fie dem Willen des Exblafiers wirtlid) ent-
fpricht, . h. al8 bedingte”; fonft miiffe die Berfilgung als durdyaus
nidjtig behandelt tverben. Unmbglich fann es einen pringipiellen Unter-
fchied und damit eine pringipiell verjdjiedene Behandlung der auf dem
Qretum beruhenden Erflarung begriinden, ob dber JInhalt der irrtivmlid
nidht aufgenommenen Bedingung mit voller Sidjerheit feftgejtellt werben
fann oder nidht. Daf hievauj ausdjdlaggebender Wert gelegt werbden
mufs, zeigt ivie fehr man bet diejer Cntjdeidbung die WilltitclichLeit
bes eingejdlagenen DBerfahrens fithlt und dod) iwenigjtend nur in
foldgen Fallen dazu greifen will, in denen man fid) tatjachlich auf ben
Willen ded Erblafjers ftigen zu fonnen glaubt. Folgerichtiger exjdjeint
dann fdhon die njicht Meifcheidersd,?) der fiir das zitierte Beifpiel
in jedbem TFall die gange (€ingel:) BVerfiigung nidhtig fein lapt, tvenn
ber Erblajfer eine nad) feinem Willen unvolljtanbdige Berfiigung ecridytet
bat; ,benn der dufere Borgang, von dem behauptet wird, daf exr ein
Teftament fei, hat nac) der Abfid)t des Teftators die Bedeutung einer
leptivilligen Berfiigung nod) nidht haben follen.” Allerdings ift bei
diefer ebenfalls von ber Willensdtheorie beeinflufsten Anjdauung iber-
feben, daf nad) § 2078 BEGB. eme Unfedhtung bann notig und bdie
Geltendbmadyung der Nidhtigteit nidht ofhne tweitered moglid) ift, wenn
ber Crblafjex fid) itber ben Jnbalt jeiner Berfitgung im Jrrtum befand.2)
Gadhlich itbereinjtimmend mit Strohal entjdetdet EE-Leonhard?)
folgended Beijpiel: Der Erblajjer hat verfiigt: ,Meinem Freunde A
habe i) in Ausficht geftellt, dap er dbann mein Crbe tverde, twenn ex
meine Kufine geheiratet hat. Da dies ingwijdhen erfolgt ift, jehe id
ign, meinem Berjpredhen getveu, hiermit jum Crben ein.” A hat
jedoc) die Kujine nid)t gebeivatet, jonbern lebt mit ihr in tvilber Che,
nachdem ex fie verfithrt hatte. Dann fomne die pure audgefprodjene
Ginjeung ded8 A von demjenigen, dem die Aufhebung zugute fommen
wiirbe, angefod)ten twerden, jedod) nur injoiveit, ald es bem Anfedhtungs-
grund entjpridye, b. h. A twerdbe durd) die Unfedjtung nicht pure be-
feitigt, jondern e& twerbe bie vom Erblaffer aus Jrrtum tweggelaffene
Bebdingung hingugefitgt, die institutio pura verwandele fid) in eine
institutio condicionalis.*) — Diefer Wuffafjung von bdem Umfang
ber Unfechtungsivicfung hat fid) jdlieplid) in feiner neueften Auflage
aud) Pland-Strofhal®) angejdloffen in der Entjdeidbung folgenden
Beijpteles, das er zur Crlauterung bder durd) die Hingufiigung desd
befdyrintenden ,fotveit” Hervorgebradjten Wirfung anfithrt: ,Hat der
Grblaffer eine von ihm borgenommene Crbeinjebung entgegen ivieder-
holt geduBerter Abjicht extwiefenermaBen nur deshalb unbedingt und
nicdht unter einer beftimmten aufjdhiebenden Bedingung getroffen, teil

1) Qebtivillige Berfilqungen, ©. 74.

2) ©iehe oben ©. 26 ff. ber Daritellung.

8) Boririge, Bb. 3 ©. 92.

4) G fiihrt qusdridiich bieje Wirfung ber Anfechtung auf basd Wort , joweit” uriic.
5) § 2078 . 3 ©. 362.
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ihm bie unridjtige Mitteilung gemad)t worben war, daf3 dad Creignis,
auf bdeffen Gintritt bie Bebingung geftellt wecben follte, bereitd ein-
getreten fei, fo wird die Wnfechtung, wenn Furzeit ded Exbfalld nod
ungetwif ift, ob bad Greignid nod) eintveten twerde, nur gur Folge
haben, daB ber Anjall der Crbjdjaft an den Eingefelten aufgejdjoben
bleibt, folange bdag Greignid nod) nicht eingetveten ift.“") Die Ve-
grimdung bder von verjdhiedenen Gtellen gegebenen CEntjdheidbungen der
fadhlich ziemlidh) dibereinjtimmenbden Beijpiele zeigt einen djarvattexiftijden
Hnterjchied und teift eine Cntwidlung im Sinne der Willenstheorie
auf, die fid) iiber die gefeslidhen Schranfen hintvegjeht. Wdbhrend in
ben. Ausfithrungen von Strohal im erften Beifptel nod) bie Fiftion
aufrecjterhalten {deint, ald ob e3 fid) bei der gegebenen Lojung nuw
um die Durdhfithrung der duvch) bden Ausddrud ,jomweit” gejdaffenen
Befdyranfung der Anfechtungdwirfung hanbele*) befennt & in ber
Gntjdjeidbung feined Beifpield offen, daf durc) die Unfecdhtung in die
Grtlarung bed Grblajjers etwad eingefiigt toerden foll.) Pland
jehlieRlich gibt in jeinen Beifpielen iiberhaupt feine Redhenjdjait mehr
iiber die juriftijche Ronftruftion, jondern bdie Unfechtung joll infolge
bes Yusbrucdes ,joweit” anjdeinend in jebem Falle u dem HRejultate
fithren, das bdie Willenstheorie exforbert. Dasd eine ift nun jowenig
haltbar twie Has anbere. €8 ift oben feftgejtellt tworden, daf bie
Anfechtungsdwirfung durd) die Fajjung ded Gefepes befdyrantt werden
jollte. G5 fann baber bie Unfechtung niemald zu einer Hinzufiigung
einer nicht zum Ausdrud gefommenen Willendmeinung des Erblafjers
fithren. Gelbft tenn man aber den Standbpunft einnehmen iwollte,
bafy fid) die vom Befeb beabfichtigte Bejdhranfung auf die Eingelver-
fitgung felbit bezoge und beziehen fonnte, jo erfdjeint e8 bod) als ein
Unbing, durd) einen bejdhrantenden Redytsbehelf aus einer unbebdingten
Grflarung eine bebingte madjen zu toollen. €8 miiBte denn gerabe
aud) die einfacje, unbedingte Grflarung nod) toeiter teilbar und ger-
legbar und in der unbedingten Verfilgung bdie bebingte Crlldrung
enthalten fein. Nadh) unferer Darftellung trifft dies fiir den umge-
fehrten Fall der Auffaffung der unbedingten Erflarung al eines Teils

1) MWenn Pland=-Strohal, a. a O. weiterhin die Anfedhtung dann fitv villig
audgefdloffen hiilt, wenn die Erfitllung der vom Erblafjer ind Anuge gejaBten Bedingung
al3 vereitelt anguiehen fei, jo liegt hier wohl ein Miftverftindbnis vor. Denn gerade
wenn bie aufidjiebende Bebingung endailtig ausgefallen ift, jo milfste Ddie beabiidtigte
bavon abhingige Folge ebenfalld negattv entjdicben fein und ber Bejtand der bedingten
Grifiirung hinfallig werden. Die Bebingtheit nute allenfalld nad) bem geguerifden
Stanbpuntt durd) Bollziehung der Anfehtung bewirtt werdent, da die vorliegende Willenss
erfldrung an fid) unbedingt ift unb Dedwegen nad) Bage ber Sadje an fih in Krajt
bleibt. Ungweifelfaft ollte died aud) in Der angejogenen Stelle gum Ausdrud fomumen;
¢8 toire bamit bie gleidhe Cntiheibung audgefproden, die von Strohal in dem oben
aitierten Beifpiel gegeben wird.

%) Bal,: ,Die Verfiigung wirh nur injoweit aufredterhalten, ald fie dem
Billen ded Grblaffers entipricht, . h. als bedingte.”

5) Bgl.: ,65 wir bie vom Erblafier aus Jurtum weggelaffene Bebingung
new Hhingugefgt”
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ter bedingten nidht zu; immerhin aber ift diefe Auffafjung nod) eher
pentbar al8 die in den lepten Beifpielen sutage getretene. Die be:
frdantte Wirfung bes § 2078 tritt in diefen Fdllen nur darin und
oann 3utage, wenn pie irctiimlid) unbedingt ftatt bedingt getroffene
Berfiigung als Teil eines Teftamented erfdeint. Dann ift nur fie
ber Anfedytung untertvorfen, fie aber als Eingelverfilgung ihrem gangen.
Umfange nad). Ein anbdered Refultat ift weder nad) dem Gefes nod)
logifch denfbar.

Jn feiner Kritif bes erften Entiourfs war Strohal?) von
folgenbem Beifpiel audgegangen: Der Crblaffer habe irrtiimlid) feinen
Bruder in feinem Teftament itbergangen und den extraneus X. zum
Grben eingefelst, den er feinem Bruder unbedingt vorgezogen hatte —
und hatte daran bdie Forberung gefniipft, die Wnfedytung mitffe fiic
den audgefd)loffen fein, von dem feftitehe, baf ihn der Erblajjer unter
allen Umfitanden ausfdliefen wollte. Jn bder jiweiten Kommiffion 2)
mwurde diefer Gedantfe aufgegriffen und beabfiditigt, bad Anfedhtungsred)t
in der Weife zu befdjrdnten, dafy 5 fitr ben ausgefdhloffen fein miifje,
pon bem feftftehe, dap ifhm bder Erblaffer bden eingejebsten Grben in
jebem fFalle borgezogen haben tviirbe; fobann fonne bdie von einem
anderen durdjgefithrte UAnfedhtung demjenigen nidht ugute fommen,
pon dem e8 fidjer fei, bafy der Erblaffer aud) bei ridjtiger Motivierung
jeines AWillend [ieber ben eingefehten Crben als thn bedach)t Haben
toiirbe. Diefer in ber ziveiten Kommiffion zutage getretenen Auffafjung
jpegieller Jdalle glaubte man gerade bdurd) bie Cinfiigung besd be-
jhranfenden ,Joweit” Rednung zu tragen.’) Wollte man dem bon
der tveiten Rommijjion hiernad) eingenommenen Standpuntt juftimmen,
ber 1ibrigens von faft jamtlidjen Bearbeitern des Exbred)ts aufgenommten
tourbe *) jo mup man zu der oben Furiicgetviefenen Meinung fid) be-
fennen, dafy jebe Verfitqung aus zivei Teilen beftehe, einem pofitiven,
ber ber Unfed)tung unterfige, unb einem negativen, bder frobdem
aufrechtechalten toiivde. Unders ift bdie von der weiten Kommijfion
beabfichtigte Wirfung der Anfedytung nidht su Fonftruieren, da jeder
Punft, der filr bie Regelung bder Redjtdverhaltniffe nad) dem Tode
bes Grblaffers mafzgebend fein foll, aus ber Berfiigung als dem er-
flarten Willen ded Erblaffers au entnehmen fein mufy. Dexr Erblaffer
fhabe 3. B. feine beiden Britber in dem Teftament ibergangen, und
aiwar teil er ben einen A filv tot hielt, den anbern B mit Abfidt,
unb habe ben extraneus C zum Crben eingefeht. Il man in diefem
Beifpiel, in dbem nad) § 2080 ALY. 2 BEB. nur ber A anfedjtungs-
berechtigt ift, die von bdiefem durdigefithrte Anfedjtung aud) nur ihm

1) Infechtung leptwilliger BVerfliqungen, ©. 47. '

2) PBgl. Protofolle, Bd. 5 ©. 61; Deijdeidex, Septwillige Verfitgqungen, ©. 151.

8) Bal, aud) Meijdheiber, Lebtvillige Verfitgungen, &. 151 n. 8.

4) Bgl. w.a. Pland, Bb. 5 (2. Aufl.) § 2078 n.3 &. 246; Pland-Stvohal,
(3. Aufl) §2078 n. 3, ©.362; Wilte, Dad Crbrecht bes BB, §2078 n. 2;
Strohal, Groredht, Bb. 1 § 41 n. 12 3iff. 4.
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jugute fommen loffen, fo miiBte man in bdie einfache Berfitgung:
,ith fege den C zum Grben ein” — ein breifacjes hineinlegen, einmal
die Auzjdhliehung de8 A, da ihn bder Grblafjer fitr geftorben bielt,
aheitend die Gnterbung des B, da ihn ber Crblafier nidit als Redts-
nadhfolger Haben yollte, und jdhlieflid) die Erbeinjebung des C. Beftdnde
bie Berfiiqung bdes Crblafferds tatfad)lid) aud biefen pofitiven und
negativen Tetlen, bann Fonnte durd) die Befdhranfung der Anfechtungs-
wirfung infolge des Ausdbruds ,joteit” der eine Feil, namlid) bdie
Ausjdhlieung bes B von der Erbjchaft beftehen bletben, wibrend die
beiden anderen Teile der Bejeitigung mittel8 der Unfechtung unterligen.
Da aber die Pramiffe, von der bdiefe Konjtruftion ausgeht, nidt
baltbar ift, tourde bereitd oben gezeigt. Die pofitive Unordnung ift
nur eine einbeitlidge Cingelverfiigung. Die Anfed)tungsdwirfung erjtredt
fith daher auf fie in vollem Umfange und jdhafft Plak fitx die dann
aud) nichgt teiliveife ausdgejdhloffene gefeliche Crbjolge, — ober die An-
fedhtung ift gegen fie iberhaupt nicht zulajfig. Wohl aber laft fid)
wenigftens in dem einen Jall, von bem bie tveite Kommiffion aus-
gegangen ift, a3 gewiinjdte Rejultat aus einer anderen Uberlegung
begritnden, ohne daf die Hevangiehung der von der gweiten Kommijfion
vorgenommenen textlicdgen Inderung notig wdrve, dann namlid), wenn
e8 i) barum Handelt, denjenigen von der Unfedhtung audzujchliefen,
dem der Grblafjer unter allen Umitdnden den eingejepten Grben vor-
gesogen Datte. Die Anfechtung febt in allen Fallen der §§ 2078,
2079 BGB. voraus, daB bder Crblaffer bdie anzufedhtende Berfiigung
bei Kenntnid der Sadhlage nid)t getroffen haben witrve. Diefe Boraus-
feBung ift im Gegenfaf zu den Borjdriften bes allgemeinen Teils
eroeitert, indem e im GCrbredht nicht darvauf anfommt, tvie jdjon
verfdhiedentlid) Hervorgehoben tourde, ob ber Entjdjeid, der bdarnady
su treffen ift, auc) bei verftandiger Beurteilung beftehen fann (vgl.
§ 119 A6f. 1 BGB.). Undererfeitds aber wmfaht wie im allgemeinen
Teil die Kenntnis ber Sadhlage den gangen Tatbeftand, wozu aud) bdie
Gntjcheidbung der Frage gehort, ob der Crfldarende, twenn er ivijden
Hinfalligeit und Aufrechterhaltung bder Erflavung zu twabhlen gehabt
hatte allerdings gur Beit dex Abgabe ber Crtliarung,’) vie Unmwirfjamteit
per Grflarung gewinjt hatte. Dabei ift im CErbredht auf jede
Willensmeinung und Auffafjung des Erblafjerd ohne Nadypritfung ihrer
objeftiven Berechtigung Ridficht zu nehmen. Jit daber feftgeftellt,
bafy ber Grblajfer, aud) wenn er feinen Jrrtum gefannt hatte, [ieber
ben eingefeten Crben alg denjenigen bedenfen wollte, der nad) Bollzug,
der Anfedjtung als Grbe eintritt, fo ift damit gleidjzeitiq die Grund-
Tage fitr bie notivenbdige Pritfung der Frage gefdhaffen, ob ber Erblajjer
aud) bei Kenntnis der Sadjlage und feined Jrriums die hiexburd)
mangelhafte Bexfiigung aufrechterhalten hatte, oder eher mit der Herbei-

1) So ridhtig Endemann, Lehrbud Bd. 1 § 71 n. 19; was fiix ben allgenteinen
Feil gilt, muB aud bei der Anfechiung bed Grbredhis gelten, bo bhier ein pringipieller
Unterichied aus dem Bergleidh) der betveffenden Gelebesbejtimmungen fidh nic)t exgibt.
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fithrung threr Nichtigleit und damit der gefeslidhen Erbiolge einverftanden
getvefen vdve. Die erftere Frage vird nad) dem angenommenen
Tatbeftande 3u bejahen fein; beghalb entfdllt in biefem Beifpiele bdie
Anfechtungdmbglicheit und zivar mangels Borliegens ded iveiten in
ben §§ 2078, 2079 aufgeftellten Crforderniffes, bdes jubjeftiv zu be-
urteilenben Anfechtungéivillens bdes Crblaffers. GChenjo ijt in dem
Falle zu verfahren, in bem bie von einem Dritten durdigefithrte Un-
fechtung aud) bemjenigen juftatten fame, ben der Erblofjer unter allen
Umftanden ausjdyliefen toollte. Hier ift zu erivdgen und 3u prifen,
ob nad) der Sinnesrichtung bed Crblaffers anjunehmen ift, er hHabe
bie irrtiimliche Berfiigung lieber aufrechterhalten und ben irrtitmlich
fibergangenen ebher von der Crbjdaft ausgejdhloffen wifjen twollen, als
bafy er ben abjidtlich Ausgejhlofjenen an dem Nachlafje beteiligen
wollte. Da im JFalle ded § 2078 bder Anfedjtende bden Jtad)iveid fiix
biefe sweite Vorausdfebung, dap der Erblafler aud) bet Kenntnid ver
©athlage die Anfechtung der Verfitgung getvollt hatte, 3 fithren Hat,
wihrend nac) § 2079 BOB. die Veveislaft denjenigen trifft, der an
ber Aufrechterhaltung der BVerfilgung intereffiert ift, jo ergibt fich bet
ber ©djivierigleit gerabe bdiefed Veiweifed, um ben e fid) hier tm
ipestellen Jalle Hanbelt, iieder ein bedeutender Unterjdhied bei Dex
praftijdien Antoendung der §§ 2078, 2079 BEVB.Y)

§ 9. Die virekfe Wirkung der Anfedfung.

Die Behanbdlung der oben angefithrten Beijpiele, namentlich dex
irctivmlicdhen Bufilgung ober Weglafjung einer Bedbingung bei ber An-
ordbnung von Todedwegen, jowie die Anivendung bder Anfeditung in
biefen Fallen geht von einer Auffaffung diejed Rechtdbehelis aus, bie
fih mit feiner vedjtlicdhen Struftur nicht dect. €8 ift die gleiche An-
ficht, bie in einer auf biejer Theorie aufgebauten Darftellung?) expressis
verbis zum Ausdrud fommt, wo €8 heilt: ,Die Anfedhjtung hat nicdht
tmmer nur bie Bejeitigung, fondern aud) eine Korreftur der lebt-
illigen BVerfitqung zur Folge.”

1) Der Bollftandiafeit halbey iff aufeine eigenartige Wbgrenzung der Anfechiungss
wirfung im Falle bed § 2079 BGB. hinguweilen, die fid) bei Peijer, Tejtamentdredhi,
1. Mufl, &. 362 fanb; hiernad) follte bei Nbergehung eines Pilichitetlsberechitgten infolge
per Anfechtung mur etne Verfligung umvirtiam yverden, durd) die ein Erbe eingejebt
tworden fer, ba bie Anfechiung nad) § 2079 lediglich Raum fiix ben Gintritt Der qefes-
liden Grbjolge jhaffen follte. Die nficht ijt bevichtigt bet Peijer, Teftamentdredyt,
2. Nufl. ©. 404 Biff. 2. ©Sie jdeint fid) jeboch) auberdem nod) in einer Cntjdeidung
bes 6. Pofen u finben, abgedruct ber Sdhever, Dad 4. Jahr ded BEB. ©. 447
Rr. 15610 Biff. II. Diefe Aujfaffung itberjieht die umfaffende Wirfung des § 2079
gegenitber § 2078, unb die Tatjadye, dak ein Ubergehen bed PrlichiteilBberechtigten aud
bann borliegt, wenn fein Crbredht in einer iber bad novmale MaB hHinaudgehenden
Teife befdrantt ift. Bal. aud) bie Ausfithrungen beit Pland=Strohal, § 2079 n. 3.

2 Miemiv, Der Einflupp von Willendmangeln auf feftamentarijhe Erbein-
febungen, (Diff. Rojtodt 1902) &. 97; ridhtig jormuliert bagegen in 1rt. bed O8EG.
Stuttgart in ben Jahrbitchern ber Wiivttembergijden Rechtdpilege Bb. 18 ©. 208, vbgleid)
bie Gntjdheibung in dem Ddort behanbelten Fall nicht jutrifit (fiehe oben &. 103 ff. dex
Darftellung).
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1. Demgegenitber fann nidht jdharf genug betont werden, baf,
tvie oben bereitd hervorgehoben twurbe, die Ordnung der Anfechtung
im Crbred)t feine tefentlichen Unterfdhiede von ber im allgemeinen
Feil aufweift, dap vielmehr nur bdiejenigen Abdnbderungen an dem
Aufbau diefes Rechtebehelfs im fiinften Bud) des BGB. getroffen worden
jind, die fid) entiveder aus der Natur der Sadje (3. B. nderung der
Unfed)tungsberechtigten), ober aus bder Eriveiterung bder allgemeinen
Borjdriften mit Rudfidht auf eine ausdgedehntere Geltung des Willens
ergeben (3. B. Unfechtbarfeit ofhne Ritdkficht auf die objeftive Bewertung
bed unterlaufenen Jrrtums). Daf an eine pringipielle nderung der
Unfechtung im Crbredht gegeniiber den im allgemeinen fitr diefen Redhts-
behelf geltenben Borjdyriften nidht gedacht wurde, exgibt fid) aud) aus
einer Reibe von BVemerfungen dber Materialien, jo Motive Bd. 5 S. 47,
wo bdie Anfedhtung, wie im allgemeinen Teil, der Nidhtigleit als Redyts-
folge des Jrrtums ) vorgezogen tird, eil hievburd) infolge Nber-
einftimmung der exbreditlidhen Boridriften mit denen
ped allgemeinen Teils bdad Gefes twefentlidh vereinfacht werde.
verner ift an einer andeven Stelle der Motive®) ausdgefprodien, die
Unfechtung im Crbrecht habe bdie gleidhe MWirfung iwie jede anbere
Unfed)tung. ,Eined befondeven Anjpruchs daritber ober einer ndberen
Grlauterung bedbarf es nidyt.”

€2 fommt iweiterhin in Betrad)t, dafy die Unfechtung im Erb-
techt nid)t abjd)lieend geregelt tworden ift, jonbern daf nux diejenigen
Borjdyriften getroffen tworden find, deven Inhalt mit den Beftimmungen
ves allgemeinen Zeils nidht iibeveinftimmt.?) Iber die Wirfung dex
Anfechtung ift nun im finften Bud) feine bejonbdere Vorjdrift ent=
balten. ©& 1ift baher der § 142 BGDB. anzutvenden, bder beftimmt,
wenn ein anfec)tbares Redjtsgeichdaft angefodhten tverde, jo fei e3 von
Anfang an alé nidtig angujehen. Die Vernichtung ded Teftaments
in bem Umfange, dex oben ndber dargelegt wurbe, ijt aljo die Wirfung
ver Unfedhtung im CErbrecht®) nidht anders, iie bei ber Unfechtung
von Redytégejd)aften unter Lebenden die dber Willenserfldrung, da feine
Beftimming desd Gejebes barvauf {dhliegen [dht?) da im Crbredht die
Bedeutung diejes Rechtsbehelfs eine andere fein folle wie im allge-

1) Dabei ift ju beadtert, bap jorwohl ber Redattorenentwurf (§ 36) ald aud) bev exjte
Gntwurf (§ 1779) im Falle der irvtiimlichen Nidhtitbereinftimmung jwijden Ertlavung
und Wille Nidjtigleit ver BVerfitqung bem Willensdogma entfpredend annehmen. Spiter
it man mehr und mehr von bem LWillensbogma uriicfgefommen. FWenn man felbit
pon bem Damaligen Standpuntte aus bie Ubeveinjftimmung der Anfechtung im Grbredt
unb, allgemeinen Feil anerfennt, jo mup Died nod) bielmehr nach bder LWandblung in
ven aum Uudgangspuntt gerwahlten Theovien qelten.

2) Bgl. Bbd. 6 ©. 57.

8) Bgl. 3. B. bie Anwendbung dez § 143 ALj, 4 neben § 2081 BEGH.

4) Bgl. aud) Protololle 5 ©. 61, tonad) bder § 1784 bde3 exflen Gutwiurfs, in
ber Fafjung, wie ihn die KLommijfion geﬁiﬁi%t fatte, babon audgeht, bap bie Wirkung
ber Anfeditung ftets Die vollige Bernidhiung ber angefodtenen BVerfilgung fei.

_ 5) Bgl. demgegeniiber fhiv bie ausdriidliche Herborhebiing einer hejonberen Wirtung
ber Anfecdhtung § 1957 BGDB.: die Anfechtung dev Annahme gilt ald Ausihlagung .
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meinen Teil, ba aud) dad Biel und bie ftete Univendung der Anfechtung
in allen Rechten nie 3u einem andeven Rejultate fithrte, alé zu bder
Befeitigung ded mangelhaften Redytsgeichafts.?)

Diefe Folgerung gibt den Grund dafitx an, warum von den-
jenigen, bie die Durdyfithrung des Willens des Erblaffers unbejdhrantt
und ald hodjtes Biel im CErbred)t erftveben, die Unfedytung nad
Moglichteit umgangen iird, warum man fie tunlichit ausidaltet und
im Wege einer tveitgehenden Auslegung, felbjt wenn fie ben Regeln
bes Gefebes tiderfpricht und in bem formlid) extlivten Willen bes
Erblaffers feine ©fiige findet, das Biel zu erveiden fudgt. €3 ijt
bereits oben?®) auf die Fdlle hingeiefen worden, in denen bei irctiim-
fidger Abgabe einer lebtivilligen Crflarung ber Jvrtum des Erblafjers
im ege der Auslegung berichtigt werden, und in denen der Sprady-
gebraud) des Cublajfers, aud) enn er nad) der verfehraitblichen
Yuffoffung eindeutig und unauslegbar ift, fiix die Crmitthung bdes
Snbalte der Bexfilgung allein mafgebend fein joll.?) Wendet man in
piefen Fallen 3. B. den Rechtdbehelf der Anfechtung an, jo tritt damit
bie Vernichtung oder irrig abgegebenen Berfiiqung ein, wdahrend man
nad) den zitierten Berjudjen im Wege ber Auslequng einen angeblid)
ridhtigen 2Willen ded Crblafiers zur Geltung bringen modhte. €3 ijt
nidjt zu verfennen, dafp wohl aud) bei Abfafjung des Gefehes fich
Fendengen in bdiefer Ridtung geltend madjten.t) it der Wahl des
Redytabehelfs der Anfedhtung hat man jebod) tatjad)lich hievauf Berzidht
geleiftet. Die Anfechtung 1jt tveder tm allgemeinen Teil nod), durdy
befonbere Beftimmungen berdndert, im Erbredht ein Mittel ur Kor-
reftur der irctitmlichen Derfitgung nach dem eigentliden Sinn diefes
ortes, jonbern nur eine Moglichleit, in den vom Gefel geftedten
Guengen von einem irrtimlidhen Redhtsgeidydfte befreit zu werben.
Dafy eine Korreftur der Anordnung bon Todes tvegen nidht eigentlid)
Plak greifen fann, ergibt fid) weiter aud einer treffenden — Ileider
nur allzutvenig beadjteten — Bemerfung der zweiten Kommiffion,?)

N Der E}Iebu{tureuenimuqf, ber fiberhaupt eine eingehenbere Regelung der Willens-
mdngel filv bag Grbrecht enthielt, bejtimmie in § 43 bie weiteven Folgen der An-
fethtung: ber Unfall, Der infolge einer anfechtbaven Verfilgung gemadht wurde, wird
ritdfgdngig; der Unfall an ben UAnfechtungsbevechtigten ift jo au beuvtetlen, ald tenn
¢v infolge der Gntfagung eined Niherberufenen etngetreten wive. Nudh diefe fpezialifierte
Borjdrift (@t ald Hauptwiviung die Bejeitiqung und BVernidhtung der angefodyterten
Revfitgung ecfennen ; ein _ent]predjeubep. bem_nberer Audfprud) fndet fich fitr den Fall
ver 1lbergehung eined E]Sf{_ltf;tletlﬁberetf}ngten in § 40 bez Redattorenentours,

2) Giehe Seite 4 ff., 25 ff. ber Darftellung.

8) ©p hauptjadlih Dernburg, Dang, Pland-Strohal aw den bHeveits
jitievten Stellen. ;

4) Bal. Protololle b ©. 46: Deitenber Grundgedante fiiv den Entourf ijt, daf
bei lepftvilligen LBerfiigung dad Willensdoama jtrenger gur Durdhfithrung qebradt
werben muf al3 bei Redjtsgeidhiften unter [ebenben, — im Bujommenhange mit ber
Hukerung eined Lommilfiondmitgliedes Bb.5 ©. 64: bie Anfedhtung begwede, den
wahren Willen %eﬁ {E;:[gaﬁsew@auéeﬁelgungbal% .tgrin%;n.i

9) Bql. Protololle . 665 em dhnlidger Ausiprud) findet fih oudh in dev
%egrﬁnbgung bes Entourfs (v. Shmitt) ©. 134 ju § 36. 5
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die aud) in diefem Bufammenhange verwertbar ift, und derzujolge in
Sertumsfallen dasgjenige, tas in ridhtiger Form erflart ift, dem ivirk
lichen Willen bdes Grblafers nicht entfpricdht und daber nidyt bevid:
fihtigt twerden fann, bdagjenige aber, a8 fid) fpdter ald Wille bes
Grblaffers ergibt, nidht ald formell giltige Grflarung borhanden ift.
Hievdurd) find die Grengen, die der Wirtung der Anfechtung aud) im
Grbredht geftedt find, ridtig gefenngeichnet.

2. Der § 142 BGB. beftimmt gwar die Wirfung der Anfechtung,
bie ihr filx dag Grbredht tvie fiir bdie itbrigen Teile des BGB. u-
fommt. €8 ift jedbod) notivendig, den Grad der Wirfung nod) etwas
ndber feftauftellen, namentlid) in ber Begiehung, ob bdie Unfechtung
bie leptiillige Berfilgung derart vadifal bvernidjtet, dafy aud ihrer
Grridhtung aud) firx die Crmittlung der Ridjtung, in ber fid) der
Wille de8 Grblajjers betwegte, Teine Sdjlifje mehr gezogen iverden
fonmen. Diefe Jrage ift um bdesdtillen bei leptwilligen Verfitgungen
bejonders bemerfenstvert, weil die angefodjtene Anordbmung fid) gumeijt
im Bufammenhang mit anberen Verfiigungen Dbefinden tvird, 1) und
tweil bei ber eventuell notwendigen Auslequng ihred mefhrbeutigen
Snhaltes der Ricdhter unbeftrittenermaien alle Nomente, bdie einen
Ridjhlug auf den Willen ded8 Crblafjers gejtatten, in den Kreid
jeiner Grivdigungen eingugiehen hat.?) Welde Erflarung man dabei
fitr die redhtliche Natur der Anfechtungsivirfung geben will, ob man
fie als eine Fiftion,?) ober als einen tatjadhliden Borgang*) bezeidyret,
fann bei diefer Frage vollig auper Betracht bleiben.

Der § 142 BGVB. ftellt hinfichtlich der Wirfungen ein nidytiges
und ein anfecgtbares Redht=gejdhift nad) Bollzug der Anfechtung gleid)
und beftimmt toeiter, dafy biefe burch die Anfedjtungserflarung hervor-
gerufene Wirtung auf den Beitpunft der Crrichtung uviidzuziehen fei.
Ginem nidhtigen Redhtsgejdafte irgendivelche rechtliche Bebeutung Dbei-
julegen, widerfpradje dem Begriff der Nidtigleit.®) Gleiches aber muf
infolge ber Gleidyitellung burd) § 142 fiiv baé angefodytene Redhts-
gejdhaft gelten. Daf bag nidptige NRechtsgeidhajt iberhaupt vedytlich
nidt beadhtlic) ift, erqibt fich auch aus der Borjdjrift des § 141 BGB,,
wonad) eine Beftatigung des nidhtigen Red)tgejdhafts nur in ben Formen
einer erneuten Bornahme gefdehen fann. Hieraus folgt, dbaf bet einem
nichtigen Rechtegejchift nicht blop die Wirtjamieit infolge eines Willens-
mangel8 verjagt tird; denn bann miiBte ber Erfldrende in den meiften
Jdllen in der Qage fein, durc) bie Beftatigung diefes Hemmnis bder

1) as nady der Auslequng ded § 2078 BBV, jelhr leicht ubveffen fann; bei
ber Unfedhtung eined Nedytageichifts unter Lebendben Dagegen Hanbelt 3 fid) regelmipig
nur um die Wirtjambeit diejes etnen Dejtimunten Redtsgejdafia.

2) PBal, 8§ 133, 2084 BGB.

%) &0 3. 8. Brud, Die Bebeutung der Anfechtung jitv Dritte (Breslau 1900), ©. 29,

§) Vol Shlottmann, Die Anfedibarfeit (Diff. Rojtod 1901), &. 4b.

5) Bgl. Enbdbemann, Lehrbud) Bd. 1, § 74 Biff. 2, ©. 367; tatjadlid) bejteht
stijchen diefer und ber von Dernburg, B, R. Bb. 1 § 116 3iff. 2 vertretenen Anfidt
foum ein Unterjdied, obiwohl ber leltere bied felbjt Hervorhebt,
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IBirffamfeit 3u befeitigen und damit dad niditige Redhtdgeichaft u
einem rechtlic) ivivfendben su madjen. Dielmehr ergibt ficdh, baf das
Gefels bei einem nidytigen Rechtdgejhaft nidht einmal das Borhanben-
jein eined wenn aud) mangelhaften Tatbeftandes anerfennt, der durd)
bie Beftatigung zu einem reditlich vollgiltigen ausdgebaut werben fonnte.
Die erneute Vornahme bdes Rechtdgejdhifts witd gemdf § 141 nad)
pem 3u prafumierenden Willen ber Parteien dahin ausdgelegt, dah
bie Wirfungen ded erneut vorgenommenen Recdh)tsgejchafts foweit als
mbglid) auf dben Beitpuntt der exften Vornahme bes nidhtigen Redjts-
gejhfts auviiigezogen terden fjollen; an der rechtlichen Anffaffung
ipird badurd) jedod) nidhts gedndert. Dagegen fdonnen auc) die Be-
merfungen der Motive!) nicdht ingd Feld gefithrt werden, die allerdings
herpotheben, bad Redytdgeichaft werbe nuv hinfichtlic) der getwollten
recdhtlichen Wirfungen jo angejehen, ald ob es nid)t borgenommen ivére.?)
®ie Piotive wollen hier nidht einen duBeren Tatbeftand fonftruieren,
ber aud) bet bem nidytigen oder angefodhtenen Rechtsaefdaft beftehen
bliebe und Wirfungen u duBern vermochte, jondern 8 joll damit nur
auf bie befonderen Rechtéfolgen hingetviefen twerden, bie in dbem Bejes
ausdritdlid) an ben dufeven Borgang der BVornahme eines nidtigen
ober fpiter angefodjtenen Redhtdgeidhaftes gefmitpft worden find, 3. B.
bie Sdhadenserjapilicht bes Anfechtenden nad) § 122 gegenitber dem-
jenigen, ber auf bie Giltigfeit der angefodytenen Willenserflarung ver-
traute. Aud) fonjt Inipft dag Red)t haufig jeine Folgen an dahnliche
gufere Vorgdange an, die an fid) jonjt nicht vechtlich beachtlich exfdheinen,
3 B. an bie jdhadenitijtende Handlung, bdie zum Sdadenserjab, fei s
aud Vertvag oder Delitt, verpflichtet, Geburt und Tod bdes Neenjdhen.
®af aber die Folgen, auf bdie in ben Motiven bei der Anfedhtung
jpestell hingeviefen it, fich nicht notwendig aus einem aud) nad) der
Ynfechtung rechtlich nod) zu beadhtenden Tatbeftande ergeben, jondern
baf €8 fid) lebiglidh um folche hHandelt, die das Gefel bejonbers an
ben duperen Borgang der Bornahme der Unfedhtung angejdhloffen hat, 2)
ergibt fid) baraus, baR gevade bei dev Unfedhtung leptivilliger Ber-
figungen biefe Schadenserjabpilicht, — wie in § 2078, um jeben Jrrtum
ju_bermeiben, ausdriidlid) herborgehoben ift, — fortfallt. Diefer Auj-
faffung von ber Natur bdesd angefochtenen Rechtsgejd)afts fann nidt
mit bem Gintvand begegnet fverben, fie ftelle dbag anfechtbare Redjts-
1) Bb, 1 . 217.

3 Jm Anjhlup daran fithrt Schlotimann, Anfjedtbarkeit, ©. 66 aud: , . .
bagegen bleiben Die unbeabﬁtﬁtigpn ﬂ}liirl_ungeq,‘ Die nicht duvd) Redhtsqejchifte evzeuqt,
jonbern durd) einen in dem duBerven AL jid) findenden bejonderen Tat-
peftand exgeugt wevben, Deftehen”.

%) Nicht anderd verhilt es fid) bei dexr Statuierung dev Redyisfolge der Shabens-
erjabpilicht bei einem nidjtigen Rechtagejdhift im Falle ded § 307 BGB. Dah dabei
nit ein duBerer Tatbeftand troh bev Nidytigleit Ded borgenommenen Rechidgeidiftes die
Grumblage der Scdabenserjabpflicht bildet, jonbern daR diefe an den Gueren Borgang
per Bornahme eined foldjen Redytsgehifted gefnitbft ift, bdilrfte bHier johon nad) dem
sortlaut der betveffenden Beftimmungen angenommern toerben.
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gejdhajt nad) Bollzug der Anfechtung einem nidjtexiftierenden Redjts-
gejcdyajte gleid), obwohl ein Unteridhied zwwijdhen einem folchen umd
einem nidptigen Redjtdgejd)aft gemadyt werden miiffe. Allerdings lakt
jih) nicht leugnen, daf ein tatfachlicher Unterfdhied bejteht: die Bornahme
ves nidtigen Redjtsgejd)ifts bilbet einen tatfadhlichen Borgang,?) wahrend
bei dem nidhterijtierenden Recht3gejchaft jogar diefer fehlt. Fitr bie
recdhtlidie Beurteilung ift died jedod) bebeutungslos. Das Geje fennt
ven Begriff der jogenannten natitliden Verbindlichfeit, und es jpridt
im engeven ©inne bon ber ,Unwicfjamfeit” ber Redhtdgejchafte. Jn
betben Fallen [iegt ein reditlic) beachtlicher Tatbeftand vor, der jedod)
feine Recdhtéfolgen aufert. Davon abgefehen aber fennt bad Gejels nux
joldje rechtBgejd)aftliche Tatbeftinde, die im Redhtdverfehr fiir ben Ridhter
im gangen Umjange beachtlich und folde, die im Rechtaverfehr vollig
unbeadjtlid) find, giltige und nidhtige Rechtsgejchajte. 3u der lesteren
Gruppe nur fann dad anfedytbare Redjtdgejchaft nad) Bollzug der
Anfed)tung gervedinet werden. Die Anfedhtung bejeitigt mithin bdie an-
fedytbare letwillige Verfiigung von Grunbd aus, jodbafy aud) fein recdhtlid
bead)tlidher Tatbeftand juriicbleibt, der zur Auslegung ber iibrigen
Anovonungen ded Crblafjers herangezogen terden Eonnte.
Demgegenitber mochte vielleicdht die Behauptung aufgeftellt werben,
auc) der angefodjtenen LVerfitgung fomme bdie Vedeutung einer erlau-
ternden Bemerfung u, in welder Richtung fid) bex Wille des Erblaffers
betvegt habe. Diefe Frage ift namentlid) dbann von Bebeutung, wenn
die pofitive BVerfiigung gleichzeitig ald Kehrfeite eine negative Ber-
fiigung enthalt. Sdjon oben?) wurbe die Frage erdrtert, ob geftiht
auf die bejdjranfende Ausdrudsiveife ded § 2078 in einem joldjen Falle
derjenige von der Unfedjtungdmoglichfeit und von der Wirfung ber
von einem Dritten durdjgefithrten Anfedhtung ausdgejdhlofjen twerden
fonne, vbon dem fidjer jei, dafy der Erblajfer ihn unter allen Umfitanbden
ausdjchlieBen tvollte und ifhm ben eingefebten Grben auf alle Falle vor-
gezogen hatte. Jur Begriimdbung bdiefed erjtrebten Rejultats twird
vielleid)t aud) die hier angebeutete Konfjtruftion verwenbdet, indem bie
auf Jrertum ober Drohung beruhende Berfiigung zivar angefodjten, dbann
aber geltend gemacht vird, aud dem nad) der Unfechtung verbletbenden
Tatbeftand ergebe jid), dbafy ber Crblajfer die betreffende Perfonlidhteit
unter allen Umijtanden von dexr Crbfolge audgejchloffen fehen twollte;
bie aufgeftellte Forderung iwitxbe bdann gewifjermafen im Wege bder
Auslegung bes Gejamtteftamented erreicht. Ein joldjes Borgehen aber
ift nac) den obigen Ausfithrungen itber bdie Wirfung bder Anfedhtung
unzulaffig. Da die angefodjtene Berfilgung vollig vernidhtet ift und in
feiner Weife mehr rechtlich beachtet toexrben fann, jo darf fie aud) bon dem
Ridhter nicht mehr gur Crmittlung des Willens bes Erblafjers daritber
Herangezogen werben, ob er den durd) eine pofitive Verfiigung Mber-
gangenen unter allen Umitanden bon dem Nadlafie ausidhliefen twollte.

Bl Dernburg, B. % Bd. 1, § 116 Biff. IL
2) ©iehe Seite 85 ff. ber Darftellung.




Obwoh[ bdie rvadifale Wirfung der Unfedhtung im allgemeinen
pon ©trohall) ridtig anecfannt tich, jdeint er gleidhwohl daraus
nidht den ridhtigen Schluf 3u ziehen, jonbern nach ber guriigeiviefenen
Anficht bdie Verfiigung trop Bollzugd ber Anfeditung zur Erreichung
ber Forberung der Willenstheorie su vertenden. Gr entjdeidet folgendes
Beifpiel : 7)) Der Grblajfer hat einen extraneus zum Alleinerben ein-
gefet und dabet jeine nod) lebenden Gropeltern mit Ybficyt, feinen
Ghegatten dagegen aud Jrrtum iibergangen. Hier drange fid) bdie
Grivdgung auf, — meint Strohal, — bdafy der Erblafjer feine Grofs-
eltern fiderlich auc) bann ausgeidhloflen Haben ivitthe, twenn bdie
ivctitmliche flbergebhung bed Ghegatten unterblieben wdave. Die Un-
fechtung des leBteren twerbe daher nur zur Folge haben fonnen, bdaf
bie Ginfesung ded extraneus lediglic) zur Halfte wictjam bleibe,
wahrend die andeve Haljte der Crbjdaft bem Ehegatten fraft gefeh-
lidhen Crbredhtd anbeimfalle. Diefe Cntjcheibung operiert demnad) mit
pem aug bder Verfitgung au entnehmenden Willen des Crblajjers, jeine
Grofeltern von ber Crbjolge ausdzujdliegen. Wus der Wirfung der
Unfechtung tourde jedod) gefolgert, daf ein joldjer Ausjchliepungsiville
nad) Bollzug der Anfechtung feinen Unbaltdpuntt in der formellen
Willensertlarung ded CErblajfers mehr hat. Denn da bdie Deutung
ber Ausjdliepung fid) nur alg notivendige Folgerung bei der irvigen
und desdhalb angefochtenen Berfitlgung pojitiven Inhalts erqibt, jo laft
fich der gleiche ©dhluB nad) Vollzug der Anfechtung nicht mehr ein=
panbfrei begrimbden, da fein Unhaltdpuntt dafiir vorhanden ijt, ioie
per Erblaffer verfiigt haben twitrbe, twenn er bdie irrige pofitive Ver-
fiigung, bte bie AusjdjlieBung notivendig madjte, nicht getroffen Hitte.
©omit zeigt diefed Beijptel, dafy die zuriidgeivielene Unfidht auf das
®ebiet der MutmaBungen hinitberpielt, und bdaff bdeshalb bdie ausd
ber Wirfung bder Unfedjtung gezogene Sdlufiiolgerung aud) ausd dem
Gefidhtapuntt der Redytsfidhecheit begriinbdet erjdeint.

3. Aus ber vargejtellten radifalen Wirfung der WUnfechtung exgibt
fich ferner bie Richtfhnur fitr bdie BVehandlung bder Falle, in denen
auf feiten bder Unfechtungsbevechtigten ober bder Unfedhtungsgegner
mebrere Lerfonen ftehen.

a) Den erfteren Fall ftreifen dbie Wotive?) fury und bemerfen
bagu, es fomne nidht audgejprodjen werden, dafy die Anfedjtung eines
Ynfechtungsberedhtigten nicht uguniten der iibrigen Unfedhtungsbereds-
tigten ticlt, weil alddann die gevingeve Wirfung, welde die Anfedhtung
haben foll, unflar bleibe. Diefe Andeutung fann nur dahin verftanden
werden, baf nad) Unficht der Motive jeder Anfechtungsberedhtigte die
Unfedhtung mit Wirkung fitc die itbrigen durdjfihren fann. Tatjachlid)

1) Erbrecht, Bb. 1 §41, Biff. IIL D ©. 307 : ¢8 heit ba: ,Die Wirfung der An=
fehtung befteht darin, daB die angefodhtene lebiwillige Verfiigung . . . al3 bon vorn=
herein nidhtig angujehen ift.”

2) Bal. ©trohal, Cebrecht, Bb. 1, §41 n. 13,

3) Bb. 5 &. b7.
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ijt diefer Stanbdpuntt aud) begriindet.’) lUnzteifelhaft ift von melreren
Anfecdhtungsberedhtigten jeder fitr ficd) zur Ausitbung ded Redhtd befugt.
Dabon it jedod) bdie notwendige Folge, baf bie Unfechtung einesd
Berecdhtigten fitr bie ibrigen ebenfo wirft wie fitv ihn felbjt. Demn
einmal it mit dem Bollzug der Anfedjtung die BVerfitgung, gegen bdie
fie ficd) richtet, twie wix gefehen Haben, vollftandig und vadifal befeitigt;
der Riditer darf die angefodhtene Anordbnung in feiner Weije mehr
beadhten, fo daf3 fidh) dhon hieraus die Gejamtvirfung exgibt. Unbdever-
feitd aber ift bie Gefamtivizfung der Unfechtung aud) begrifflih) not-
wendig. Denn iwie wire die Wirfung der von einem Unfechtungs-
berechtigten abgegebenen Unfedjtungsderflarung zu umgrengen? Jhr
jebe Wirfung abzufpredjen, geht mit Ricfficht davauf nidht an, bdap
in der Perfon des Anfecdhtenden alle Vorausjebungen vorliegen und
ba8 Gefels eine teitere Cinjdranfung desd Rechtes durd) ein Abhingig-
madjen von der WillendentjdhlieBung dritter Mitbeteiligter nicht zulaft.
Die Anfidh)t von ber Unzuldffigleit einer Gefamtwirfung der Anfechtung
fonnte aljo nur 3u der Wuffafjung fithren, die angefochtene BVerfitgung
werde bejliglid) des Unfedhtenden hinfdllig, mithin getwiffermafen
velativ unwirfjam. Ein joldes Grqebnid ijt jedod) im Erbredit nidt
denfbar, da bdie Regelung der Grbjolge auch) Begiehungen zu Dritten
berithrt. Jemand fann nur allen gegenitber ober iiberhaupt nidt
Grbe fein; bie UAnnahme der Univerfaljufzefiion einer Perfon nur im
Berhaltnis 3u einem beftimmten Dritten ift an fid) ein Widerfprud).2)
Mithin trifft der Grundfal, den Sdlottmann?) itber die Wirfung
ber Unfedhtung dahin prazifiert: Die Gefambwirfung der Unfechtung
fet niemal8 31 bermuten — fiir diefen Fall jedenfalld nicht zu, ba
gerabe fier die Ablehnung bder Gefamtwvirfung 3u einem undenfbaren
Rejultate fithren iirbe. Bur nabheren Veranjdhaulidhung moge folgended
Beijpiel bdienen: Der Erblajfer, deffen beide Sohne fdhon frith nad)
Wmerifa ausgeivandert find, und bder fonjtige Vertvandte nidjt hat,
fet in bem Glauben, jeine Sohne feien tot, einen extraneus B zum
Crben ein. Die beidben Sodhne aber leben nod). Hier fann nidht der
eine Sofhn mit der Wirfung anfediten, daf B ihm gegenitber nidyt

1) Diefer Anjicht find folaende Scriftfteller: Pland, Bd. 5 (2. Aufl.) §2080
n.1e; vgl. aud) Pland, Bd. 1 §143 n. 4; Staudinger, Sommentar Bb. b
§ 2080 n. 6; €ojacd, Sehrbudy, Bb. 2 &. 684, § 850 Biff. II, 4; einjdrintender
Pland=Gtrohal, (3. Aufl.) § 2080 n. 1, &. 371, wo ausdriiclich hervorgehoben
twird, wenn ber Crfolg o befjdaffen fei, baB er jugunften bded Anfedjtenden mnur ein:
treten fonne, wenn er aud) ben anderen Unfechtungadberedtigten guftattentomute, Dann
wirfe die Unfechtung ded einen aud) fitx bie anbeven. Damad) wire angunehuien, dap
Pland im allgemeinen bie Gefamtwirtung ablehne; dod) laffen fidh Falle, in Denen
bie gemadite Vorausfebung nidht utvdfe, jdwer benfen. Falls basd Unfecdhtungdredt
u eitem Nadylafle gehort, fo fann e3 nad) Pland=Stvohal a. a. O. § 2039 n.7
nur durd alle Niiterben qemeinjam ausgeiibt werden. Diejer Fall, ber tm iibrigen
bie ©dwierigleiten aqufiweift, die fidh ausd ber Annahme bder BVererblidifeit ergiben,
Tommt fiir biefe Darjtellung nicht in Betradit, dbo fie von ber Unvererblichleit ausdgeht.

2) Mie tonnte aud in einem folden Falle ein Erbjdein ausdgeftellt werben ?

3) Die Anfechibarteit, . 60.
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mehr ald Crbe gilt, wahrend B dem anderen gegenitber nod) Unvedht
ouf einen entjprechenden Bruchteil der Grbjhaft behalt. Der Fall
ift aud) nidt eftwa ber, daf bie Grbjdhaft dem Anfechtenden anfiele
und e dem andeven Beredhtigten itberlafjer bliebe, feinen Teil an
pem Nachlafy von dem Anfechtenden heraus zu verlangen; fondern bei
vidgtiger Auffajjung der Anfechtungdwirfung ift bdie einzige Lojung,
baf der eingejeste Crbe durd) die Unfedhtungsertlarung bejeitigt wixd,
womit die Crbjdaft eo ipso ben beiden Berechtigten anfallt. Kimmert
fid) ber anbere Unfedjtungsberedhtigte um bden Nadjlafy nidht, fo trift
eventuell nad) § 1960 BBV, das Bebdiixfnis der NachlaBpileajdhaft ein.
Allerdingd fann aud) dies ein unbilliges Rejultat evgeben, tenn die
Erbjdaft vem irrig eingefeBten Crben entivunden wird uguniten eines
gejelidjen Crben, der i) um bie Erbidaft nidht fiimmert und mog-
lidjertveife bon dem Unfall gor nidhts tweifs. €8 lagt fid) dies aber
bet ber richtigen Annahme der Gefamtwirfung nid)t vevmeiden.

Eine Berwidlung der Sadhlage fann nun daburd) eintreten, wenn
von den mehreren Anfechtungsbereditigten dex eine, fei ed durd) Ablauf
per Praflufivfrift fir ihn, jet & durd) Unerfennung ded anfechtbaren
Teftamented, nid)t mehr zur Ausitbung de8 Anfedhtungsrechted befugt
ift. Beide Fdalle find fehr twohl dentbar. In obigem Betfpiel waren
die beiden Solhne des Erblafjerd nad) Amerifa ausgelwandert. Wibhrend
ber eine, C, ur Beit bes Toded bes Erblaffers in New-Yort lebt und
algbald bie Todesnadjricdht exhalt, die Unfedhtungsivift aber verftreiden
laft, da er fid) in giinjtigen Bermbgensverhiltniffen befinbet, Hatte
jid) dex giweite Sohn D in unbefannte Gegenden gewendet. Gr fehut
et awei Jahre nad) dem Tobde feines Baters zurviid, erhalt exft damn
Nacyricht von dem Teftament und der Grbeinfebung Hed B und ficht
bie leptivillige Verfiigung fofort an. JNad) der feftgeitellten abjoluten
IWirkung der Anfechtung wird man aud) hier 3u dem Rejultate Tommen
miiffen, dba die Erbjd)aft beiden Anfedhtungsberechtigten, aud) dem C,
ber filx fid) dag Anfedjtungdrecht nicht mebhr Hatte ausitben fonnen,
anfallt. Der eingefehte Erbe wird befeitigt; fiix dad Redhteverhaltnis
unter den Anfed)tungsbevedhtigten aber fann ebenfalls nur die Novm
ber gefeblichen Crbjolge mapgebend jein, dba bie Untatigeit des C in
feiner 2Weife einen Verziht auf dad thm an fid) zuftehende Grbrecht
enthalt und deshalb feine Ynderung dev gejeslichen Erbfolge eingetreten
iff. Giderlid) ijt diefed Crgebnis nidht in allen Fallen befriedigend,
ba ber ©ofhn, der nidht angefodhten hat, ein o geringes Jntevefje an
ber Crbjdhaft befunvete, dafy e8 junadhjt dem Cmpfinden idexftreitet,
ihn aug der nadjtraglidhen nfechtung des D Boxteil ziehen su jehen.
Undevereits ift aber aud) zu itberlegen, bafy die Bewegqritnde, die
ben einen gefeblidien Crben veranlaBt hHaben fonnen, bdie Unfechtung
gu unterlafjen, fehr mannigiad) gewefen fein Eonnen. Cr wollte 3. B.
nidgt bad Obium, Ddad vielfad) mit der Anfedytung verbunden jcheint,
auf fich nehmen und felbjtindig aggreffiv gegen bie Berfitqung des
Grblaffers vorgehen. Nadhbem aber ein anderer bdie Grflarung bdes




lepten Willend angegriffen und befeitigt hat, mag fitr ihn der Grund
entfallen fein, ben ifm nad) bder gefeplidhen CErxbfolge uftehenden
Anteil am Nadhlaf nid)t zu beanfpruden. Jm dibrigen [liegt fein
bejonbderer Ausnahmefall bdarin, wenn die Anfechtungsivirfung einem
Nad)laBbeteiligten zugute fommt, den das Gejel an fic) von der Durd)-
fithrung der Anfedjtung ausdgejdlofjen hat. Die Sadhlage ift hier bdie
gleidhe, twie wenn die Anfedhtungsdmoglichfeit bon vornberein auf einen
bon mehreven, die an der Befeitigung der lebtwilligen Verfiigung
intereffiert find, bejdjrdntt ift, bie von diefem aber exflarte Anfedhtung
suguniten der itbrigen, nicht anfechtungsdberechtigten NachlaBbeteiligten
toicft ) (§ 2080 AbY. 2 und 3), wie 3. B. in folgendem Fall: Die Erb-
lafferin  hat ivctimlic) ihren Gatten fiic tot gehalten; auferdem [ebt
nod) ein Bruder von ihr; in threm Tejtament hat fie die Stiftung C
gur Grbin eingefebt; die Anfeditung hat ur Folge, daf auch) bder
Bruder die Hilfte ded Nadlafjed erhilt, obwohl er fiir fich zur An-
fedhtung nidht bevedhtigt twar. Der Wmftand, baf die Anfedhtung audh
suguniten bderjenigen iwirft, bdie infolge lntatigfeit walhrend bder ein-
jabrigen Praflufivfrift fiirx jid) die Verfiigung nidt mehr anfedjten
fonnten, fifhrt zu der Folgerung, daf bei Vorhandenjein mehrever
Unfedhtungsbereditigten der Ablauf der Frift fiir einen von ilmen den
Grben im DBefige ded ihm durd) bdie Verfilqung Bugetvendeten nod)
nidht fidjert, jondern dafy die Verfitgung erft mit Ablauf der bdreifig-
jabrigen Frift recdytsbejtandig wird.

Der weite der oben erwdhnten Fdlle bejteht darin, daf der eine
ber Anfedhtungsberedhtigten die anfechtbave Berfitqung bejtdtigt Hat.
Die Beftatigung braud)t fidh) nidht in den Formen eined BVertrags
swifdgen dbem Anfedytungsberechtigten und dem an der Aujrechterhaltung
dber Anordnung Jntereffierten su vollziehen. ?) €8 geniigt dazu vielmehr
nad) § 144 BGBDB. eine einfeitige formlofe Erflarung. ?) Aus der Fafjung
bes § 144 [aBt fid) mit Sidjerheit fein Sdlufy 3iehen, ob bdie BVe-
ftatigungserflarung ein empfangsbediiritigeé oder nichtempfangsbebiir:
tiges Rechtagefhift darftellt. Die herrfdende Meinung verneint bdie
Gmpfangsbediirftigleit. *) Jmmerhin modte bdiefe Anfidht mandhem
Btoeifel unterliegen; denn regelmdpig muB nad) den im BGB. zur
Geltung gebradyten Pringipien jede Crflarung einen Empfinger Hhaben,
dem fie gugeht; die Falle der nichtempfangsbeditritigen Erfldrung find

1) Bal. hiergu Frommhold, Erbredht, § 2079 n. 2.

2) %Bie nod) Pland, (2. Aujl.) Borbemerfung 2b. v ju § 2078 &, 244 an-
nahm; gleiher Pieinung Windjdetd-Kipp, Bb. 3 § 548 3ui. 2d, &. 241.

3) ©o nad) dem BVorgange von THurd i ber DYF. 1901 &. 425, Pland-
S©trohal, Borbemerfung 2 ju § 2078 &. 358 fi.

4) Bal. ohne bejondere Begritndung @ntf&;eibun% pe3 Reidisgerichid vom 2. o=
vember 1904 in der §YB. 1905 ©. 75/76; Pland, Bd. 1 § 144 &. 196; Pland
©trofal, Borbemerfung 2 zu § 2078; Uhland, ,Zur Lehre von der Unerfenmung
ungiltiger legtwilliger Berfitgungen” in der ,Beitidrift filv bie freiwillige Geridhtabar
feit unbd Gemeindevermaltung in Winttemberg” (Stuttgart) Sahrgang 48 S. 262;
a. . jpestell fiix bie Beftatigung erbrecditlicher Willendertlirungen Winbjdheid:
Kipp, Bd. 1 §3 3iff. 2. -
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nur Ausnabhmen und abjchliefend im Gejes geordnet. Sodbann aber
greift aud) die Bejtitigung in bdie Rechtéiphire bes Dritten ein, wenn
jelbit fie gumeift nur guguniten anbdever Perfonen iwirft; deshalb ent-
jpridht es ber fonjtigen Ovbnung des BGB., twenn zur Wirtjambeit
ver Bejtatigung dbas Bugehen an diejenigen Perjonen erfordert wird,
veven Rechtdverhiltnifle daburd) beeinfluBt werben. Gerabe bdieje
[eteve Crivagung jcheint bei der Unnabhme der fevrichenden Lehre
itberfehen. JIn der Beftatigung der anfechtbaren leptiwilligen Verfirgung
jind namlid) swei NMomente su unterjdeiden: einmal enthalt fie den
Bervgid)t des DVejtatigenden auf dbas ihm zuftehende Unfechtungs-
recht. Dap die Bejtatigung in Kenntnis des Anfechtungsgrundes er-
folgen mitfite, ijt nicht anguecfennen. Denn zweifellod fann aud) auf
ein: Reht vevzichtet werden, dag dem Beftdtigenden nur eventuell zu-
fommt, iiber bdefjen Veftand fic) aber die Parteien nidhl vedht Elax find.
Die Bejtatigung eines Tejtamentes exfolat dod) nur dedwegen, um
eventuelle Streitigleiten iiber feine Redhtaqiltigheit 3u vermeiden; der
Gegner foll dadburd) ausd Ridjiditnahme bdes Bejtatigenden auf bden
vorliegenven [epten Willen des Erblaffers oder aus fonjtigen Motiven
in eine giinftigere Yage verfeht tverden, al8 fie thm ohne dies ufommt.
$alt man an dem Grfordernis ber Kenntnid des Unfechtungsgrundes
fitr die Rechtsbejtandigleit der BVeftatigung aud) im Crbrecht feft, o
nimmt man den Veftatigungderflavungen desd Grben, die er jofort bei
der Teftamentsvertiindbung 3. B. abgibt, tegelmafig die Wirkfamteit und
beraubt ben Unfechtungdgegner eined Borteils, der ihm nad) der Ab-
li)t beiber Pavteien bei Abgabe der Beftatiqungsertldvung sufommen
jollte.  NMan nimmt GHiecnad) fevner an, bdaf die Beftatigung von
bem Beftatigenden pro nihulo abgegeben worden jei; denn eine Ber-
fitgung, deven Beftand id) fiiv fidjer annehme, braude i) nidht mebhr
3u Dbejtatigen. €3 ift dabher aud) die iweitere Sdlupfolgerung, bdie
Uhland!) anbiefe Annabme fnitpit, hinfillig, dafs namlich eine Anfechtung
der Bejtitigung moglid) fei, wenn der Grfldrende jpaterhin von einem
Anfechtungagrund gegen bas Teftament erfahrt.?) Die BVeftitiqung

1) TWivtt. 3. Fr.6., 48. Jahvg. ©. 262,

%) Ungweifelhajt bejteht natitelich) ein Anfechiungsredht nad) § 119 Hinfichlich dex
Bejtatiqungsertlarung dann, wenn bder Grlildrende eine Bejtatigung des Jejtamenis
burd) die Handlung, die objeftiv ald joldhe audgelegt werden muf, nidt vornehmen
wollte, weil ev 3 B. an eine Bejtdtiqung ftberhaupt nidt gedad)t hat. Died iwird
tieder votjuasiveije dann ber Fall jein, enn dex Bejtatigende von dem Anfedhfungs-
qrund nidisd weip und eine ald Grfiillung bder anfeditbaren Berpflichtung geltende
DHandlung vornimmt. Offenbar aber ijt dicjer Tatbeftand von einer ausdr it dliden
Beftiitiqung dev anfeditbaven Verfiiqung verjhieden. Bei Redhtsgeidiaften unter Lebenden
mag er Haufiger jein; jo ertldven fid) wohl aud) die uneingejdrintten Bemertungen
bei Pland, BGB. Bb. 1 § 144, und Endemann, Yehrbud, Bb. 1 § 75 n. 8, die
gleidysfal(d bavon ausgehen, DaB die Bejtatiqung Kenntnid bes Anfechtungdarundes
boraudfept. Bei dem von Uhland a.a. O. gitterten Fall handelt e fidh jedoch um
eine Beftitigung, die gany ausbrictlicy erfolgt war. Dagegen wird ein Beilpiel Dex
nidytgewollten Beftitigung in einem von Pland-Strohal angefitheten Fall vor-
liegen, wenn ber Unfechfungdbevechtigte ofme Kenntnid ves Anfedhhrungsgrunded den
Pilihtteil vevlangt hat.
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eines Teftaments enthilt tweiterhin neben dev Annahme ded vem
Grfldvenden in vem Teftament ugewendeten Grbteils aud) einen
Berzidt auf diejenigen Erbrechte, bie dem Beftitigenden eventuell
bei Vefeitigung der fireitigen Berfiiqung nod) gufdmen. Jedod) wird
biefe Ausjchlagung meift der gefeslichen Form entbehren und daber
wirfungslos fein. (§ 1945 BGB.) 68 bleibt jomit lebiglich die Wirtung
bes Bersichts auf bas Anfechtungsredt. Aber aud fie fann bet Bor-
handenfein mehrever Anfedytungsberedtigten nidt ding-
licher Matur fein. Denn wie vir oben feftgeftellt haben, muf3 die von
einem bdex Unfedytungsberedhtigten abgegebene nfechtungsertlavung
fitv alle iibrigen wicfen, ba bie angefochtene Berfiigqung damit endgiltig
bejeitigt ift und die Regelung der erbrechtlichen Verhaltnifje nur allen
Beteiligten gegenitber einfeitlic) exfolgen famn. enn baber dber Ve-
ftatigenbe die mangelhajte Berfiigung aud) nicht mehr felbft anfedjten
fann, jo mwicft dod) die von einem Dritten vollzogene Anfechtung 3u
jeinen Gunften und bewirtt den Anfall besd Nachlafies an ihn. Selbit
ber in ber Bersidjtsertlarung liegenden obligatorijdhen Berpflichtung
bez Beftatigenden, den ihm eventuell anfallenden Teil ded Nadylafjed
dem auf Grund des anfechtbaven Teftaments Beredhtigten 3u {ibertragen,
wirh regelmafiq feine Bebeutung sufommen, bda jte im allgemeinen
ber Form der §§ 2371, 2385 entbefren toird 1) und aud) eine Heilung
des Jormmangeld durd) einfadje {lbereignung im HinblicE auf § 2033
nidht wahricheinlich ijt.2) Twifft aber felbit biefe Borausdfehung dex
rechtlich bindenben Berpilidhtung zur Ubertragung 3u,”) jo toird herdurd)
die Gtellung der Nachlafglaubiger in feinem Falle berithrt. Der Be-
ftitigenbe exjcheint nad) Bollaug der Ynfechtung alé Grbe; die obliga-
torijche Berbindlidhfeit ded Anfechtungsberechtigten gegenitber bem in
der beftatigten Berfiigung Bebachten ift in diefer Hinficht obhne Einfluk.
Smmerhin mufy den Glaubigern geftattet fein, und 3war nad) den
aflgemeinen Grunbdjagen itber Tveu und Glauben, ficdh auf die walre
Rechtslage zu berufen *) und fid) wegen Befriedigung ihrer Forderungen
gegent ben Jtachlafy an den eingefeBten Grben, bem bder Anfed)tungs-

1) Bgl. RG. vom 19, Ottober 1905 m DF3. 1906, €. 145.

?) n fich ift die Heilung mbglich, vgl. nux Dernburg B. 9 V §193 n. 6;
Wilte, Grbrecht, § 2033 n.3; a. A Bland, 2. Aufl.) § 2371 n. 2;

3) Pland-Strohal, Borb. 3c3u § 2078 behauptet, — abgefehen vort dem hie
fefprodenen Fall der Bejtitigung durd) ben eiren uith nfechiung dev gletdhen Berfitgung
burd) einen anderen Unfediungsbevechtigiern, — per anerfannte Uniprud) iwerde, Wwenu
i Anjehung einer weifelhaften Permidhinisverfilqung veriragsmagige Wnerfennung
ihrer Giltigleit erfolge, fidh auf den PBevgleid) oder Die Ynevfennungsurhunde jiiken
fonnen, jenathdem ber Inerfennung ein Bergleid) u Grimbe liege ober bie Form Des
§ 781 gewafnt jet. Dod) bleibe dem nerfennenden die Gimvendung, bap fidh Hinter
ber merfenmung ein Sdenfungsoerjpredien perberge (& 518). Diefe Auffajjung ijt
wohl beshalb nidht jutreffend, weil die Bermadtnisforberung — ober aud) dev Erb-
anfpruc) — fidh auf bdie Bermadtnisverfiigung begw. Die Grbeinfepung ftien wird,
beren Wtangel burc) bie Vejtdtigug Des Berehtigten, in welder Form Jie fid) aud
volfzogen haben mag, geheilf worden ijt.

1) Bgl. Enbemann, Lehrbud, Bb. 3 § 48 Biff. 2h, ©. 204.




beredtigte jein Cubteil dibertragen Hat, 3u halten. Daraus folgt, daf
in beiben {dllen, die bisher befvachtet tourden, dem dez Berlufts ded
Unfedytungsrechtes durd) Veftatigung und dem des BVerlufts durd) Ablauf
ber Pratlufivfrift, die Feftitellung des Bejtands oder Nichtheftands ded
Zejtaments nur fiiv und gegen alle Anfedjtungsbereditigte gemeinjam
unbd einheitlic) erfolgen fann, und daf deshalb die famtlichen Anfedhtungs-
berechtigten in etnem derartigen Seititellungsprozefie notwendige Streit-
genojjen find.) Dagegen braudt eine einfeitliche Feftftellung bes
jtreitigen Rechtaverhaltnifjes im Falle ber Leiftungstlage nidht notivendig
U qeun.

i b) Die Frage, wem gegenitber die Anfechtung zu erfolgen Hat,
wenn auf der pajfiven Seite mehrere Anfedhtungdgeaner vorhanden
jind, ift bon gevingerer praftijder Bebeutung. Denn fire die widhtigeren
Salle, in denen eine Meehrheit von Unfechtungsgeqnern denfbar iware,
erfolgt die Anfechtung gegenitber dem NachlaBgericht, 3. B. der Grb-
laffer hat tvetimlid) unter Nbergehung der gefeblichen Grben mehrere
extranei gur Grbidjajt berufen obder umgefelhrt einen Grben suguniten
mefrever Anderer von dev Erbfolge tvrtiimlid) ausgefdhioffen. Jn diefen
DBeijpielen ift die Anfechtung gegeniiber dem Nad)laBgerichte 3u exflaren.
Jn anberen Fillen twieber, die hierher u vechnen twdven, entidjeidet
jich die aufgeworfene Frage fehr einfach, toetl feine etnzige einheitlidye
Berfitgung vorliegt, fondern mehreve Anordbnungen, bdie eingeln und
unabhingig voneinanbder angefodjten tverden fonnen. s Beifpiel diene :
Der Crblajfer hat feinen Sohn um Univerfalechen eingejeBt, feinen
bret Jteffen A, B, C aber anfechtbareriveife je 1000 IME. vermadit.
Hier liegen brei Cingelverfiigungen im obigen Sinne, mithin drei
Objefte der Anfechtung, vor. Der Grbe fann alio nad) feinem Belieben
jebe Gingelverfitgung anfedjten oder beftehen laffen, jede toird nur ver-
nidytet burd) Crflavung gegenitber dem betveffenden Bermadjtnisnehmer.
Jmmerhin laffen i) Falle fonftruieven, in denen die angejdynittene
Jrage praftijd) wicd, 3. B. der Crblaffer hat eine Perfon yum Univerjal-
erben exnannt, auBerdem aber hat er nod) beftimmt: meinen beiben
Sdroeftern, bie mir bisher getveulid) meinen Haushalt gefithrt Haben,
vermadje i) mein Wolhnhaus. Bweifelloa liegt Bier nur eine jelbit-
jrandige Cingelverfligung vor, die nur einbeitlid angefoditen iverden
fann, borausgejeBt, dafy die jonftigen Bovausfeungen der Anfedtung
gegeben find. Da bdie Vermadytnisnehmerinnen bhiex ourd) feinerlet
rechtliches Band verbunbden find,?) fondern vielmehr mu tatjachlid) aus
ber gleicjen lebtmilligen Berfiiqung Rechte Gerleiten, jo Fann der An-
fechtungserfldrung, die nuv gegenitber einer ber Unfedhtungsgegnerinnen
abgegeben wird, feine vedhtliche Bedeutung gufommen: died fann felbit
vann nid)t dev Fall fein nac) §§ 429, 425 BGB., wenn die LBermadytnia-
nehmerinnen ald Gejamtqldubiger anzufehen waren. Da aber anderer-

) o.Mt Gaubp-Stein, Kommentavaur Sivilprogeordnung, 7. Auil. $62 1. Ila.
%) § 2151 ALY 3 BEVB. trifit hier niht 3u, da er fir einen fbegielfen Fall
gegeben ift.
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feits im gegebenen Falle auch nicht eine Wirfung fitr die Eingelperion,
der gegeniiber angefodyten wucde, denfbar ift, — denn die Wirfung der
Unfechtung befteht in einer abjoluten Bernichtung der Verfilgung; biex
aber liegt nur eine Gingelverfitgung vor, die als folde angefochten
werden oder beftehen bleiben fann — jo exgibt fich, daf3 die Anfechtungs-
erflarung allen in Betvacht fommenden Anfechtungdgegnern gegeniiber
abgegeben tverden muB. Gxit dbamit ift die Anfechtung bollzogen und
die Wirfung der Unfedhtung gegeben.

4. Gine teitere Folge ber vabifalen Wirkung, bdie dev Anfedjtung
aud) im Grbrecht beigelegt twerden muf, tritt jdhlieBlic) bei der Be-
jtimmung bes § 2094 BGB. gutage. Nad) diejer Borjdrift joll, wenn
mehrere Grben in der Weije eingefeht find, dafs fie die gefeblide Crb-
folge ausichliefsen, und einer dex Grben vor oder nad) dem Exbialle
wegfillt, deflen Grbteil den iibrigen Grben nad) dem Berhdltnis threr
Grbteile anwadijen. Die herrjdhende Deinung bejaht die Antvendbarfeit
biefer Beftimmung fitr den Fall der Anfechtung:!) Borausjepung der
Anivachfung jei dex Weafall eines eingefebten Erben.?) auj bie xt
und Weife des Wegfalls fomme e nicht an; fir gleichftehend fjet ju
exachten, ob bder eingejepte Grbe vor bem Grbfall durd) Eod oder
Grboerzicht, oder nad) dem Crbfall duvd) Ausjdhlagung, Erbuntviirdig-
feit, Verfterben bor dem Gintritt der aufjdjiebenden Bedingung oder
durd) Nidhtigleit und Anfedhtbarteit einer eingelnen Erbeinjelung
wegfalle.?) Das Anmwad)jungsredht bevuht darvauf, dbaf das Beje eine
Jolge, die fich aus dem Pringip der Univerjaljufzeiiion ergibt, nad)
der Tenbeny des Grblajjers, die in dem Tejtament durd) die vollftandige
Berteilung des Nachlafjes fich Fundgetan hat, im Sinne der Cinbeitlic)-
feit der Grbfolge 3u geftalten jucht und deshalb den freigemworbenen
Gubteil, fitx ben eigentlich die gefeplidhe Crbjolge *Plaf greifen mitfte,
den iibrigen gewilltiicten Erben gutvenbdet.?) Mithin ijt, wie die ge-
meine Weinung richtig hervorhebt, Borausfepung fiiv die Anivendbarfeit
e § 2094, baf eine von mehreren Anordnungen, die ujammen den
IWillen des Grblaffers ausbriien, bdie gefeplichen Grben von ber
Grbjdhait audzujdlieBen, fich nicht verwirtlichen [agt. Die Eingel-
anordnung an fich mup beftehen bleiben, weil fid) exft i dem
freig der Gejamtanordbnung der Wille des Gxblafjers offenbart; nur
der Grbe” mufs, wie dies die Gefepesbeftimmung bejtimmt und durdjaus
jutreffend ausdritctt, ,wegfallen.” Darin aber befteht bex lnterjdjied
siijgen ben oben angefithrten Fiillen (ber Ausichlagung, der Erb-
unmwiicdigfeit) und den ihnen von der DHerrjdhenden MWieinung gleid)-
geftellten Fallen der Unfechtbarfeit. Vet ben erfteven bleibt an fich

1) Bgl. Pland, BH.5 §2094 un. 2b; Dernburg, 8. K., Bo.5 §50
3iff. V; ebenjo Pland-Strohal, §2094 n. 2b, allerbings unter Hervorhebung
der Bevenfen, a, A, Windbjdheid=Kiph, Panbetten, Bd. 3 § 604 3uj. 2b, ©. 454.

2) Yihnlich Endemann, Sehroud, Bb. 3 § 34 Biff. 1.

3) ©o Pland, (2. Uufl) a. a. L.

4) Snfofern 1t & unvidtig, wenn Dernburg. B. R, Bb. 5 §50 3iff. II
vas Anwadfungsredt ald eine Redjtdnotwendigleit darjtellt,
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bie leptiillige Verfiigung bdes Crblafjers beftehen, nur ihre Bermwirt-
lidjung toird durd) einen duferen Umftand gehemmt; es ift in diefer
Hinfidyt natiixlid) gleidgiltig, ob bdie Wirtungen der Hemmung vielleicht
jogar auf ben Augenblid bes Crbfalls uriifgezogen twerden.t) Bei
ber Anfedytung bdagegen wird bdie Berfiigung in threm gangen Umfange
und bon Anjang an befeitigt unbd jwar deraxt, wie tviederholt hervor-
gehoben wurde, bap irgendiveldhe vedytliche Schlitfie aus ihrer Erridhtung
nicdht mefr gezogen werben fonnen. Mithin entfallt mit der aus dex
Gejd)lofjenheit bdev [lebtwilligen BVerfiigung ale Grundlage bdes An-
wad)jungsredited zu entnehmenden Tendeny des Crblaffers, jeine gefeBs-
lichen Erben von der Erbfolge ausgujdliegen, bdie Rechtfertiqung bdes
Anwadhfungsrechtes. Mit Red)t twird von niemand bdie nachtragliche
Aufhebung einer Crbeinfebung dburd) den Crblaffer unter den Moglich-
teiten bed Cintritts bes Anivachjungsredhtes aufgefithet. Aud) in diefem
dalle ,jallt” ja ber Grbe nod) vor Eintritt des Grbfalls weg, jedodh
auch) nur in der Weife, dafy die gange Anordnung, auf der jein Redt
berubt, befeitigt wird. Die Anfechtung einer lebtwilligen Verfiiqung
aber begtvedt nichts anderes, als den Hinterbliebenen des Grblaffers
bas Red)t gur Befeitigung der mangelhaften leptvilligen Verfiigung
su berlethen, bie der Erblaffer, da er in dem Srrtum befangen tar,
nitht Berbeifithren fonnte. Sind mithin Aufhebung bder Berfitgung
burd) den Erblaffer und Anfedhtung durd) die Hinterblichenen in Jvedt
und Rejultat gleichgeitellt, fo muB aud) die weitere Folge, namlid
ver Ausidyluf ved Antvachiungsrechtesd in betden Fallen gletd) fein.

Jn ben weitaus meiften Fallen dagegen wird bas gleiche Refultat
wie burd) Anwenbdung bed § 2094 BOGB. durd) bdie BVerufung auf
§ 2089 BEDB. erveidht. Allerdings feht bdiefe Beftimmung die Gin-
jeBung der Crben auf Bruditeile voraus; dod) wird dieje BVoraus-
jeung in den meiften Fallen, in denen es fich um eine Grbeinfelung
hanvelt, aumal unter Herangiehung bder Auslequngsregeln der §§ 2091
big 2093 BEB., gegeben fein. Da infolge der Anfechtung bie Sadh-
lage genau fo angufehen ift, als ob der Grblaffer itber den einen
Grbteil nicht verfitgt BHitte, jo hat nach § 2089 BGB. berhaltnis-
maBige Erhohung der jugewenbdeten Grbteile eingutveten, twenn in
tatjachlicher Begiehung feftgeftellt werben fann, daf der Crblajjer bdie
gefeliche Grbjolge vollftandig ausjdhliefen wollte. Auf bHiefe Weife
ergibt fid) ein Rejultat, dad ber beredytigten Ritdfichtnahme auf die
Cinbeitlichfeit der Erbfolge und auf die bejondere Natur dex Anfecdhtung
entfpricht.

Gin anberes Rejultat Tiefert die Auslequng des § 2096 BGH.
YAud) hier wird fiiv den Fall, dafy der vom Crblaffer eingefete Crbe
vor oder nad) dem Crbjall wegfallt, beftimmt, dak der Grblaffer
eine Erjagberufung in dad Teftament aufnehmen fonne. Der exjte
Cnttourf enthielt die Veftimmung (vgl. § 1800 exfter Entiourf), dex

1) MWie 3. B. ein Fall der Ausjhlagung (§ 1953 BEB.)
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Grblajfer fonne einen Erfagerben fitr den Fall berujen, dap die Ein-
jepung ded. gundd)jt Berufenen untvirfjam ift oder univirtjam verde.
Nad) den Motivert!) tourde bdiefe Fafjung ausdviitlidh gewahlt, wm
aud) bdie Falle der Unfedhtbarfeit und Nichtigeit, die im alten Fedt
nicht die Moglichfeit einer Erjabberufung boten,?) einbegreifen 3u
fonnen. Jn der ziweiten Kommijjion war man mit bdem im. exjten
Entiourf niedergelegten Gedanfen prinzipiell einverftanben; e wurbde
nur , der Kivge halber der aud) jest im Gefes enthaltene Ausdruc
getdhlt.?) Mit diefer Cntjtehungsgejchichte fteht die Meinung in Em-
flang, daf § 2096 aud) auf das anfechtbare und angefochtene Tejtament
anguenden ift.Y) Tatjadlid) ift fein Grund exfichtlich, der gegen bic
von bden Matertalien gebilligte Anjidht jpricht. Die Erjagberufung
will der Crbe von der Bedingung abhangig madjen, daf3 der in erfter
Linie Bedadhte aus irgend einem Grunbde die Erbidhaft nidht erlangt.
Dex Cintritt der Bebingung geniigt, um dag Wirfjamiwerden der Criab-
berufung auszuldjen. Der Grbe hat in diefem Falle — und 3war
in formgiltiger Weife — um Ausdruct gebracht, daf er die Erb-
jchaft unter feinen Umijtdnden den gejeslichen Grben, jondern eher,
menn der eingefehte Crbe die Erbjdhaft niht erlangen fann, dem
Grjagerben zuenbden will. Ein Grund, bdiefem Willen bed Grb-
lafjers nicht gevecht 3u tverden, befteht nicht. Allerdingsd werden haufig
biejenigen Griinde, die bdie AUnfedjtbarfeit der Haupterbeinjehung herbei-
fithren, aud) die Anfechtbarteit der Grjasberujung bebingen. 3. . ber
Erblajjer hat ertviefenermaBen auf ein Bievtel jeines Nachlafjes den A
nur dezhalb berufen, teil er von ber irctitmlichen Unfidht ausdging,
ber A fabe ihm einftmals einen grofen Dienft eriviefen. Filr den
Wegfall bes A hat er den B, bdefjen Sohn, als GrjaBerben berufen.
Hier twird jowohl die BVerfiiqung hinjichtlich des A, wie die hinjichtlic)
bes B anfecdhtbar fein. Sm itbrigen iwird aud) durd) die Anivendbar-
Teit Des § 2096 nichts an der oben feftaejtellten abjoluten Wirtung
ber Anfechtung gedndert.

§ 10. Die indirekfe Wirkung der Anfedfung.

I. Nachdem in dem vorhergehenden Abjhnitt die negative Wirfung
ber Unfechtung dargeftellt worden ift, erhebt fich nunmehr die Frage,
wie fidh) denn regelmaRig die Grbfolge infolge der Unfechtung bofitiv
geftaltet. Diefe Frage ift um bdeswillen von Bebeutung, tveil fich

1) Bb. 5 S. 74. :

2) ©o anjdheinend aud) nod der Rebaftorenentwurf, vgl. Begriindung ded Entwurys
(. @gmitt) & 171 3u § 60 be3d Enhwurfs.

) Bal. Protofolle 5, &. 74. i

) Bal. Pland-Strohal, §2096n.1;Peijer, Tejtamenteredt, ©. 54, 55,
ber allerdingd al3 Taifrage anfieht, b im Gingelfall die Ginfebung eines Erjaberben
aud) fiix ben Fall der Nidhtigleit oder Anfechtbarteit getvollt jei; Eidhhorn, Teftament,
©. 27 n. 17; nidt entithieden Lernburg, B. K. Bd. 5 § b1 Biff. IT, deffen Fafjung
eher auf eine gegenteilige Anficht jchlieRen LieRe, da er § 2096 filr anwenbbar ertliivt,
wenn die Grbeinjeung von vornhervein nidtig warv /
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gerade bei ifver Beantwortung ecfennen laffen wird, intvieweit dex
Nechtabebelf der Anfedhtung in jeiner Wirfung den Forderungen der
uneingejcyrintten Willenstheorie geniigt.

1. Die Wirtung der Unfedhtung ift vegelmapig nur in den
dallen mit ber Befeitigung der angefochtenen Berfiiqung exjchopft, in
denen eg fid) um den Ungriff auf eine Verfiigung hanbdelt, die lediglich
eine Belaftung ober Bejdyranfung ded Bedbadhten enthdlt, 3. B. bdie
Anordbnung eines Bevmadytnifjes, einer Wuflage, einer Teftaments-
vollftrefung 2c. Jn allen diefen Fillen fillt mit der Unfechtung die
Berfiigung, die Velaftung obder Bejdjranfung viicdtodrts weg: die Ju=
wenbung evidheint lajten- bezw. bejdjranfungsfrer. Jedod) ift es miglidh,
bafy burd) bdie Bejeitigung einer Eingelverfitgung infolge dex Unfechtung
ba8 FTeftament ober die iibrigen Berfitgungen einen andeven JInhalt
befommen, al ihnen tm Fujammenhang mit der nunmehr befeitigten
Berfitqung beigemefjen twerden fonnte. Died jdjeint in einer Ent-
{cheidbung ded Oberlandedgerichtd Stuttgart?) itberfehen, bder folgender
Jall zugrunde lag: Der finbderlofe, verivitivete Erblaffer bHatte in
feinem ZTeftament fjeine bdrei Gejdhivijter, darvunter bdie Mutter der
Slagerin, zu Crben eingefet und iveiter verfiigt: fitx den Fall bHed
Borablebens eines diefer Gefdyvifter jollen bdeffen Kinder an feine
Stelle treten, ,mit der Auénahme, daB, wenn meine Scwefter M vox
miv fticht, ihre Todhter R (bie Kldgerin), welche ihre Tante beerbt
hat, gang ausgejd)lofjen jein foll”. Die Kldgerin fod)t die fie betveffende
Beftimmung ded Teftamented an, bda fie auf unridhtigen Angaben
berube, die bem Crblajfer gemacht worden feien; tatjachlich Habe fie
aug ver Hinterlofienjdjaft threr Tante entgegen der Annahme bdes
Grblajfers nidhtd evhalten. Mit ihrer Klage, gevichtet auf Fejtitellung,
paB fie an dem ver M ausgejehten Crbteil zu gleidhen Tetlen mit
ihren jed)s Gejdviftern, die an bdie Stelle der verftorbenen M getreten
jeien, berechtigt fet, tourde die Kldgerin abgewiefen. Dasd Oberlandes-
gericht fithrte in den Grimden hauptjadlih aus, dah eine anfechtbare
,Berfilgung” binjichtlic) ver Klagervin iiberhaupt nmicht vorliege. Jm
itbvigen fet die Kldgerin deshalb nicht ur Anfechtung berechtigt, weil
fie babon feinen Lorteil habe; fie fonne niemald zur Grbjdaft ge-
langen, weil der Erblafjer e8 aud Jrrtum [ediglich unterlafjen habe,
bie Klagerin als Crbin eingufeben. Da bdie BVerfilqung nicht dabin-
gebe, dber Kldgerin ettvad 3u entziehen, worauf fie traft Gejekes, obder
aus einem anderen Grunde Unjprud) habe, o fonne der Anfechtung
ber von der Kldgerin exrftrebte pojitive Crfolg nidht sufommen. — Nad)

1) Upteitl vom 10. Mary 1905, abgedrudt in OLE. Ripr., Bo. 12 ©. 372,
DI3. 1905, ©. 751, Jahrbider der Witrttembergiidhen Rechiapilege 18, Bbd. (XTitbingen 1906)
©.202; Pland-Strohal, §2078 n. 3; ingwijhen bejtitigt durd) Wrteil RNG.
vom 12, Off. 1905; bgl hierau aud) mit vidtiger Entjdeidung ded Falled Jojef,
,Dte Wirtung dev Tejtamentsanfechtung wegen Jrrtums* in Ard). Biv.-Praz. Bd. 102
©. 409—415; jedod) Tann der Begrimdung ded Anfechtungsvechted ber RKldgerin aus
ihrer Steflung ald gejeblide Erbin ebenforenia Jugeftimmt werden ald den Leitjiken
in ihrer Allgemeintpeit, die an ben jpesiellen Fall angejthloifen werden.
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bem gegebenen Tatbeftand und unter dev Boraudjebung, bda bdie
Raufalitat des Jrrtums bewiefen ift, exjdjeint die Entfdjetbung unridtig.
Bor allem ift entgegen ihren Ausfithrungen davon audzugehen, daf
aud) dad BGB. nad) allgemeinen Grundidgen eine Enterbung fennt.?)
Gine foldhe liegt ftetd dann vor, wenn demjenigen, dem nac) Gejeh
ober Berfiigung ded Grblafjerd ein Crbanjprud) zujtande, bdiejer durd)
eine Berfiigung bdes CErblaflers wieder entzogen iird, Nidt anbders
aber ift eine Anordnung ded Grblaffers zu behanbdeln, die einen bem
Bedadten in bem gleichen Teftament gewdhrien Erbidaftéaniprud
nimmt.  RegelmaBig wixd eme folde Anordnung eine Eingel-
verfitgung im oben befprodhenen Sinne bilden, tveil jie eine jelbjtandige
Ausfithrung geftattet und auf einem felbitindigen, einbeitlichen Willens-
entjchlui beruht. So verhilt e3 fih aud) in bem hier jtreitigen
Teftament. n ficdh find in ihm nad) feiner Fafjung alle Kinder dex
Gejdhivifter des Crblafjers, — alfo alle Neffen und Nidhten — als
Grjaberben, und zwar je ihred Clternteiled eingefebt. Dazu gehort
an fid) aud) die Kldagerin, jo dafy fie bet Wegfall ihrer Miutter als
Grjagerbin mit ihren Gejdywiftern bevufen warve. Diefer Unjprud)
wird ihr aber ivieder entjogen bdurd) bdie von der erften Eingelver:
filgung vollfommen {elbjtandige und in ficd) einbeitlid) gejdjlofjene
Gingelanordbmung: ,mit der usnahme, dafy, wenn meine Schwejter M
por mir ftitht, ihre Todter R gans ausgejchloffen jein foll”. Hier-
burch) wird ber R ein Grbrecht, dag ihr durd) die bvorhergehenden
Ynordnungen bes Crblajjerd sugebilligt worden tar, ivieder entzogen.
Gerade BHieraus ergibt fidh) vor allem, dafy diefer Anordnung bdes Erb-
faffers ber Gharafter einer Eingelverfiiqung gufommen mug. Mithin
ftebt nichts im Wege, daf3 bdie Kldgerin gegen bdiefe Anordnung des
Teftamentes thre Anfechtung vichtet, mit bdex Wirfung, daB bdieje
Ynordnung fitr die Regelung der Erbjolge bejeitigt wird. Dies abex
bat die pofitive Wirfung, ~— wasd von dem Oberlandedgericht in feiner
Gntjdheidbung offenbar iiberjehen ift, — bafy nunmebhr bie itbrigen
nordbnungen ded Teftamented cinen gang anderen Jnhalt befommen.
Die in Betrad)t fommende Stelle lautet nunmehr: firv den Fall bes
Borablebend eined bdiefer Gejdhwifter fjollen bdeflen RKinder — rwo3u
aud) mangels einer abweidjenden teftamentavijchen Beftimmung jebt
die Rligerin gehort — an jeine Stelle treten. Obiwohl alfo in diefem
Talle die Unfechtung fid) lediglid) gegen eine Befdranfung vichtete,
jo fommt ihr bod) bdie von dem Oberlanbdesgerid)t vermifite pofitive
Tirfung zu. 3u eng und durd) feinen Grund geftift, exjdjeint e3,
wenn Pland-Strohal?) tm gegebenen Fall diefe Wirfung ber
Anfedjtung nuc dann jugeftehen twill, tenn bdie Ausidliepung der
Sldgerin in einem bejonberen Nacytvagsteftament ftattgefunden Datte.
Dieje Anficht ift um deswillen itberrajchend, tweil jonit, wie wiederholt
gezeigt wurde, in der Abgrenzung der Angriffdobjette bei ber Unfechtung

1) Bgl. hiexgu Cojad, Lehrbud, Bd. 2 . 679, § 348 3ijf. II.
2) § 2078 n. 3.
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legtwilliger Verfilgungen im allgemeinen nicht allau dngftlid) ver-
fabren toird.

2. Wabhrend fich in den zubor befprodjenen Fallen eine pofitive
Wirfung der Anfedhtung exgeben fann, ijt eine foldje eine Notwendig-
feit, wenn e5 fih um bdie Unfedhtung einer Erbeinjebung Handelt.
SHier tritt der Unterjchied, der zmwijdjen der Anfedhtung von Redjtdge-
jchdften unter Lebenbden und der bei Berfilgungen bon Todesivegen im
Rechtagedanten befteht, vedt eigentlid) ju Tage. Die Unfedhtung bei
negotia inter vivos hat ben Bwed, ben Unfechtenden von einem ihm
infoge eines Jrrtumg ldftigen Redytdgefdhaft u befreien. Wllerdings
bevaubt fich der Unfechtende mit der Unfedhtung aud) der bon dem
abgejdyloffenen Redytsgejdyifte erhofiten Borteile. Jmmerhin aber fteht
¢& ihm frei, dburd) eine neue, nunmehr vidhtige Willendertlarung einen
moglichit gleidygiinftigen, jedenfallg einen ihm angemefjen exjcheinenden
Grfolg Berbeizufithren. Ebenjo jteht e8 im Familienved)t mit der An-
fechtung 3. B. der Ehe; aud) hier exjchopft fich dex Bwed der Wnfechtung
in der Befeitiqung bed dem Getdujdten ober im Jrrtum Befangenen
laftigen Ghebanbes. Nidpt fo im Erbredht. Hier ift e3 in den widjtigjten
Fallen dex Grbeinjepung mit der Befeitigung der Berfiigung nidyt getan ;
vielmefhr mufy nac) dem Pringip ver notwendigen Univerfaljufzeffion
eine pofitive Regelung der Crbfolge eintveten, filr bie berjenige, bder
bie angefochtene Berfitqung exlafjen batte, neue Beftimmungen nicht
mehr ecloffen fonn. Bielmehr gretft nunmehr bad Gejel ober eine
frithere Berfigung ded Crblafjers ein. Aber {dhon die Jnbetvadtziehung
biefer notwendig pojitiven Wirkung der Wnfed)tung im Erbredht jollte
den Anbhangern der uneingejdyrantten Willenstheorie zu bedenfen geben,
ob tatjachlid) ber Biwed der Unfechtung die Durchfithrung desd wahren
Willens des Crblaffers fein fann, und ob, wenn bdiefes Biel itberhaupt
bejtand, es nicht im hodhjten Grade unzwedmafiq getvefen twave, einen
Sechtsbehelf, ber im itbrigen Gebdubde dbes Redhts andere JFolgen Hat,
in wefentlid) unverdnderter Form im Crbredht zur Uniwendung 3u
bringen. — Jm eingelnen ergeben {id) folgende Falle:

a) Richtet fic) die Anfechtung gegen eine BVerfilgung rein nega-
tiven Jnhalts, jo tritt mit der Befeitigung der negativen Anordnung
ofne tveitered bdie frithere lehtwillige Berfitqung ober die durd) bdie
angefodjtene Anordnung abgednderte gefelliche €xbfolge wieder in Kraft.
Hatte 3. B. der Crblajjer in einem erjten Teftament unter usjdliepung
jeiner gefelichen Grben A unbd B die extranei C und D zur Erbjdjait
berufen und in einem 3veiten anfechtbaven Teftament dieje Verfiiqung
toieder aufgehoben, o tritt mit der Anfedhtung das erjte Teftament
alg alleingiltige Berfitgung wieder in Kraft und Cund D werden Exben.

G& fragt fid) nun, ob und mit weldjem Crfolg die Regeln diber
bie Anfechtung leptvilliger Verfilgungen auj alle Arten des Widerrufs
antendbar find. Der Widervuf eined Tejtamented Fann fidh) namlid)
nidht nur in den Formen des Teftaments oder durd) Neuerrichtung
eined dem Jnhalt ez fritheren twidexjprechenden Tejtamentesd vollziehen,
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jondern nad) § 2255 BGB. fann er aud) dabdburcd) exrfolgen, daB der
Grblaffer die Abfidht der Aufhebung ded Teftamentes an der Teftaments-
urfunve in iblidjer Form zum Ausdrud bringt; nac) § 22566 jehliellich
gilt dad in pffentlicher Form ervichtete Teftament auch dbann widerrufen,
wenn dem Erblafjer die in amtlidhe Verwahrung genommene rfunde
suvitcigegeben ird. Die Beantivortung bder aufgetvorfenen Jrage
hangt im twefentlicdhen dbavon ab, ob unter den in §§ 2255, 2256 BEV.
bezeichneten Aften leptivillige Verfitqungen im eigentlidhen Sinn u
verjtehen find. Die Miotive !) gehen davon aus, dap jeder Wiberruf —
mithin jogar der in den Formen desd Teftamentd bvollzogene — eine
leptiwillige Berfitgung nid)t darjtelle. Die leptwillige Verfiigung in
jftrengem Sinne tirfe nur dann, wenn der Verfiigende bei feinem
darin niedergelegten 2Willen bié 3u jeinem Tobde verfharve; bei dem
Widberruf treffe bied nidht 31, da diejer jofort wirfe. Die Schlupfolgerung
ber Miotive ift in ihrer Wllgemeinbeit nidht ridhtig. Ein lnterjchied
swijdjen einer Verfiigung pofitiven und einer joldjen rein negativen
Snbalts fann pringiptell nicht gemacht tverden; denn beide fommen exjt
mit dem Tobde ded Grblafjers eine Wirfung dufern; erft mit diejem
Seitpunft tritt der pofitive Jnbalt eined Teftamentd vechtlich in die
Grjcheinung. Die Wirfung jedod) die dem pofitiven Teftamente bei-
sumeffen ware, wird durd) die negative Verfiigung audgefd)lofien, woraus
folat, bafy betdbe Berfiigungen, die pofitiven und bdie negativen Jnhalts,
binfichtlich ded Seitpunftes, in dem fie in Wirtjamfbeit zu treten beftimmt
jind, gleidygejtellt tverden muiifjen. ZTatjachlich ift denn aud) der von
der exften Kommiffion eingenommene Standpuntt nad) § 2257 BEB. in
ber wefentlichften Folge aufgegeben worden. Die Huperungen dex Potive
jchlieBen aber dod) einen tichtigen Kevn im Hinblic auf die Wiberrufs-
arten der §§ 2255, 2256 BBB. ein. Denn diefe Bejtimmungen ent:
halten nichtd iweiter alé die eigentlid) felbftverjtandlidie Boridyrift, daB
bag Teftament nad) feiner tatjichlichen Bernidjtung oder befjer nad)
ber tatjachlidhen Bernidhtung der fiir jeine Geltung notiwendigen Form
audy vedhtlich feine Wirfung mehr dupern fonne, ed jei denn nachge-
wiefen, dafy die BVernichtung verjehentlich erfolgte (vgl. § 2255 AbL]. 2
BGB.). Die Wiberrufdarten nad) § 2255, 2256 wirfen daher in der
Hinfidht jofort, al8 fie ein bigher tatjachlich vorhandenes Fejtament
tatjachlich vernichten und bdesdhalb, da fid) die redjtliche Wirfung jtets
auf einem duBeren Tatbeftand aufbauen mufy, auc) der vechtlichen
Wirffamfeit berauben. Ridhtiger aber alg die von den Potiven darauj
gegriinbete Unterjdjeidbung nad) dem Zeitpuntt ber Wirfung der LWillens-
exflarung ift wohl die nach der facdlichen Wirfung: ol eine Willens-

1) Wb, 5 € 298. &8 handelt fih da hauptiachlich um bie Frage, ob eine
Berfilgung, die wiberrufen und devern LWiderruf abermald widerrufen wurbe, Iwiederaif
(ebt. Die erfte Kommiffion hat bon ihrem Standpunite aus bieje Frage verneint; fie
befand fich bamit .in {lbereinflimmung mit der tm NRedatforenentourf (§ 190 Abj. 2)
niedergelegten Beftimmung. Dod) jdeint der Rebafforenentiourf dabet nicht von einer
befonberen Unterjdheibung der blogen MWiberrufsteftamente und der anberen Berfiigumgen
auszugeben, val. Begritndbung gum. Entiowrf (b. Sdmitt) &, 455,
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exfldrung Verhiltnifje nacd) dem Tode ded Erflavenden regeln, jo ift
jie ber Begeidhnung und dem Sinn der ,leptivilligen Verfiigung” ent-
jprechend ald Red)tdgejchiaft mortis causa zu betraditen. lnter biejex
Borausdjepung find aber aud) die Wiberrufsformen der §§ 2255, 2256
BOGB. zu den leptwilligen Berfitgungen zu redynen, da fie, wenn aud
nicdht ausdriictliche, fo bdod) fonfludbente und vom Red)t anerfannte
WillensauBerungen find, aus bdenen ficdh der Wille desd CErflarenven
ergibt, die Rechtsverhaltnifje nac) feinem Tobe entiveder im Sinne dex
gefetlicien Crbjolge oder im Sinne eines fritheren Teftamentes zu regeln.
€5 haben aus biefem Gefidhtapuntt, da jie ald Berfiigungen hon Tobed-
wegen anzufehen find, die erbredytlichen Borfdjriften auf jie Univendung
su finben. Diefes Refultat entpricht aud) am meijten der Billigleit,
mit dexr es nidht in Einflang gu bringen tvdre, wenn man die befonberen
erbrechtlichen Borjdyriften, die den Ertlarenden in wefentlicdien Puntten
gitnftiger ftellen als bei Rechtsgejchaftern inter vivos, auf bie hier be-
iprodjenen Falle nicht ammwenbden iwollte, wdbhrend fie auf dben formellen
TWiderruf durd) Teftament Unwendung finden miiffen (3. B. Teftier:
fabigteit mit Bollendung des 16. Lebendjahres im Gegenfal zur all-
gemeinen Hanblungsfahigteit mit vollenbetem 21. Sebensjahr; Tejtier-
fahigieit eined gejd)aftsbejdhrantten Crblajjers ofhne Buztehung jeines
Bormundes, §§ 2229, 2253 Ab{. 2 BGV. o). Miithin ift aud) beziiglich
ber Wiberrufsformen dex §§ 2255, 2256 BGV. bdie Anfedhtung nad
exbrechtlichen Grundidgen moglid). )

Die Sdywierigfeit, die e8 allerdingd hat, die tatjachlichen Ver-
fitqungen ber §§ 2255, 2256 BGB. den Redhtdnormen unterzuorbdnen,
exqibt fid) beijpielstveife dbaraus, bafy e im jweiten Fall, dem bed
§ 2256, jweifelhaft erjdeinen fanm, worin eigentlich) die Berfiigung
bes Grblaflerd zu exbliden ift, ob in dem Antrag auf Aushandigung,
der Riidgabe oder der UAnnahme der zuviickgegebenen Urfunbe durd
pen Grblajffer. Die Frage ift um bdedwillen nicht univefentlich, weil
diefer Beitpunft 3. B. filv das Borhandenjein der Teftierfdahigfeit ded
Grblafjers, bet ber Unfecdhtung indbejondere fitr dad Vorhanbenjein
bed Jrrtums bes Crblaffers entjdjeidend fein muB. Nad) dem Wort:
faut und dem Sinn ded § 2256 BOGV. jdheint nur die lepte Wlter-
native gegeben zu fein und bdie leptwillige Berfilgung in der Burilef-
nafhme der Wrfunde durd) den Erblaffer zu liegen. 8 heift beshalb
in ber betreffenben Beftimmung: ,Das Teftament gilt ald widerrufen,
wenn bdie tn amtlide Vertwahrung genommene Wrfunbde dem Erblajjer
suritcfgegeben wird. Die Riicdgabe darf nur an den Exblafjer
perfonlid ecfolgen”?). -

Qagt man die Anfechtung aud) ‘gegen die Wibevufsformen bex
8§ 2255, 2256 alg lebtvillige BVerfiigungen zu, fo evgibt fih mit
Bollzug der Anfechtung nad) allgemeinen Regeln die Bejeitigung bdex

) Pland-Gtrohal, Borbemerfung 2b « gu § 2078,
2) Sad)lid) bereinjtimmend Pland,BD. 5§ 2266 n. 2; Strohal, Crbredt,
Bb. 1 §42 Biff. I1I, 3¢ (©. 316); Peijer, Dandbud) ded Teftamentavechts S. 368 Biff. 2




— 108 —

in ben Dbeftimmten Aften bdes Grblajjers [iegenben Aufhebung bded
Ieftamented ; ohne iveitered iwird dbadurd) Raum fiix die urjpriingliche
Berfiigung gejdhaffen, die aljo ivieder auflebt. Die Unfedjtung geitigt
pamit ein Rejultat, bag bdad Gefeh anjdjeinend bvermieden iwifjen
wollte, alé e8 in § 2257 BEB. dad Wieberaufleben bder fritheren
Verfiiqung infolge Wiberrufd der widerrufenden Anordnung auf den
durd) Teftament erfolgten Wibervuf bejdhrantte’). €3 jollte —
dies wav wohl bdie Abficht ded Gejehed bei der betveffenden Borjdyrijt
— biejenige Unfichexheit ded Grbgangd vevmieden Iwerden, die ganj
obne Bweifel mit dem erneuten Wictjamiwerden eined tatfdchlich) ent-
weder ganz ober enigftend der Form nach vernichteten Tejtaments
verbunden ift. Mangels einer bejonberen Voridrift [aft fid) dies
fiir die AUnfecdhtung eines in bden JFormen bder §§ 2255/56 exfolgten
Widerrufs nicht vermeiden. Jedod) tritt aud) nach der Unfechtung
bie Bejonderheit ded fraglidien Wiberrufs zutage; bdie Ividerrufene
Berfiigung toixd ndamlic) nidht obhne weitered von dem Erbid)afts:
pratendent fitv fidg in Unjprud) genommen erden Eonnen. Diefer wird
vielmehr nidht nur jeine Einfeung alg Erbe in der ftreitigen BVexfiigung
bemweifen mitfjen, jondern vegelmakig aud) tweiter den Nachweis ju fithren
haben, bafy der Wille bes Erblafjerd in einex ber Formen audgefprodhen
war, die das Gefe als Erforbernifje eines Teftamentes vorjdjreibt.
Dap diejer Nachiwets, insbejondere in den Fallen bdes § 2255, nidyt
immer leidht zu fithren jein wird, leudjtet ofhme iveiteves ein. ©elbit
wenn aud) ber Wille des Erblafjexs im iibrigen volljtanbdig feftjtande,
jo fonnte der Unfechtende fich doch) bei entfprecdhendber Beftreitung ved
Gegners nid)t davauf berufen, wenn es ihm nidt gelingt, aud) die
Ginbaltung der notwendigen Formen durd) dben Erblaffer nacdhzutveifen.
o wird die Anfechtung ded Widerrufs eined Teftaments nad) §§ 2255/56
haufig zu einem Rejultate fithren, das bden Forderungen der Willens-
theorie wenig entipricht.

b) Am verwiceltften toird fid) die Sadjlage bann geftalten, wenn
die Anfechtung einer pojitiven Crbeinfepung in JFrage fteht. Ob
bie Anfedhtung in bdiefen Fallen ein Grgebnis liefert, das fic) regel-
maBig aud) nur entfernt mit dem Bilde dedt, das fich der Crblaffer
pon der Regelung bder Vermdgensverhiliniffe nad) feinem Tobe gemadyt
bat, fann begwetfelt tverden, da die nfedhtung nad) den oben ur
Darjtellung gelangten Grundjdben itberwiegend zur Durchfithrung der
aefeslichen Erbfolge fiir den angefodjtenen Teil des Teftamentes fithren
toirh, wdhrend daneben fitr den anbderen Teil des TNad)lafjesd bdie vom
Grblaffer angeordnete gemwillfiivte Exbiolge beftehen bleitben fann. Hat
ber Grblaffer 3. B. unter ftillfheigender {lbergehung feiner gefelidjen
Grben A und B bie extranei C und D je zur Haljte alé Grben ein-
gefest und ift nur bdie Unfedhtung der ben C betreffenden Eingelver-

1) S ber weiten Lommiijion (vgl. Brotololle Bb. 5 &. 353) wurden fiir die
von bem erften Gntwuri abrweidende Regelung houptiadlid) prafiijde Ritdfidien
geltend gemadt.
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fiigung wegen Jrrtums bes Crblaffers durdifithrbar, jo fragt jid), wem
nad) Bollzug bder Anfechtung bdie freigewordene Halfte ded Nadlajjes
sufallt. Bunddjt wird bder Ridter zu pritfen haben, ob etwa bdie
Borausfebungen des § 2089 BGB. vorliegen und dedhalb die andere
Hilfte des Nachlaffes ebenfalls dem D unter Ausjchlufy ber gefeslichen
Grbfolge anfdllt. Der gewollte Aus{dhluf bder gefeslichen Erbfolge
wird m jolden Fallen allerdingd fhiverver zu betveifen fein, ald in
ben Regelfdllen des § 2089, weil ficdh hier nid)t ohne tveitered ausd
ber leptiwilligen DBerfiiqung bereitd auf bdie Abficht bed Exblaffers
jhlieken Lafst, den Nad)laf indgefomt ben gewillfitrten Erben Fuzu-
wenben. Gelingt der Veweis fiiv die Borausdjepung des § 2089 nidyt,
jo greift bie gefebliche CGrbfolge hinfichtlic) desd freigetvordenen Feils
pes Nadhlafjes ein: bdie gefeblichen Erben A und B erhalten je ein
Rievtel, der Teftamentderbe D die Halfte der Exbjdhaft. — Ebenjo fithrt
bie Anfechtung eine Wirkung juguniten der gefehlichen Erben fHerbet in
bem oben bereitd in andbevem Zujammenhange evivibhnten Beijpiele, das
Strohal?) fonftruiert: Der Crblajjer hat einen extraneus als Allein-
exben eingefet, inbem exr feine nod) lebenden Grofeltern mit Abjidyt,
jeinen Ghegatten aud Jrrtum iibergangen Hat. Wie bereits oben
exmdbnt, jdyliept Strohal die Gropeltern aud) bei BVollzug ber An-
fechtung auf jeben Fall von der Erbiolge aud; nach thm bleibt der
extraneus 3ut Hilfte Erbe, wahrend der andere Teil dem anfecdhtenden
Ehegatten gufallt. Jn bdiefemn Beijpiel erjdheint nad) feiner Faffung
vor allem itberfehen, daB nur eine eingige Cingelverfiigung in der
Grbeinjebung deé extraneus vorliegt und dieje daber al8 joldje in
ganzem Umfange von der Wirtung der Anfedhtung ergriffen wicd, dai
aber aud) ofnedied, da ed fich um die Ubergehung eines Pilichtteils-
berechtigten Danbdelt, nad) § 2079 BEB. bie Wnfecdhtung fich grund-
jablich gegen da8 gange Teftament ridjten iwitrbe. Die CinjeBung bdes
extraneus wird daher volljtandig befeitigt und dev Ghegatte auf alle
Falle zur Hilfte Crbe. Daf €3 nid)t ohne weitered zulajfig ift, bet
Mangel jeder formellen leptivilligen BVerfilgung die Grogeltern von
ber qgefelichen Crbjolge audgejdhloffen zu halten, tourbe oben gerade
an Diefem %eiipie}lbatgefteﬂt. Jur unter ber Vorausiebung aljo,
bap fich aué fjonjtigen Verfitqungen bdes CErblajjers bder Nadyiveis
exbringen [afst, ex habe auf alle Falle jeine Grofeltern von ber Erb-
jhaft ausdjdlieBen tollen, erhalt der anfedjtende Ehegatte aud) nod)
bie anbere Halfte ved Nadhlajjes. Sonit treten die GuoReltern unter
Beriidfjichtigung der BVorjdhrift des § 1931 BBB. auf die Halfte ded
Nadhlafjes alg Crben ein. Cine vollftandige Neuvegelung der Crbiolge
tritt aud) in einem dem vorhergehenden dahnlichen Beijpiel Hervor:
Die Erblafferin hinterlat von Angehprigen bei ihrem Tobde ihre beiden
Grofeltern mﬁtterlifl).eﬂeit?) und einen Onfel vaterlidherfeits, jotvie hren
Ghegatten. Jurtiimlichertveife hatte die Grblafferin lehteren fitr tot
gehalten. Das Teftament der Erblaffexin febt in Anlehnung an die

1) Bl Gubredht, Bb. 1 S. 301, § 41 . 12.e.
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gefeblide Grbfolge bdie beidben Grofeltern zujammen 3ur Halfte, den
Onfel 3u ein Adjtel des Nadlajfes ein, twihrend in Hohe von bdrei
Adjteln Vermddytniffe angeordnet find. Dex Chegatte ficht diefes Tefta-
ment an. Nad) der BVor|dhrift ded § 2079 BGB. exjtredt fich bie
Anfedytungdwirfung grundiipli) auf dad gange Teftament; jedenfalls
bebarf es des ausbriidlidhen Nadweifed, baf die Grblafjerin die Ver-
madytnifje aud) bei Kenntnis dex Sadhlage angeordnet hatte. Abgefehen
davon erhdlt dev Ehegatte drei Bievtel, die Grofeltern ujammen ein
Biertel der Grbjdhaft, wihrend der eingejeste Onfel bder Grblafferin
ausgejdhloffen bleibt. Gelingt bder Nachivetd, bdap die Erblafferin die
Bermadhtniffe auf jeden Fall angeordnet hitte, jo fann nidht die Rede
babon fein, dbafy der Chegatte die ihm nad) gefeplichem Grbrecht u-
fommende Haljte des Nachlajjes auf alle Falle laftenfrei erhielte, und
vie BVermdchtnifje ettva nur auf dem ihm anfallenden Erbteil bdes
Reprafentanten bder Grogeltern bvaterlidjerfeits und auf dem Grbteil
oer SroBeltern miitterlidjerfeits verhaltnidmapig beruben blieben, wie
0ied Strohal?) anjunehmen jdeint; died ioiixde 3u einer grofen
Unbilligfeit fithren, da dadurd) der Erbteil ber Grofeltern fajt voll-
fommen aufgezehrt iilrde und fein Anlaf befteht, den anfechtenden
Pilichtteildberedhtigten giinitiger zu ftellen, alé died nad) der gefeslichen
Grbfolge bei Anordbnung nur von BVermdadytniffen dex Fall fein twitrde.
Weithin find bet diefer Annahme die angeordneten Vermadytniffe von
pen Exben nach) dem BVerfhaltnis der ihnen nach BVollzug der Anfecdhtung
sufommenden Erbteile zu tragen.

Niht anders iwie bei bder Anfedhtung einer exften leptwilligen
Berfiigung ijt die Behanbdlungsiveife der Erbfolge dann, tvenn ber
anfechtbaren Berfilqung {dhon ein anderes Tejtament des Erblaffers
vorangegangen ijf, dbag dann dfunlid) wie in Dden jzitierten Beijpielen
oie gejeBliche Erbfolge neben bden beftehengebliebenen Anordnungen des
angefodytenen Teftaments in Wirtjamieit tveten fann. Dabei find Falle
penfbar, baf bie Crbfolge durd) melhrere von einander vollig unab-
hangige Teftamente beftimmt iwixd. Beijpiel: Der Erblaffer hat in
einem erften Teftament den A und B (extranei) unter augdriiclidjem
Ausichlufy feiner gefehlidhen Crben X, Y, Z, zu Grben berufen. Jn
etnent 3tweiten Tejtament verfiigt er: Jch hebe mein fritheres Fejftament
injoiveit auf, als es die Crbeinfeung bes A und B betrifft und berufje
an deren ©telle den C und D (ebenfalls extranei) je zur Haljte. JIn
diejemn Feftament fei nun bdie EinjeBung des C anfechtbar. Dann
bletben dod), wenn nidht § 2085 BGB. utrifit, wasd nicht ohne tweiteres
angenommen fverden fann, die beiden 1iibrigen in diefem FTeftament
enthaltenen Eingelverfiigungen beftehen, ndmlid) bie Aufhebung ber
fritheren GrbeinfeBung bed A und B und bdie Cinfebung desd D. Da
aucd) in dem ziveiten Tejtament dbad erfte nur hinfichtlid) dexr Gin-
jeBung des A unb B und nidyt beziiglid) der Ausjdliegung der gejeb-

1) Grbredit, Bb. 1 §41 n. 12 3iff. 3; vidhtig dagegen Bland-Strohal,
§ 2078 n. 3.
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lichen Grben aufgehoben tworden ift, o mufy dieje norduung des
Grblafjers aud dem eriten Tejtament aud) jest nod) wirtjam fein.
Den freigetvorderen FTeil der Erbjchajt exhalten aljo nid)t der A und B,
aud) nicht die gefehlichen Erben X, Y, Z, jondern bie diefen folgenden
entfernteren Angehorigen nach den Normen der gefesliden Erbfolge. —
Die Nachpriifung der pofitiven Wirfung der Anfedhtung an verjchieden-
artigen Jallen zeigt aljo, dak dad durd) die Anfedhtung herbeigefithrte
Grgebnis fich) nicht tmmer mit den Abfichten und Vorjtellungen deden
wich, die der Crblafjer itber die Ordnung der Erbfolge Hegte.

II. Die Darftellung ded Umfangs und der Art, in der die An-
fechtung pofitiv wirkt, {dlieft gleichzeitiq jchon die Beanttwortung der
Jrage n fid), wer ur Anfedhtung berehtigt ift. Der § 2080 BGB.
jtellt namlic) den Kreid bder Anfedytungdbervedhtigten badurd) in enge
Sechelbeziehung 3u der Wirkung der Anfedhtung, daf er dag An-
fedhtungsredht nur demjenigen zugejteht, ,dem bdie Aufhebung der leht-
willigen Verfitqung unmittelbar zujtatten fommen wilzde” &5
ift daher in diefem Bujommenbhange auf die BVejtimmung ded § 2080
nod) einmal uriidzufommen, da erff dburd) die Kenntnid der Grund-
jage iiber die Wirfung der Unfechtung bdiefe Borjdhrift volljtandig Flax
it unb innerve Bedeutung getwinut. Auch hier jeigt fid) —- wenigftens
bet ben praftifeh widhtigiten Fallen, in benen e8 fid) um bdie Unfechtung
einer Grbeinjebung hHandelt — bder Borteil, den die aus dem Gefel
gefolgerte Ginjdjrantung der Wirfung der Unfedhtung gegenitber einex
allzu extenfiven und damit willkiclichen Jnterpretation hat. Denn
fegt man ber nfechtung die Beveutung eines Redjtabehelfs zu, bder
geeignet und beftimmt ift, die Forderungen bder uneingejdjrdntten
Willenatheorie 3u verwivtlichen, jo werden naturgemdl lebtwillige Ber-
fitgungen fehr haufig — unberedhtigt — bder Anfedhtung unteriworfen
jein, ba jeber aus der leptwilligen BVerfitqung 3u entnehmen glauben
wird, ba thm bdie Befeitigung nad) dbem Sinne bder Willensdtheorie
uftatten fommen iviicde. Dagegen exledigt fih die Frage wer bei
ber Unfechtung aftiv ober pajftv legitimiert ift, einfad), wenn nad
ben gur Daritellung gebracdhten Grundiden die Anfedtung regelmipig
im Juterefje des gejeBlichen odexr tn etnem fritheven Teftament berufenen
Grben tirtt. Unvererfeitds mitffen bdie nfechtungsberedhtigten nicht
notwendig tmmer zum Kreié ver Nad)laBbeteiligten gehoren. Offenbar
ift bied nidht ber Fall, wenn es fich um bdie Anfechtung einer Vexfitgung
jamilienvedytlichen Chavatters handelt, jo 3. B. wenn bdexr Erblafjer
eine nad) § 1776 BODB. getroffene Verufung zur Vormundidaft ive-
tiimflid) geanbert bHat, oder wenn e8 fih um bdie Wnfedhtung einex
Perfitqung desd Erblajferds handelt, worin er nad) § 332 BEB. bei
einem Bertrag zuguniten eines Dritten bdie Vegeidhnung ded Dritten
pornimmt.

1. Durd) die Fejtitellung der Wirtkung der Anfedhtung ift war
im allgemeinen der Kreid begjenigen, ote zur Anfechtung berufen fein
fonnen, beftimmt. Wm jedod) dag Anfechtungsrecht tatjachlich zu be-
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figen, bebarf ed nod) weitever Borausjepungen. Vor allem muf fid)
die pojitive Wirfung der Anfechtung ald ein Borteil fiix denjenigen
oarftellen, ber bdag Unfechtungdrecht ausitben iwill, ober mit Dden
Worten bdes § 2080: bdie Wirfung der Anfechtung muf ihm ,uftatten
fommen”. Der erjte Entwurf') DHatte denjenigen fiix anfedjtungs-
bevedhtigt ecflaxt, der fiix ben Fall die Berfiiqung nicht ervidytet
worben tvdre, als Erbe ober BVermadhtnisnehmer berufen, von einer
Bejdyverung befreit worben fein oder ein Redht exlangt haben tviirde *).
Die 3tveite Kommifjion wdhlte ftatt defjen lediglich dev Kitrze halber )
ven aud) in das Gefef iibergegangenen Ausdhruc. Die Entjdjeidungs-
gejdjichte der Bejtimmung des § 2080 gibt alfo einen Anbhalt fitv die
Auslegung de8 Yusddrudsd: ,uftatten fommen”. Sie wird dazu
fithren, demjenigen dag Anfechtungsredht zuzubilligen, fiix den die durd)
bie Anfecjtung berbeigefithrte nderung der Umitande einen redhtlich
meBbaren Vorteil bebeutet. Diefer rechtliche Borteil braudpt fid) nicdht
mit dem tatjachlichen Borteil zu deden, und infofern ift die Aus-
brudsiveije, bie das Gefey jdhliehlich) gewdhlt Hat, unbeftimmt und
ungenau, da ber Yusbruc ,uftatten Fommen” mehr auf tatjachlice
Borteile hinguzielen jdheint. Jebod) Lomnte darin ein gleichbletbenver
Deakitab firx die Gewdhrung des Unfechtungsdrechted jchon bdesdhalb
nicht gefunbden tverden, tweil die Auffafjungen ded Eingelnen itber die
Bedeutung einesd Umitanded als tatjachlichen Borteils jehr verjdhieden
jein fonnen. Die Ordbnung und Auffajjung des Gejehed bagegen bleibt
jtetd die gleiche. 3. B. wexrben jehr viele Perjonen die Fithrung einex
Bormundidaft mehr als Laft wie ald BVorteil anjehen. Der Unjprud)
auf Fithrung der BVormundidhaft ift aber vom Gejep aldg Redt ge-
ftaltet, bon beflen usitbung gewiffe Perjonen nach § 1776 BED.
ohne thren Willen nidht ausgejchloflen twerden fonnen. Jjt daber die
Berujung eines Freunded bes Erblaflers jum Bormund iber jein
Kind in einem jiveiten Teftament vom Erblajer anfedhtbareriveije
wieder aufgehoben worben, fo fann der Freund bdieje aufhebende Ver-
fiigung anfedjten, teil ihm im Jalle der Befeitigung ber ziveiten
Berfitgung ein veditli) meBbarver Borteil zufame, namlid) dad NRed)t
die Bormundjdjajt itber dbag Kind des Grblafjers zu fithrent). Da-
gegen fann man bdariitber im Btveifel jein, wie die Bejtimmung eines
Feftamentsvolljtreders durd) leptwillige Berfilgung aufzufafien ift, ob

1) Bgl. '§ 1784 erjter Entourf. _

2) Der Redattorenentvurf (§ 48) exfldrte nuy denjeniqen fiw anfedhtungsbevediiat,
vev bei bem Nidjtoorhandenfein der twegen Fuvcht ober faljhen Beweggrunbed anfeci:
baven Berfiigung Erbe wire.

%) Bgl. Brotofolle 5 S. 60.

) Bland-Strohal, § 2080 n. la, & 370 fithet zur Grlauterung Der
Befprodjenen Bejtimmung beijpieldiweife Fdlle an, in denen bie eheliche Berwaltung ober
Tugnieung, die unbeidrintte elterliche Gewalt dex Mutter, die gefep L1 dhe Berufung
gur Bormunbdidajt, die Hanblungajreibeit des Vormunded in Frage {teht. _Gollte jonit
bei irrtiimlidher Ausidliefung eines vorher berufenen Vormunbdes ein Anfediungdredt
nidht beftefen ?
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ber Crforene dburd) die ifn angehende BVerfilgung des Erblafjers einen
vechtlich meBbaven Borteil erhalt. Gegen eine jolde Auffajjung bder
betveffendven Cinzelverfilgung jpricht, dap bdie FTejtamentsvolljtredung
nac) threr Geftaltung im BGB. und nach der herrjchenden Auffajjung ?)
ein Wmt bilbet. Bu feiner Ubernahme ift bdaher auch) niemand ber-
pilichtet, vielmehr fann der Erfovene bdie llbernahme bed Amted nadh
§ 2202 ablehnen und das iibernommene Amt jeberzeit nad) § 2226
BOGA. findigen. Chavatterifch ift aud), daf der Redaftorenentivurf,
beffen Begritndung®) die Stellung alé Tejtamentsvolljtveder als ein
olficium im twahren Sinn” begeichnet, einzelne Gruppen von LPerjonen
ald gur Ubernahme der Stellung dbes Tejtamentsvolljtrecfers verpflichtet
evfldrte *), und zwar nur folde Perjonen, denen infolge threr bHifent=
lichen ©tellung, dber Borteile, die ihnen vom Erblajjer ugetvendet
orden find, oder ber Bindung, die fie freitwillig dem Erblajjer gegen-
iiber eingegangen Daben, bdie Ubernafhme auch einer Belajtung zu-
gemutet werden Fann. Die Wuffajjung, dap €8 fich bei der Nbernahme
ded Amtes ald Teftamentdvolljtrecfer nicht um die Ausdilbung einesd
vedhtlichen Vorteild hanbelt, trat aud) bet ber Beratung des § 2235
bes Gefeses autage. Der erjte Cntiourf (§ 1916) hatte die Bebenfung
und die Grnennung zum Teftamentsvolljtveder gleichgeftellt, und bdems-
nach, wenn eine gum Jejtamentdvollitredfer ernmannte Perfon bei bder
Teftamentsercidhtung mitivivtte, dieje Berfitgung fitr univivtjam extlart?).
Jn ber giveiten Kommifjion dagegen ftand man von diefer Unficht ab
und nafhm die Grnennung zum Tejtamentdvollitreder nicht unter bdie
Nidtigleitsgritndbe ded § 2235 auf, indem man hervorhob?), felbit
ber Anjprud) bed LTeftamentdvollitredferd auf eine BVergittung (§ 2221)
tonne, folange er fih in den Gremgen ded Mblidhen fHalte, nicht al
ein vechtlicher Bortetl angejehen iverden. Da bdie bon bder 3ziveiten

1) Bl u, a. nuy P Land, Bd. 5, Borbemerfung 2 3u § 2197, &.381; Strohal
Grbreht, Bd. 1 §40 &, 271; Windjdeid=R ibp, Panbdeften, Bb. 3 § 567 3uj. 11
3iff. 4 &. 301, '

2) Beg Cnthourfs (v. Sdhmitt) . 338,

) vgl. HRevaftovenentwurf § 161: | Bur Ubernahme und Durdfithrung  bdex
Vevrihtungen eined Bolljtrecterd jind nur verpflichiet: 1. difentliche Notave, welde 3u
AYmishandlungen in dem Begivle ded Nadylahaerichts befugt fiud . . . 2. Guben und
Bermadyinisnehmer, twelde dag thnen Hinterlajfene angenvmmen Haben; 8. die zu Boll=
jtrectern evnannten Perjonen, welde fic) aur Annahme der Ernenung dem Erblaffex
gegenitber bereit evfldvt ober jich dev Ausfithrung bes Gejhdjts unteryogen Haben.”
Uim die vedhtliche Cajt, die in der Crnennmung jum Feftamentdvolljivecter enthalten ift,
nod) weitev hervorgubeben, begeichnet bie BVeqritndung jum Entowj &. 344 Hinfigtlic
Ded unter 2 in § 161 genannten Falled die BVerpjlichtung zur Ibernahme ald eine
”%qufageﬂ.

4) Der Entwurf jtellte fidh) damit i Gegenjab ju dam Redattorenentwuri § 170
Abj. 3, bdev ausdritcflic) von bem oben qejdjildertenn Standpuntt ausd bie Ernennung
einer bet ber Feftamentdervidhtung mitwivfenven Perjon jum Bolijtveder fiiv giltig er=
flivte, einfehlieplich Der bavin dem Bolljtreter gemaditen Buwendung, vgl. dagegen
Piotive b ©. 265.

B) Bgl. Protololle 5 ©. 334; hievan anjhlichend bie gemeine Meinung, val. nuy
Wland, Bv. b § 2235 n. 2.
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Kommiffion bejchloffene Anbderung auc) in das Gejes endgiltig iiber-
nommen wurde, fo bdarf vielleiht bder Wuffafjung Raum gegeben
ierden, dafy dag Gefeb auf gleichem Standpuntt fteht. €3 ware als-
pann dbie Bexfiigung, durd) die dex Crblafjer eine Perjon jum Tejtaments-
vollftveder beftimmt, nicdht al2 Gewilhrung eined ve ) t [ i cf) e n BVorteils
fitt den zum Teftamentévolljtvecder Beftimmten anzujehen und mithin
aud) diejenige Berfilqung, die eine jolde Beftimmung wieder aufhebt,
von dem in dem fritheren ZTeftament al8 Teftamentsvolljtreder Be-
seichneten nicht anfechtbar?!). Gegen bdie vertretene Uuffafjung fpricht
alletn § 2081 ALY 1 BBGB., ba hier BVorjdyriften hinfidytlich ded Un-
fechtungsdgegnerd bei Verfitgungen gegeben iverden, durd) die . . . ein
Teftamentdvo[[ftreder exnanntoder eineBerfiigungjolder
Art aufgehoben wird. Jedod) ijt zu beritckfichtigen, daf bdie
hier erwabnten negativen Berfitgungen fid) nidht allein auf Anord-
nungen beziehen, deven Juhalt die Teftamentsvolljtredfung betrifft, jonbern
aud) auf die vorher genannten Anordnungen, deven Jnbalt fid) mit
ver Grbeinfebung bejchdjtigt. IMithin fann diefer ujammenfafjenden
Crwahnung der negativen Verfiigungen fein ausdjdlaggebendes Getwicht
beigelegt twerden.

2. Damit einer bejtimmten Perjon dasd Anfedhtungdrecht nad
§ 2080 BGB. 3uijteht, geniigt ed nidht, dap die Anfedhtung fitx ihn
wirfe und die Wirfung der Unfedtung einen vechtlichen Borteil fiix
thn bilde, — bie beiben Punfte, die bisher bdargeftellt twurden — ed
mufy al8 dritte Borausdfebung nod) hingufommen, dafy bdie Wirfung
ber Anfechtung thm unmittelbar uftatten fommt; biefe Bovaus-
jeBung darf aber mun micht etwa dahin verftanden twverden, dad An-
fechtungsrecht ftehe nuv demjenigen zu, dev zur Jeit des Erbfalls als
Grjter und Nadyiter berufen jei, wenn die anfedytbave Verfitgung be-
jeitigt witrbe; jondern das Anfechtunggrecht joll nad) diejer Beftimmung
nur bemjenigen ufommen, dem zu der Jeit, da e dad Unjechtungs-
recht ausiibt, bie Bejeitigung der anfechtbaren Anordnung nidht exit bei
Wegfall eines Anbderen, vou ihm Stehenden, gujtatten fommt. ) €8 fann
alfo aud) jemand anfechtungsberedhtigt daburd) werden, daf ein Erbe

)oa M. Pland, Bd.5§2080n.1a; Strohal, Crovedit Bo. 1, § 41 n. 21
Bland-Strohal, (3. Aufl) §2080 n, 1a €. 369, SKeinem IJweifel midte es
untetliegen, bap bie Anfechiung einer Berfiigung g,ufi_ifﬁg ijt, durd) bie ber él}gn:flmgﬁ:
freis Des Teftamentavollftrecterd trrtitmlid) bejohuintt wivd; benn nadjdem dex ie]tamqm&
vollftrecter einmal bag Amt itbernommen Hat, hebe}ltet e3 fi_'ir _tf;n t}gmrgem&ﬁ einen
rechtlichen Bovteil, wenn feine Stellung nidt allujehr eingejrantt ift und die Bers
antoortung, bie et ohnehin jhon triigt, i bev einen ober anberen Hinfidht vermindert wird.

2) Pland=Gtrohal, §2080 n. 1b«; enger Pland, (2. Aufl) § 2080
1. 1b ©.250; im entideidenden Puntt unbejtimmt ©trohal, Erbredit, Bb, 1 § 41
IT1 B €.302; treffend ijt ber Diefer Bejdhrdantung ugrunbe liegende Gebanle bet
Sderer, Grbredt bes BGB., § 2080 hervorgehoten, der darin den Ausdruc ,ded
ftelbjtverftandlichen Pringips fieht: Kein Jntevefje, Teine Rlage.” — 63 it aud) auf
bent Gegenjoh des & 2080 gu Der Voridift Ded § 2341 hinguweijen: Anfechtungs-
beredhtigh . . ., went der Wegfall des Erbumwvilrbigen, et e8 auch mur bei bem
Megiall eines Underen, sujtatten fommt
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ooer Vermadytnidnelmer, der vor ihm geftanden hatte, ingiwijdhen weg-
gefallen ijt. Allerdings ift die Vorausfepung fiir den nadyfolgenden
Unfedytungsbevechtigten, dafy ber ihm Borangehende das Unfedhtungs-
vecht nicht beveitd duvd) Beftatiqung oder Ablauf dexr einjdhrigen Frift
fonjumiert hat; denn in diejem Falle ift der Mangel ded Teftaments
gefetlt und eine Anfechtungémoglidheit alfo nidht mehr vorhanbden.
Dafp die Fajjung des Gefebes in bdiefem Sinne aud) in bder zweiten
Kommiffton verjtanden tourde, jdeint aud thren Bevatungen hervor:
sugeben. ') €& iwar bdort von einev Seite ber Antrag eingebracht
worden, den jegigen § 2080 jolgendermafpen ju faffen: ,Bur Anfechtung
ift berjenige berechtigt, twelchem, fei e8 aud) nur bei dem Iegfall
AUnberer, die lnwicfjamieit der lehtivilligen BVerfitqung juftatten fommt.”
Bur Begrimdung diejesd Antrags wurde angefithet, die Unfechtungsirijt
laufe um Nachteile de3 ex post Berufenen von dem Wugenblice an,
in bem er bon dem Anfed)tungdgrunde Kenntnisd exlange; getwvdhre man
bem ex post berufenen Grben exrit dann ein Unfedjtungsdredht, wenn
fejtitehe, dag der vor ihm Bevufene nidht gur Crbjdhaft ge-
lange, jo fonne ingwifden fein Anfedhtungdrecht durc) Jriftablauf
verforen jein. Diefer Antvag wurde von der Mehrheit abgelehnt, tweil
fein Beditrfnié bejtehe, denen ein Anfechtungsrecht zu gewdbhren, denen
nuvr mittelbar filx den Fall desd Wegfalls AUnbderer bdie Uniwivt:
jomfeit der Anordnung uftatten fomme. Mag aud) die Richtigteit
ver bon bem itierten Wntragiteller vertretenen Anficht itber den Beginn
bed Friftenlauis dahingeftellt bleiben, o geht dod) joviel aus dem Antrag,
jetner Begriindung und jeiner Ablehnung hervor, dak man durd) das
Grfordernis bes unmittelbaven vedjtlichen Borteils Fitx den An-
fechtenden nur vermeiven wollte, bal jemand gegen bdie lebtivillige
Berfitgung veé Erblaffers vorgeht, jolange der unachit Jntereffierte
jid) xubig verhalt. Diefe Aujfafjung jteht auch mit dem Grundgedanten,
der twieberholt in dem Redjtbehelf der Unfecdhtung um Uusdruct ge=
fommen ijt, in Ginflang, daR namlid) die Sidjerheit bdes Erbgangs
moglichjt wenig durd) Angriffe auf die thm gugrunbeliegende Berfitgung
bez CErblajfers gejtort werden joll.  Eine jolde swectloje %emwuﬁiguné
witrde aber dadurd) hecbeigefithrt, wenn bemjenigen ein Unfechtungsdredht
jugebilligt toiivde, der jelbit gar feinen abjehbaren Vorteil davon hatte.
Jn biejem Ginne joll auch die BVorjchrift deg § 2080 ADLY. 1 toivten;
vedhalb ijt bie vertretene Unslequng ridhtia. Diefe allein [tefert auch
ein annehmbaves und verniintiged Refultat in einem Falle, der in bder
Pragis gar nidt felten vorfommen mag und bder nad) der uriicge-
wiefenen Anfidht nur wangdweife u lbjen ift:?) Dev Cxblajfer Hat
ourd) irctimlide Borausjebungen vevanlafpt einen gefeblichen Grben
pierter Ovdnung, den A, gum Crben eingefeht; ed leben von naheren
Berwandten nur nod) ein Crbe weiter Ordbnung, der B, und ein

1) Byl. Protofolle, Bb. 5 ©. 60/61.
2) ©o bet Strohal, Grbretht, Bd. 1 §41 n 17; Pland, B. 5 § 2080
n. 1b; ridtig dagegen, Fland=Strohal, (3. Anfl) § 2080 n. 1 b «.
QX
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jolcher dritter Ordnung, der C. B will nun nichtds mit der Grbidjait
i tun haben und dedivegen aud) nidt anfechten. Soll darum aud)
bem C die Crbjdjafjt nidht zufommen Fonnen? Nad) § 1946 BGB.
fann B bie Crbid)aft ausjdhlagen, worauf C als nunmehr Nad)jtbe-
teiligter, bem bdie Befeitigung ded A unmittelbar zuftatten fommt, bdie
Berfiigung anfedyten fann, jodafy dbie Erbjdhaft thm divett anfallt.

_ Nidyt Jo einfach ift die Lojung, twenn der zunachjt nac) § 2080
Unfechtungsbevechtigte exbuniitedig 1ft. Denn felbft bei ber ertveiterten
Auslegung des § 2080 ift nidht 3u verfennen, daf auch) der Erbun-
wiirdige gunad)jt Crbe ift odber Grbe twerden fann, und daf nur die
Moglid)feit befteht, den Anfall an ihn im Wege der Erbuniviirdigleits-
flage riifgangig u maden. Die Unfedhtungstlage wegen Erbun-
ivitrdigfeit fann jogar exrft nad) Anfall der Grbichaft an den Grbun-
iviitdigen angeftrengt twerden (vgl. § 2340 BEGB.). Mithin bedbarf es
einer Befeitigung des Erbuntviirdigen, und bei einer ftrengen Fejt-
baltung der in § 2080 ausgejprodjenen Grundjise fann der dem Erb-
univiirdigen Naditehende nidht zur Anfedhtung der Verfiigung beredhtiat
exjheinen. Da aber bet diefer nuffafjung in eingelnen Fallen fic) ein
bochit unbilliged Rejultat ergeben modyte, ¥) jo twird bie Praxid den
Austveg wabhlen, das Unfechtungsdredht divett an den dem Erbunivitrdigen
Tadjitberedhtigten zu tibertragen.?) Der Wegfall bed Erbunivitrdigen
jcheitert ja lediglich an formalen Vorausdjebungen, jodafs ber nddjt ihm
Beredhtigte an der Bejeitiqung ded trrtivmliden Cingefehten unmittelbax
intevejfiert erjdjeint und eine Storung der Sidjerfeit bder Exbiolge
unter diefen WUmfitanben nicht zu befitrchten 1jt.

§ 11. Die weiferen Jolgen oer Anfedifnug.

1. €5 ijt fdlieplid) noch auf bie Frage einzugehen, inivietvet
und mit tveldjen Red)tdbehelfen der Unfechtungsberechtigte benjenigen
tatfadylicdhen Buftand herbeizufithren vermag, der ber fitx ihn durd) die
Anfedhtung gejdhaffenen, verdanverten NRedhtdlage entfpricht. Dexr erfte
Entiourf?) ging von der bdinglidhen Ritdwirfung der Anfecdhtung aus
und nahm an, daf alle Redjtsgejchifte, bie bon bem vermeintlichen
Grben vor der Unfechtung vovgenommen tworben {ind, von jelbjt hin-
fallig toiitden. BVon einer jolden dinglidhen Wirtung der Anfechtung
fann nun nad) bder bigherigen Darftellung auf Grund bdes Gejehes
feine Rede jein: die Unfechtung befeitigt lediglich die anfechtbave Ver-
fitgung und bamit bas Recht des ivvtiimlich Bedadhten auf dad LVer-

1) Bgll. 3. B. den bei Strohal, Crbvecht Bb. 1, § 60 3iff. ITLE. 548 angefithren Fall

2) @0 audy) Pland, Bd.5 § 2080 n.1b; Styohal, Grbredht, Bb. 1
©.548; Gidhorn, Teftament, ©. 261 n. 9; jadylic) itbeveinftinumend audh) Bland-
SGtrohal, § 2080 n. 1 bea ©. 370, dbod) geht hierausd nicht flar Hexvor, ob fid) nidt
Ploand=Cirohal juerjt jiix dbie Durdfithrung ber Crbunwiirdigleitatiage entjcheidet ;
bagegen wire 3u bemerfen, baf biefe Klage exft nad) Unfall dex Exbidaft an den Erb-
uniiizbigen moglich ift.

4) Bgl. Motive & &. 60O ff.
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madtnis odex die Crbjchaft 2c; fie laBt dadurd) tveiterhin das Recht
eined Anbderen auf die Crbjdhaft nad) Wegfall des iretitmlich Bedbadhten
in die Crjdeinung treten; unbevithet dburd) die Wirfung der Anfechtung
aber bleiben alle dinglidjen Rechtsgejdhdfte, bie infolge bes vermeint-
liden Rechtd vor Vollzug der Anfechtung vovgenommen vorden find.
$at ber Grbe 3. B. auf Grund eciner anfedhtbarven Bermddytnisverfiigung
dem Bermddytniénehmer den jugewcendeten Gegenjtand iibeveignet, jo
fann er biefen aud) nad) Bollzug der Anfedhtung nicht mit dinglicher
Klage guriidiordern; denn dex ilbeveignungsdaft exjdheint (osgeldjt von
jeiner obligatorijdien Grunbdlage in der BVermadyinisverfitgung. Da
ver vermeintliche Bermadytnidnehmer wicklich Cigentiimer des irrtiimlid)
sugetvenbeten Gegenftandesd geworden war, fo fann er naturgemdf
diefen vechtsqiltiq tweiter iibeveignen. Jn einem joldhen Falle ift bex
Anfechtungsberechtigte gegen den Vermdchtnidnehmer lediglic) auj den
Anjprud) wegen ungevedhtfertigter BVereidherung nad) § 812 BGB. be-
jdhrantt  Dafy hierbei die Lage ded Anfed)tungsberedhtigten nicd)t be-
jonders giinftig ift, leudhtet ohne mweitered ein; jein Anjprud) ijt dbavon
abhangig, daf bder vermeintliche BVermadytnidnehmer nod) bereichert 1ift.

Handelt ¢4 fich um die Unfechtung einer Verfiigung, bdie eine
Crbeinfepung zum Jnhalt Hat, jo wird bder vermeintlidhe Erbe fid)
haufig beveitd n ben Befip des Nadhlafjes gefest haben, bis der An-
fechtungsberedhtigte mit der Unfechtung hervortreten fann. Der vidjtige
Grbe fann algdann den Crbjchaftdaniprud) nad) § 2018 ff. BGB. gegen
ihn geltend madjen, wodburd) feine Lage doc) giinjtiger geftaltet wird,
ald wenn er lediglich auf den Eigentumsanjpruc) bejchrantt wdve.
Die von bdem CErbjd)aftsbefiber vorgenommenen bdinglichen Rechts-
gefchdfte twerben auch hier in ihrer Giltigfeit durd) die Unfechtung
nicht beeinfluft; fie gelten lediglich al8 von dem Nidjtbevedhtigten vor-
genommen. Dex erjte Entivurf ) evadhtete o8 fiir notivendig, bejondere
Bejtimmungen gum Sdube derjenigen qutgldubigen Dritten 3u treffen,
pie mit dem vermeintlichen Erben Redhtsgeidjifte abgefhlofjen hHatten :
jie follten jo behandelt tvevden, ivie wenn dem nad) dem anfechtbaren
Tejtament Crbbervedptigten ein Crbidjein erteilt getvefen wdre. Eines
jolchen bejondeven Sdjubes ber gutglaubigen Dritten bedbaxf es nadh
ver jeBigen Gejtaltung des Gefees nicht mehr, da exr, in vielen Fallen
itberflit}jig, die Lerivivtlichung des durd) die Anfechtung exzielten wahren
Redhtd ves Crben nod) mehr befchranten wilrde, alg died jchon ohnehin
ber Fall ift. Denn wenn auch die von bdem vermeintlichen Erben
vor der Anfechtung vollzogenen Berfitgungen itber NacdhlaBgegenitande
als vom Judptbevedhtigten vorgemomumen gelten, jo tverdben fie bdod)
vegelmafiiq — ganz abgefehen von ber Wirkung ded dem anfechtbaren
Grben eventuell exteilten Crbidjeind ven Cigentumseriverb feitens
bes gutglaubigen Dritten begrimden. €8 ijt unvidhtig, wenn Peijer?)
unter Begugnahme auf § 935 BEGB. den Cigentumszeriverb bded gut-

1) Bgl. § 2091 exjter Eniwourf im Anjehlu an § 43 AbY. 2 bes Redaftoveneniwunis
2) Bal, Teftamentdvedht, €. 367 3if. 5.
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glaubigen Dritten leugnet. Demn die Nachlapjadhen jind dem wahren
Exben nidht ,abhanden gefommen”. Nad) der herridenbden Meinung 1)
liegt ein Fall ded Abhandentommens nur dbann vor, ,wenn der unmittel-
bare Bejier: ohne jeinen Willen den Bejils verloren hat.” Frol der
Borjdrift dbed § 857 hat aber der twabhre Grbe in den Hier ange-
nommenen Fillen feinen Befib an den NadhlaBiaden.?) Denn s
parf nid)t verfannt tverden, dafy der auf Grund ded anfechtbaren
Tejtamented Erbbevedhtigte bis zur Beit ber Anfechtung als Exbe gilt,
wenn aud) jeine Redhtdftellung dbann viidwivfend durd) die Unfedjtung
per Erbeinjebung vernidhtet twird. Der vevmeintliche Erbe Hitte
aljo auf alle Falle, felbft wenn man der Anjdyauung zuftimmen
wollte, der ververbte Befily orientieve fid) nad) dem wirtlichen Erben
wie die Magnetnadel nad)y dem Pol, ben Befil bex Nadjlafgegenjtande
nad) § 854 BGB. erworben. Damit aber twive die dem wirflichen
Grben nad) § 857 allenfalls zufommende ,Redhtsjtellung eines Be-
jiBexrd” %) hinfillig geworden. Der § 935 BEGB. jteht mithin einem
Cigentumseriverb des Dritten, dem bder nach der anfechtbaven Ber-
filgung Crbberechtigte Nadylajgegenitanode itbeveianet hat, nicht entgegen.
€3 fommt nur nod) in Betvad)t, intwietveit die in den §§ 892, 932, 2366
aufgeftellten Grfordernifie ded guten Glaubens in begug auf § 142
AbY 2 BGEB. eine Abdanderung exletben. 3wei Metnungen ftehen einander
gegenitber: Pland-Strohal?) bejtreitet die Cinwirfung des § 142
AbY. 2 auf die durd) die §§ 892, 932, 2366 BGB. gejdaffenen BVoraus-
jeBungen hinfichtlich des quten Glaubens; er madt geltend, nach diefen
Beftimmungen twerde der Schubs ded Drittevverbers jelbjt durd) fahr-
[afftge Unfenntnis von der Nidjtigfeit der Erbeinjebung nicht aus-
gejhlofjen; es fonne bdaber auch) dem Dritterwerber bdie fahrldafjige
Unfenntnid von bder Anfecdhtbarfeit der Berfilgung nidht jchabden.
Bon anderer Seite bdagegen iird bdie Anjicd)t wvertreten, ®) da Ddex
§ 142 Ab§. 2 BGVB. von der Kenntnis und jealicher fahrlajjigen Un-
fenntnié der Unfechtbarfeit fpredhe, jo titrden Hierdurd) die Boraus:
fegungen des Eigentumseriverbd fiix denjenigen bverjd)drft, der von
bem in bem anfedhtbaren FTeftament Bebadyten eviverbe. Diefe iveit-
tragende Bebeutung fann dem § 142 ALJ. 2 nid)t beigelegt tverden.
Seine Vorjchrift beziwectt lediglich), meifel daritber audzujdlieBen, ob
bie Renntnié eined Dritten von der Unfedytbarfett bdesd Redts-
gefchaftes, jpeziell hiex dev Verfiigung, der Kenntnis von der Nidytig-
feit Des Rechtsgeihaftes, wie fie in verjdhievenen Gejtaltungen bdie
Grunblage fiir Rechtsfolgen bildet, gleichzuftellen ift. Man Hhat dbabet
1) BVal, Bland, Bb.3 §935 n. 2; Biervmann, Kommentar gum BEGB.,
Sadhenrecht, (Hepmann 1903) 2. ufl. § 935 n. 2.

2) @8 erjdeint nidht iberfliijjig, diesd im Hinblicf auf bdie uneingejdrantte Be=
merfung bei Planc, Bb. 4 § 935 n. 2 Abj. 3 ausdritctlich hHervorzubheben.

3) o Bieymann, a a. . § 867 n. 2.

4) Borbemerfung 2b 7 3u § 2078 ©. 358

5) G nod) Pland, Bo. 5 (2 Aujl.) Vorbemertung 2b 8 3u § 2078 ©. 244.
Endemann, Lehrbud Bo.1, § 75 n. 12
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in § 142 UAby. 2 nur unvollftandig die pojitive Kenntnid und die allge:
meine fabhrldjfige Unfenntnis eviwdhnt, ohne der Mitteljtufe desd BVer-
jdjulbens, namlich der grobfahrlijfigen Unfenntnis 3u gedenfen, ) was
Jid) daraug erfldvt, daf evjt bdie ziveite Kommijfion bdie allgemeine
Borjdyrift des § 142 AbL]. 2 an Stelle der im Entwurf fpeziell bet den
eingelnen Fallen geordneten Gleidjtellung aufgenommen hat. €5 fann
paber aud § 142 Aby. 2 nicdht gefolgert werden, dal fitr den Fall 3
fith um bdie Kenntnid oder Unfenntnis der Unfedhtbarfeit eines Nechts-
geldhajtd DHanbelt, die grobfahrlajfige Unfenntnid vollftandig auRexr
Betracd)t 3u bleiben habe, und daf der qute Glaube bdesjenigen 3. B.,
ber von etnem in dem anfechtbaren Teftament Bedachten Rechte eriwirbt,
gang abgefehen bon bden fonjtigen jpeziellen BVorjdhriften jchon durd)
oie leichttahrldjfige Unfenntnis itber die Anfechtbarfeit des Teftamentes,
baé bie BVeredjtigung deé Verfitgenden begrinbden foll, ausgejhlofjen
terde. lnter den allgemeinen giinjtigen Vovausfepungen der §§ 892,
932, 2366 BOGB. fann aljo derjenige, dexr fid) auf dingliche Ver-
jitgungen bes in der anfedjtbaven Unordbnung Bedachten ftitgen Fann,
Redhte an den NadjlaBgegenitanden evierben. JIn bdiefen Fallen ift
bann aber eine Rildforderung duvd) den Unfedhtungsberechtigten auch
nac) Bollgug der Anfecdhtung ausdgejdhloffen, diefer vielmehr auf eine
eventuelle Beveidjerungstlage gegeniiber dem vermeintlidhen Grben be-
jdrantt. Die Ausfidten ved Anfechtungsbevedhtigten, bie dburd) bdie
Anfedytung evivorbenen Hechte 3u vevwirtliden, find mithin regel-
mdBig nid)t befonders giinftig. Auch) wenn er im iibrigen bdie Un-
fechtung erfolgueid) duvdygefithrt hat, fann die Bevwivklihung eines
ent{prechenven vechtlichen Bujtandes hieran jdeitern. Jn lebter Rinie
entidjeidet diefes Ergebnis darvitber, intwieweit bie Anfechtungdivirfung
ber Durdhfithrung ded walren Willens des Gublaffers entfpricht.

2. Im ibrigen dedt e3 fid) mit dem tatjdd)lichen RNefultat eires
anbeven Redytabeelfs, devin eingelnen Borausfebungen, jeiner Geftaltung
und dem Rechtsgedanfen bder Anfechtung wegen Jrrtums entipricht,
namlid) der Anfedtungsdtlage wegen Crbuniviivdigteit. BVerjchiedentlich
etden die Bejtimmungen iiber dic Erbuntviirdigteit als eine Grganzung
berjenigen iiber die Anfedytung lebtivilliger Berfiigungen wegen Jrrtums
pont den Materialien?) des Gefehes bezeidhnet. nter andevem erflart
§ 2339 3iff. 3 BOGB. denjenigen fiix ecbuniviirdig, der den Grblaffer
durd) argliftige Taujdjung oder widervedhtlich durd) Drohung beftimmt
hat, eine Berfilgung von TodeGivegen zu evviditen ober aufzubeben.
Die hier herborgehobenen Falle der Eubuniviirdigteit finden fich aud
unter dben Grinben der Unfedjtbarteit einer lehtwilligen Berfiigung,
teils ausdriidlid), teild implicite unter dem Begriff ded Jrrtums im
Beweggrund. Der Grund fiir dad Rechtsinititut der nfechtung twegen
Erbuniiicdigleit liegt, da in ben Borberatungen ber Gedanfe bder

1) Bl Bland Bd. 1, §142 n, 5.
2) Bal. Protofolle Bb. b &. 635, 636, 637,
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Privatftrafe utreffenderiveije abgelehnt wurde ), darin, daf der Wille
bed Erblajfers injolge bed Verhaltensd ded CErbuniviirdigen einen un-
suveclajiigen Ausdbruct erhalten hat und mithin nidht geeignet ift, bdie
jichere Grundlage fitr bdie Crbfolge abzugeben. Jn aleihem Sinne
dufern fich auch bdie Motive2): ,Die Vorausjebung mup erjchitttert
jein, dafy der ivirfliche Wille bed Grblaffers zum vollen und ved)ts-
giltigen Ausdruct gelangt fei, oder twenn e& in CErmangelung jeder
Berfilgung des Erblafjerd von Todedwegen um die gefepliche Erbyolge
fich handelt, da der Crblajfer bdie gefeliche Erbfolge ohne jene
Handlung nicdht durd) eine Verfilgung von Tobeswegen geandert haben
iirde.” Bwar hat die weite Kommijfion die in dem exjten Entiwurf
enthaltenen Erbuniviicdigfeitdgriinde vermefhrt.  Unrichtig aber it
die Behauptung, dapy die zweite Kommiffion bdie in dem Entiourf
sutage getretene uffafjung iefentlich gedanbdert Habe?). Aud) nadh
der enbgiltigen Gejtaltung bdes Gejebes ijt der Gefichtapuntt bder
Sidjerung der Crbfolge und bder Ausjchliehung bderjenigen Siveifel, bdie
durch dbas Berhalten ded Erbunwiirdigen an der Giltigfeit der hiernad)
eintretenden Grbfolge hervorgerufen tworden finb, ber eingige, aud dem
jidh) bie iiberiviegenbe Bafhl bder gefeBliden Crbumwitrdigfeitdgriinbde
vechtfertigen [dBt*) Die oben jzitierte Bemerfung bder Motive ijt
beghalb von Bebeutung, weil im ibrigen als Grund fiir bie Erbun-
wiirdigfeit die Krinfung der Teftierfreibeit des Crblafjers zu jehr in
ben Bordergrund zu jtellen verjucht iwird.?) Wive bdies die Anficht
bed BGefehes, jo miihte die Erbuniviirdigteit davon abhingig gemadt
werben, ob der Erblajjer nad) der die Erbummwiirbigleit begriindenden
Fat nod) eine lebtwillige BVerfiigung hatte ervidhten fonnen. Da bdies
aber nicht gefcheben ift, fo fann aud) hier die Tejtierfreiheit des Eub-
(affers als Selbitzmed nidht angefithrt wexden. Bon Strofhal®) twird
bie Beftimmung des § 2339 AbY. 2, wonad) die Erbunivitrdigteitstlage
bann ausgejdloffen fein foll, wenn bdie lebtivillige Verfitgung, gegen
bie fich bie Handlung ded Erbuniviirdigen vidhtete, univirfjam getvorden
ift — sitiert, um 3u beweifen, daf nuv in den untev Biffer 3 und 4
bes § 2339 aufgefiihrten Fallen der Grund ver Erbunivitvdigfeit in
ber lngetwiheit iber den wirflichen Willen ded Erblafjers zu juden
jei. Diefe Unficht ift nidht itberzeugend; denn in bden itbrigen Fdllen
bes § 2339 — ausgenommen bielleid)t den bdes Totungsverjud) gegen
bent Grblafjer — iowed die Ungetwigheit itber ben eigentlidjen Willen

1) Bal. Begriindung gum Entourf (b. Shmitt) S. 862 au §§ 314—317;
Miotive V, &. 517; Brotololle V, &. 636.

2) Bn. 5 ©. 517,

3) Bal. Pland, Bb. 5, Borbemerfung 2 ju §2339, ©. 623. Cidghorn,
Feftament, ©. 269 n. 1.

4) Die hier bem Gefepe entnommene njidit von dem Redtdgrund der Anfedhtung
wegen Grbumwiiebigleit wird trok gegenteiliger perjinlidher Anjdauung anerfannt von
Gnbemann, Lehrbuch, Bb. 3 § 82,

5 Bal. Pland, Bb. 5 ©.623; Strohal, Erbreht Bd. 1, § 60, indbe]. n 1.
6) Grbredit Bo. 1 ©, 544,



bes Grblafjers gevabe dadburd) hervorgerufen, dafy der Erblafjer nid)t
mebr imftanbe wdre, eine lehtwillige Verfiigung zu treffen, felbjf wenn
er e8 gewollt hatte (fo 3. B. bei der Totung, der vorjasliden DVer-
hinberung an der Crridtung eines Teftaments 2¢.). Nad) § 2343 BED.
ift die Anfecdhtung in allen Erbuniviirdigleitdfallen ausgejdlofjen, ivenn
ber Erblaffer dem Erbuniviirdigen verziehen hat. Uud) dieje Bejtim-
mung fpridht fitr die vertretene Auffafjung; denn mit der Berzeihung
bes Erblaffexs ift der Biweifel bdariiber, ob bie eintvetendbe Erbjolge
aud) wictlid) dem Willen bdes Erblafferd entipricht, und bdamit die
Unfidjexheit, bie durd) die Hanbdlungéweife ded CErbunmmiirdigen ent-
jtanben war, hinweggerdumt. Die Borfdrift liege fid) bet einer
anderen Auffafjung der Ervbuniviirdigfeitdqriinde, namentlid) bei bdex
Yuffafjung ald Privatitrafe, nidt in gleidher Weife redjtfertigen.

Die Betonung des Redhtdgedbantensd, der nad) der vertretenen An-
jdhauung offenfidhtli) und auch von den Materialien betwupt Her-
vorgehoben, dem HRedtsinftitut der Crbunivicdigleit zugrunde liegt,
erfdieint um bedtillen nicht ungevedhtfertigt, toeil auf ihn bdie Be-
handblung ber Willensmangel im Erbredit uberhaupt uritdgefithrt
wucde und bdie Vorfdyriften iber die Exbunivitrdigfeit jpeziell als eine
Grganzung derjenigen itber die Unfehtung wegen Jrrtums begeidhnet
worden find. Dem entipricht aud) die Geftaltung der Erbunivitrdigleit.
Yud) fie wird durd) Unfedtung, allerdingd im Wege der Klage,
geltend gemacht. Sie fithrt zu bdem gleidjen Ergebnis ivie die Un-
fecgtung twegen Jrrtums.  Der von bem CErbuniiirdigen gemadyte
Grbjdyafteerwerd wird mit riidivicfender Rraft vernichtet; doch bleibt
s — gleidhfalls wie bad endgiltige Ergebnid ber Anfeditung ivegen
Nrrtums — dem darnad) Beredytigten itberlaffen, die Verwirtlidjung des
burd) die Anfechtung herbeigefithrten Redhtazuftandes felbit zu betretben.
N8 eine praftijde Grganzung der Veftimmungen itber die Unfedhtung
wegen Jrrtums fonnen mithin die Borjdyriften itber bie Erbunivincdigleit
nicht dienen.

V. 3ujammenfaijung.
§ 12

Sm allgemeinen Hat die Darftellung der redjtliden Behandlung,
bie bie Willensmangel 1m Crbrecht bes BGB. gefunbden hHaben, gezeigt,
baf eine toefentliche Unbderung der Grundiabe gegenitber dem allge-
meinen Teil nicdht befteht, jondern bak ifhre Regelung hier grundiaslid
pon den gleicdhen Jtormen audgeht wie dort. Da nun der allgemeine
Feil ded BBB. — mwie gleid) u Anfang der Darjtellung feftaeftellt
jourdbe — unbeftrittenermafen fich nicht auf eine beftimmte Theorie
feftgelegt hat, fondern fi) mehr von praftijdhen Gefidjtdpuniten leiten
[afst, jo muB gleides aud) fiix dbag Crbrecht gelten. Dad augjdlag-




— 122 —

gebenbe Pringip liegt hier in ber Siderung: der Erbjolge iie bei
Redytdgejdhaften unter Cebendben in der Sidjerung ded Red)tdverfehrs. )
Wad nun fpeziell die Anfedhtung lehtwilliger Berfiigungen, als die
widtigite Tolge der Willend8mangel anlangt, jo find ihre BVovaus:
jeBungen gegenitber dem gleidjen Red)tdbehelf bet Rechtdgefchiften unter
Qebenben ertveitert; gleidywohl bleiben aud) fie hinter ben Forderungen
ped uneingejdyranften Willenddogmasd uvitd. Wuf feinen Fall aber
fann ber nfedhtung ‘im Erbred)t die Funftion beigelegt twexden, in
bojitiver Hinfidht dad Willenddbogma 3u verivictliden, und itber den
Jnbalt des Willensdbogmas hinausdgehend, aud) den angeblichen Willen
bes @rﬁlaﬁev entgegen jeiner Erflarung zur Geltung au bringen.
€3 mwurde oSen der Sab aufgeftellt, das Red)t fenne 3twei Normen,
nad) denen fid) der lbergang bes Vermogens eined Berftorbenen aquf
jeine Hintevbliebenen wvollzieht, ndamlich die vom Gefeh aufgeftellte
Ordonung und dev in den gefeplid) anexfannten Formen erElirte, wabhre
Wille des Erblafjers. Der Hauptanmwendungsfall der Unfecdhtung liegt
nun, ivie gegeigt wurde, in threr Wirfung juguniten des gejeblidhen
Grben, da feltener ein frithered Tejtament in Betvadht fommen tvivd,
pad durc) bdie UAnfechtung ded mneueven ivieder ur Geltung gebradit
ierden fann. €& findet alfo durd) die Unfechtung, wenn nidht alle
BorausjeBungen fitr den Eintritt der zweiten Norm 3ur Regelung der
€rbjolge vorliegen, eine Anndbherung an bdie erjte Alternative, die
gejeliche Grbiolge, ftatt. €8 Handelt fid) aljo hier um einen Red)ts-
bebelf, niht um den wahren Willen des Erblajjers zur
Geltung zu bringen, jondern um die @’)e[tung eines
mangelhaften Willen2 3u verhindern. Jn diefer Auffafjung
vedt fid) dann aud) der Jwed und dad Jiel der Anfechtung bei leht-
willigen Verfiigungen und bei Redjtdgejdhaften unter Lebenden. Das
Pringip ift im BGB. — bies wird aud) gervade hierdured) iieder
bejtitigt — bie gejelidje Crbfolge, die Vejonberheit die getwillfitrte;?)
vie Stellung ded gefegliden Erben verdient aljo bejondere Beriid:
fihtiqung. Wie bei Rechtsgeichdften unter Lebenden, jo bindet aber
ihn etne irrtitmliche laftige Willengerflarung, die irrige ober erziungene
Berfiigung des Crblaffers. Das Nittel, ihn davon zu befreien, ijt,
ie im entjprechenden Fall bet Redytdgefhaften unter Uebenden, bdie
Anfedhtung.

Die entgegengefebte UAnficht, die der WAnfedhtung eine bdariiber
[;mauégehenbe Bebeutung beimiBt und mit ihr dem Willen des Erb-

1) (Sé ijt in Diefem Jujammenhange aud) auf eine Bemerfung von Dang,
uslequng, ©. 19 hingumweifen, mit der allerbings jeine filr bad Erbrecht vertretenen
nfichten rmﬁt in Einflang jteber; e8 heigt da: ,Gang unbaltbar ift bad Willens-
oogma aud) in der Pragiz. €3 melia Jjeber Praftifer, wie mithevoll e8 in den meijten
Fallen ift, einen inneren Vorgang, eine Abficht gu erweifen. . . . bie Theorie, die
einen auf einen RediBerfolg gevidhien Willen verlongt, ift eben, wen man mit thr
Enft madt, in der Prarid garnidht ourdpujithren”, alled Sdae, die aud) tun Bevlauf
ber Daorftellung beftdtigt wurben.

2) Bgl. w.a. nur Pland, Bo. 5, Borb. 2 ju § 1922,




[affer3 in pofitiver Hinjicht Geltung verjdjafien will, findet thre Erflarung
barin, daf bid zu dem BBVB. bdie hauptjadylid) geltenden Rechte eine
erjchopfende Regelung der Willensmangel bei legtivilligen Verfiigungen
nicdht getroffen Hatten. Gine nidht an fefte Regeln gebundene Redhts-
wiffenjchaft wird nun im Cingelfalle Haufig ein billigeres und annehm-
bareres Grgebnisd Derbeifithren fonnen, weil e8 ihr freifteht, bad ge-
tiinjdhte Rejultat auéd allgemeinen Gefichtdpuntten herzuletten. Heute
aber fteht einer allzu freten Entidjeibung das Geje mit den darin
verwirfliditen Grunbdjagen entgegen. ,Die wohlerwogene Bejdjranfung,
— fo jchreibt Cndemann?') gerade mit Begug auf die Anfechtung
[egtivilliger Berfitgungen, — bdie im JInterefje altier Beteiligten liegt,
ift von ber Theorie zu feftigen und nicht durd) eine audbdehnende
Tafjung zu verwijen.” Wer fih an diejen treffenden Saf halt,
bem witd nidht der Borwurf einer engherzigen Bud)ftabeninterpretation *)
gemacht terden biirfen. Denn nur durd) Cinhaltung der im Gejess
qum Ausdruct gefommenen Pringipien ijt eine gleichbleibende und
gerechte Redhtjpredjung zu evreiden, die fitr die Wllgemeinfeit ein
exjtrebensierteres Biel bildet, alé wenn im Eingelfall dburd) Hintanjegung
ber gejeslichen Borjdjriften ein dem Redht8empfinden entiprechenderes
Rejultat eclangt wird.

1) Qehrbud), Bb. 3 §49 n. 4.
2) Mgl 3. B. vie Ausfithrungen bei Dang, &. 241 n. 2.
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Lebenslauf.

Jdh, Frig Krug, bin am 23. Juli 1884 zu Maing als Sohn
bes Direftors der GroBherzogl. Hebammenlehranjtalt, nunmehrigen
®el). Mediginalvatd Dr. Jafob Krug in Maing geboren. Bon Oijtern
1891 big Herbit 1893 Dbejuchte i) bdie &St Marienjdhule in Ntaing,
trat fobann in bad Gymnafium in Maing ein und bejtand Herbjt 1902
an dem inzifdhen abgetvennten Herbitgymnafium die Reifepritfung.
e widbmete mid) dem Studium bder Nechtdwiffenidhaften und jtudierte
an den Univerfitaten GieBen, Mimchen, Bexlin, Heidelberg und zuleht
wieber in GieBen. Jd) hHovte bei folgenden Dogenten: v. Bechmanmn,
Biermann, Buhl, van Calfer, Dernburg, Endemamn, Gareid, Heim-
burger, Jung, Kipp, Kohler, Leift, v. Lilienthal, v. Lif3t, Mittermater,
A. Shmidt, Sdroder, Sedel, v. Seeler, v. Stengel. Herbjt 1905
unterzog id) mich in GieBen bder juriftijchen Fafultatsdpritfung und bin
feitbem tm juriftijchen Vorbereitungsdienit bejdhaftigt.




