











e


















Ui



1

J. E. Warnace Warnuis. Optical Hlusions of Reversible Perspective: a Volume
of Historical and Experimental Researches. Prmceton 1905. 330 8.

Bei dem grofsen Umfange der vorliegenden Unter suchungen und der
Fiille der darin enthaltenen, zum grofsten Teil eigens aufgestellter Versuche,
mag hier natiirlich von einer detaillierten Wiedergabe ihres Inhaltes ab-
gesehen werden.! Dagegen werde ich die theoretischen Folgerungen W.s
wiederzugeben versuchen und die experimentellen Instanzen anfithren, die.
nach seiner Ansicht fiir die auch von ihm vertreteéne ,sensation theory‘
zu sprechen scheinen. Als eine solche Instanz gilt nach W. zuniichst die.
Tatsache, dafs es moglich ist, eine Beziehung herzustellen zwischen dem
jeweiligen Reiz und die zugeordnete Jimpression’, und dafs diese Beziehung
eine exakte quantitative Bestimmung zulifst. Diese angebliche Tatsache
soll nach den Mitteilungen des Verf. zeigen, dafls die ursichlichen Momente
der Illusionen, wie solche durch W. gepriift worden sind, nicht von yyvague,
general, unmensurable psychic constituents, like the imagi-
nation or judgment® abhiingig sein kénnen; wiewohl natiirlich den
individuellen Verschiedenheiten (8. 97, 135) ein breiter Spielraum offen
bleibt.

Die Stérungen an den Vorstellungen sind auf periphere Ursachen
zurtickzuftihren — in dem speziellen Fall optischer Téuschungen natiirlich
auf Stérungen des ,Netzhautbildes® und dessen Entstehungsbedingungen.
Als erstes Merkmal fiir den sensorischen Ursprung der geometrisch-optischen
Tduschungen fiithrt also W. die Abhiingigkeit der Tauschung vom Reize.
an, und betont es gegen die Urteilstheorie mit voller Schirfe. Er ist aber
dabei nur solange im Rechte als er die Urteilstheorie bekimpft. Denn die
von ihm behauptete Abhéingigkeit der Tiuschung vom Reize besteht fiir
die geometrisch-optischen Tuschungen nicht im geringsten: diese stellen
sich ein oder schwinden aller Wahrscheinlichkeit nach ohne jede Anderung
des daran beteiligten Sinnesorgans. Dies glaubt Ref. in seinen Unter-
suchungen zur Psychologie des Gestalterfassens (vgl Untersuchungen zur
Gegenstandstheorie u. Psychologie hrsg von A. Meixoxa Nr. V) zur Geniige
sichergestellt zu haben. Aulserdem sind a.a. ©. § 19ff. auch noch weitere
Kriterien angefiihrt und deren Giiltigkeit experimentell nachgewiesen,
welche die Unabhiingigkeit der geometrisch-optischen Téduschungen vom
Zustande des abfiilligen Sinnesapparates aufser jeden Zweifel setzen dirften.
Natiirlich braucht man nicht, wie W. zu glauben scheint, wenn man sich
fiir berechtigt hilt, gegen eine ,,sensorische Theorie® der optischen Téuschung
Stellung nehmen zu miissen, deswegen allein fiir die Urteilstheorie ein-
zutreten. Es liegt vielmehr (wie dies Ref. a. a. O. gezeigt zu haben glaubt)

! Das Werk zerfillt in zwei Hauptabschnitte: eine geschichtlich
geordnete Zusammenstellung der vorhandenen Vorarbeiten auf dem Gebiete
optischer Téuschungen mit besonderer Beriicksichtigung der rein perspek-
tivischen: eine Darstellung der eigenen Untersuchungen, welche folgende
Kapitel ausfiillen;: (I) New figures; Nature of experimental records, (II) Per-
spectivity in momentary exposures correlations, (III) Distance and size
estimations, growt of visual forms and incidental suggestion, (IV) Acco-
modation and the third dimension. Distance equation of cohite and Black
yods. Fixation an reversion tests, (V) The effekt of suggestion upon per-
spectivity with schoolchildren, (VI) The duration and alteration of per-
spective reversic i, (VII) Perspective presentations and; practice.
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die Moglichkeit vor, ohne Heranziehung weder der nicht einmal genam
falsbaren Urteilstheorie noch der sicher unhaltbaren sensorischen Theorie,
die vorliegenden Tatsachen der optischen und tbrigen Tiuschung ohue
Ubertretung des Vorstellungsgebietes dem Verstindnis ndherzurticken. Bei
der knappen Raumbegrenzung eines Berichtes kann natiirlich auf diesen
Punkt nicht nochmals eingegangen werden. Auch hier wie weiter unten
ofters der Fall sein wird, muls sich Ref. mit dem Hinweis auf einschligige
teils. eigene teils anderswiirtige Untersuchungen begniigen.

Zur weiteren Begrindung seiner sensorischen Auffassung optischer
Tiuschungen fithrt auch W die Tatsache an, dals die Illusionen auch dann
noch weiter bestehen, wenn man von ihnen Kenntnis hat. Diese Kenntnis-
nahme solcher Tiuschungen vermag nur unsere Benennung der abfilligen
_psychischen Daten, nicht aber deren Natur (304) zu bestimmen. Der Um-
stand aber, dals eine Tiuschung trotz eines besseren Wissens weiter besteht,
besagt nur, dafs sie keine Urteils-, nicht aber, dals sie eine BEmp-
findungstiuschung sei, — wie dies W. zu glauben scheint. In der Tat -
sind solche Tauschungen, wie Ref. im Hinblick auf die Ergebnisse seiner
bereits angefithrten Untersuchungen berechtigterweise behaupten zu diirfen
glaubt, weder Urteils- noch Empfindungs- sondern Produktions-
tiuschungen, das heilst m. a. W. sie beruhen auf Anomalien, die sich dann
im Vorstellungsvorgange einstellen, wenn auf Grund von Sinnesdaten ein
realititsloser Gegenstand, wie z. B. eine riumliche Gestalt erfalst wird.

Im iibrigen soll nach W. fiir die sensorische Theorie hauptsidchlich
die ,empirische Korrelation zwischen Illusion und Bewegung der Augen.
sprechen ; wofiir die MiLLER Lyerschen Figuren, die superponierten segmenten:
Figuren Wosprs, die mit horizontalen oder senkrechten Parallelen aus-
- gefiillten Viereeke u. #. (wie Streckentiuschungen, verinderliche Richtungs-
tiuschungen u. gl. M.) giinstige Instanzen darstellen sollen.

Natiirlich aber nur soweit als man, wie bei W. der Fall zu sein scheint,.
die Gegeninstanzen zu dieser Auffassung unberiicksichtigt lifst. Als eine
solche kommt hauptsichlich, von den sonstigen Unzulinglichkeiten der
Augenbewegungstheorie gegeniiber den zu erklirenden Tatsachen ganz ab-
gesehen (vgl. dariiber die Untersuchungen des Ref. a. a. O. § =), der:
empirisch festgestellte Mangel einer konstanten Korrelation zwischen
Tauschungsriehtungund Art der Augenbewegungen (vgl daritber
¢. H. Jupp, The MiLuer Lyer Illusion, Psych. Review Monograph. Supplem. VII.
1. S. 55—82; E. H. Camrrox a. W. M. Sreerg, The POGGENDORFF Illusion,,
ebenda S. 82—112, C. H. Juop a. H. C. Courtex, The Zévuyer Illusion, ebenda.
S. 112—139, und letztlich. S. M. SrrarroN: Simmetry ,Linear Illusions an
the Movements of the Eye. Psych. Review X1II Nr. 2. S. 82—96) in Betracht.
Die de facto gefundene partielle Korrelation zwischen Augenbewegungen
und Tiuschungsrichtung bei der Mirrer-Lyerschen Téuschung. ist aber:
nach der Meinung des Ref. auf folgende Art zu verstehen: Die Augen-
bewegungen sind ihrer praktischen Bedeutung fiir das Leben nach, haupt-
siichlich dazu da, um das direkte, deutlichste Leben rasch zu vermitteln.,
Sind wie bei den zwei Typen der MirLuer-Lysrschen Figur die Schenkel
einmal nach innen gewandt und ein andermal nach aufsen, so wird natiir~
licherweise zum deutlichen Sehen simtlicher Figurenkomponenten, wenn
die Schenkel nach aulsen gerichtet sind, eine Uberschreitung der Haupt-

linienendungen mit dem Blick wobhl erforderlich, indes sie n_uﬂbleibem(’
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ktnnen wird, wenn die Schenkel nach innen gewendet sind. Ja es wird
normalerweise nach seinem Urteil das Gegenteil eintreten, Dies stimmt
auch mit den diesbeziiglichen Versuchen iiberein. Obwohl aber dieses
Verhalten der Augenbewegungen nicht jedesmal, d. h. bei jedem Versuch,
anzutreffen ist, bleibt die Tiuschung ftrotzdem bestehen und zwar auch
dann, wenn die Richtung und Gréfse der Augenbewegungen der Natur und
Grofse der Tiuschung wiedersprechen: Ein deutliches Zeichen fiir die
nebensiichliche Rolle der leider allzuoft imnmer wieder herangezogenen
Augenbewegungen fiir das Entstehen geometrisch-optischer Tauschungen.

Als Gegenstiick zur motorischen Konzeption der optischen Tiuschungen
und deren weiteren Begriindung, wird natiirlich das Schwinden der Tituschung
als angebliche Folge der Fixation angefithrt. Auch dieser Hinweis bewilirt
aber seine Beweiskraft leider nur solange man die sicheren Erfahrungen
unberiicksichtigt lifst, die die Aufrechterhaltung der optischen Tiauschungen
bei momentaner Exposition der Figuren aunfser Zweifel setzen (vgl.
dartber vor allem Emrunoves in Pfliigers Aychiv fiir die ges, Physioloyie
= 8. == Wie der Einflufs der Fixation der sich wohlbemerkt sowohl
in einer Tiuschungserhtéhung als einer -Herabsetzung kundgeben
kann, zu verstehen sei, hat Ref. in seinen bereits angefiihrien Unter-
suchungen klarzustellen versucht (a. a. 0. § =3).

Zu den physiologischen Teilursachen wird von W. natirlich auch die
Irradiation hinzugerechnef mit dem Hinweise auf MixsrereerG und Leamans.
Auch ein Einfluls von Linsenanomalien und des indirekten Sehens, wie
e¢inen solchen Sromr und Emvraoves festzustellen glaubten, berﬁh;t‘ W.
symphatisch. Ungliicklicherweise sind aber auch beziiglich des Anteiles
dieser Momente an das Entstehen optischer ThHuschungen, die teilweise
gleichzeitig mit den Untersuchungen Warrins erschienenen, experimentellen
Widerlegungen der Positionen MuUssrerperes, Leamasss und Sriars, durch
die Arbeiten von Bewsossi, Lien und Wirasex iiberzeugender als die Be-
gritndung derselben durch die genannten Autore (vgl. dartiber, zu MiUxsTER-
pere und Lesmaxs, Besvssi-Lign: Die verschobene Schallbrettfigur in Unters.
zur (eg. w. Psych., hrsg. v. A. Memwoxe VI, Bexyssis Besprechung (dicse
Zeitschrift 22, S. o) der Untersuchungen Lrumaxxs: ,Irradiation als Ur-
sache geometrisch-optischer Tduschungen® nnd gegen Stomrs Auffassung
Wirasex: ,Die Natur der geometrischi-optischen Tiéuschungen®, diese Zeil-
schrift 19, 8. =H).

Auch der Einflufs der relativen Lage nnd Grifse der Figuren auf die
resultative THuschung, soll nach der Meinung des Verf. auf Grund einer
sensorischen Theorie ,leicht” verstiéndlich sein, Allerdings aber nur, solange
man die Bedeutung des subjektiven vorstellungsmiifsigen Verhaltens der
Versuchsperson nicht zu wiirdigen gelernt hat, und keine Gelegenheit
gehabt hat, die Unwesentlichkeit der Lage sowie fiberhaupt aller dulserer
Reizbedingungen fiir das Entstehen optischer TAuschungen, wenn nur be-
stimmte subjektive (an anderer Stelle mit A- und G Reaktion bezeichnete)
Vorstellungsbedingungen konstant gehalten werden, selbst zu iiberpriifen
(vgl. dariiber das Ref. ,Experimentelles zur Vorstellungsinadiiquatheit®
diese Zeitschrift ZZ, 8. Z2, und ,Die Psychologie in Italien“ [Sammelreferat]
im Arehiv f. d. gesamte Psychologie ™= 8. =7). Beziiglich der ,Ubung auf
dem Gebiete optischer Tiuschungen, von welcher auch Warniy, wie Juop,
gor ihm, nur eine Aulserung kennt, namich die Herabsetzung d_el;-?
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T iuschung, neigt W. ebenfalls zu einer physiologischen Deutung de selben
hir. Vielleicht wird er auch diese Angelezenheit fiir weniger erledigi
halten, wenn er davon Kenntnis nehmen und dafls, wie Ref. wiederholt
gezeigt hat (a. a. O. 8. Zaff.; Archiv f. d. ges. Psych. Z7, 8. Eom und Unfers.
;ur Geg. w. Psych. hrsg. v. Mewove V, § T2, 8. Zgff), zwei Ubungs-
dufserungen anzutreffen sind, wovon nur die eine im Sinne der Herah-
setzung, die andere aber im Sinne der Erhéhung der Tausehung wirkt.
Wobei noch zu bemerken ist, dafs die Reizbedingungen fiir beide
Formen der Ubung, wie iberhaupt fiir das Zustandekommen der Téuschungen
selbst, ganz unwesentliche Bestimmungen sind (vgl. die Untersuchungen
des Ref. a. a. 0. § Toff.).

Nach dieser — wie wir gesehen haben — kaum haltbaren Begriindung
seiner Sensationstheorie zur Erklirung optischer Tiuschung, wendet
sich W. zur theoretischen Auffassung der perspektivischen Tiduschungen,
und der von ihm untersuchten und teilweise neu erfundenen Tdéuschungs-
figuren. Dariiber sind die Details im Originale nachzusehen. Auch fiir
diese Figuren soll sich die sensorische Deutung bewiithren; zugunsten dieser
Auffassung sollen Momente, wie die Allgemeingiiltigkeit der in Rede
stehenden Illusionen wund ihre Abhiingigkeit von gegebenen Ubungs-
bedingungen. Weiter die Tatsache, dals die- Jtriigerischen“ Vorstellungen,
was Unmittelbarkeit, Spontaneitdt und Klarheit anlangt, nicht im geringsten
hinter den ,untriigerischen“ zuriickbleiben. Sie bestehen trotz unseres
Wissens, und ist ein grofser Aufwand von Ubung nétig, um eine domi-
nierende Perspektive zu iiberwinden. Auch gelingt die Uberwindung durch
Ubung dort besser, wo weniger ausgesprochene Fixationsmotive vorliegen.
Immerhin sind ihre Wirkungen kurzer Dauer: die urspriingliche ,Per-
spektive“ gewinnt bald wieder die Oberhand: Ein Zeichen, dafs die Griinde
hierzu nicht in einer ,Vorstellungslaune” zu suchen sind (310). Auch ist
die Art der Fixation bedeutend mafsgebender, als die Phantasiebetitigung
des Subjektes, und die Art des perspektivischen Auffassens von den ver-
sehiedenartigsten ,physikalischen Bedingungen abhingig (Beleuchtung,
Linsen, Entfernung usw.).

Kurz ergibt sich fix W. der Schlufs, dafs die Umkehrung auf
bestimmte retinalen Bedingungen beruhen, die die Reize zu beeinflussen
vermogen. Dafiir sollen hier und da eintretende ,Distorsionen®, die auf
eine Verschiedenheit der retinalen Zustinde hinweisen, sprechen. Aufser-
dem die Verschiedenartigkeit des perspektivischen Verhaltens verschiedener
Figuren in bezug auf Dauer, Entfernung (75), Umkehrungszeit (242ff.),
Suggestibilitat (229), Auffilligkeitsgrad eines besonderen perspektivischen
Motives (82. 241), die gréfrere oder geringere Bedeutung der Fixations-
richtung (Kap. XII), manche Unterschiede beim monokularen und bin-
okularen Sehen (114, 118, 122, 126, 157). Gegen eine Urteilsauffassung spricht
auch die Abhiingigkeit der Illusionen von dufseren Bedingungen, die Ver-
schiedenheit der Umkehrungszeit fiir je ein Auge (157), die Bedeutung der
Konvergenz fiir manche Detailerscheinungen (146), und der Einfluls des:
Gesichtswinkels (150, 312). Doch verlangt die Umkehrung kaum eine
bestimmte Lage des Netzhautbildes und haben daher die Fixationslinien
keine so hohe Bedeutung (312). Umkehrungen sind aufserdem auch im
indirekten Sehen (284f) moglich und werden durch verschiedene
Meridianeverschieden beeinflulst. Dariiber aber liegen seitens WALLIN keine

g



Messungen vor.

An Ergebnissen ist noch die Abhédngigkeit der Beharrlichkeit einer
bestimmten perspektivischen Vorstelluing vom verwendeten Auge (rechten
oder linken). Auch ist die Beharrungszeit bei monokularer Betrachtung
eine andere als bei binokularer.

So anregend die Versuche — speziell die Bestimmungen der Perspelk-
tivenbeharrlichkeit und der Uberwindung einer perspektivischen Auffassung
durch willkiirliches Vorstellen der entgegengesetzten Perspektive — sind,
die W. in seinen Untersuchungen mitteilt, um so weniger vermogen seine
theoretischen Ausfiilhrungen zu iiberzeugen. Es geht, wie oben bereits
erwithnt wurde, von der Voraussetzung aus, die geometrisch-optischen
Tiuschungen und die perspektivischen Tiuschungen seien ,psychologisch®
gleicher Natur; glaubt weiter pachweisen zu koénnen, dals erstere ,Emp-
findungstituschungen* sind, und verwendet dann diese vermeintliche
Frkenntnis auch fiir das Verstindnis der perspektivischen Illusionen,
— eigentlich nur im Hinblick — aulser auf der genannten Voraussetzung —
auf die, tibrigens auch nicht so durchschlagende, Bedeutung der Fixation,
Beleuchtung und Bewegung des Auges fiir das Zustandekommen und den
Wechsel des perspektivischen Eindruckes. Ref. hat bereits oben auf die
Griinde hingewiesen, die eine Auffassung der geometrisch-optischen Tiu-
schungen als ,,Kmpfindungstiuschungen® nicht gestatten; hier mufs er noch
des weiteren hinzufiigen, dafs auch die Gleichstellung von geometrisch-
optischen Téauschungen, genauer Gestalttiuschungen oder inadiquate Gestalt-
vorstellungen, und perspektivische Tiuschungen nicht frei von jedem
Bedenken sein. diirfte. Schon der Umstand, dafs fiir das Erleben einer
perspektivischen Tauschung das Gegebensein einer ,,Annahme* wesentlich
erscheint, weist darauf hin, dals die psychologische Sachlage eine ganz
andere ist als bei den iiblichen geometrisch-optischen Tiéuschungen, wo der
ganze Vorgang das Vorstellungsgebiet nicht itiberschreitet. Dafs eine ,An-
nahme‘ beim Erleben eines Perspektiveneindruckes wirklich dabei sei, dies
diirfte aber niemand bezweifeln wollen, der bei einem der von W. an-
gestellten Versuche nur ganz fliichtig Selbstbeobachtungen anstellt. Auch
ist in Erinnerung zu rufen, dafls das eigentliche ,fufsere’ Reizmaterial
bei perspektivischen Umkehrungen doch unverindert bleibt, dafs die
Bewegung der Augen etwa vom oberen zum unteren Ansatzpunkt der
Piagonale bei der Wiirfelfigur, als solche gleichwertig ist mit der
Bewertung vom unteren Punkt zum oberen, — zu einem Akkommodations- -
oder Konvergenzwechsel bietet sich aber, da die Zeichnung auf einer
eigenen Ebene aufgetragen ist, keine Gelegenheit und somit auch keine:
zum assoziativen Wachrufen einer Tiefenvorstellung durch eine be-
stimmte Akkommodations- oder Konvergenzverinderung. Es erscheint daher
natiirticher anzunehmen, dals die perspektivische ,Vorstellung® (oder, wie:
an anderer Stelle Ref. zu zeigen versuchen wird, ,,Annahme®) selbst das;
Frithere und Unmittelbare sei, und dafs die Fixation nur soweit von Be-
deutung sei, als das zunichst Beachtete auch, in den meisten Fillen.
wenizstens, niher zu sein scheint.

Alles Nithere iiber die Details der Ergebnisse W.s behilt sich Ref. bis
nach durchgefiihrter Kontrolle der Hauptversuche W.s vor.

Bexnusst (Graz)..
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5) Hermann Giering, Das AugenmaB bei Schulkindern. Zeitschr. f.
Psych. u. Phys. der Sinnesorgane. Bd.39. S. ==_==

Verfasser machte sich in der gegenwiirtigen Untersuchung die Bestim-
mung der Genauigkeit des AugenmafBes und dessen Entwicklung zur Auf-
gabe. Die dabei innegehaltene Methode war die der konstanten Unter-
schiede (- und /-Fiille).. Gemii8 den einzelnen Fragestellungen erstreckte
sich die Untersuchung des Augenmales auf alle drei Raumdimensionen, wo-
‘bei das zweidimensionale Raumerfassen (1) unter >normalens, (2) unter
>tiiuschendens Umstiinden zur Priifung kam. Die Untersuchung gliederte
sich daher ganz natiirlich in drei Hauptteile, indem zu den zwei eben-
genannten Gruppen das Erfassen der Tiefe als dritte Versuchsgruppe hinzu-
kam. Es sei hier der Reihe nach jede einzelne Gruppe von Versuchen kurz
wiedergegeben.

1) Das Erfassen ein- und zweidimensionaler Gestalten unter
normalen Umstiinden. Als Versuchsmaterial dienten bei diesen Ver-
suchen auBer ausgefiillten auch noch Strich- und Punktdistanzen, wobei
immer nur solche gleicher Lage miteinander verglichen wurden: senkrechte
mit senkrechten, wagerechte mit wagerechten. Die »Normaldistanz< betrug
bei allen Versuchen 30 mm. Die »>Vergleichsdistanz< wurde innerhalb der
Grenzen von 27 bis 33 mm um je 0,5 mm abgestuft. Es konnten somit fiir
Jjede untersuchte Strich- oder Punktdistanz 13 Vergleichsdistanzen geboten
werden. Die Punkte, die zur Begrenzung der Distanzen verwendet warden,
betrugen 2,5 mm Durchmesser. Die senkrechten Grenzlinien der Strich-
distanzen waren 1 mm breit und 20 mm lang. Wurden die Distanzen simultan
verglichen, so waren sie auf je einem Blatt durch drei Punkte, also der
mittlere fiir beide gemeinsam, abgegrenzt; bei sukzessiver Vergleichung be-
fand sich natiirlich nur eine Distanz auf je einem der verwendeten Blitter. —
Die Versuchspersonen bildeten zwei Gruppen: 1) 15 sechsjihrige, 2) 15 vier-
zehnjihrige Knaben und Miidchen. Die Urteilsausdriicke lauteten >, <<, =.
Die Punkt- (p) und Strichdistanzen (s) wurden in horizontaler (hp bzw. hs)
und vertikaler (vp bzw. vs) Lage simultan (—; und sukzessiv (— —) vorge-
legt, nach folgendem vom Ref. der Kiirze wegen aufgestelltem Schema (die
romischen Ziffern bezeichnen die Folge der einzelnen Versuchsrelhen;

hp .. T (=), "V  (——)
zp....II (—), VI (——)
hs 7 GO eV (=)
vs LIVIi—), VI (——)

Zur Beseitigung von Raum und Zeitfehlern wurde bei I—IV die Vergleichs-
distanz abwechselnd rechts und links, bei V—VIII vor und nach der Normal-
distanz gezeigt. Fiir jede Vergleichsdistanz wurden 30 Urteile abgegeben.
Ganz analog war die Anordnung beim Vergleichen ausgefiillter Distanzen.
Angesichts des spiirlichen Vorkommens von Gleichheitsurteilen wurden statt
50 % 67 % richtiger Fiille zur Feststellung der Unterscheidungsschwelle ge-
fordert. Aus den auf diesem Wege gesammelten Versuchsdaten ergab sich:

a. eine ungefiihre Bestimmung des Alters, in dem allgemein die Fihig-
keit erlangt wird, >RaumgriBen zu beurteilenc;

b. die Feststellung der gruBeren Schwxengkeit, die Punktdistanzen
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gegeniiber Linien dem Vergleichen bieten. Das Verhalten der Kinder diirfte
oft dem Vorgehen desjenigen gleichzusetzen sein, der snur die Punkte be-
merkt und nichtdie dadurch begrenzte Distanz herauszuheben « vermag,
— immerhin stellt sich durch Ubung in der »>Beurtei
Fihigkeit, Distanzen zu vergleichen, rasch ein — ; , :

c. die Unabhiingigkeit der Genauigkeit des »AugenmaBes< (sobald eins
vorhanden ist) vom Alter der Vp. Ebenso war fiir die gepriiften Kinder von
6 und 14 Jahren die Unterscheidungsfiihigkeit fiir Punkt- und Strichdistanzen
nicht wesentlich verschieden. Eine Veriinderung der Lage blieb ohne jeden
EinfluB auf die Genauigkeit der Vergleichung;

d. eine groBere Genauigkeit des > AugenmaBes< bei den Knaben.

2) Das Erfassen ein- und zweidimensionaler Raumgebilde
unter tiuschenden Umstiinden. Allgemein bemerkt Verfasser, daB bei
jenen Kindern, die die Versuche unter >normalen< Umstinden nicht mit-
gemacht hatten, die >Tiuschungens« in auffallenderer Weise hervortraten, an-
geblich als Folge geringerer »ﬁbung im genauen Betrachten<. .Auf diesen
Punkt kommt Referent weiter unten sub A zuriick. Was die Priifung der
unter den zu beriihrenden Versuchsbedingungen entstehenden THuschungen
anlangt, begniigte sich auch Giering wie andere vor ihm mit einer quali-
tativen Bestimmung derselben (vgl. weiter unten sub C ). Jedes Tiuschungs-
muster wurde zehnmal gezeigt. Bezeugten dabei sieben Urteile das Vor-
handensein der Tiuschung; so wurde diese als iiberhaupt vorhanden ange-
sehen. Uber die Bedingungen, die dieses Schwanken in der Beurteilung ver-
anlaBt haben mogen, LiBt sich Verfasser nicht niiher ein (vgl. unten sub B).
Zur Priifung gelangten drei Figuren, bestehend aus Geraden, Krummen oder
Kreisen, die von griBeren oder kleineren Geraden, Krummen oder Kreigen
umgeben waren (vgl. S. [®). Es zeigte sich, daB bei den 6- wie 14jiihrigen
Kindern die TiHuschung in gleichem Umfange vorhanden war. Bei einigen
Kindern schien aber die Tiuschung auszubleiben (vgl. unten sub B). Aufer
den erwiihnten Figuren gelangten noch ausgefiillte neben unausgefiillten, und
vertikale neben wagerechten Distanzen zur Beurteilung, und es konnte in
beiden Fiillen eine scheinbare Vergrolerung der ersteren festgestellt werden.
SchlieBlich muBte ein Viereck mit andern Vierecken verglichen werden,
die gleiche Hohe hatten, aber um =1, 2, 3 mm breiter waren: dabei schien
das schmilere Viereck auch hoher, zu sein als das gleich hohe, aber breitere,
und umgekehrt. Nach der eingehenderen Mitteilung der hier kurz wieder-
gegebenen Versuchsergebnisse werden, diese den von Lipps, Wundt und
Schumann vertretenen Theorien. der geometrisch-optischen Tiuschungen
entgegengehalten. So soll auch die Theorie Lipps’ mit dem Bestehen der
Tiuschung bei Kindern nicht unvereinbar sein, »da eine Entscheidung iiber
das Vorhandensein oder Nichtvorhandensein = der als unbewuBt voraus-
gesetzten Kriftevorstellungen vorliufig wohl nicht herbeigefiihrt werden
kann<. Die Tatsache aber, daB die Tduschungen einerseits oft sehr gering-
fiigig sind, andererseits aber beim Sukzessiv- stiirker als beim Simultanvergleich
hervortreten — obgleich die >Muskelarbeit in beiden Fiillen sich gleich-
bleibt« —, ist mit Recht gegen die Theorie Wundts angefiihrt. Dagegen
wird die Ubereinstimmung der auch vom Verfasser neuerdings fesjgestellten
Tatsachen mit der Theorie Schumanns hervorgehoben: Die Uberschiitzung
der Vertikalen' bzw. die geringere Uberschiitzung derselben beim Erfassen

lung< von Linien die
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8) Versuche iiber das Erfassen der (dritten Dimension)
Tiefe. Die Versuche waren zweierlei Art: a. bei monokularer Betrachtung-
gleichzeitig und b. bei monokularer Betrachtung sukzessiv gebotener-
Objekte. Aus den Versuchen komnte in Ubereinstimmung mit der Position
Hillebrands neuerdings die umwesentliche Bedeutung von Akkommo-
dations- und Konvergenzveriinderung beim Erfassen der Tiefe festgestellt
werden. Benussi (Graz!.
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oines Viereckes soll darauf zurtickgehen, daf im “ersten Falle ein Sukzessiv-,
im zweiten aber ein Simultanvergleich vorliegt. Niiher wird auch vom Ver-
fasser diese Sachlage nicht zu erkliren versucht. Die Tiiuschungen der oben
wiedergegebenen Figuren werden auf eine Vergleichsstorung zuriick-
gefiihrt (siehe unten sub A), welche unter ‘der Voraussetzung eintreten soll,
daB die zu beurteilenden GréBen mit dew benachbarten im BewuBtsein ein
einheitliches Ganzes' bilden (vgl. unten sub B). Die Tatsache, daB die
Tiuschung auch bei sechsjithrigen Kindern vorhanden ist, steht mit der
Theorie Schumanns ebenfalls in' Einklang, wiewohl nur unter der Voraus-
setzung, daB auch schon in diesem Alter im allgémeinen die zn vergleichen-
den GroBen mit den benachbarten einheitlich verbunden sind, so daB letatere
BinfluB auf die das Urteil bedingenden Nebeneindriicke gewinnen kénnen.
Ob diese Voraussetzung wirklich zutrifft; 1liBt sich allerdings bei unseren
jetzigen Kenntnissen nicht sicher entscheiden (vgl. unten sub C).

. Bevor Referent zur Besprechung des dritten Teiles der vorliegenden
Arbeit iibergeht, michte er zu dem eben Wiedergegebenen unter A, B und C
folgendes nicht unerwithnt lassen: :

A. Die Vergleichsstorung. Werden zwei GroBen, etwa zwei
Linien, miteinander verglichen, von denen die eine inadiquat erfaBt wird
(d. h. iiber deren GroBe wir uns “tiiuschen), so ist m. E. ein MaBl der »>Ge-
nauigkeite, mit welcher verglichen wird, nicht die GroBe des dabei be-
gangenen Fehlers, sondern die mittlere Variation dieses Fehlers. Ist die
Variation, wenn dié zu vergleichenden GrioBen adiquat erfallit werden, un-
gefiihr gleich der, der beim inadiiquaten Erfassen einer GroBe der konstante
mittlere Fehler unterliegt, so ist jedenfalls unnatiirlich, zu behaupten, man
habe in’ dem zu zweit genannten Falle schlechter verglichen. Freilich
\liegt'ti'. s. U., von einem erkenntnistheoretischen Standpunkte aus
betrachtet, eine relativ minderweértigere Leistung vor, psychologisch
aber ist man vollig unberechtigt, diese Minderwertigkeit dem »>Vergleichen«
zuzuschreiben. Dagegen' scheint mir ganz natiirlich, daB dieses Plus an
Fehlerhaftigkeit den Vorstellungen zuschulden kommen zu lassen, an die sich
normalerweise erst ein Akt des Vergleictiens anschlieBen muB, damit man
zu einem Vergleichsurteile gelangt. — Ist unter der Voraussetzung, daB »
die Vorstelling einer Strecke =40 mm ‘und 2’ die Vorstellung einer ihr
gleich groBen sei, die Variation gleich == 0,6 mm, so heiBt dies, daB die
Vorstellungen # und ' keine absolut Konstanten sind. MuB aber der Gegen-
stand, in diesem Falle also eine Strecké = 40 mm, der Vorstellung » um
10 mm kiirzer sein (also blo8 30 mm betragen), damit er einem Beschauer
-dem Gegénstande der Vorstellung o' gleich zu sein scheint, und fillt das
mittlere - Variationsgebiet innerhalb der Grenzen 29,5-"—30,5,’ 80 ist es das na-
tiirlichste anzunehmen, daB sich die Vorstellung o, entsprechend dem schein-
bar veriinderten Aspekt ihres Gegenstandes, de facto veriindert habe, nicht
aber, daB das’ Vergleichen gestort worden sei. Die Unabhiingigkeit der
VariationsgroBe von der GroBe des konstanten Fehlers hat Refer_ent_.wieder—
holt festzustellen Gelcgenheit gehabt (vgl’ dessen Untersuchungen »Uber Ge-
stalterfassen< in Meinongs Uhtersuehungen”iiber' Gegenstandstheorie und
Psychologie. 1904. V. S.332. Barth. 'Es sei hier ein Beispiel aus noch
nicht abgeschlossenen Versuchen ' mitgeteilt, welches die entgegen-
gesetzte Verinderungsrichtung fiir konstante Fehler und Variationen zeigt
{vgl. Figur 1).. Der hier mitge'teilte Verstich bestand-darin, daB eine Gerade

z3
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auf scheinbare gleiche Liinge mit der Hauptlinie einer Miiller-Lyerschen
F'igu'r. mit den Schenkeln nach innen gewendet, eingestellt werden muf3te,
und zwar durch vier Sitzungen (I—IV, Figur 1), verteilt auf vier Tage,
wo bei jeder Sitzung sechs Einstellungen, abwechselnd von »dentlich grifers
und »>deutlich kleiner« ausgehend, verlangt werden. Der Versuchsperson aber
war vorgeschrieben, moglichst konstant und mit maximaler Anschaulichkeit
die durch den gebotenen Linienkomplex eigenartig bestimmte Gestalt vor-
zustellen. Das Ergebnis (vgl. das beigegebene Diagramm |Figur 1)) zeigt,
dall die scheinbare (in Millimetern gegebene)
Verkiirzung (e-Kurve) der 60 mm langen)
Hauptlinie von einer Sitzung zur niichsten
wohl zu-, die mittlere Variation [3- Kurve)
der Einsfellungswerte aber in demselben
MaBe nicht zu-. sondern abnahm. Ein
solches gegensiitzliches Verhalten wiire aber
nicht mbglich, wenn die Tiuschung selbst
in einer Stirung des Vergleichens ilre Ur-
sache hiitte. Die Zunahme der scheinbaren
Verkiirzung ist nicht die Folge einer pro-
gressiv griBer werdenden Vergleichsstiirung,
sondern der Ubung, gerichtet daranf, daB
beim »Vergleichene nicht bloB  simtliche
Striche »gleichsam beachtete, sondern in einer bestimmten Gestalt vor-
gestellt werden, abgesehen davon, ob sie dabei auch noch besonders be-
achtet werden oder nicht. Das Hervortreten der hier beriihrten und anderer
i]‘buugseracheinungen hat Referent a. a. 0. 8. 321—340 eingehend besprochen,
ein nitheres Eingehen aunf diese Angelegenheit kann daher an dieser Stelle
ausbleiben. Desgleichen braucht die Bedentung soleher ﬁbungserscheinungen
als Gegeninstanzen zur Ansicht Schumanns iiber die ursiichlichen Momente
geometrisch-optischer Tiuschungen nicht von neuem eriirtert zu werden
(vel. a. a. 0. S.332 Anm...

B. Einheitlichkeit und geometrisch-optische Tinschungen.
Referent stimmt Schumann und daher aunch dem Verfasser vorliegender
Abhandlung ohne weiteres bei, wenn betont wird, daB zum Hervortreten der
geometrigch-optischen Tiuschungen notwendig ist, die Figurenkomponenten
>einheitliche zu erfassen, und hofft (wiewohl unabhiingig von Schumanns,
was Beobachtungsmaterial anlangte-so inhaltsreichen »Beitriigen zur Analyse
der Gesichtswahmehmungen-}, die wesentliche Bedeutung dieses Momentes
mit Hilfe geniigenden experimentellen Materials nachgewiesen zu haben: er
kann aber Schumann darin nicht beistimmen, daB das >Einheitliche «
beim Erfassen tiuschender Linienkomplexe die letzte Bedingung, gleichviel
ob optischer oder haptischer Gestalttinschungen, sei. Vielmehr glaubt er,
das dafiir zuletzt Ausschlaggebende nicht so sehr in der Einheitlichkeit
der Erfassung erblicken zu miissen, als in der allerdings ohne einheitliches
Erfassen nicht muglichen Bildung der im Spiele stehenden Gestalt-
vorstellung. Denn, damit eine Tiuschung entsteht, gentigt es nicht. daB
der u. U. zu einer solchen fiihrende Komplex einheitlich erfaBt werde. Es liegt
nicht iiberall dort, wo ein und derselbe Komplex einheitlich erfaBt wird, auch
€0 ipso eine THuschung vor, so sebr auch fiberall dort, wo eine Tiuschung
auftritt, das einheitliche Erfassen nicht fehlen kann. Ein Beweis fiir das
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eben Gesagte liegt darin, daB ein bestimmter gleichbleibender Komplex
aus Linien und Punkten, je nach der eigenartigen Beschaffenheit der Gestalt,
die anf Grund der einheitlichen Eafassung dieses Kompleyes vorgestellt
wird, unter Umstiinden zu entgegengesetzten Tiuschungen fithren kann.
Stehen aber derselben Teilursache zwei entgegengesetzte Wirkungen gegen-
iiber, so ist diese Teilursache fiir das Verstindnis der Wirkung offenbar
unzureichend. Als Beleg jiir das Gesagte sei folgendes Beispiel wieder-
gegeben: Der Komplex ——~ kann, wenn auch beidemal einheitlich- erfalit,
go gut zu einer scheinbaren Verliingerung wie zu einer scheinbaren
Verkiirzung der Horizontalen fihren. Ersteres tritt ein, wenn der Komplex
in der Gestalt —H , letzteres, wenn er in der Gestalt <—— vorgestellt wird.
SchlieBlich bleibt jede Tiuschung aus, sobald die Gestalt —¥— erfaBt wird.
Die im nebenstehenden Diagramm (Figur 2) wiedergegebenen Tiuschungs-
werte bedeuten die scheinbare Verliinge-
rung ([+] bzw. «) und scheinbare Ver-

T OO IS
A kiirzung ([—] bzw. g), der die (76 mm
iy | lange) Horizontale des oben veranschau-
4 n i i lichten Komplexes unterliegt, wenn die eine
Sl B _L _____ E oder die andere der angegebenen Gestalten
: i i erfalBt wird. (Die sub I, II, III, IV einge-
st it S o b tragenen Werte beziehen sich auf verschie-
7 o ! i : : dene Farbenkombinationen der einzelnen
; : : ‘ Figurenbestandsstiicke, woriiber das Nihere
THES A e a. a. 0. 8. 3563—362 nachzulesen ist.) —
=Tm i i ! i Aus der hier an einem speziellen Falle ver-
a5l ' i . : anschaulichten Sachlage ergibt sich aber,
: : bty dall erst dorch das Erfassen der mit dem
il : ! 3 E Komplex mitgegebenen Gestalten die
~4 o : i gikecey Vorstellungen der einzelnen Figurenkompo-
U T i i nenten jene Relation eingehen (vgl. a. a. O.
! i S. 392 f.). von der deren gegenseitige gleich-
=24 ) sinnige ' BeeinfluBbarkeit abhiingt. Unter-

liegt aber jemand in einem speziellen Falle,
gleichviel ob ein Kind oder ein Erwachsener,
keiner' Ti#uschung, so LiBt sich daraus
vorderhand noch mnicht auf eine Unfiihigkeit im Gestalterfassen (vgl. C)
schlieBen; zn diesem SchluB wiire man erst dann berechtigt, wenn dieselbe
Vp. trotz Aufforderung und wiederholtem Bemiihen, die dargebotene Ge-
stalt moglichst anschaulich zu erfassen, noch immer keiner Tiuschung unter-
lige, — von dem Falle selbstverstindlich abgeselien, daB man fiir eine Vp.
das Ausbleiben der THuschung: trotz Erfassens der gegebenen Gestalt indirekt
festgestellt hiitte.

C. Die TiuschungsgrisBe als MaB der Fihigkeit, Gestalten
zu erfassen. Wenn Verfasser, wie oben erwiihnt wurde, behauptet, man
knne noch nicht entscheiden, ob bei Kindern ein einheitliches Erfassen,
genauer ein Erfassen von Gestalten vorliegt, 80 diirfte diese Behauptung
wohl auf Unkenntnis der bereits zitierten Unterauchungen des Referenten
zurtickzufilhren sein. Konnte 2. a. 0.°S. "'l fostgestellt werden, daB
optische (estalttiuschungen allgemein und ansachlmthh von dem Erfassen
oder Nichterfassen der durch die gebotenen Komplexe bestimmten Gestalten
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.abhiingen, so wurde  daselbst, im Hinblick auf diese. . Abhiingigkeit wie auf
«die gegensatzhchen Richtungen, nach denen sich d1e Ubung im Erfassen
oder Nichterfassen « der allfiilligen Gestalten auBert die: GroBe der
Tiuschung als Kriterinm der Fiihigkeit, Gestalten anschaunlich
and  konstant vorzustellen, hingestellt. Die  zwei Ubungs-
richtungen aber wurden als Kriterium fiir die Steigjerungs- oder
Unsteigerungsfihigkeit einer bereits vorhandenen Disposition zum Er-
fassea oder Nichterfassen von Gestalten angeschaut und verwendet (vgl.
-, a. 0. S. 321 und 325). Uberdies wurden an derselben Stelle Versuche
mitgeteilt, aus denen zweifelsohne zu entnehmen ist, daB bei Kindern (im
Alter von 6—10 Jahren, die eine merkliche musikalische oder zeichnerische
Neigung besaBlen und im Erfassen rhythmischer Gestalten; sei es bei dem
Musik- oder beim Turnunterrichte, besser als andere daran waren, auch
deutlich griBere Tiuschungswerte festgestellt werden konnten (vgl. dariiber
-a. a. 0. §.325, 429f). Was schlieBlich die Abhiingigkeit der T.tuschungs-
groBe vom Alter der Vp. anlangt, wie sie Verfasser und andere vor ihm
zu bestimmen versucht haben, konnte Referent auf Grund bereits vertffent-
lichter eigener Versuche (vgl. a. a. 0. S.429 ff) zwischen Kindern und Er-
wachsenen keinen Gegensatz, geschweige denn eine >fortlaufende Entwick-
Tung< entdecken: Wie bei den Erwachsenen, so finden sich auch bei ver-
schieden veranlagten Kindern nebst sehr groBen auch sehr kleine
Tiduschungswerte vor. Konnte aber bei den ersteren auf Grund von Selbst-
beobachtung und Versuchskontrolle festgestellt werden, daB die Tauschung
allein vom Erfassen einer Gestalt abhiingt, so liegt kein Grund vor, die bei
“verschiedenen Kindern hervortretenden Verschiedenheiten der T .mschungen
auf einen anderen als auf diesen ebengenannten Umstand zuriickzufiihren,
néimlich auf verschieden stark ausgebildete Dispositionen fiir das Gestalt-
erfassen, wofiir auch der bereits angefiihrte Parallelismus unzweideutig zu
sprechen scheint. Jene (weiter oben beriihrten) scheinbaren Veriinderungen
Aussehen einer gegebenen Gestalt, die
‘Schumann n. d. M. des Referenten un-
berechtigterweise auf eine Vergleichs- 3
-storung zuriickfiihrt, diirften aber (wie
Referent an anderer Stelle niiher ausfiihren
‘wird) dadurch zu erkliiren sein, daB das
u. U. zu vergleichende Bestandstiick eines
-gegebenen Komplexes nicht verschieden
genau, 'sondem als Bestandstiick ver-
schiedener Gestalten in einen Ver- ‘
gleichsakt einbezogen wird. Auch hier = 2 PRY Smi Lol ""7‘;"
-sei-das Ausgefiihrte an einem Beispiel ver- ;

1
-anschaulicht: Nebenstehendes Diagramm IR :__V:G

(Figur 3) enthiilt die Werte von zwei Paaren 07 22] 507 W7
‘typisch gegensiitzlicher Vp. Die «-Kurve  ald b 17
gibt die Tiuschungswerte zweier Kinder : F;g 3,
(@ und b), die g-Kurve die T.mschungswerte
-zweier Erwachsenen /o’ und ¥). Beil(l!) und 3(3) kam eme wenBe, bei 2 (2') und
4 (&) eine graue M.-L. -Figur gleicher GroBe zur Priffung (vgl. a.a. 0. S.321 ff.
und 429.). Damit beschlieBe ich meine Bemerkungen zur gegenwamgen
ﬁArbelt es erﬁbngt nur noch, kurz ﬂber deren dntten Tell zu referieren.
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o B‘mx. Die sngenlnn{a Pogge ud orffaeba nptfsuﬁe Tiuschung. Sk:zndﬁmw o

Archiv fitr Physiologie 18, 193—297. (Mai 1902.) N ;
Inhaltlich zerfillt die Arbeit in zwei Abschnitte. Dec}ﬁﬁzﬂt@r 5

eine historisch-kritische Darstellung einschiligiger Literatur

werdén hintereinander die Ansichten und Ergebnisse von ZBLLNER, Hering,
Kuspr, Avserr, VOLEMANN, HELnMuOLTZ;, Lieps, Brenraxo, Jastrow, Tarkry,,
Wunpr, Densogvr, Burmester, Uesernorst, EmrHovEN, Dissart und ZERENDER
besprochen. Die ‘Untersuchungen von Forster (Knowledge 1, 8. 10, 1881);
Ricamoxp (ebenda 1, 57); Drussuan (Amer. Jowrn. of Psychol. 4, 8. 276, 1893 ;.
FPiuenne (Zeitschr, [, Psychol. 17, 8. 30, 1898); Jupp (Psychol. Rev. 6, 8. 241,
1894); Scmovre (Zeitsehr. f. Augenheill. 3, 8. 375); Wirasex (Zeitschr. f.
Psychol. 19, 8. 81, 1898, und, was man am meisten vermifst, Prerce (Studies:
in auditorial and visual Space pereception, 8. 242278, 1901), finden dagegen.
keine Beritcksichtigung: ; g

Diesem Bericht folgt eine Zusammenstellung dessen, was bis. jetzt nache
der Meinung des Verfy in bezug auf die Pocernporrrsche Tauschung, ex-
perimentell festgestellt wurde und als unanfechtbar gelten darf. Dabei
wird mitunter behauptet, die Tiuschung bleibe ,vollstindig oder fast voll-
stindig aus, wenn die Nebenlinie in vertikaler oder horizontaler Richtung:
geht, . . . abgeselien davon, in welcher Richtung die Hauptlinie verlinft*. Y.

——

0eiWas wohl' nicht der Fall ist, denn Pierce hat nachgewiesen, dafs anch unters

diesen Umstidnden die Tidunschung weiter besteht: und sich in entgegen-
gesetziem Sinne mit der Gréfse des Neigungswinkels veréndert. Seine-dies-.
beziiglichen numerischen Bestimmungen mogen. in folgender Tabelle zu:
sammengestellt. werden :

\ebanlime vertikal \'ebanlj.nie horizontal
\Iugungsmniﬂel Nexguugswmkel == l
Vel
200 | 350 | 600 209: [\a50i | aoe |
Tnuschungs | '; i I i
grisfse |IDU mm | 2,75 mm|169 mm{ 825 mm|241 mm|1381 mm} Bi;
Tiuschungs- | I I
grofse || 7,97 . -2,37 e b [ LR LG VRS G ol SR e a S GV R T
Téuschungs- | | : ' '
grolse |i 876, (39 , 1200 , RO0O: . (335 , |220 , & B!

Der: zweite Abschnitt enthilt einen Viersuch; die ,Bedingungen der:
Entstehung der Tiauschung auf die moglichst einfachen zurfickzufithren,,
um alsdann die verschiedenen Motive und ihre relative Bedeutung fiir die-
fraglichen Erscheinungen heraus zu analysieren“.. Zu diesem Ende unter-
sucht B., allerdings ohne messende. Bestimmungen vorzunehmen, die.
Tinschungsgrifse

1. béim Wegfall der einen Hiilfte der Nebenlinie (Fig. I);

2. beim Wegfall des rechten Konturstriches der Hauptlinie, seo dafs.
nur der Richtpunkt (a) beibehalten wird (Fig. 1I);

3. beim Wegfall des unteren Teiles des linken Konturs, so-dafs nur:
der stumpfe Winkel und der Richtpunkt itbrig bleiben (Fig. IIT);

4. beim Wegfall der oberen linken Konturlinie, wobei der untere Teill
wieder eingefiihrd: wird, so,dafs nnrder spitze Winkel und. der. Rightpunkis
arhnlten bleiben (Fig. 1V);

2 Pe
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5. beim Wegfall des letsten Restes der Konturen der Hauptlinie, se

I

dnfs die Nebenlinie ohne alle Zusitze nach dem Richtpunkte zielt (Fig. V)3,
6 bhei Wiederhernhellnng der rechten Konturlinie (Fig. VI),

AAT

- a,
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Aus einer Vergleichung der so gebildeten Figuren entnimmt B, dafs
die scheinbare Ablenkung bei Fig. T und IT sehr klein, bei IIT auffallend
grofser ist; dals sie weiter bei IV nach der entgegengesetzten Richtung
umschliigt, indes sie bei V' fraglich, bei' VI sehliefslich wieder, obwohl in

bescheidenem Malse, vorhanden ist,
Eine Kontrolle dieser Versuc

he seitens des Ref. ergab 1. dafs die

scheinbare. Ablenkung bei I, II und III eine sehr ,wechselnde ist, wobei

nur unter bestimmten, vermutlich
des gegebenen Linienmaterials geleg

in der Art und Weise der Auffassung
enen Umstiinden, auf deren Priizisierung

hier nicht eingegangen werden kann, eine Abschwiichung der Ablenkung
bei I und II in Vergleich mit III eintritt. 2. FEine Umkehrung der
Tduschung stellte sich fiir Ref. bei IV, trotz wiederholbeif’ Versuchen, nicht: ,

ein. Die Behanptung B.s, der spitze
herabsetzung, wird daher, solange n

‘Winkel wirke im Sinne der Téuschungs-
icht genauere Versuche vorliegen, nicht,

unterschrieben werden kinnen. Uberdies meint Ref., dals diese simtlichen
Figuren, bevor man tiber deren Tauschungswirkung etwas Definitives aus-

sagen kinnte, einer jexperimentelle
werden miifsten,

n (nwasender_;" Untersuchung unterzogen

Wichtiger ist die von B. zuerst bemerkte, an einer Denporurschen,
Figur nach Weglassung der Hauptlinien zn beobachtende Erscheinung,

dals eine Gerade, wenn sie gegen

eine andere konvergiert, im Sinne der:

Vergréfserung des spitzen Winkels, den ihre Verlingerung mit der vor-
gegebenen Linie einschliefst, abgelenkt erscheint. Was nach Ref. mit der

bekannten Erscheinung am spitzen
diirite,

Winkel in Verbindung zu bringen sein

Um nun die Motive der Poceexporrrschen Tiauschung ansfindig zu
machen, geht B. von einer Analyse unseres Verfahrens bei Beurteilung
der Richtung einer Linie unter verschiedenen Umstinden aus. Dabei
meint er im wesentlichen folgendes: Wollen wir die Richtung einer der

obigen Nebenlinien bestimmen, so

geschieht dies derart, dals wir Lden

Blick die Linie entlang gleiten)und dann in derselben Richtung fortsetzen,
bis er zum Richtpunkt gelangt oder seitwiirts von demselben hinzielt®.
Dabei soll die Genauigkeit, ,mit der wir den Blick in_der Richtung der
Linie fithren, oder digjenige, mit der wir die Bewegung des Anges zu kon-

{

trollieren vermogen®, das Entscheidende sein [ Den Kontrollapparat haben | « .

_wir in der Netzhaut zu suchen. Wi

rd der Blick eine Linie entlang gefiihrt,_'

n80 wird tiber der zartesten Partie der Netzhaut gleichsam eine Spur dieser

Linie eingegraben, Solange das Bil
solange hat man die Empfindung, d

d der Linie in dieser Spur bleibt . . ¥
afs der Blick nnd die Aunzenbewegungen

in der Richtung der Linie fortgehen.” Ist nun (o] die Liaie lang im Ver



hiltnis zum Abstande des Richtpunktes, dann wird die Kontrolle eine
gcharfe, weil die Spur wie das Linienbild lang wird und ein kleines:
Schwanken einen grofsen Teil des Bildes aulserhall. der Spur wird abirren
fassen.® Umgekehrt, wenn die Linie kurz ist{ | Dabei wird [0] als be-
sonders wichtig die ,Tatsache angefithrt, dals in den Tiauschungsfiguren
nur die gedachte Fortsetzung der Linien, nicht diese selbst yerschoben er-
scheinen.

Dem hiitte R, folgendes entgegenzuhalten:

Ad [a]." Vor allem mufs darauf hingewiesen werden, dals die von B.
gebotene Analyse der Richtungsauffassung gegebener Linien auf ein idem
per idem hinausliuft, indem sie durch die Auffassung der Richtung von
Augenbewegungen oder von Oszilationen der Netzha.utbilder&!zweitena sind
Augenbewegungen zum Erfassen von Geraden nicht ,notwe 'rdig“': drittens
miifste ein derarvtiges .Schwanken“ wohl einen grifseren Schwellenwert.
filr Richtungsbestimmungen, nicht aber einen konstanten Fehler in einer
bestimmten Richtung zur Folge haben; viertens wird die Tduschung erst
durch eine gegebene oder blols hinzugedachte Winkelgestalt hervorgerufen.

~ Ad (1| Eine-derartige Verschiebung besteht iiberhaupt nicht. Ref. hat

Versuche ngestellt, die mit Bestimmtheit das Gegenteil ergeben haben.
Tbrigens legt bereits das psychologische Denken die U"berlegung sehr nahe,
dals, wenn die gedachte Fortsetzung erst abgelenkt werde, man zwischen
der Geraden nnd deren imaginierter Verlingerung eine Knickung zu kon-
statieren sein miifste, was tatsiichlich bei den Tiuschungsfiguren nicht der
Fall ist.

Nun fragt sich B, .onter welchen Umstinden wir veranlafst werden,
den Blick nach einer gewissen Richtung zn fithren®, und meint dabei im
gleichmiilsig beleuchteten Sehfelde .attrahiere® ein Punkt oder eine scharf
markierte Linie unseren Blick, wobei dus Ange durch irgend einen von
unserem Willen nnabhingigen Reflexmechanismus gedreht werde. Dem zn
widerstehen koste uns eine nach Umstinden grifsere oder geringere An-
strengung und diese in unserer Auffassung von der Richtung der Bewegung
_enthaltene Anstrengungsempfindung® veranlasse die unrichtize Auffassung
einer vorgegebenen Richtung. — Dem kann Ref. nicht beistimmen: die Er-
fahrung lehrt, dafs gerade, wenn jene ;Anstrengung® grofs ist, die Tauschung
an Auffalligkeit abnimmt, und zwar um so mehr, je grifser die Anstrengung.

In den Schlufsbemerkungen seiner Arbeit riumt der A. selbst ein,
dafs seine Darstellung etwas zu ,schematisch' gemau sein dilrfte, indem er
zugibt, dafs zur Auffassung der ,Lage® und ,Ausdehnung® einer Linie
eine Bewegung des Blickes nicht notwendig sei. Es diirfte vielmehr ge-
niigen, wenn die Linie nur in einigermalsen zentrale Teile des Gesichts-
feldes gebracht l;wirdj, so dals die , Aufmerksamkeit” ihren Lauf verfolgen
,und mit Hilfe des direkten Sehens die Beurteilung ihrer Lage und Aus-
delinung formulieren® konne. Erfafst nun die Aufmerksamkeit zwei Rich-
tungen zogleich, so schwankt sie zwischen denselben. So soll sich bei
Figur IT (vgl oben) die vertikale ,in den Bereich unserer Beobachtung
gindribngen . . ., so dals es einer Anstrengung bedarf, um unsere Fixation
in Jer Richiunz der Nebenlinie festzuhalten. Welche Anstrengung die
scheinbare Ablenkung der Hauptlinie zur Folge hat.

Wie leicht zu ersehen, 'begeht hier Verf. den schon oben beriihrten
Fehler, dafs er die ,Anstrengupg® sich durch eine Nebenlinie nicht beein-
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. AckergxEcur. Die Theorly der Lokalzeichen. Ihr Verhdltnis zur empip'stische
* und nativistischen Lisung des psychologischen Baumprublems Ttbingen,
Mohr. 1904, 88 8. Mk. 2.—.

Die Aufgsba die sich Verf. in den gegenwﬁrt;gen sorgfiltig und prazis
durchgetﬁhrten Unterauchungan etellt ist die historisch-kritische Darlegung
dar Lokalzalchentheone sowie die Klarstellung deren Bedeutung fiir die
emplnst:sche ‘und die natwlstlsche Auifa.aaung des Raumproblems Seine
Darsbellung kniipft an tolgende Fragen Lorzes an:

. Wie kommt die Saela dazu, erstens, eine Relat.mn ubarhaupt, und
zweitens, diese Relatlon als eine ruumhche a.ufzufaasen, wenn keine Re-
lation und somlt. auch die riiumliche, direkt als solche in' unser Bawu.l'st-
sein ,,Blngehen kann. Bo wenig die erste Frage zu beantworten ist, um so
bestimmter missen wir in betreff der zweiten aneljkennen, dafs in den
einzelnen Gliedern der riumlichen Relation Leltﬂidan fiir die raumblldende
Tendenz der Bea].e liegen miissen, an der Hand deren die Seele die rﬁ.umltche
Beziehung ,,rekonatrmaren kann. Dlese Leitfaden (Lokalze;chen) diirfen
dann natiirlich mit der qnahtat.n en Exgenart der allfﬁlhgen Emphndungs-
inhalte — etwa des Geawhmsmnea — nicht znsammenfallen und — inner-
halb eines Sinnesorganes — eine Relhe hi!den Bemer Natur nach ist das
Lokalzeichen etwas Psychlsches genauer eine Nebenampfmdung
zu einer gualitativ eigenartigen Empfindung eines basondfaran Smnes und
es bedarf einer gewissen Ubung, bis man dlese Lew.tfaden adﬂquat zu be-
arhe:ton vermag. Fiir den Tastsinn sind die ,Lokalzeichen“ anf die ,,Irrach-
‘ierten* Mitempfindungen (hierzu das Argument Lu’rs 8. 12—13) verschledener
Art oder verschiedener ,Dichtheit” (verschiedene Nervenrmchhn.ltlgkext an
verschiedenen Hautstellen) zurtickzufithren und werden erst auf Grnnd von
Assoziationen mit Daten des Ges:chtssmnes brauchbar. Haptlseha Empﬁn—
dungen ktnnen von Anfang an wohl als ,,qunhta.tnr anders, a.her nicht
anderswo erscheinen®. So wird man auf den Gesichtssinn zuri}ckgedrﬁngt
Hier ist aber die varlaugte Reihe von Emdrﬁcken, die nicht mit den spezi-
fischen Ges:chtsempﬁndungeu zusammantallen durch ein System von Be-
wegungsempfindungen, bzw. 1mpulsen gegeban, die bei Reuung
verschiedener retinaler Punkte reﬂexmﬂ[mg ,veranlafst® werdan und zu
deren Entstehung der Umstand ma.fﬂgabend sein soll, dafs welcher seitliche
Punkt der Natzhaut immer gereizt wird, sich daa Auge sofort so bewegt,
dafs der Reiz auf dessen empfindlichste Stelle fallt. Im Laufe der Zeit
und der ,,Erlernungspemoda“ knfipft sich »an ]Bden Netzhautpunkt durch
.Assozlshon unmittelbar s.uch der Tneb zu amer beahmmten Grofse der
Bewegung , und dieser Trieb ruft sememmts eme ganz mdluduelle. Be-
uagungsvorstellung hervor.

Was die Hsnﬂokalzelchen anlangt ist zu bemerken, dafs sie psycho-
ogtsch von den Hanptampﬁndungen nicht unzerscheldbar sind, auch
hilden sie, was auch Lo'rza zugab, kmn Relhensyst.em Sie werden somit
den Fnrderungen emes ,,Imkslzmchens“ nicht gerecht Auch steht dl&
.Thoona F.m:zns mlt der sicher nicht zu hazwelfelnden Raumanschanung
Blmdgeboraner :mt der Lokalisation von inneren Organen, die eventuell
nie gesehen werden, und von Temperaturempﬁudungen in Widerspruch,
‘auch ist mit n]lcbt,r Theorie die Tatsache, dals wir Hautempfindungen
nrre~poudmrender Karperteile untemchexden, nicht in Einklag zu bringen.
Apstabrlicher werden yom Verf. d;,e Gesichtslokalzeichen behanc!elt



Daserste Bedenken hierbei betrifft die von Lorze postulierte ,psychische
Kausalitit, zu welcher kein Analogon im Bereiche psychischen Ge-
schehens antreffen sein soll.! Uberdies scheint die Empirie auch den von
Loxze geforderten ,lokalen Lernkurs nicht hergeben zu wollen (24).
Aufserdem bietet sie folgende Instanzen gegen seine Theorie: 1. Operierte
Blindgeborene besitzen gleich nach der Operation ein ausgedehntes
Sehfeld, auch finden sich neugeborene Tiere sofort trefflich im Raume
zurecht. 2. Das ruhende Auge ist, auch nach Lorze, imstande, ,auf der
Stelle des deutlichen Sehens eine Gerade ,wahrzunehmen‘, — was yom
Standpunkte einer motorischen Gesichtslokalzeichenhypothese durchaus
unerklirlich ist. 3. ,Identische Netzhautpunkte“ vermitteln das Bewufst
sein desselben Ortes, miissen also gleiche Lokalzeichen besitzen. Der
symmetrischen Anordnung der Aungenmuskeln zufolge konnen aber
identischen Netzhautpunkten keine gleichen Bewegungstriebe ent-
sprechen. 4. Ein Schielender, dem das normale rechte Auge heraus-
genommen wurde, sah mit dem linken Auge doppelt: derselbe Netzhaut-
punkt besals also, wiewohl sich an der Muskulatur dieses Auges nichts
veréindert hatte, nicht ein Lokalzeichen, sondern deren zwei. Moto-

rische Momente kénnen also das Wesen der Gesichtslokalzeichen sicher: -

lich nicht ausmachen (31).

Nun fragt es sich, ob die von Lorze substituierten Bewegungsimpulse,
bzw. -vorstellumgen, die natiirlich nicht die urspriinglichen Lokalzeichen,
»sondern nur imstande sind, jene zu reproduzieren“, besser daran sind.
»Lassen sich“ so lautet die Frage, ,Bewegungsempfindungen, bzw. Be-
wegungsimpulse wirklich als psychische Momente erfahrungsmifsig
konstatieren“ (35)? Dies hat auch Lorzg nicht behaupten wollen. Dadurch
aber hat er selbst seine Hypothese sicher nicht bekriftigt. Undeutlich hat
er diese postulierten Empfindungen als Arten des Zumuteseins, als Gefiih]s-

arten hingestellt. Schliefslich konnte auch nicht zugunsten seiner Hypo-

these der Umstand fallen, dafs Lorze nur den Augenmuskeln ,selbstindige
riumliche Bedeutung® fiir unser Bewufstsein zuerkannte.

Anhangsweise zu diesem ersten kritischen Teil bringt Verf. eine Dar-
stellung der Theorien von Hermmortz und Wusor (S. 381f.).

Abschliefsend befafst sich Verf. mit den positiven Ergebnissen der
Kritik der Lorzeschen Lokalzeichentheorie und weist zunichst darauf hin,
dafs der Gegensatz von Nativismus und Empirismus zusammenfillt
mit dem einer sensualistischen und spirituali_stischen An-
schauung tiber den Ursprung des Raumbewulfstseins. Daher empfiehlt es
sich, den Begriff des Lokalzeichens im nativistischen und empiristi-
schen Sinne festzustellen (564): Das nativistische Lokalzeichen ist ein
physisches Moment, ein Nervenprozefs, dessen unmittelbare psy-
chische Folge, wie HoOrLer sagt, die Lokalempfindung ist. Das
empiristische dagegen ein psychisches Moment, welches nur die
Anregung zu Dispositionen fiir das Bearbeiten yon &n sich unrium-
lichen Daten zu rdumlichen darstellt. Dafs diese Auffassung in der
gegenwirtigen Fassung und Begriindung durch Erfahrungen nicht ab-

! Hiezu erscheint aber der Hinweis auf die Entstehungsart einer
Melodievorstellung aus den, oder auf Grund der Ton vorstellungen alg
oin Analogon zur psychischen Kausalitit Lorzes wohl geeignet, jene Theorig
yor dem ehen erhobgnen Einwand zu schiitzen.
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ponderlich gestiitzt erscheint, ist oben gezeigt worden. Wie kommt ag
aber, dafs sie doch noch immer Anhiinger hat? Dazu mégen verschiedens
Uberlegungen gefiihrt haben. Einerseits die Tateache, dals wir dia
Ordnung der gereizten Nervenendigungen nicht ,sehen“ kénnen; dabei
ftbersah man aber die Mgglichkeit, dals der ,Unterschied der objektiven
Orte der Nervenendigungen nicht blofs ein wirklicher, sondern auch ein
wirkungsfithiger sein, nimlich sofern er fahig ist, den Reiz des betreffen-
den Nerven zu modifizieren (Stumrr). Andererseits verwechselte man
die Unritumlichkeit des Psychischen mit dessen eigenartiger Fihigkeit
Riumliches zu erfassen. Drittens argumentierte man von der Ubbar-
keit der Unterscheidungsfihigkeit fiir Réumliches auf das Erworben-
sein und die fortwibrende Ausbildung der Raumauffassung selbst —
wobei natiirlich Entstehung und Ausbildung des Raumbewulstseins
vermengt wurden (60).

Zugunsten der sensualistischen und daher nativistischen Theorie
spricht dagegen aulser der ofters angeftihrten Tatsache, dals wir weder
Farbe ohne Ausdehnung noch Ausdehnung ohne Farbe vorstellen kénnen
(S8rumpr), hauptsiichlich das Versagen der empiristischen. Fiir eine
nativistische Theorie gibt es aber keine Lokalzeichen mehr, sondern

nur Lokalempfindungen oder, wie Verf. sich ausdriicken mochte,

Lokationsmotive (65). Als Sinnesgebiete, welchen solche Lokations-
motive zukommen, nennt Verf. den Haut-, Gelenk- und Gesichts-
sinn, wobei der Hautsinn mittels ,Berithrung® und ,Ausstrahlung" den
Grundstock zu unserem Raumbewufstsein abgeben soll. Als anatomischer
Triiger der einzelnen Lokationsmotive werden die einzelnen Primitivfasern

angesehen. Die Empfindung eines ausgedehnten Ortes ist auch fiir Verf. eine

letzte Tatsache. Im einzelnen schliefst er sich an Horuer, Stumer und
Scroute (diese Zeitschr. 19, S. 251 ff)) an.
Die letzten Beiten seiner Unteysuchung widmet Verf. dem bino-

kularen Einfachsehen und dem plastischen Sehen (8. T8ff).
Ersteres soll auf gleicher Verteilung von Lokationsmotiven zurfickgehen,
letzteres auf der Moglichkeit beruhen, zwei ,qualitative Gesichtsempfindungs- .

inhalte, deren Lokationsmotive nicht total identisch sind, an eine einzige
Stelle des Sehraumes zu lokalisieren®. Das Lokalzeichen oder Lokations-
jnofiv behilt so auch innerhalb einer nativistischen Raumtheorie eine
$telle, als ,physischer Nervenprozefs der sich konstant fir jede Stelle des
Nervensystems mit jenem verinderlichen Nervenprozels assoziiert, welcher
an derselben Stelle dem qualitativen Inhalt der wechselnden Empfindung
gugrunde liegt“ (8. 88). Bexusst (Graz),



