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AVVERTENZA

|

Pubblico il primo volume del Corso Moderno
di Filosofia del Diritlo nel quale tratto delle Pre-
nozioni del Diritto e della Filosofia del Diritto e
faccio ’Esposizione Critica del Sistemi.

Nel volume successivo tratterd degli istituti
del diritto cominciando dalla proprieta e procedendo
orado grado con criterio logico alla trattazione
scientifica dei diversi istituti giuridici sino alla
sovranitd, base e corona dei diritti e der po-
terli umani.

Avevo divisato di pubblicare in un sol libro
I’opera che formerd due o pit volumi, 1 quali
conterranno il corso del mio insegnamento. Ma
oltreché il libro riesciva troppo voluminoso, rileg-
gendo il manoscritto ho dovuto convincermi del-
I’ utilitd. di dividerlo almeno in due volumi_anche
per vederne pitt presto pubblicata una parte e
sovratutto perché la trattazione scientifica delle
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speciali istituzioni giuridiche richiede maggior la-
vorio intellettuale, dappoiché molfi serittor: re-
centi trattarono egregiamente la storia dei sistemi
della filosofia del diritto, ma non altrettanto si
occuparono con spirito filosofico degli speciali fon-
damenti da assegnarsi ai molteplici 1stitutl del
diritto private e pubblico. Ond’ & assunto che ri-
chiede nuovo studio e fatica la trattazione filo-

sofica di codeste 1stituzioni.
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DEDICA

A vol — giovani studiosi dell’ University Pa-
tavina — questo corso dedico di Filosofia del Di-
ritto per le lunghe prove in molti anni avute e
ricambiate di stima e d’affetto.

Non & questo un trattato ampio e in ogni
sua parte completo, ma un indirizzo scientifico
sufficiente quale testo di scuola che ricever deve
piu largo sviluppo dalla viva voce del vostro isti-
tutore e che avviare pud le vostre giovani menti
nel vastissimo campo della scienza filosofica del

diritto.
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PREFAZIONE

———

Mi propongo in questo corso del mio in-
segnaimento di coordinare sistematicamente i
maes seritli anteriori e di legarli in wun corpo
di dottrina che basti alla materia delle lezion:
wnwersitarie dun anno. I miei lavori in vari
tempi pubblicati si trovano qui compendiati con
quelle necessarie ampliazioni e innovaszioni che
L progressi dell intelligenza e della scienza,
aello studio e dell’eta richiedono.

Questa mia nuova fatica é la sintes: deqgli
studi miei di pressoché vent'anni e del mio in-
segnamento di ollre dodiei. In questo volume
aduno quanto é stato di pii grande escogitato
dalle origini del pensiero wmano sino a noi.

Nell’eta matura si acquista wna coscienza
pew corretla delle proprie forze e Pl seria
delle difficolta che nella scienza e nella wita




X1

s’ incontrano. Perd si diviene piw modests giu-
dici delle fatiche proprie e piiv equi delle al-
irui, B cosi fatli pii gravi operai del pensiero
non St ambisce che di soddisfare al vanlaggio
degli studiosi e, se possivi | fia, alle esigenze
del sapere e al giudizio dei dotti onde comporre
a pace i dissidi slesst della scienza.

La coscienza allrui é spesso giudice pie
compelente della propria. Questa non di rado
somiglia all’occhio che tulto vede fuor che seé
stesso. Laonde o commelto al compelente gru-
dizio dei dolli gquesto mio 7%1ovO lavoro., Qua-
lungque il giudizio sia, lo accello come un ver-
dello sovrano, E':r:r*mnér; ad f'ﬂ’j}jli‘r}/;”{'{ﬁ’ff.’ i r{g;uj
benevola critica.

Da oltre vent’ anni ho woldto I ingegno no
alla filosofia del diritio e mi sono fatta legge
di pubblicare circa ogni lustro wn volume fin-
ché la vila e la salule mi durino. Negli scrit-
ti miei miro costantemente all’avvenire dell -~
manild e della scienza, centro verso cur gra-
vila la civilld, piie che al passato e al presen-
te. Se in essi sarda taluna scintilla di talento
originale, raccogliera il mio nome qualche lode

dopo morte. Se tutlo sara illusione della mia
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coscienza, Scenderda il mio nome colL mMi0 COrpo
solterra. Avrd nondimeno soddisfatto in vila al
dover mio di cullore devoto della filosofia del
diritto e all’ ufficio mio di pubblico insegnante.

Dolli nazionali e stranieri mi espressero da
tempo il desiderio ch’io dimostrassi il nesso lo-
gico e il coordinamento scienlifico delle e
pubblicasioni parendo loro che tra le prime e
le pitt recenti sia diversita d indirizzo. La
stessa  esimia Commissione pel concorso alla
Catledra che ottenni rilevd codesta diversita,
giudico plausibile il secondo indirizzo, non at-
trettanto il primo.

Ora io riconoscendo molta diversita nella
forma deqli scrilti miei, spero dimostrare non
esservi opposizione nella sostanza loro, ed ogni
disformila essere pivs che allro consequenza dei
progressi naturali dell’ intelligenza, che st ando
perfezionando, ma non Si contraddisse maz.

1 questo corso prendo le mosse dai due
piie recenti mier libri — QOdierno Indirizzo del-
la Filosofia del Diritto e — Prineipi del Sistema
del Diritto — 2 quali ‘o amplio e completo
i molte parti e I porto alla piv facile in-

telligenza dei giovani. In quest’ ampliamento
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trasfondo la maggior parte degli altri miet scrill
pir.&f'ih.'mfsf in vart tempr e Sotlo vare s.'.;e./h.ram—
se; dei qual riordino la maleria e le par-
i senza allerarne il conlenulo e © principl.
Per tal modo presento un Corso Moderno di
Filosofia del Diritto, che é il frutlto di lunghe
fatiche mie,

Gli studiosi giudicheranno se in €SSO Vi Sy
reale unita di principt fondamentali, uniforma-
ta di processo logico, sintesi armonica nella
trattazione scienlifica delle singole materie.

Jﬂ ]]{?flﬂf} Curd (1 E’ZEH’{? Uitk COIrSoO {’_,*;rif? .'j.‘g.‘{"l!'. E.H,-
formato a spirito liberale e insieme temperato
e medio e che :a‘a'.w:gw:ln.rtfr.a: ai progressi piv cerit
della filosofia sociale moderna.

Amo avvertire il lellore che io nUr CO0Nno-
scendo taluna lingua straniera preferisco tutlo
f?’mf?{?‘?‘{? Hr‘.’.‘ff a'—*fr'r;u}?r'r‘ f.'fff?!w_'ﬁ;?.f:a j)f_?f f;f::ffr} r:‘fa,rj
professo alla lingua e alla letteratura della mia
patria. Ho la persuasione che I ingegno italia-
no non Sia secondo ad altra nazione e che nella
storia del nostro PEnsiero .f)','e_’:ﬂff?‘.ff.gil{::‘} vi Sieno fe-
conde tradizion: da risvegliare, bastevole a dare
solidy elementi per degnamente trattare la scien-

za razionale del diritto, Percid, pur tenendo
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conto dei pi recenti progressi fatti specialmen-
te nella dotla Germania, anziché straniare Uin-
gegno italiano cerco di italianizzare i portati
dell’ ingegno straniero. I intelletto wmano deve
assimilarsi ¢ progressi delle scienze, dovungue
vengano, ampliarli e riprodurli con forma pro-
pria, come la piania altira a sé e assorbe gl
elementi della natura esterna per convertirli
in elementi di vita propria.

[l processo razionale dello spirito wmano
invitar deve nella costruzione della scienza il
processo organico che la natura seque nelle
sue produziont.

La coscienza scientifica dell’ individuo deve
essere il centro riflesso di tulte le cogniziont,
lo specchio che riproduce, il laboratorio che
perfeziona,

L’Autore.







PRENOZIONI DEL DIRITTO

[.a materia discende per legge di gravitd
.0 -"i"”‘" ascende per legga di Progresso.

CAVAGNARI,

Sotto dune aspetfi principali si puo studiare il diritto :
o astrattamente o positivamente; secondocheé lo si con-
templa in s& stesso, astrazion fatfa dalle disposizioni
positive della legge, o se ne indaga 1l contenuto codl-
ficato nelle leggi. Donde la scienza del diritto astratto o
Filosofia del Diritto e la scienza del diritto positive o
Ciurisprudenza. Questa si divide in molteplict rami di-
stinti, ognuno dei quali forma oggetto di particolar
studi e insegnamenti. La scienza del diritto astratto
comprende pur essa molteplici rami distinti, 1l diritto
privato, il pubblico, il politico che perd tutti sono com-
presi- nel grande albero della scienza filosofica del diritto.

La filosofia del diritto studia adunque 1l diritto. as-
trattamente considerato, ¢ la pin alta pianta che stende
1 suoi rami in tufto il campo della legislazione si spe-
culativa che pratica.

Essa ¢ la seienza che nel campo interno e libero
della coscienza investiga e stabilisce i giusti principi che il
legislatore deve seguire e codificare, i quali costituiscono
I'ideale a cw si raffrontano le leggi e le istituzioni
per indi giudicarle e all’uopo riformarle e perfezionarle.
[.a scienza filosofica del diritto pud dirst che sovrasta
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Bensi colle indagini razienali se: ne pud rischiarare
Iorigine storica.

[l Thering (Spirito del Dirifto Romano) ammette che
I'origine storica o di fatto del diritto sia stata la forza.
Le origini del divitto, egli dice, si perdono nel fondo
oscuro della forza fisica. L’Ortolan pur esso e il Lahou-
laye e non pochi altri storici del diritto ammettono che
la forza abbia segnato la prima genesi del diritto. Anche il
Guizot riconosce la potenza della forza nell’origine della
socleta e del diritto. La prima aristocrazia, secondo lui,
tu quella degli Ercoli, simboli e personificaziont della
forza.

Eilosoficamente poi non si pud derivare il diritto da
altra origine che dalla rappresentazione sensibile di en-
titd materiali. Ma la cagione di questa rappresentazio-
ne bisogna ricercarla nella coscienza, nell’ idea del glusto
coeva all’ umanitd come 1'idea di Dio, benche si pales]
variamente nelle origini e sia suscettiva di svariati e in-
definifi progressi.

Il diritto preso nella sua accezione comune esprime
I"idea sensibile e grafica di linea diritta, la quale &
tratta dall'idea di spazio e risolvesi in una misura ma-
teriale.

i non pure il diritto si riporta ad una misura ed
entita dello spazio, ma le pilt pure entita spirifuali han-
no un'origine fisica e materiale.

Infatti la parvola spiritus dei latini, la nsiche  dei
Greei, 'anima in italiano deriva da spirare e fu tratta
dalla similitudine tutta empirica del muoversi e agitarsi
dell’aria, del venlo. Il primo. suo concefto & quello di
alito, di soffio. La parola wirlus deriva da wis, forza.
[La ﬁ.r';!;;‘*r*,-'i.a_"g'ﬁ. dei latini da SUPOr, sapore 0 gusto L pa-
lato. Il vocabolo equitu, aequitas da punto equidistante
o0 sia punto medio tra punti estremi: donde Iequita



posta tra la morale e il diritto, che co’suoi temperamentsi
mitiga 1l rmgoroso divitto. Fudes, la fede, donde fides pac-
torum, la fede dei patti e quindi fidemn facere, per-
suadere, deriva, come afferma il Genovesi (Diceosing)
da corda d'intestini, che per analogia lega ed obbliga
gli animi, gli spiriti. Persona viene da maschera roma-
na~come infiniti altri voeaboli che hanno genesi speri-
mentale e materiale.

Pero il diritto debbe aver avuto origini sensibili. In-
fati, qualunque sia I'origine etimologica, essa riducesi
arl un concetto primitivo originato dal fisico potere della
forza. Imperocché se ammettiamo per un istante che il
diritto jus derivi da Jous, Giove, questa grande divi-
nitd, padre degli uomini e degli déi, non era un pu-
rissimo e perfettissimo spirifo, come il Dio Cristiano,
bensl una potenza fisica superiore che comandava ai
terribili fenomeni del cielo, che tuonava, che scagliava
fulmini, ehe eclissava la terra.

oe ammettiamo cheil jus derivi da jubére ¢ un atto
della potestd imperante, che basavasi sulla forza, sul po-
tere materiale di fatto, assai pit che su l'ordine razio-
nale della giustizia.

Altrettanto possiamo dire del diritto, jus, originato
da. juguwmr, giogo, quasi gli uwomini fossero dal diritto
aggiogati, come buoi. Il concetto stesso di conjugium,
matrimonio, di 1'idea di una similitudine tutta materiale
degli sposi coll’'appajamento degli animali. Il diritto da
Jw esprimerebbe un congiungimento materiale, come il
Jus da gzus un’ essenza fisica. Anche il diritto come di-
lesa avrebbe avuto origine dalla forza che protegge,
daeche’ la protezione suppone un potere coercitivo.

Nondimeno dall’origine etimologica e storica del di-
rifto al significato e al valore odierno di esso corre tan-
la differenza quanta ¢ la distanza dei tempi e degli
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sviluppi dalle origini dell'umanita a noi. Imperocche 1 MO-
vimenti e i progressi dello spirito umano hanno elevato
e rinnovato successivamente il concetto del diritto, come
in generale si é riformato e perfezionato lo stato so-
ciale, 1" ordine della vita, dell’ intelligenza, del costuml,
del linguaggio.

Oggidi la parola diritto considerato come un sostan-
tivo morale suole prendersi in diversi significati. Talyolta
per diritto s intende il corpo delle leggi positive, come
quando dicesi diritto romano, diritto civile. Talvolta
per diritto s’intende la scienza stessa del diritto, come
quando dicesi p. es. diritto di proprieta per signifieare
un trattato sulla proprietd. Pil esattamente s’ intende
per diritto quando una facoltd, una potesta d” agire,
quando una norma che dirige le azionl umane, quando
un dettame della natura, quando un precetto della ra-
gione.

[.a filosofia del diritto: deve comprenderlo come un
potere e insieme una regola suprema, come una fa—
coltd di operare retta e governata da preserizioni e nor-
me morali e razionali.

Si pud quindi definire il diritto: un polere fisico mo-
rale di agire in conformila ad una norma 1MPera-
tiva della natura e della ragione; oppure e meglio:
una norma supremae che dirige gli alti e ¢ rapporti
della vita individuale e sociale; od anche: un guusito
polere di conservazione, di sviluppo e @i arimoniead
convivenza deglt womeni; e pul brevemente e comune-
mente: una regola suprema delle azione wmnmane.

Qualunque definizione si voglia dare deve compren-
dere una norma e regola razionale, il libero potere umano
senza obliare 'esistenza concreta, la vita reale dell’'uomo.

Nelle date definizioni vi ha il dettame della ragione
nella retta norma che dirige le nostre azoni; vi ha il
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potere della volonta nell’attivita libera dell'nomo; vi ha
eziandio la vita corporea che forma il contenuto del di-
ritto naturale in senso stretto. L'uomo essendo un es-
sere dotato di corpo e di senso, di volontd e di liberta,
d’ intelletto e di ragione, ¢ necessario che il diritto com-
prenda tutto l'uomo, abbracei tutto I'ordine delle attivita
umane s1 sensibili e affettive, che volontarie e libere,
che intellettive e razionall.

Gli autori di filosofia del diritto presero a contem-
plare di preferenza un aspetto o rapporto particolare.
(zli uni si attennero piu specialmente alla natura, gh
altri al poter morale di agire, alla volonta, altri ancora
alla ragione, La giusta compenetrazione di tutti gh ele-
menti, di tutte le potenze di cui I'uomo si compone, di
tutte le facoltd che ne risultano é ancora in parte un
desiderio della scienza.

(. D. Romagnosi (Assunto Primo di Diritto Natu-
rale) definisce il divitto «la polesta dell womo tanto
di agire senza ostacolo a norima della legge di natu-
ra, quanlo di conseguire da altri cio che gli é do-
vuto n forza della legge medesima ». Egli da altre
definizioni analoghe nella sua Introduzione al Dirifto
Pubblico e nel Giornale di Giurisprudenza.

Nella quale definizione egli comprende il diritto pre-
cipuamente come una facoltd, un libero potere. E per
essa 1l diritto solo un potestativo mentre spesso & anche
un 1mperativo. 2 se anco il Romagnosi lo comprende
come un imperativo, quest’ imperativo é pinttosto una pre-
serizione della natura che un dettame della ragione.
L'illustre autore completo alquanto la sua definizione
nell’ Introduzione al Diritto Pubblico, dove definisce il
divitto -~ la facolia di fare e di ottenere tutto quello
che é conforme all’ ordine morale di ragione in quanto
non puo cssere senzda inguushizia contrastale da
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chicehessia. Questa definizione comprende pur sempre il
diritto. come un' potere, ma contempla anche I'ordine della
ragione, tuttavolta in senso astratto e formale rimanendo
pur sempre da determinarsi quando si possi Senza in-
giustizia contrastare ad altri la facolta di fare. Nel
Giornale di Giurisprudenza diede una definizione consi-
mile a questa seconda in cui campeggia pur sempre la
facolta di volere, il potere della volonta.

L.’ Ahrens nella sua Filosofia del Diritto definisce il dirit-
to il «complesso delle condiziont dipendent: dall azio-
ne volontaria dell'womo e necessarie a realizzare tuille
v beni wndividuale e sociali che costituzscono 1o scopo
razonale dell’womo e della societa». Anzitutto questa
¢ una deserizione piutfosto che una definizione. Inolfre
e vaga e indeferminata perché se con essa si sa che
Il diritto ¢ un complesso di condizioni bisogna poi sa-
pere che cosa sia e in che consista quel complesso, che
cosa sieno, quall sieno, in che consistano le condizioni :
e finché queste non si conoscano rimarrd sempre inde-
terminafo, se non oscuro, come un’ incognita, il diritto.
E anziché conoscere il diritto per la via indiretta delle
condiziont e della loro enumerazione meglio fia studiare
€ conoscere immediatamente il diritto. E questa una de-
finizione che poco o nulla definisce, al pili da un'idea
generale e lontana nello stesso modo che chi volesse
definire la vita pel complesso delle condizioni necessarie
a realizzarla non saprebbe cosa sia la vita. Le condi-
zioni sono generalmente mezzi che non si hanno a con-
fondere col fine che & il diritto, nel modo istesso che
non si possono confondere gli organi del corpo colla vita
dell’organismo.

Agglungasi che il bene & etico e giuridico e che di-
cendo bene in generale H‘iﬂH‘:}m-:_';L confusione tra morale
e diritto.
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B. Kant definisce il diritto « l'insieme delle con-
dizioni sotto le quali la liberta di ciascuno puod coe-
sistere colla Uiberta di tulli secondo la legge gene-
rale della libertay. Anch’egli prese il diritto sotto il solo
o quanto meno principale aspetto e rapporto della l-
bertd ed ha dato una definizione affatto formale e astratia
non altrimenti che quella onde viene definito il diritto —
la. facoltd o il potere di fare tutto cio che si yuole pur-
ché non si offenda il diritto altrui. — Rimarrebbe sempre
a sapersl che cos’e il diritto per indi deferminare e pre-
cisare quando lo si offenda negli altri. Ogni definizione
¢ sempre pitt o meno formale, ma pud e deve dare la
prima ed esatta idea della cosa definita in gnisa da po-
terla apprendere senza rimandare ad altre noziemi che
mgenermo nuove difficoltd alla sua intelligenza.

Il Taparelli definisce il diritto: «wun 2rrefragabile
polere secondo a-*r‘.a.";’ji'r]h‘r.r" » ]'1;:._;';'“ pure lo t'.{“mtﬁlll}'lI;'L COIme
una immediata manifestazione della volonta, benché la
subordini alla ragione e addentrandosi ne’ suol pensieri
riponga la genesi del diritto in Dio.

Il Rosmini definisce il divitto: « una facolia di ope-
rare protetia dalla legge morale che ne ingiunge ad
altrz ¢ rispetto ». Qui abbiamo primieramente il diritto
considerato sotfo il solo rapporto della volonta. In secondo
luogo abbiamo la dipendenza del diritto dalla morale in
quanto ¢ la legge morale che protegge e tutela 1l potere
giaridico. E questa subordinazione del diritto alla mo-
rale ¢ anche maggiore dappoiche il - Rosmini ' subor-
dina. la morale alla religione; onde alla fin fine la
genesi del diritto sarebbe divina. Definizione rassomi-
gliante ¢ quella del Ch, Prof. Tolomei, mio benemerito
predecessore nell’ insegnamento di questa scienza. Peral-
tro egl per la legge morale che protegge la potestd di
operare non Intende prettamente la legge etica, ma
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re colla retta ragione. Onde nel suo di-

identifica cotal leg
yparisce meglio I'elemento razionale co-

[
ritto naturale apy
me elemento supremo che informa e dirige le facolta di

)
operare ¢ che si distingue dall’elemento etico.

Eziandio Terenzio Mamiani concepisce il diritto quale
« facolta imperativa della legge morale». Per lul !
diritto & una facoltd che si attua col comando di essa
legge. La giustizia & per lui una dispensazione auto-
revole di bent e di mali adequate al merito e al de-
merito delle opere. Ogni diritto si origina dalla leg-
ge suprema, che & espressione del bene, 1 ijluLIf& a sua
volta ¢ manifestazione di Dio. Per esso il dovere & una
condizione passiva speciale dell’ente imputabile in riguar-
do della legge. Ammette che fra la legge e l'essere in-
telligente imputabile corra una relazione, i cui due ter-
mini opposti generano il diritto e il dovere. Per lui 1'as-
soluto ¢ fonte d'ogni diritto e cagione d’ogni dovere.

Ma come puo esservi una facoltd imperativa? Ogni
facolta ¢ potestativa.

Altri autori concepirono e definirono il diritto sotto
allrl aspetti. Il Lerminier sotto 1 aspetto della scienza,
Il Nova sotto I'aspetto della politica.

Pel Lerminier il divitto & « Varmonia e la scienza
aer rapporti obbligator degle womini fra loro ». Am-
mette nel diritto un triplice ordine di fattori: la co-
scienza, la storia, la scienza. Per lui la teoria del dirvitto
sl_compone necessariamente dell’elemento filosofico e del-
I'elemento storico. Egli contempla il diritto quale un ente
SCIIPre: uno e sempre progressivo, sempre medesimo e
sempre diverso, incancellabile insiems e mutevole. Per
lut il diritto si identifica colla vita — le Droit c'est la
vie. (Philosophie du Droit).

.Ii 1‘.‘11. l:'I‘lI}!'. }’;H‘i."Ll per LliI‘LLLH itJE.{%Ili_lr_t ¢« .’.'r_u*:jf-"f:‘.-:?.'hf&}iﬁ_}
Cordinamento esterno aelle societa wmane » imposto

'-"l
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dalla coscienza morale e sociale evidente. Egli intende per
coscienza giuridica quella parte della coscienza morale e
sociale che si rapporta all'ordinamento esterno delle
societd. Quindi egli considera il diritto sociale e dello
stato. Se non che il diritto non & soltanto sociale, ma
altresi e anzitutto ¢ individuale, non appartiene soltanto
alluomo come membro della societd, ma altresi all uo-
mo come ente della natura, come centro di una sfera
d'azione, proprio di sé e della famiglia.

Tra i pilt recenti e rinomati filosofi del diritto il
Trendelenburg lo concepisce e definisce « il compendio
delle determinazioni universali della volonta che man-
lengono le azioni, le relazioni e la coesistenza degle
wominiy. In quelle universali determinazioni della volon-
td v'ha del vago e dell'indeterminato e del subiettivo,
come nella conservazione degli atti, dei rapporti e della
convivenza umana v’ ha un po' d insufficienza in quanto
manca il complemento del concetto di conservazione, che
& lo sviluppo. Imperocche il diritto non solamente assi-
cura e conserva, ma anche sviluppa e perfeziona, onde
¢ un giusto potere di protezione e di conservazione, di
esplicazione e di svolgimento delle facoltd e dell'attivita
degli esseri umani.

[1 diritto & in intimo ,rapporto non solo colle facolta
umane si fisiche che morali, ma anche col loro movimento
e segue e promuove a un tempo il Jdoro sviluppo.

Pertanto del diritto non esiste una definizione unica,
tecnica, obbiettiva e assoluta consacrata dall’autorita e
dal tempo e universalmente accettata. Gli ¢ del diritto
cid che della vita, le cui definizioni sono svariatissime.
Pure come niuno potrebbe negare o dubitare dell esi-
stenza della vita, cosi niuno pud contestare |esistenza
del diritto che governa l'umanitd. Se cotanto differenti
sono i concetti e le definizioni del diritto gli & perche
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il divitto, come la vita, ¢ una specie di poligono, del
quale ciascun autore e ciaseuna scuola rappresentando
unt indiriz2o particolare prende a contemplare un lato
speciale. ‘ _

Noi legando il diritto a tutte le facoltd dell'nomo ei
studieremo di coglierlo in tutti i suoi lati ed aspettn e
frattanto lo definiamo una swprema norma dirigente

il lLibero polere wmano.

Nozione della Filosofia del Diritto

Abblamo coneepito il diritto come norma e come
]H’Li.‘-i'i.‘ e lo definimmo Uuna norma suprema che di]'];'{: 1
i}tliifi'f? umano. Ura r{(]]|]|1531[1{j itlf;ii

ungere che questa
norma. diriger deve il potere dell’'uomo in armonia alla

sua. destinazione. Il diritto non & solo norma, ma anche
potere. Norma senza potere sarebbe forma senza mafe-
via, sarebbe un principio direttivo senza oggetto diretto,
=217 L't*llt-t‘llll”:-['_,, ;.LEIiIJL:L SE1ZEL 1'1]!'!1!1: GOoIne 'EI.'H['!'{" mEI 4
norma sarebbe materia senza lorma, moyunento senza
direzione, corpo senza capo.

L due concetti, norma e potere, sono imseparabil nella
definizione del diritto. rflt:tlr.itliiilr'}. essa sia nell’ espressione
del linguaggio. La norma ha la sua sorgente nell’ intel-
letto e la sua sanzione e periezione nella ragione; il
potere ha la sua origine nelle facolta fisico-morali. Perd
Il potere non & solamente fisico. no esclusivamente mo-
rale ed ha la sua fonte inmediata nella libera attivita,
nella volontd. Per polere potrebbesi intendere talvolta
la pura forza fisica. talvolta la sola attivitd morale. ma
gluridicamente si deve mtendere

ognt emanazione del-
11 " e I
Lattivita fisieca o

morale dell'uomo. [mperocche la sola
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attivitd morale senza il meccanismo strumentale dell’ or-
ganismo sarebbe un’arida e wvuota astrazione in dirifto,
come la sola aftivith materiale senza la wvirtii mora-
le, senza la potenza razionale farebbe del diritto un
organo dei muscoli, il potere della forza.

Questo potere fisico-morale raccoglie e subordina alle
podesta libere dello spirito l'azione meccanica dei mu-
scolt e degli organi del corpo si che ad un atto inter-
no e 1stantaneo della volontd obbediscono i movimenti
esterni delle membra e del corpo. E il corpo alla vo-
lontd obbedisce pilt rapidamente e pil sicuramente che
la. volontd stessa all’ intelligenza e alla ragione. Cid
perché il corpo & lo strumento cieco, la macchina pas-
siva dell’anima . e le facoltd morali dell’anima non sono
strumento le une alle altre, ma quantunque s'inanellino
e si concatenino e mettano capo alla potenza della ra-
gione, pure sono fini a sé stesse, perché libere e intel-
ligenti.

Per essere il diritfo intimamente e originariamente
legato alle facoltd fisiche e morali dell’ uomo, a tutto
'vomo nella sua doppia essenza materiale e  spirituale
ne deriva che il diritto segua il movimento e lo svol-
gimento delle stesse facolta dell'womo. La legge stessa
che governa la vita dell'nomo e dell'umanita & anche la
h&g‘;ﬂl‘t} del diritto.

Quindi il diritto decade e progredisce e si perfeziona
secondo le leggi generali del moto, del decadimento e
dello sviluppo dello spirito nmano e sempre si conforma
alle condizioni reali e storiche delle societd. Da c¢id un
altro aspetto del diritto, I'aspetto storico, pel quale sotto-
sta alle condizioni di moto e di riposo, di evoluzione e di
rivoluzione in cui nei diversi tempi ritrovansi le societa.
Pero il diritto ¢ una norma suprema che regola e di-
ruje le facolla ¢ le attwila wmnane i armovaa alla
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destinazione dell wmanita. La destinazione umana o il
fine supremo si deve distinguere In oltrenafurale e In
torreno o civile. La destinazione umana 1n rapporto al
diritto non pud essere che il raggiungimento del fine
terreno e civile; e questo fine consister deve nel suc-
cessivo perfezionamento morale e intellettuale, che co~
stituisce 1 ideale dellumanita. Se 1 umanitd conseguirad
mal 'filiﬂ-“":L. ideale & incerto, i{lt;ulf,i: ¢ certo che essa Vi
tende e che l'ideale stesso in ogni epoca, secondo il gra-
do di coltura, le fornisce i principi e i criteri per giudi-
care le istituzioni, condannare buona parte delle passate
e riformare le vigenti e innovar le future.

In corrispondenza alla destinazione dell'umanita si
puo anche intendere il diritto come una norma che di-
rige il potere dellmomo per la sua conservazione e pel
suo sviluppo.

[l concetto di sviluppo importa quello di conserya-
zione, non potendo l'uomo svolgere le sue facolta mo-=
rali se non conserva le fisiche e morali, la vita organica
e psichica. La legge di conservazione & una legge 1m-
mediata di natura comune a tutti gli esseri organizzafi
e viventi e viene innalzata nell'uomo per l'eccellenza della
sua natura ad un grado maggiore di pofenza e di per-
fezione. La filosofia del diritto deve comprendere il diritto
in rapporto alle facolta delluomo e al loro svolgimento.
Lo svolgimento ¢ doppio, interiore o psicologico indivi-
duale, ed esteriore o storico sociale. Eppero si pud de-
finire la filosofia del divitto: La scienza dei DY P
-‘;?.i,_i';ri e el ,5;*?;_:”;';’,};;_{_‘ /;}”_{._’H;‘.”I‘;i;r{' del diritto consideralo
i se stesso e nel suo svolgimento stlorico wniver-
sale.

In quanto la filosofia del diritto pone i primi prin-
cipi del diritto, essa iulhlg;l e formola le ln'w:cn*1"‘i;«iif}~

ni della natura e 1 deftami della ragione, costruisce
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["1deale della scienza, perfeziona nella coselenza I idea del
giusto, foggia tipi ad un tempo sperimentali e razionali
che sovrastano alle leggi positive e sono la sorgente
della critica e delle riforme delle istituzioni in ogni epoca
vigenti.

[n quanto getta i fondamenti supremi del diritto essa
dimostra le ragioni ultime delle istituzioni sociali e com-
prova sclenfificamente ¢uanto i legislatori stabilirono in
modo imperativo e dogmatico. Cosi essa risale all ori-
gine delle istituzioni, da il fondamento razionale della
proprieta individuale, della forza che hanno i patfi di
obbligare, del divieto delle unioni matrimoniali tra i con-
sanguinei, della monogamia anziché d'ogni altra forma
matrimoniale, della legittimitd del diritto di testare e di
succedere ab intestato, innalza a inviolabilita di diritto
la libertd nel suo triplice ordine, libertd personale o di
corpo, libertd di scienza e di stampa, libertd di co-
scienza, e di culto e traceia 1 giusti limiti razionali di
codesta libertd: innalza a inviolabilitd i diritti dell’ intel-
ligenza e delle capacita e si studia di formolare il me-

todo per accertarle nei loro differenti gradi e affranca-
re codesti diritti dagli arbitrj del potere: con che trac-
cia anco 1 hmifi delle leggi, dei poteri e della stessa
sovranita.

Kissa si occupa dei pitt alti problemi del diritfo pub-
blico e politico, ne indaga di nuovi, ne tenta la solu-
zione con larghe e alte vedute e forma I avanguardia
delle altre scienze giuridiche. L'origine della sovranita, la
sua organizzazione, i limiti al diritto rl‘impr;:n'ré tributi,
tutto l'ordinamento sociale e politico, la grande questione
sociale che oggi si dibatte — sono soggefti altissimi della
filosofia del diritto.

In quanto poi studia il diritto in sé stesso, ne for-
mola 1 principi teorici regolatori pel presente senza
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rapporto al passato e al tuturo. (ontempla il diritto m un
10 stato di riposo, come una: sta-

momento storico, 1
tenza attuale del diritto alle

tica, Senza connettere l'esis
’ suoi svilappl avvenire.

Ma essa ha poi anche l'ufficio e il fine di contem-

plare il divitto nel suo svolgimento SLOTICO universale,

sue origini storiche e a

essendo il diritto uno e eontinuo, incancellabile e insie-
me vario e progressivo e perfettibile come la vita del-
'umanita.

Percio studia il diritto nelle sue storiche esplicazioni,
indaga e coglie I'unita e la continuitd dell’organismo: vi-
vente del diritto nella successione dei tempi, nella va-
rietd dei luoghi e delle istituzioni, connette gli stati giu-
ridici nelle varie successive epoche della storia.

Laonde supremamente importa alla filosofia del di-
ritto contemplare il divitfo sotto due rapporii essenziali :
nel suo svolgimento incessante e nel suo stato attuale.
Il medesimo svolgimento del diritto pud prendersi come
una suecessione non interrotfa di momenti, come una
elaborazione progressiva e perpetua; oppure puo pren-
dersi a momenti distinti, quali particolari risultati di
quella elaborazione nelle diverse atfualitd del suo essere.

Il diritto, come la vita, & un ente che del confinuo si
muove e progredisce: ma nel fempo stesso in ogni pe-
riodo del sup progresso pud contemplarsi nelle sue con-
dizioni attuali e quasi isolate come in un momento di
riposo. Questo particolare momento preso a se, asira-
zione fatta dal restante, viene elevato a principi e a re-
glﬁgﬂ'} [.ii*_;_*']i atti e del l":i;xi:ul‘l.i_ della vita individuale e
sociale d'un’epoca; e si ha quindi il dirvitto proprio di
una socletd e |1'1H'1‘e'=[1+'.‘hr;i_, ossia 1l r"*'l.‘:i[ﬁ?iﬁﬁr@f} del 1H'illif-i[]i
assiomatici e delle norme che ordinano e regolano obbli-
gatoriamente gl atti e i rapporfi esterni e pratici della
vita mdividuale e sociale.
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Ma si deve poi anche collegare il diritto d'un popolo
s d'un’epoca particolare al diritto degli altri popoli nelle
varie succedentisi epoche. E allora i diversi divitti dei
popoli appariscono come tante partl, tante membra del
vasto universale organismo del diritto.

Eppero i diversi stati giuridici presi nella loro con-
tinuata successione sono altrettanti momenti di un solo
e medesimo diritto che sottostd agli stessi principl e s
svolge con connessione e continuitd. Quello che noi di-
ciamo diritto dell'oggi o stato presente del diritto altro
non ¢ che un momento o periodo particolare del di-
ritto in latente o patente moto perenne.

Per ben conoscere un diritto particolare bisogna eon-
ginngerlo alla serie dei momenti storici che lo prece-
dettero e che concorsero a formarlo.

Questi due aspetti del diritto cadono entrambt nella
sfera della filosofia del diritto. Softo un aspetto la fi-
losofia del diritto & dottrinale e dogmatica e quasi si
direbbe stazionaria: sotto 1 altro & scienza critica ed
avolutiva. I due :.Lr»;n':‘.;i,i non sono che due l.t:lI*Li del me~-
desimo diritto o meglio due distinte posizioni in cul lo
studioso contempla il diritto. Sotto un aspetto il diritto
¢ un tutto compiuto e perfetto con prineipi immutabili
¢ assoluti. Sotto l'altro aspetto quel tutto complefo di-
viene un tutto particolare, anzi parte dell intero orga-
nismo del diritto che trovasi in via di genesi e di syl-
luppo continuo, come affermod Federico Savigny.

V'ha pertanto una tal quale specie di statica e di di-
namica del diritto secondo che lo si riguarda nello stafo
attuale, oppure, come dicono i tedesehi, nel suo divenire.

Possiamo dire del diritto in generale cio che il Bro-
cker (De l'enseignement du Droif Romain) dice in parti-
colare del Diritto romano «il diritto non vyuole essere
an risultato ma una lunga elaborazione, non un sisterna

o
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ma una genesi, non un muséo in cui si offrono allam-
mirazione e alla imitazione degli allievi opere compiute
e perfette, ma un opificio dove ad essi viene mostrata
la serie delle operazioni necessarie per creare il prodotto
che si vuole far conoscere ».

(Questo lato storico e costruttivo del diritto & affatto
moderno nella filosofia del diritto. Fino a questi ultimi
tempi il diritto era trattato in modo dogmatico e dottri-
nario. Cio che {H:-;[-il!,'_'-{['!r" I'etd nostra & 1l hiﬁ(lgilﬂ della
conoscenza storica, della cognizione scientifica e filoso-
ica della storia, ¢ il nesso intimo del diritto con tutta
la vita della societd e dell’ individuo e collo svolgimento
generale dello spirifo umano. I principio sforico scienti-
ficamente inteso modifica profondamente la teoria del
diritto, muta la posizione, la direzione e la trattazione
della filosofia del diritto.

Nella nostra definizione si comprendono 1 sommi fon-
damenti del diritto, noncheé i principi supremi che lo in-
formano trati dall’ ordine di l':L}_..’_’iHHE'* e dalle reali e
continue esplicazioni del diritto nella sua successione
storica,

Gli autori della filosofia del diritto non <ono pero
L‘-HIH'H'H'EH Hﬂ”.‘i. fl(?f-ill.lﬁfiﬂnﬁ 4“ essd, come non sono con-
cordi nella definizione del diritto. II mio predecessore
ch.™ Prof. G. P. Tolomei definisce il diritto naturale e
razionale. « La scienza ei adrrilte dell'vomo dedoltt?
medianle ;r"rrf,rs'un.;? dalla natura di lui nelle n:';/jg-,rf:;m_'
condiziont e relazioni co’ suoi similis o pilt breye-
mente com'egli dice « la scienza deqgli wmane diritle
aeterminali col Twne dello retta ragione ».

In Fﬂl[-.‘:*-‘-i?.l definizione vl SONoO. 1 due elementi assern—
ziali, la natura umana e I’ umana ragione. Ma manca il
Eﬂ"lllt‘i}uln storico che ]'Il"!'.rf'}“.lrﬂii:!. r[lml SUpPreno coretil—

vo, gli altri due. Questi veneono concepiti come termini
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immutabili, eppero la scienza che su essi poggia e assoluta,
dogmatica e imperafiva in tuifi 1 templ e luoghi: lad-
dove il principio storico introduce come elemento essen-
siale della vita e del diritto, la mutazione, il movimento,
che ¢ condizione necessaria allo svolgimento e al pro-
opesso del diritto. Questo principio modera e perfeziona
I immutabilitd e 1'immobilitd delle idee giuridiche accor-
dando 1’ immutabile col mutevole, le idee e i tipi di no-
stra mente col processo e progresso vario del diritto
nella storia e nelle istituzioni. L’accordo fu possibile ri-
conoscendo che i veri giuridici s’ integrano successiva-
mente e sono parte del vero assoluto, il quale forma
I’ ideale dello svolgimento dello spirifo umano ed ¢ la
meta di tutti i progressi storici dell’ umanita.

Colle dotfrine dogmatiche del diritto immutabile e
perfetto tutta la storia, che & il vasto campo del mu-
tevole e del contingente e che ha tanta parte nell or-
ganismo del diritto, rimaneva fuori della scienza, priva
di wvalore filosofico e giuridico. Ma non era la storia
che non avesse valore, bensi la scienza era evirata e
imperfetta, perche costruita fuor della sforia e spesso
contro la storia. Questa violenta esclusione della sforia
non poteva durare ed oggi entra frionfante nel campo
della scienza occupandovi un importante posto. Cessato
I'odierno periodo di combattimento scientifico, clascun
elemento prendera il suo posto e | elemento razionale tor-
nerd primo coadiuvato e arricchito dall’esperienza storica.

Rosmini definisce la filosofia del diritto « la dottrina
delle prime ragione in opera di giwstizia ». E come
scienza della giustizia é quella che « gella [ inconcusso
fordamenlto de ogni awtorila wmana e di ogni legi-
slazione. »

Eziandio in questa definizione manca il concetto sto-
rico del diritto per cui viene escluso I’ elemento speri-
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mentale, che ¢ il solo ed efficace corretfivo delle teorie
astratte del diritto.

I.’Ahrens per filosofia del diritto o diritto naturale -
t.(‘lliiﬂ & ['-I"ll'r .‘Fi_.'r'r-r'i.'!:i” -f'."r;'-.‘_' f'.‘_-.fj.':r,'.afr' ) J.r',-;‘.fl.-,-'h*.. J:r.f‘fr.Fff'.—'.l.u:: del di-
rilto concepite dalla ragione e fondali nella natura
dell'womo considerata in sé slessa e ne' Suoi rap-—
}"*"”*’"';f’_ con (ordine unwversale delle cose ».

Questa definizione allarga alquanto il coneetto del

" ordine universale anche

diritto essendo compreso ne
I'ordine storico, ma quest’ordine particolare pitt ¢he l'or-
dine universale delle cose forma I'oggetto delle indagini
della nostra scienza mentre 'ordine universale & oggetto

L]

di altre scienze e il rapporto coll’ordine universale é co-
mune a tutte le scienze. Il principio storico nel senso
di uno svolgimento progressivo del diritto e del di-
venure ndefinito dell’ umanitd nonchdé della necessita
di risalire nelle ricerche filosofiche alle origini storiche
del diritfo manca nell’Ahrens e la sua trattazione scien—
tifica riesce piuttosto razionale, formale ed astratta.

Il Trendelenburg concepisce la filosofia del diritto
come la sclenza «che ricerca il Principio universaole
che serve di fmfr_{‘.'fr'mf”:'.?a"r,i ¢t Lkl _rt__rff' Orcliing ;,;Jl,_jpf-:f‘_fr,";,' del
duritto ». Questo principio lo ricerca nell’etica. nella quale
Il diritto ha quindi il suo fondamento. Pero il prineipio
etico anziché 1l prineipio storico ha importanza filosofica
per Trendelenburg. Inoltre egl identifica in fondo il di-
ritto colla morale e I'unica distinzione che egll fa & 1in
ultima analisi la subordinazione del diritto alla morale.
Aggiungasi che i diversi ordini del diritto hanno biso-
gno di principi e fondament; speciali e non gia di wun
solo fondamento universale. ;[Ill[“]!i'[:}{?_f_‘}l'.i vi sono diritti
1:11& Ul'lgul;uti]_ immediatamente dalla natura ; altri che si
fondano sull’ intellicenza e sulla ragione umana : altri an-

cora hanno lor genesi nella volonts - e U fondamento non



unico -ma triplice. Ciascuno dei fondamenti pud met-
tere capo all'etica come a sottobase e corona di questi
fondamenti. Ma il fondamento etico qual fondamento
universale e comune a tutty & troppo lato e spesso lon-
tano dal diritto e insufficiente senza gli altri fondamenti
immediati e propri del diritto. Mal si potrebbe . infatti
assegnare lo stesso tondamento al diritto di proprieta e
al diritto di sovranitd; e il prineipio universale di Tren-
delenburg diviene soverchiamente astratto.

Il principio storico oggi penetrato nella scienza filo-
sofica del diritto ha prodofto wuna rivoluzione trasfor-
mandone in gran parte 1 indirizzo e i risultati. HEssa
passo per tre distinte fasi: fu prima Diritto naturole
con Ugo Grozio e cogli autorl posteriori fino a Ema-
nuele Kant, 11 quale avendo portato a sommo grado lo
syiluppo e la potenza della ragione nel campo della fi-
losofia, il diritto naturale fu denominato pilt sovente
Diretlo razionale. Colla scuola storica di giurispruden-
za sorta in Grermania sul principio di questo secolo aequi-
sto 1mportanza e valore l'elemento storico del diritto e
Il Diritto razionale e naturale si innalzd e trasformo in
Iilosofia del diritio.

Il primo a insegnare il diritto naturale fu Samue-
le uffendorfio nel 1661 in Eidelberga. D’indi in poi
tutti gli stati istifuirono 1’ insegnamento di questa scien-
za, che ebbe cultori e fautori di grande autorita.

Eissa apparve assai tardi nello scibile giuridico per
tre cagioni precipue. La prima e la difficoltd del suo
obbietto che essendo vasto e complicato e in via di for-
nazione continua nella storia e nella scienza era neces-
sario un anteriore esteso 5\-’{}Igilllf?i'lt1j} tlf?“im‘g‘;mi}qmu del
diritbo per poterne cogliere 1 principi e formolare le leggi
che lo governano. La seconda ¢é l'astrazione e¢ la spe-
culazione di cui abbisogna e che non ¢ possibile che in un
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alto grado di civilta e di coltura scientifica. La terza e il
libero esame necessario alla ricerca dei principi per po-
terli stabilire conforme a verita anche contro le potesta
:'nHI.iHEilﬂ e le I{ﬂj}g[ 1.'ig'u=11[i_ B ]1:.'Jb-11,l’i :L'.‘].Eh"hi 11’":,{‘55]:'!.—
tori e padroni non tolleravano indagini e eritiche. On-
d’essa non poteva trionfare che sotto il regno moderno
della liberta di scienza.

Oggidi il suo dominio ¢ stabilito e ponno solo va-
riare le opinioni degll ordinatori degli studi che la vo-
gliono aleuni fondamento degh studi giuridici, a'trl co-
rona di essi. Nell'attuale ordinamento essendo collocata
a preferenza nel primo corso conviene scientificamente
trattarla come 'insieme dei prineipi che costituiscono 1

fondamento del diritto e delle leggl.

Filosofia del diritto e Giurisprudenza.

La scienza piu affine alla filosofia del diritfo e la
giurisprudenza, colla quale ha molti punti di contatto
e colla quale molti la confondono. La filosofia del di-
ritto & la scienza dei primi prinecipi e dei fondamentl su-
premi del diritto mentre la giurisprudenza & comune-
mente la cognizione sistematica del diritto privato e pub-
blico. d’ un’epoca e d'un popolo congiunta alle regole pra-
tiche per bene applicarlo. Percid vi sono tante giuris-
prudenze quanti sono i diritti dei popoli; v’ha una giu-
I'iHI.H‘Iltif‘]lKiL 'Omarnsa, gn'-‘_'i‘lu:_li'lif':‘i, francese ecec. — lad-
dove di filosofia del diritto ve n’ha wuna sola, come Vi
ha una sola geometria. La filosofia del diritto sovra-

sta. alla. gilurisprudenza come il tutto alle parti, lo stato
fl‘r{il mmdividul. Oltre a L0 1a fi][iji}!i,‘_l del ciritto e SClenza
prattosto speculativa; la giurisprudenza & seienza piit po-

sifiva ed & altresi arte. come pur opina Rosmini.
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La giurisprudenza e piuttosto disciplina intermedia-
ria all'applicazione del diritto, la filosofia del diritto e
fine a sé stessa, mira alla scienza in sé. Inoltre la
giurisprudenza inclina a riposare sulla autorita del legisla-
tore, la filosofia del diritto poggia su ['autoritd dei
principi. Donde la diversa tendenza anche in cid che la
giurisprudenza propende verso lautorita, la filosofia del
diritto pur gettando le basi di ogni ginsta auforita esplic:
e protegge la libertd. L'una é scienza piu liberale e piu
critica, I'altra piu tecnica e pint autoritaria.

La giurisprudenza si divide poi in tanti rami distinti,
glurisprudenza civile, commerciale, penale, amministra-
tiva, costituzionale ecec. ognuno dei quali si regge pres-
soché da sé mentre il diritto civile, penale, politico ece.
sono rami bensi distinfi della stessa pianta, ma che non
si possono separare e soggiaciono ai generali principi
di una sola e medesima filosofia del diritto.

Il Puchta (1) ha assai bene affermato che la filoso-
fia del diritto Indaga e pone i principi universali del
diritto, astrazion fatta da quesfo o quel popolo; e che
la giurisprudenza studia il diritto di un popolo nella sua
esistenza separata mentre che la filosofia del diritto
studia 1 diritti dei diversi popoli come altrettanti mo-
mentl di una sola e medesima successione.

La giurisprudenza pud anch'essa collegare i di-
versi diritti dei popoli, ma li collega soltanto in quanto
un dirifto si trasfonde e si incorpora nell’altro, come ay-
venne del diritfo romano nelle legislazioni posteriori. Per
la qual cosa il collegamento del giurista & parziale ed
esterno laddove quello del filosofo del diritto & univer-
sale e intimo (Puchta).

(1) G. F. Puchta — Storia del Diritto presso il Popolo Ro-
mano. Introd, Capo I,
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Da cio parrebbe 1n sulle prime che le due .‘-l.l']{_’_‘]'ll}".{"
non avessero tra loro alecun rapporto. All'opposto, dice
Puchta, & essenzialmente erronea la distinzione che molt
fanno tra le due scienze giuridiche sostenendo essi che
la giurisprudenza ha per suo obbietto il diritto positivo,
che la filosofia del diritto nulla abbia di tradizionale

e di positivo, manchi al tutto di contenuto Hjn-l'inw]JL;Lhu (i

S
L

storia e tragga il suo obbietto dai postulati della ragione
universale, lo emani invariabilmente dalle forme e dalle
leggi della immutabile ragione. Si ¢ fatta la stessa distin-
zione sostenendo erroneamente in altri termini che la giu-
risprudenza si occupa di quello che storicamente esiste e
che la filosofia del diritto si occupa di quello che do-
H‘I"t"[.:].}r‘ esistere. »decondo {IH!_".?-%[.}I_ HIli[]i{H}U} :_'ph]niuL[';'[ ]’]lq"_]'g_t.;L
ia ﬁli}:%{?lﬁll lit‘l 1.i'!1"I|LT'.I"| l'h"ﬂ.'t'e":'.rhe! H!‘!]“I‘i‘[“t"—: Hl'f‘[||‘|:!,l':ai 4]|*.]—
I mesistente, dacche se il suo obbietto s1 tramutasse
dallo stato di dover essere in quello di realfa, cessereb-
he di esistere e s’ immedesimerebbe con quello del diritto
]Jilhl[-i‘ﬁ."!. [;’:Hillr” la filosofia del diritto si confonderebbe
colla giurisprudenza e non avrebbe pii ragion d'essere.

La filosofia del diritto dovrebbe i'iltitlr]i 1_1f‘|"1.l[‘£'J_T'H5. del
nulla. Per E'{'l;:{'lir'i!'t_% che essa s ”"1'H!'Fi del nulla. s1 fece
un passo avanti affermando che essa si occupa di quello
che dovra essere in rapporto al presente, che anch essa
ha per obbietto il diritto reale, ma che perd deve limi-
tarsi al solo elemento ragionevole di tale diritfo e che
questo elemento & la vera parte reale del diritto filo-
sofico.

Se non che, qualunque significato si attribuisca alla
parola ragionevole, non si potra mai fare che la giuri-
sprudenza non si occupi anch’essa del medesimo elemento.

Laonde anche secondo (questa H]I-i]'lilﬁ‘ru; non avrebhe
ragione di essere la filosofia del diritto, non le rimar-

'Ffﬂ.lw' Hh'”” ]“J-“"‘i‘.‘ () lhﬁl.i“;ﬁflll*t'!‘!_1111[':41 1‘;111;1 :f_g_'“;ri_t;'In-”l:h'.nm-l
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come dice ancora Puchta, solo in quanto essa pure sa-
rebbe una giurisprudenza meschina.

La filosofia del diritto deve bensi elevarsi al di so-
pra di cio che é presente e reale, ma nel tempo stesso
non le si pud torre l'elemento positivo del dirifto senza
commettere una violenta usurpazione (Puchta).

La filosofia del diritto e la giurisprudenza sono af-
fatto distinte, come dicemmo. Ma hanno poi questo
di comune che entrambe comprendono 1'elemento po-
sitivo del diritto colla differenza che la giurisprudenza
si chinde In questo elemento particolare, accetta le pre-
serizioni legislative come base delle sue ricerche e spesso
come dogmi di verita giuridiche — mentre la filosofia
del diritto collocandosi al disopra e all’ infuori del legi-
slatore umano considera le leggi positive da wun punto
di vista pit elevato e pit critico, ne investiga le origini,
ne segue 1 progressi, le prende a confemplare come un
momento dell'esistenza che il diritto ha nella storia;
compone 1 diversi diritti positivi come tante parti di un
solo organismo universale del diritto e costraisce l'ideale
scientifico del diritto a cui si rapporta, si raffronta e si
giudica ogni portato del legislatore. Donde segue che la filo-
sofia del diritto deve attingere molte cognizioni alle fonti del
diritto positivo, ma deve poi sorpassarlo e spaziare in un
ordine di idee piti generali e piu speculative. Essa quindi ha
rapporto colla giurisprudenza in quanto da essa frae la co-
gnizione del diritto positivo di un popolo e d'un’epoca. Ma
a sua volta la giurisprudenza deve ricorrere alla filosofia
del diritto per avere i sommi prinecipi e i massimi fonda-
menti del diritto e per conoscere il nesso che lega il
diritto allo spirito generale dell’'urnanitd e alle leggi del
suo svolgimento storico universale.

La filosofia del diritto investiga e approfondisce nella
sclenza e nella coscienza lidea della giustizia, la quale
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poi diviene I'anima informatrice e riformatrice della legisla-
zione e della stessa giurisprudenza.

[l giureconsulto e il legista studiano il diritto nel
fatto espresso in forma imperativa di legge. Il filosofo
studia il diritto in se stesso, che pud essere nel fatto
della legge e fuori del fatto e indaga ad ogni modo
fuori del dogma della legge le cagioni e le ragioni del
fattt e delle |¥‘52E

Tali sono le principali diversita caratteristiche che
fanno della filosofia del diritto e della giurisprudenza
due scienze aventi campo ed oggetti differentissimi.

I1 Metodo e la Filosofia del diritto.

Il metodo ¢ alla scienza cid che lo strumento al-
I'arte. Come ogni arte abbisogna di strumento proprio,
cosl al varl ordini delle scienze si conviene un metodo
particolare.

Le scienze si possono distinguere in tre ordini spe-
ciali o cafegorie: scienze fisiche: scienze sociali: scienze
metafisiche.

La filosofia del diritto appartiene alla seconda ecate-
goria delle scienze sociali.

L' indole diversa di queste scienze determina un me-
todo speciale e non crediamo che si possa fare di un
solo metodo lo strumento universale di tutte le scienze.

Il metodo pit in voga oggidi & il metodo induttivo,
che non pochi proclamano unico in tutte le scienze. Ma
se nol consideriamo che il metodo & strumento potente
di sclenza, ma non & la scienza, & mezzo efficace che
serve mirabilmente all'ufficio della scienza. ma non & il
fine della scienza; se consideriamo che lo strumento de-
ve adattarsi al suo oggetto, come il mezzo al line, che
il metodo consiste nel processo della mente che seguir

LN
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deve il processo di formazione delle cose e della loro
cognizione non ci sara difficile dimostrare I’ insufficienza
del metodo induttivo applicato alle scienze sociali e giu-
ridiche.

Il diritto secondo la sua vera nozione si lega a tutte
le facoltd dell'uomo e al loro svolgimento, alle facolta
affettive e operative, come alle infellettive e razionali;
e non solamente al loro essere, ma anche al loro svi-
luppo si psicologico che storico. Perd un doppio elemento
costituisce il diritto, 1 idea, la coscienza del diritto; il
fatto, I'azione del diritto:; in breve | elemento 1deale e
I'elemento reale. E il metodo che é inerente alla scien-
za, come il moto alla wvita, come la gravita alla materia
deve seguire il processo di formazione di questi due ele-
menti, che, in appresso, vedremo essere diverso e inverso.

Quindi un metodo che abbracci soltanto gli elementi
di fatto non puod essere sufficienfe. Perciocché non com-
prendendo esso i prinecipi ideall e razionali manca di un
elemento essenziale su cul non pud poggiare per innal-
zarsi ad un ideale che & ancora fuori del reale e ad esso
superiore.

Noi pereido non possiamo seguire quenumerosi eultori
delle scienze sociali si politiche che giuridiche, 1 quali
si attengono al metodo induttivo come essenziale e uni-
co e non ammetfono quanto al processo della mente e
alla trattazione della scienza alcuna necessaria distinzio-
ne di discipline fisiche, sociali e metafisiche. Taluni mo-
derni proclamano sinanche 'applicazione del metodo in-
duttivo alle scienze sociali come wuna nuova scoperta
del secolo che perfeziona la primitiva scoperta e appli-
cazione di questo metodo alle scienze della natura.

Noi opiniamo invece che codesta adozione del me-
todo sperimentale alla scienza della societd e del diritto
trasporti questo metodo fuori della sua vera base e del
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suo natural centro. Donde 1 effetto finale di rendere
praticamente vizioso quel metodo che limitato esclusi-
vamente alle scienze fisiche diede tanti meravigliosi ri-
sultati da Galileo a noi.

Questo metodo del resto tanto diffuso oggidi e che
sembra una prodigiosa scoperta moderna ha un’'esistenza
di oltre due mila anni. Risale ad Aristotile, non altri-
menti che il metodo deduttivo rimonta al grande mae-
stro dello stagirita, a Platone, i due veri maestri di
coloro che sanno, o, come li chiamo Hegel, i due grandi
isfitutori del genere umano. Salvo i nomi che sono mo-
derni, la cosa in cui il metodo consiste, 1'essenza del
processo della mente, cioé I'ordine e il mezzo con cui la
mente ndaga e scopre e dimostra il vero, secondo le due
opposte direzioni dai particolari conereti agli universali
astratti e viceversa, sono chiaramente stabiliti nei due
sommi padri della filosofia. Imperocché Aristotile pro-
cedeva astraendo e innalzandosi grado grado dai fatti
particolari e sperimentali della natura alle idee generali,
al prineipi universali. La stessa sua mirabile intuizione
NOIN éara ‘:ﬂl’_ﬁi'”ll[I:-lf.i'“.'LL'.l, da 11[1{_{[ 1[;1]‘_]“';]_1{_-_ I”-nm-;:[i““_;”L”
della sua mente, dallo studio e dalla riflessione della
natura. Le sue pilt grandiose sintesi sono effetto del-
] Intuito .“h‘.é_’-[l]]!llilf,“ it“‘f_.‘.‘:x'ilrfl'fi.‘.tl.l-".él. I.HI_'.. IE*H._H‘ E!:L a1 lormo-
lata che I'amore 11i'im;t discende, }H}'l ascende, da ultimo

diverge ai lati, che anche oggi costituisce il fondamento

delle successioni ereditarie ab intestato, fu opera d’ intui-
zione schiusasi dalla riflessione dei fatti d'ordine mo-
rale della natura umana.

.I*’rlu_h_nu': PEr - converso procede presupponendo quai
principi originari i modelli ideali eterni. o paradigmi, dai
e{ur;ﬂi traeva le grandi veritd, i sommi principi che egli ap-
plicd alla societd e al diritto. Lo stato per lui flf".":;f.‘ es-

SCIe - 1t o] stizia oroanizzats =, .
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eterna, che egli applico alla societd commettendo le pit
nere ingiustizie pel difetto inerente alla formazione aprio-
ristica del suo ideale, che egli attud procedendo dall’ ideale
al reale, dall'universale al particolare, dallo stato all’ indi-
viduo, dagli archetipi universali astratti agli esseri viventi
con uniformitd e unita di principi e di metodo (1).

La cosa che nei due massimi filosofi greci esisteva,
per cosi dire, in natura prese una forma pilt particolare e
propria, un carattere speciale e nome tecnico dal processo
della mente che nella investigazione del vero nduce o
deduce.

(ralileo e Bacone nei tempi moderni furono i prineipali
instauratori del metodo induttivo e sperimentale, Essi
traceiarono meglio i prineipi e le regole di questo metedo
e ne fecero piu col fatto che colla teoria un poderoso
strumento del progressi delle scienze e quasi una leva
del sapere che ha il suo punto d’appoggio nella natura.

In questi ultimi tempi si & portato tant’oltre il metodo
sperimentale che se ne fa comunemente il solo strumento
logico di tutte le scienze, delle sociali e filosofiche non me-
no che delle naturali e positive.

Augusto Comte nella sua Filosofia Positiva ¢ uno
del pilt celebri rappresentanti dell’ indirizzo scientifico che
s incardina sul metodo di pura osservazione applicato alle
scienze sociali. Egli ebbe numerosi seguaci che accet-
tarono le sue premesse e conclusioni e che diffusero quel
metodo.

(1) I Bluntsehli — Diritto Pubblico Universale — parla del
metodo filosofico e storico.

Il Roscher ed altri moderni nella trattazione della scienza di-

stinguono il metodo storico, induttivo, empirico; 1l metodo filoso~

fico, razionale, deduttivo; ma queste distinzioni vientrano nei due
grandi metodi induttivo e deduttivo, ne sono gradazioni e modi-
ficazioni.
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['unieitd del metodo H}!t']‘lslir"ill.st]t' in tutte le scienze
si naturali che sociali presupponeya una tal quale unicita
di materia e di principi in tutte le scienze. Laonde la logi-
ca spiega come 1l Comte, 1l Quetelet e altr) ;‘u'a:-AE!.iri.ai:i ap-
pellassero la scienza sociale 'fisica sociale. [mperocche
il metodo e la scienza avendo avufo la loro prima origine
nello studio della natura e non potendosi fare della fisica
una scienza sociale senza rovesciare la natura, Senza ©a-
dere in una evidente contraddizione, rimaneva di conver-
fire la scienza sociale in una specie di fisica e di mec-
canica.

Per la qual cosa le scienze giuridiche, politiche, morali,
economiche dovettero apparire una continuazione, uno
svolgimento e quasi una produzione delle scienze naturali,
fisiche, chimiche, fisiologiche, meteorologiche, astronomi-
che, sottoposte quindi ai medesimi principi fondamentali
dl esistenza e di sviluppo. Epperd le scienze razionalt e
filosofiche vennero richiamate : prinecipi positivi, mutilan-
done 1'essenza superiore che ;‘i;ar'm;t N parte nel Eat'in-"'t]li
razionali, infrinseci e assoluti. Le scienze metafisiche e
teologiche vennero respinte e relegate nel campo wvano
delle astrattezze e delle i]H]'H".'H]. e sinancie condannate
quai strane aberrazioni dello spiribo umano. Donde for-
mosst un concetto pii concreto dell'essenza positiva
delle scienze: il quale, a vero dire, segnd un PrOSTesso
In quanto concorse da un lato a ricondurre lo ;[1it~it.n
alla realtd della vita, ma dall’ altro spinse le menti in
ua direzione esclusiva e gretta e incatenod lo SpIrito
alla ignuda realtd della materia. II positivismo & il mezzo
termine del materialismo; @ la negazione dello spiritua-
lismo, dell’ i1ti:[1h.“éﬂiﬂ_ del ]‘Ilé’i;.i.‘iJ'lé'tJiH]1]"}; fa l‘itﬂ‘{*l'llt:!;{i”][u
sistematica e quasi la consacrazione di tutti gl indirizzi,
che per ultimo H‘s'i[t!]':lu'i 1-’}5‘]:%1 mettono {“:_!in'l. alla dot-
trina utilitaria di Bentham. all'egoismo di Helyezio, alla




torza di Hobbes, alla necessitd di Spinosa e che con-
ducono alla glorificazione dei fatfi, al culto del reale, alla
religione del successo. Quindi in tutto il movimento scien-
tifico dell’'etd nostra quello spirito pratico indirizzato allo
sviluppo e all'acquisto dei beni materiali, quella cultura
prevalente delle discipline economiche e quell’ ardente
tebbrile amore che tende, come a sommo obbiettivo
della vita, al godimento degli agi, all'appagamento dei
bisogni e desideri wmani, nulla curando o poco les-
senza morale e razionale dell’ uomo, dileggiando anzi
ogni ricerca dei principi trascendenfi 'ordine dei sensi.

Nell'origine e nel dispiegamento di queste tendenze
non poca parte ebbe 1l metodo imduttivo ['it‘u.ﬁ[?frii_{:- g Se-
guito con tanta passione oggidi come mezzo potente a
ricondurre |’ intelletto all'ordine concreto degl studi e
della vita. Esso pud riguardarsi insieme come risultato
e motore di questa corrente dello spirito positivista del-
I'epoca.

[1 metodo induttivo secondo la sua essenziale nozione
sta nel trarre da una successione costante di fatti e
fenomeni il principio e la legge che lZ governa salen-
do di grago in grado dai particolari ai generali e
derivando rigorosamente la formolazione delle legge
'r;r;.*m';r"ﬂ&fr’ dalla {.‘f’}qr’fh‘..-"..:f.fj.rH‘ der ;‘}JHE Jj;r_'r.j-h}.'f}fﬂu'f f_.‘.{’*'i‘.afﬁa
cali colla ripetuta osservazione ed esperienza, in (ui-
sa da polerne sempre dimostrare U esislenza e la
legge.

Rispetto all'applicazione di questo metodo alle scien-
ze naturalt bisogna convenire che 'osservazione e 1'espe-
rienza o meglio I'esperimentazione sono il vero e unico
mezzo intellettuale della cognizione scientifica, poiche il
fatto ¢ 11 vero. In queste scienze 1 ufficio essenziale
dell' infelletto umano quello si & di tradurre in sé stesso
la realtd e 1 fatfi esterni della natura e mediante la
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riflessione atliva dello spirito all’esperienza intrinsecamente
congiunta riprodurre i fatti elaborandoli nello spirito e
elevandoli nella coscienza come in ispecchio riflesso a
idea, a cognizione, a principio di scienza. Lo spirito
umano nella cognizione scientifica della natura non ha
altra parte attiva che la forma del pensiero e il processo
di mente nella indagine e nella scoperta del vero.
Ma la materia della verita, che forma I'oggetto del pen-
siero, ¢ fuori dello spirito ; e lo stesso processo di menfe,
che & opera dello spirito, deve uniformarsi al processo
di formazione delle cose. ond & in certo qual modo ge-
nerato dalle cose stesse che sono fuori dello spirito.
Per potere fedelmente riprodurre I'ordine dei fatti esterni
]lir%i.ig!ltl che l'osservatore si collochi in un punto, dal
quale egli possa vedere e seguire la genesi e il proce-
dimento dei fatti stessi nei vari e successivi periodi della
loro apparizione e della loro formazione, che & quanto
dire, I'ordine e il processo della mente in cni consiste il
metodo & tracciato dall’'ordine stesso con eui si generano
s1 evolvono ; fattl.

I_:'itlil;flli:_,f'tflt}ﬂ:L In 1ll_l+'*:~'~i_i studi non ¢ che la facollia
conoscitiva del reale: mediante questa facolta lo spirifo
umano s mnalza all ideale, che & pur sempre una rive-
lazione del reale. Il reale o lesistente nella natura o
iut’n:__;‘l't_.'rjh'i"ﬂ} non in sé stesso, ma nella “'[";;'[!EZ{iF!I!i’: e 1l
progresso della. cognizione avviene mediante la riflessio-
ne e | intuizione accentrate e (quasi LL]JE]H!!LL”;&E ilil‘z_'r:lw—
rienza e all’osservazione.

Le pit grandiose rivelazioni secientifiche del Zenio
sono Intuizioni e creazioni di veritd non mai discon-
tinuate dall’ esperienza,, sempre, congiunte al mondo
degli oggetti e occasionate dal fatto dell’ osservazione.

N [ & okl i - } 1 L 2 0 R » E
New ton trasse la 1t_f;_’:g,_;Lf (11 glravitazione dal fatto d 1Na

mela che gli cadde ai piedi, Galileo formulo la legee




del pendolo dal fatto delle oscillazioni della lampada del
duomo di Pisa. Galvani trasse la teoria del magnete
animale dal fatto della contrazione di una rana. Per un
rapporto originario tra l'essere delle cose e il conoscere
dello spirito, i fatti hanno la proprietd di risvegliare
nel genio 1 infuizione della legge che LI governa e la
formolazione di nuovi principi della scienza. Onde v ha
intuizione anco nell’ osservazione; ma nelle sclenze na-
turali 1 intuizione non ¢ mai disgiunta dall’ esperienza
non soltanto nella sua origine, ma anche In processo
nella affermazione dei principi che 1 intelletto statuisce.
[’anima pensante ¢ capace di grandi rivelazioni interiori
anco in rapporto alle scienze naturali in virth dell’espe-
rienza interna o psicologica. Ma quest’esperienza interna
& sempre occasionata dall’ esperienza esterna, né si dis-
siunge da essa un istante, bensi & in relazione ntima
coi fatti cosmieci, di cui accelera ed anticipa la per-
cezione delle veritd per mezzo di quella doppia espe-
rienza che si confonde e identifica nella unitd della co-
scienza.

Vi ha nei veri delle scienze fisiche due elementi, la
materia e la forma. La materia ossia il fatto e fuori
dello spirito ed e il costitutivo della conoscenza. La
forma ossia la cognizione ¢ l'elemento subiettivo e ri-
flessivo dello spirifo. La materia e puramente sperimen-
tale, la forma & infrinsecamente legata alla materia,
ma la forma ha la virti e la proprietd d’ imprimere
nella materia I’ impronta individuale del pensiero e di
riprodurla accoppiando all'osservazione 1 intuizione, ela-
borando e perfezionando coll intuizione il porfato dell’os-
servazione: in modo perd che I intuizione non & mai
creatrice della materia, ma solo ausiliaria della scienza.

Nelle scienze fisiche 1 principi sono dunque i fatti
stegsi riflessi e riprodotti nella mente. In esse I’ intelletto
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non fa che specchiare e astrarre | principi e le legg
che li governano e l'nomo rispetto al mondo fisico ha
I'ufficio, come disse Emerson, di portarlo nel suo cer-
vello.

Ma nelle scienze sociall e H‘il“‘l-“f'hi-‘ 1';_:'-1{”"1{*]“:1'1. spe-

rimentale pur avendo valore di scienza non é il solo, ne

Il pilt essenziale, come erroneamente pretese Giovanni
Locke e come [ﬂ‘l._‘iﬁ-t’rtflf-.‘ I odierna scuola ]_lf!H-l“‘»’:l?*"-"- Vi
ha eziandio ' elemento razionale che sovrasta all’ ele-
mento sperimentale, che lo informa, lo dirige, e spesso 1o
riforma e lo perfeziona, falvolta lo oludica e lo con-
danna, Imperocche nelle scienze fisiche i fatti presegna-
no e determinano costantemente il cammino e la dire-
zione della sclenza e della mente !l.f_'H.'i!lk‘r'%iilﬁ:tif'ﬁt'l’.

Lo spirite umano & costretto a riconoscerli nel loro
nudo essere e a seguirli nel loro movimento e nella loro
direzione. Essi s’impongono all’ intelletto e lo incatenano
per modo che niun infelletto puo trarne veritd se non
f‘ﬁ{'ill'reljt‘*f.!':'l col }'H'*Hr_l'h.'r'r.'l e non si immedesima col loro
essere. Nelle scienze sociali i fatti essendo nmani ricevono
impronta, modificazione e direzione dallo spirito, dalle idee,
benche i'lllf-“!'-"h'-’! molte wvolte PoOsSsano essere correcte e rl—
temprate dar fatti. Tanto 1 fatti che le idee nell’ ordine
delle scienze sociali sottostanno al preordinamento dei
principi e delle leggi razionali e morali che regeono 1’ u-
manita nel suo movimento intellettuale e storico. 1. ideale
In queste scienze non @ il reale stesso, come nelle scien-
ze naturali e fisiche, idealizzato nel

a coscienza In virtu
dell’ intelletto estrinsecato negli -obbietti, ma quell’ ideale

f!l”l]“ SC1ENZa lI' ]'H”i'] '.lll ]'[*l[!{" {11'”:1 H:L[”‘.I.-'.L e 1“1 ASKRN SD-

vrasta. Ed é questo ideale che si erige sul fondamento
del reale, che presegna I indirizzo della scienza e la per-
feziona. E ecid percheé mentre la materia delle wveriti

nelle seienze fisiche ¢ fuori dello spirito, nelle scienze
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sociali la materia della conoscenza, ossia 1 fatti stessi
sono una produzione attiva dello spirito umano non me-
no che la conoscenza medesima. Onde le idee e 1 fatii
' immedesimano nella natura umana; e come il fatio
umano mediante attivitd conosecitivay dello spirito ha la
proprietd di elevarsi a idea ancorché nella sua origine
sia. un fatto storico quasi istintivo e antomatico, cosl
I"idea mediante lafttivitd operativa dello spirito ha la
proprieta di tradursi in fatto, di incarnarsi nella realta.
LLa quale cosa non avviene delle idee appartenenti all'or-
dine delle scienze fisiche, eccettuate entro limiti le chimiche
e le mediche. Impercioecheé i veri loro sono veri specula-
tivi, che non hanno virti di muovere la volonta ad agire.
La legge di gravitd, le proprieta dei corpi sono gualita
inerenti agli obbietti, la cul cognizione & speculazione di
fatti, che 1 intelletto e la volontd non ponno modificare
e riprodurre. Laddove le scienze sociall e giuridiche non
hanno solo il fine di conoscere il vero n se stesso, ma
benanche di praticarlo. Per cui 1 ideale e il reale si 1n-
treceiano, si convertono in una coesistenza quando ar-
monica, quando antitetica. Non & dunque la scienza so-
ciale una mera astrazione e induzione di fatti, come la
fisica, ma ¢ ad un tempo astrazione di fatii e attuazio-
ne di idee, idealizzazione del reale e realizzazione del-
'1deale.

Nella genesi dell’essere essendo l'uomo prima corpo
che coscienza, il sentire essendo prima del sapere, |
fatti precedettero le idee; ma lo spirito spiegando poscia la
sua potenza intellettiva sviluppo idee che nella progredita
scienza e civiltd precorrono i fatti. Nei periodi intermedi
dell'incivilimento e della storia idee e fatti wmani s1 avyl-
cendano con alterno moto; e benché non sia possibile sce-
verare 1 fatti e le idee e deferminare quali e guanti fattl e
fino a quando abbilano preceduto le idee o sl sieno ad esse
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alternati in una specie di bilancia o abbiano susseguito e
susseguano tuttavia, nondimeno basta riconoscere che
nei primordi i fatti precedeffero e che nella civilta
avanzata precedonot le idee. Vero ¢ che 1 fatti della
storia insensibilmente e quasi inavvertitamente modifi-
cano sempre | mndirizzo della scienza, ma ¢ anche ve-
ro che 1 fatti e le istituzioni vengono spesso dal prin-
cipi riformati e che i principi sono sempre distint1 dai
fattl, fuori di essi e ad essi' superiori, ed ¢& sopratutto
vero chie 1 prinecipl della seienza modificano e raddriz-
zano talvolta 1l moto della storia.

Laonde nelle scienze giuridiche la sola induzione del
latto non basta, fa mestieri anche la deduzione dal-
Iidea. La sola osservazione esterna del fatto non puo
dare la cognizione secientifica del diritto, come la co-
gnizione dei fatti basta alla cognizione dei veri della na-
tura.

[l Vieo sapientemente distinse il certo ed il wero.
Secondo questa somma distinzione possiamo aflermare
che 1l fatto naturale non & solo il certo. ma anche il
vero, laddove il fatto umano é sempre il certo, ma non
sempre il vero, puo anche essere ed & spesso il falso, I'in-
giusto. E mentre la cognizione del certo ossia del fatto
viene dall'esperienza, la cognizione del vero viene dalla
sclenza, della quale l'esperienza ¢ un elemento essen—
ziale, ma non il solo.

Perciocche la sola esperienza ci fa conoscere che i
fatti Ltr:'.ir:'-f.f'irlr.}_. ma non che t‘fﬂ'l'iH}"H'}ItrIr':Ilr] al vero e al
giusto, che esistono quali esistere dovrebbero. L' intrin-
SEC0 apprezzamento e giudizio del wvalore assoluto dei
fatti umani non pud derivare dal reale che ¢ fuori di
nol, ma sibbene dall’ideale che esiste dentro di noi, nel-
ii} nostra coscienza, la quale quantunque si vada, per cosi
LIH’L*. {.‘.UELI‘LH&H{[U {‘L':i Ilii.l.l'!:l‘i&li l.tﬂ“h{'?f'-'.]'ﬂfﬁ']'if”ﬂ}fj:}_ ::_*-'u'i.,'“[li}ij:i_




pol eriterl e principl propri ed ha in sé medesima i tipi,
cui raffronta i fatti per giudicarli. La coscienza & un
architetto che prende dovunque i materiali della sua
fabbrica, ma che trae da sé stesso il disegno della sua
opera.

[ndi e che oltre I'osservazione e l'esperienza per la
scienza sociale si richiede la speculazione e 1'intuizione,
la quale pur avendo rapporto d'origine coll’ esperienza,
non ha rapporto di fine e sovrasta ad ogni esperienza.

La differente natura e origine dei fatti naturali e
cosmicit e dei fatti sociali e storici toglie affatto che si
possa agli uni e agli altri applicare il medesimo me-
todo.

Anzitutto 1 fatti umani hanno una natura assai pih
varia der fatti fisici. Quesfi si ripetono in un modo
Istesso, varianor anch'essi bensi, ma solo per accidenti,
in fondo e nella sostanza loro si riproducono i mede-
simi. Le stagioni dell’anno, il vento e la pioggia, il ri-
fiorimento dei vegetali in primavera, il loro decadimento
in autunno, la produzione degli esseri sono costantemente
gli stessi fenomeni nell'avvicendarsi del tempo. Onde nel
mondo fisico néhil sub sole novum, secondo la sapiente
massima di Salomone. Nel mondo sociale e morale i
fatti e gli avvenmimenti non si ripetono mai gli stessi.

E quando pure paiano al superficiale osservatore un
identico ritorno di cose o un ricorso, come direbbe il
Vico, sempre chi ben addentro vede riconoscera in essi
differenza non pur di accidenti e di modi, ma di signi-
ficato, di valore, di essenza. Le cose umane, come dice
tosmini (Filosofia della Politica) non si ripetono mai per-
fettamente le stesse.

La variabilitd dei fatti umani maggiore della variabilita
dei fatfi cosmici ha una cagione profonda e superiore in
cio che 1 fatti umani sono opera dello spirito, ai princip




o alle leggi del guale si collegano Intimamente e idisso-
lubilmente ; ed & principio, condizione e legge dello spirito
umano la perfettibilitda. Quindi la variabihta dei fatt
umani & condizione di svolgimento e di progresso dello
HT}i[‘i!_.t‘.i_. P condizione ;_{_‘rin:-l!‘:l]{' ol !*r:::*l!-“.liﬁi.‘tll‘ Il“.ﬂ.i_Ul.‘.'l'.r’.]t‘ltti‘
storica del perfezionamento umano.

Gli & percio che i fatfi umani non pur sono varia-
bili, ma progressivi, a differenza dei fatfi naturali che
non sono: progressivi e perfettibili in sé stessi, e quindi
anche la loro variabilita ¢ limitata e pud dirsi mec-
canica.

[ fatfi fisici preesistenti all'nomo e da esso lul indipen-
denti non si legano dunque all'essere e al destino dello
spirito umano e non partecipano quindi di quella per-
fetfibilita che e prerogativa esclusiva di esso spirito.
Quest'é la cagione suprema e unica della limitata va-
rieta de1r fatti cosmici, 1l eui movimento & eircolare o
di ritorno, mentre 1 fatti umani si inmovano e progre-
discono seguendo una direzione che, secondo alcuni se-
guaci esagerator: di Condorcet, & rettilinea, secondo 1 se-
guacl di Fichte e spirale, secondo altri & angolosa; ma
qualunque sia la forma, per cosl dire, grafica, il suo
movimento & sempre ascendente. .

La perfettibihita dello spirito umano e la imperfetti-
bilita delle cose natural l“r!*'ll"_{,'in:‘.: cl."tn'!*r«'r:r'*]‘r‘ Il mondo fi-
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a formato e compiuto all’ apparire dell’ uomo
sulla terra. Sia il mondo opera della creazione di Dio,
come Insegna la fede, o un prodotto dell'evoluzione della
natura, della materia, come afferma il positivismo estremo
o il materialismo, 1'uomo & sempre I'ultima opera, il
fiore della creazione o la sintesi degli sviluppi del mondo
0 1l termine dell’evoluzione e in lui si ferma. secondo che
serive anche Gioberti, la catena dei fini della
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dell'esistente. E mentre al suo comparire sulla terra si
arrestano i progressi e i fini della natura esordiscono I
progressi dello spirito che non hanno termini assegna-
bili nello svolgimento dello spirito e della storia perche
indefinita & la perfettibilita imtellettuale dell’'uomo, 1ne-
sauribile la sorgente del suo sviluppo. Terminato il pro-
gresso organico della natura, comincia 1 progresso mo-
rale dello spirito. Il mote della natura non e pii so-
stanzialmente progressivo, ma unicamente successivo, €
moto alterno di vita e di morte, di distruzione e di ri-
produzione, di fatti e fenomeni che avvicendansi e si
ripetono con varianti accidentali. Doveché il moto dello
spirito umano & esplicamento e produzione continua di
nuovi fatti, di sviluppi intellettivi, morali e sociali. La
natura ¢ una specie di sfafica universale ; la societa una
specie di dinamica perpetua.

In forza della natura mutevole, progressiva e perfet-
tibile dei fatti wmani si distingue in essi l'essere dal do-
ver essere. Nel mondo fisico quello che & é quello che
deve essere: un egheliano direbbe che I'essendo é il
dovendo essere. Nel mondo della storia quello che & non
¢ sempre quello che esser deve, si discerne quello che
¢ da quello che essere dovrebbe e il dovendo essere e
tuttavia in fieri, o come dicono 1 tedeschi, in divenire
(werden). Nell'ordine storico (egregiamente scrive Il
Prof. Gabba nelle sue dotte Conferenze sul Metodo) vi
ha una necessaria distinzione razionale tra quello che é
e quello che deve essere. Qual cosa havvi, domanda egli,
che nella scienza della natura paragonare si possa alla
distinzione e al eriterio del bene e del male, del giusto
e dell'ingiusto, senza cui non & possibile scienza sociale ?
Sarebbe maggior errore la negazione di ognli distinzione
di fatti giusti e ingiusti nella storia dell’ wmanita che
la distinzione nella fisica di Aristoude di fatti aleum
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conformi. altri contrari alla natura (C. F. Gabba. In-
torno ad aleuni piit generall problemi della scienza sociale,
1876). La quale distinzione Aristotelica altro significato
e valore non puo avere che quello di una distinzione
estrinseca e relativa di fatti conformi alle leggi normali
della natura e di fatti che relativamente sono eccezionall
¢ anomali e che diciamo sinanche mostruosi. Ma tuftti 1
fatti di natura sono egualmente veri ed assolufi. Pero
la distinzione sostanziale della conformita e difformita
dei fatti pressoché assurda in fisica, e vera, razionale e
assolutamente necessaria nei fatti della storia umana.
Conciossiaché questi fatti hanno la propria causalita nel-
Pattivitd intelligente e libera dell' vomo laddove 1 fatt
fisici hanno la propria cagione nella inconscia e Irresi-
stibile necessitd della natura.

Non avendo i fatti di natura genesi e relazione im-
mediata coll'attivita dello spirito umano non seno suscet-
tivi di giustizia e di moralitda. Invero non avrebbe senso
il dire che i fatti naturali sono giusti o ingiusti, morali
o immorali. Al pia il loro rapporto colluomo e ecoll'u-
manitd & un semplice rapporto materiale di utilita per
cul essl sono vantaggiosi o nocivi. Ma il vantaggio o
Il danno non & elevabile a grado di moralita e di diritto
appunto percheé alfro non & che espressione di qualita
propria degli oggetti della natura senza relazione e di-
ﬁ"-"l’lrh"ll:{{t 11:'1“:1. imi.-s-.nx;':. del “a'nﬁ]f‘t'l* (& nf:*} CONOSCEere del-
| uomo.

Nel mondo morale non & solamente progressiva e
perfettibile la coseienza giuridica, ma altresi & progres-
sivo e perfettibile il fatto giuridico della storia. E i
progresso nell'ordine scientifico e storico delle societa
umane avviene :l;JI;lHl‘._H In_*t‘{‘?'l-." u'!rlr"-ilur che & non € an-
cora quello che deve essere sia nelle idee che nei fatti.

Anco mnelle seienze naturali si realizza il progresso
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continuo della coscienza. Se non che si ha una differenza
fondamentale i quanto il progresso in esse non e che
progresso di cognizione, mentre nelle scienze sociali é
progresso non solo di cognizione, ma anche di azione,
di fatti, di realtd, di obbietfo. Imperoceché I'obbietto nelle
scienze naturali ¢ gia dato nella sua compiutezza lad-
dove la materia delle scienze sociali @ In via continua
di genesi e di sviluppo.

Per lo che la coscienza dello spirito umano nel-
I’ordine delle scienze sociali non ha solo, come nelle
naturali, il semplice ufficio e compito di nudo specchio
che riflette fedelmente la realtdh e la verith deir fatti
senza nulla aggiungervi di proprio, ma ha invece la
funzione piu alta di organo perfezionatore della realti
stessa, ¢ un fattore di sviluppi nel campo della scienza
e della storia.

Merce di questi sviluppt intelletfivi intrecciati agl
sviluppi storici si formano 1 tipi ideali, 1 quali quanto
pil sono progrediti e perfetti tanto piu sono spesse
volte la negazione del reale. I medesimi tipi nella loro
origine scaturiscono eziandio dalla sorgente dell’ espe-
rienza. Ma gli elementi sperimentali non sono 1 costitu-
fivi dei tipi, bensi i dati e le occasioni, che iniziano e
promuovono lo syolgimento dei tipi, ai quali si aggiun-
oce certa virtu tutta spirituale, intelleftuale e razionale,
e 1 quali esplicati poscia ed elaborati in distinto grado
dalla potenza dell'intuito e della riflessione sovrastano
in valore e in perfezione ai fatti, come gli esseri orga-
nici ai corpl inorganici, I'animale alla pianta, I'nomo al
bruto, lo spirito. alla materia. E perd 1'ideale nelle
scienze sociali non & come nelle naturali una copia,
un’ immagine, una traduzione del reale nella coscienza
riflessa. dell'uomo, bensi ¢ il portato di una elaborazione
critica del pensiero che vince i limiti del reale in guisa
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da contraddire e rifiutare molta parte del reale stesso
e da divenire principio efficiente di un nuovo reale, di-
verso e spesso opposto al reale esistente e piu razionale
e pua perfetto di esso. Cotalché l'ideale nelle scienze so-
ciali sopravanza e precorre il reale storico, il quale é
4 sua volta in gran parte opera di un anteriore lavoro
critico della scienza e che verrd innalzato a nuovo svi-
luppo e grado avvicendandosi cosi e fecondandosi I'uno
¢ l'altro moto della intelligenza e della realta, della scien-
za e della storia.

Ora stringendo le fila diciamo che la sola osserva-
zione ed esperienza conduce alla cognizione empirica del
fatti esistenti, ma non alla cognizione razionale dell’ idea-
le, che virtualmente comprende eziandio fatti futuri e
possibili, 1 quali benché oggi non sieno nemmeno il certo
della storia, ne diventeranno anche il vero e in buona
parte saranno la negazione dei fatti attuali. come molfi
tatti e avvenimenti presentl sono la negazione dei fatti
passati. Imperocché le verita sociali S Integrano sucees—
sivamente nei principi e nella materia e sono tanti fram-
menti dell'unico vero universale. L" infegrazione loro a
volte avviene per armonia quando una verita lascia
laddentellato per la continuazione dell’altra, come Ma-
chiavelli disse del succedersi delle Istifuzioni: a volte
ayviene per antitesi onde le nuove verita, sintesi della
sclenza aftuale, sono I'antitesi delle verita precedenti. La
sovranitd monarchica fu fatto e diritto del passato,
che si integro e perfeziond col dogma politico della
sovranifa nazionale, la quale nego e distrusse quel fatto
e {ii]‘f!.{.n_

Ura 1l metodo induttivo, che & metodo essenzial-

mente di osservazione. di dimostrazione e di riprova,
non di riforma e di progresso  vale semplicemente a
idealizzare il reale, ma non s1 eleva a un ideale che é
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fuori del reale, che & diverso e opposto al reale; e pero
non puo dare principi fipici ed elementi critici di scien-
za. Esso da solo eriteri e principi sperimentali che non
trascendono gran che l'ordine dei fatti. I principi pur
dell’anima razionale trascendono ogni esperienza e sfug-
gono al metodo d'osservazione, il quale anzi condanna
le innovazioni del pensiero che non hanno riscontro nei
fatti e che pur finiscono col mutare e rinnovare la
storia.

Codesto mutamento e progresso nell'ordine dei fatti
storici ayviene pur sempre percheé quello che é non e
ancora quello che deve essere e 1'ideale delia scienza,
che sovrasta al reale della storia, esprime il dover es-
sere in confronto e in opposizione allo stato attuale.
[ndi ¢ che il metodo, il quale nelle scienze natural
debb’essere a preferenza dogmatico poiche il fatto che
¢ @ tutto quello che puo e deve essere, debb’essere piut-
tosto metodo eritico nelle scienze morali e giuridiche.
E gli elementi eritici del metodo sono elementi essen-
zialmente razionali, anziché sperimentali, e cominciano
appunto dove comincia a conoscersi e distinguersi quello
che ¢ da quello che deve essere. Cio che deve essere
ha punti di connessione con quello che e, ma Sscerne
idealmente quello che é, lo supera e lo lascia dopo di
se¢ progredendo nella coscienza riflessa e scientifica dello
spirito ‘e divenendo il centro e il tipo ideale verso cul
oravita la realtd storica del presente. Benché I'ideale
non sia ancora reale ha sempre pitt valore del reale e
si costituisce poco a poco, per cosi dire, 1 centro di
gravitd del reale. Si muove I’ ideale serbando pur sem-
pre un rapporto col reale, ma pud sopravvanzarlo co-
tanto da giudicare e condannare con giustizia assoluta
molta parte della realtd storica d'un’epoca.

[L'esame critico dei fatfi necessario all’ ordinazione
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dei principi della scienza ha la sua sorgente pwra nella
interiore coscienza razionale dell’uomo, assali pit che
nell'esperienza e nei fatti esterni della storia. B lideale
si costruisce principalmente colla crifica e col rifiuto del
reale e presuppone non gia l'identita assoluta originaria
della coscienza e della storia, ma una dualitd che alla
fin fine si risolve, per dirlo con Giordano “f"rHEfL 1n
amor di litiganti e in lite di concordi. Quindi non puossi
indurre il vero dal fatto, come pretende il metodo spe-
rimentale ; all’opposto bisogna molte yolte rovesciare il
fatto per istabilire il vero; di tanto 1 prineipl sono in-
dipendenti e superiori ai fatti.

[l metodo sperimentale sommamente atto a scoprire
le verita a posfterior: ¢ insufficiente a indagare le ve-
ritd @ priord e non arriva a quel testimonio intimo della
coscienza che ci attesta certe intime veritd d ordine
!1 t!i‘]limiifi—

cio della coscienza e della scienza. Esso non s innalza a

morale e razionale che sono quasl 1 caposa

quer supremi fondamenti della coscienza che non hanno
rispondenza nel fattl, nei sensi, nella nuda realti e-
sterna.

Questo metodo eccellente pei fatti che cadono sotto
L sensi € impotente dinanzi ai fatti interni, agl atti del
pensiero, Pud dal fatto indurre 1 idea, il principio, ma
non dall'idea indurre il fatto discendendo dall’ideale al
reale, incarnando nei fatti le idee. Come i fatti nelle
scienze fisiche danno le idee. le idee nelle sclenze sociali
generano fatti. E mentre 1 fatti sono sensibili e speri-
mentali, le idee sono intelligibili e iperempiriche. Le idee
hanno bensi genesi nei fatti, ma poscia hanno eziandio
sviluppo entro lo spirito e diventano oggetto del pen-
siero che per tal modo si riplega in sé stesso, si riflette
HI]!L‘.,'- l’ il]i'?'l rlll‘l.'if?il':' contennio LIHH‘MHH. I: r{llln-tfn I:l".,'rh-

CI0 mtimo e psicologico sfugge al metodo induttivo. I
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quale non ha altri termini di conoscenza e di giudizio
che i termini di paragone. Mancando ogni termine di
confronto di fatti non ha alcun criterio per giudicare.
Quindi non pud dare principi all’ infuori dei fatti, pud
solo elevarsi a un ideale che sia il riflesso del reale, non
mal a un ideale contrapposto al reale, atto a cangiarlo
e perfezionarlo. Tutto il prodofto scientifico del metodo
indutfivo sara una riproduzione di fatti esterni nella in-
teriore coscienza dell’ uomo.

L’ unicitd del metodo sperimentale in tutte le scien-
ze sociali e fisiche presuppone, giova ricordare, identitd
di obbietto e di principl, la quale identifd punto non
esiste. Imperocche nelle scienze fisiche 1 prinecipi che si
vogliono congscere e formolare sono nelle cose, nel fatti
stessi della natura. La legge di gravitazione e inerente
alla materia come la vita all’'organismo, ¢ la stessa legge
della materia. Nelle discipline giuridiche i principi del di-
ritto non sono nei fatti, ma nello spirito, obbiettivamente :
la giustizia non é nella storia pitt che nella coscienza.
Pero desumendo 1 principi della scienza del giusto dai
fatti pir certi e universali della storia, a somiglianza dei
fatfi pit certi e pit universali della natura, si formolano le
pin false e inique teorie. Inducendo dal fatto storico
universale della istituzione della schiaviti la si giustifi-
cherebbe con Omero, con Platone con Aristotile. Indu-
cendo dal fatto universale della sovranita di uno si le-
gittimerebbe 1l despotismo di tutti i fempi. Inducendo
dal fatto universale e costante della pena di morte la
si giustificherebbe per tutte le eta future. Inducendo dal
fatto generale dell’intolleranza mon si potrebbe giammai
riconoscere il diritto alla liberta di scienza e di stampa,
di coscienza e di culfo.

E come si potrebbero col metodo induttivo operare
in oggi tante riforme che il progresso reclama e che




— i,

[y

e N s R | el T —

i g e g —_—

e o e e

—_— Tt T ol S

— 4 —

sono la negazione dei fatti Iuia:ra;li.i e presentl, la Hega-
zione dell'esperienza storica ¢ Nei rapporti tra funzionari
e stato si vuole e si deve sottrarre la posizione del citfa-
dint dall’arbitrio del potere me liante 1l ]r["liJ:'EI.Jir‘: che 1 di-
ritti delle eapacitd, una volta riconosciuti, sono inviolabili
non meno dei diritfi di proprieti: e la sclenza si affatica
per escogitare il vero modo di accertamento delle capacita
onde sottrarle ad ogni arbitrio dello stato. Nei rapporti
della sovranitd coi cittadini la si vuole limitare entro
glusti termini, affinché la sovranitd democratica sia con-
finata e non somigli ad un torrente impetnoso che scor-
rendo dovunque, tragga seco i diritti dei ecittadini. La
scienza. vuole stabilive il limite al diritto dello stato di
imporre tributi onde non § invada e non si usurpi I
sostanza del privati.

(Juestit nuovi veri che la scienza del diritto tende a
formolare e che certamente riescira a stabilire non sono
punto desunti dall’esperienza poiché anzi I'esperienza sta
per I'illimitato potere della sovranita e dello stato o
non ponno trionfare che lottando e vincendo contro 1le-
sperienza secolare.

Applicando alla scienza del diritto il metodo speri-
mentale non si ponno ayere che erronei risultamenti. I
quando si potesse induttivamente dai fatti esistenti trarre
principi contrari si altererebbero anzitutto i postulati di-

retii dell'esperienza, si seguirebbe il metodo sperimental
N Senso INverso delle seienze i'i.‘:'ii'llr'-', lo si rovescierebhe:

e moltre cid che condurrebbe a lu-i;.wiizi contrari ar fatti

. Sy : . . . : o [n 3
non sarebbe il metodo, ma il eriterio individuale. I'in-

gegno dello studioso che dirige 1l metodo quale stru-

mento ad una nuova applicazione per otfenere un risul-
tato opposto. Imperocché non si ponno indurre dai co-
stanti fatti passati e presenti fatti nuovi e contrari per

I’ avvenire senza Venir meno ai canoni della dottrina
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metodica induttiva, senza sovvertirla dalle fondamenta.
[1 metodo induttivo, giova ripetere, ¢ un metodo di prova
e di riprova, non di riforma e di progresso rinnovatore
delle i1stituzioni sociali e del dirifto: esso aiuta ad imi-
tare, ma non a creare. Per virtu propria non puo idea-
re principi che insorgano contro un universale predo-
minio di fatti. Il lento svolgimento dei progressi morali
dello spirito umano non ha peranco perfezionata la na-
turale sanzione degli atti umani per la quale la sageezza
e la virtu dovrebbero essere premio a sé stesse. E per-
cheé 1l vizio & piu felice della virti si dovrd encomiare
1l sucecesso del vizio e vilipendere " infortunio della virtu
sconosciuta ¢ Bisogna convenire che la sanzione morale
delle azioni umane e la cognizione sempre pi pura di
questa sanzione non viene dall’'esperienza, ma dalla co-
seienza, che spesso € in opposizione all'esperienza. Indu-
cendo dai fatti non € possibile altra teoria che quelle di
Nicoldo Machiavelli.

Negare la verita d'un principio perché non esiste di
fatto come una realtd istorica, ¢ 'ultimo grado o meglio
I'ultima degradazione del positivismo e della relativa
dottrina metodica. I progressi del genere umano confu-
tano le conclusioni dei positivisti, i quali sono nell’ al-
ternativa o di servilmente mantenersi ligi ai fatti con-
crefl e sterili; o i venir meno ai loro principi metodici
collocandosi al di sopra e contro i fatti nel campo virtnale
dei principi e nel mondo irrivelato dei fatfi avvenire.

Nelle stesse scienze fisiche, a rigor di logica, si po-
trebbe affermare che la nuda e certa osservazione non
basta, fa d'uopo un’acuta e gagliarda speculazione. Fi-
sica guardati dalla metafisica, diceva Newton ; eppure,
osserva 1l Foscolo, il grande inglese mise tanta metafi-
sica nella sua fisica. E quanta filosofia e speculazione
non e in (Galileo !




Il metodo induttivo senza potenza di speculazione e
d’intuizione, senza virtu creativa d ingegno fa wuomini
empirici non veri dofti nei diversi rami del sapere uma-
no. Anco nell’ anatomia e nella fisiologia senza potenza
speculativa di mente ravvalorata dall’eccellenza del me-
todo corresi pericolo di rimaner paghi di cognizioni su-
perficiali e volgari, di attenersi ai caratteri esterni del
fenomeni senza 110[1:”[}'{11'11!? lo r-:Irll'iTn g I'r"!f-:r'w!l:f.:l; c ii.'.lj_;'“
stessi fatfli pin comprovati mal se ne ponno trarre prin-
cipl e veritd di un ordine che sia piit elevato dei fe-
noment stessl. I naturalisti sul fondamento degli studi
sperimentali anatomici e fisiologici dimostrano che il
massimo grado dell’angolo facciale della pitv perfetta
scimia degli Antropoidi e di 60 gradi e che il minimo
grado dell'angolo facciale dell'nomo il meno perfetto ap-
partenente alla razza inferiore & di gradi 64: donde
non pochi inferiscono che I'nomo differisca dalla scimia
di soli 4 gradi menfre che I'uomo per gradi e per es-
senza mfnitamente dista dalla scimia, essendo egli un
essere che riflette ¢ ragiona, che ha scienza e coscien-
za, un essere perfettibile, morale e religioso, men-
tre la scimia non si eleva sul regno animale. Il puro
metodo induttivo traendo i veri della scienza dagli stu-
di comparafivi e sperimentali condurrebbe alla erronea
teoria che l'uvomo segni il pit alto sviluppo di una sola
e medesima sostanza animale menfre se per la sua or-
ganizzazione e cosfituzione fisica sottosta alle leggl fi-
siologiche comuni a tutto il sistema animale, per la po-
tenza della sua anima libera, intellettiva e razionale hen
lungi di essere 1'ultimo perfezionamento delle specie viventi
brute sovrasta all'intero regno ammale e forma un
régno proprio, superiore, il regno razionale umano.

Nelle stesse 1sfituzioni sociall che ]Liil cadono sotto i
senst, il metodo imduttivo non s ]H'ﬂi‘“m”' JI}FII“"III'I' alls
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sclenza senza continuo pericolo di erronei risultamenti.
La dottrina della proprieta, alla quale meglio parrebbe
convenire codesto metodo, verrebbe facilmente falsata o
mutilata dalle piit severe logiche conseguenze del me-
todo. 11 Laboulaye col metodo storico origina il diritto
di proprietd dal fatto della detenzione. Secondo lui, l'oc-
cupazione del suolo ¢ un fatto che la forza sola dap-
principio fa rispettare finché la societd consacra colla
legge la causa della detenzione. Allora sotto I'impero
della legge il fatto diviene diritto. Quindi il diritto di
propriefd é una creazione sociale. Le leggi, dice Labou-
laye, non proteggono solo la proprietd, ma la fanno
nascere.

A siffatta conclusione erronea conduce il metodo po-
sifivo applicato allo stesso istituto piu concrefo del di-
ritto che abbraccia le immediate utilith e gl interessi
pii. materiali della vita umana. La quale conclusione é
combattuta e dimostrata falsa dalla critica scientifica che
condanna non meno quella teorica della proprieta che il
metodo che serve ad essa di strumento logico. Poiche
ne la detenzione, neé I occupazione, né la convenzione,
ne la legge costituiscono la vera origine e il giuridico
fondamento della proprieta.

[nvero la detenzione & un fatto fisico che per sé stesso
non ha efficacia giuridica. Il qual fatto & egualmente
possibile nell'nomo e nel bruto che afferra e detiene un
oggetto per istinto di bisogno e di conservazione mentre
il diritto di proprietd & esclusivo dell’uomo. E c¢id per
un principio fondamentale di filosofia del diritto che gli
stessi istitutl giuridici che hanno radice e cagione nei
bisogni organici della natura vivente non s'innalzano
a potenza di diritto se non negli esseri che hanno le
facoltd superiori dell’anima, volonta e intelletto, liberta
e ragione. Sicche la stessa proprietd per organarsi a

4
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diritto deve oltrepassare il nudo fatto della detenzione e
del godimento, deve elevarsi all'impero della volonta,
dalla quale trae lessenziale suo attributo della libera
disposizione, necessaria al concetto e al diritto di pro-
prieta e deve pur anco innalzarsi alla potenza dell’ in-
telletto e della ragione sia per sussistere come un rap-
porto intellettuale anco indipendentemente dal fatto della
detenzione e del possesso della cosa, sia per servire non
solo al fine naturale della conservazione, ma eziandio ai
fini razionali dello spirito.

Nella stessa statistica, che e scienza basata sul fatt
sociali, malgrado l'evidenza dei dati numerici, il nudo
metodo F_'l'ﬂIrii'i:.'H r'mlslllf,"i-l f;]-_['ill't’n'?.liiln-. acl {-’I'I‘H[Il-‘i :t]!]ﬂ'“kﬂ-
zamenti e risultati.

[ dati statistici mostrano che la mortalitd dei celibi
¢ relativamente maggiore dei maritati. Nondimeno non
si potrebbe con scertezza indurre che il matrimonio fa-
vorisca la longevitd. Imperocche i celibi pofrebbero es-
sere vittime premature di difetti fisici e di vizi morall
invisibili. E se non e punto difficile riconoscere le im-
perfeziom fisiche in vita o in morte, difficilissimo e e
talvolta impossibile scoprire 1 vizi morali occulti che
consumano lesistenza. Onde il dato statistico per quan-
O certo e preciso non & termine assoluto di verita,
essendovi cagioni morali che determinano fatti e che
non si POILLO col :-_-anu': S-'.i'.u!'ﬂt"j ll:'l [';-]-_[!,‘1 £l|llﬂ'f‘-?ﬂ?litl"’ e CO=-
giere. Vi sono spesso elementi morali nel campo Vir-
tondita di cifre - e vi sono fatti che hanno genesi occulta
e perdonsi nelle recondite pieghe della psiche umana. Non
SLpud quindi con certezza desumere dai dati di fatto i
[*t‘illi.‘-ipi della verita e della secienza. Molte wvolte 1 ]ll'fil—-
CIpl delle stesse scienze sperimentali sono in aperta du-

sarmoma cor fatti; e non é difficile inducendo dai fatti
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incorrere in errori, ad evitare i quah bisogna spesso in-
durre dai fatti d’ordine morale, elevarsi alla cagione dei
fatti in una sfera ideale e non solo inducendo ma anche
deducendo; e mentre non & sempre fattibile cogliere 1
fatti morali & sempre necessario per coglierli elevarsi
sull'ordine sensibile del metodo sperimentale.

Le dottrine che non risalgono per istabilire 1 loro
principl a pil remote cagioni, che non sono quelle che
immediatamente si appalesano coi faftti, difficilmente
rispondono alle supreme esigenze della sclenza. [.aonde
il metodo induttivo che prende a base 1 fatti come ter-
mini di scienza e quasi dogmi di veritd non puo con-
durre a grandi risultati scienfifici.

La stessa economia politica e il diritto politico che
sembrano scienze cui meglio si convenga il metodo spe-
rimentale presentano fatti e fenomeni al diritto attinenti
in forma di quesiti altissimi, a risolvere i quali il erite-
rio seientifico e metodico dell’esperienza non e sufficiente,
come puossi dimostrare. Prendiamo la test del diritto
dello stato d’imporre tributl. Questo diritto e tuttavia
abbandonato come in passato al potere arbifrario e scon-
finato dello stato. Eppure deve essere sottratto ad ogni
arbitrio, deve meglio essere determinato e ecircoscritto
per enfro a' suoi giusti limiti. Finora ne la scienza eco-
nomica e giuridica, né la politica costituzionale degli
stati hanno definito e posto nel campo legislativo 1 veri
suoi limiti. Se la proprietd esser deve inviolabile, se
| inviolabilita stessa & canone di garanzia costituzionale
che consacra 1" intangibilita della proprieta, supremamente
importa fissare il confine al potere dello stato di ordi-
nare imposte, oltre il qual confine passando lo stato, lo
stato stesso, che & l'organo universale del diritto, viola
il diritto di proprieta.

La scienza che alla stessa sovranitd di fatto




sovrasta, come il sapere al potere, noi iml': perpetuamente
lasciare all’arbitrio sovrano dello stato I importante di-
ritto di disporre della proprietd. Questa veritd razionale
del diritto, che importa la limitazione del potere sovrano
dello stato d'imporre tributi, dovra elevarsi a Prineipio
ilJliutt‘.‘il’i‘\"‘ﬁ l]l [F’L:_tt Hf“‘ialll‘, ma non e |'”3"JL"”“'” I”Wt':.t‘ =
dimostrata dalla scienza.

Ora a (questo vero razionale del diritto, che tuttavia
glace nel campo mesplorato e irrivelato dell'avvenire, si
conviene un metodo razionale non potendo evidente-
mente 11 metodo basato sull' esperienza essere lo stru-
mento logico e quasi ['Hi‘g:il]lfl rivelatore di codesta ve-
ria dappoiché cotal metodo induce i veri dai fatti e
tatti 1 fatti della storia sono contrari allaffermazione e
alla dimostrazione di questo nuovo prineipio. Ci  vuole
{lltnrille'! un metodo che trascenda 1 fatti per arrrvare a
conclusioni che riformino e rimnovino 1 fatti.

Noi vediamo questa necessitd di un metodo che al-
Fuopo si proseiolga dall’esperienza ogniqualvolta st vo-
gliono affermare novelli principi di scienza che diano
nuovl risultati nella storia.

Prendiamo tra i diritti che diciamo individual; pub-
blici 1 diritti di libertd dj selenza e di coscienza e i
diritti di capacitd per l'esercizio delle pubbliche funzioni
€ proiessioni,

La liberta scientifica e religiosa e in generale la li-
bertd civile nel significato di Stuart Mill & un dogma
giuridico della scienza e della civiltd moderna. Tutta la
storia passata ¢ Iil.'.’:-A]JI‘f‘*.H:AILHIU-_* del l'lt'mluhl[tti:} universale
dell'intolleranza nella COSClenza

e nelle leggi.
A stabilire ]

4 nuova verita ci volle sommo ardimento

di’ pensiero che si svineolasse dai fatti e li OppugNasse

con un metodo che rinnesa lesperienza. Il dotto libro

. H oy " = " " 3wyl A ] - ; - . §
di tuart Mill sulla ll]JLIL.L e anche 0g el ardimento H‘;'unrh's
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e quasi una rivoluzione razionale. E benché I illustre
inglese sia positivista nel prefato libro si rivela raziona-
lista nelle affermazioni e nelle conclusioni assai pit che
nel procedimento. E mentre il Mill comprende la liberta
In grado superlativo rifiutando I'esperienza del passato,
Augusto Comte piv positivista di Mill nella sua Filo-
sofia Posiliva fraintende non poco la liberta di coscienza.
Non diciamo che il metodo induttivo tarpi le ali all’in-
gegno e renda impossibili le rivoluzioni salutari e rifor-
matrici della scienza. Bensi riteniamo essere difficile che
I"ingegno senza incoerenza si affranchi dai fatti ed es-
sere spesso necessario per stabilire nuove wveritd di
scienza giuridica ribellarsi ai fatti della storia passata e
I::'E_'-m_.']ﬁf'_* e rifiutare il I'Jll'i'.‘rpl‘in asSsenso e convincimento
alla loro veritd e giustizia. Onde i fatti stessi hen g
di essere elementi di veritd da assumersi come termini
di paragone per la costruzione della scienza devono es-
sere respinti come errori ed imperfezioni storiche. Man-
cando 1 quali fatti come elementi di verith. il metodo
induttivo manca della sua natural base e non s puo co-
struire la scienza senza un metodo piil crifico, pin ele-
vato e }'liil razionale.

A conferma di cid prendiamo il diritto delle capa-
cita. in rapporto alle cariche e funzioni dello stato. L an-
tica teoria di Cicerone, di Puffendorfio seguita general-
mente dagli secrittori pit recenti di diritto costituzionale
e ammnstrativo afttribuisee allo stato il dirvitto della
libera scelta de’ suoi funzionari. per cur 1 meno me-
ritevoll POLTLO al }llf_l 1‘*.;1]1;11_'i essare ;L“[,-I,;_}ﬂj_ [ univer-
sale costumanza degli stati antichi e moderni corrispon-
de a questa domimante teoria dell'arbitrio dello stato.
Soltanto in oggi la scienza aspira ad affrancare i dipitti
delle capacita dal potere arbitrario dello stato. E
questo progresso nell'ordine dei divitth che hanno la

=




—_— ] —

propria sorgente nell’ intelletto e nella cultura dello spi-
rito non si pud complere e perfezionare col metodospo-
sitivo che si attiene ai fatti, ma fa mestiert un metodo
pilt razionale corrispondente alla essenza spirituale di que-
sti diritti contraddetti dai fatt.

Nel diritto sociale pubblico, quale il diritfo penale e
amministrativo, vi sono non poche capitali riforme, cui
non si perviene sulla base dei fatti essendo quesfi contrari
all’ideale del diritto. Volendosi risolvere la grave que-
stione della pena di morte col criferio sperimentale, la
si dovrebbe ammettere e consacrare come un dogma di
veritd e non ]'::H‘hi il}';_;f‘;ulllr-:a1i contro questa pena sSono
in antitesi coll’ esperienza, mirano anzi ad annientare la
esperienza. Vi sono argomenti essenzialmente razionali
che sovrastano ad ogni esperienza, che non hanno col-
!'{‘Slla‘t'iﬂ'llkﬂ;'t .’l]*'llH I'.‘I;1E|:H"i_.tl. COILILE fEH-":él.H; Essere iJ!f‘i’HI—
cepibile e inamissibile che togliere la vita sia delitto
dei cittadini e diritto dello stato. Imperocché vi sono
bensi diritti nello stato che non sono nei privati, quale
il diritto di sovranitd; ma tale diritto € in potenza
nei privatl e solo nello stato la potenza diventa atto.
Se non che cio che & contrario al diritto pei eittadi-
nl non pud giammai essere conforme al diritto per lo
stato. Questa trasformazione del delitto in diritto &
irrazionale bhenché storica. Non si potrebbe ammettere
In potenza nei cittadini il diritto, ‘che nello stato @& in
atto, di torre la vita che nel caso di difesa; ma al-
lora dovrebbesi originare il giure punitivo dalla legittl-
ma difesa e cadere cosi negli errori dalla scienza pe-
nale dimostrati della difesa diretta e indiretta.

i pure un argomento razionale di diritto penale e
filosofico che il ﬂr-‘-]iT;I;tL l']ll;l.l violazione del diritto, dee
dar 1!1#1:.1{«(‘) ad una pena che non ponga 1] lh‘:!inquﬁll]"l,'\
fuort affatto del diritto fI‘T‘IHF':-ltHIt‘l;L:‘H la wvita. I["}ll_:"“i



delitto non & mai fuori della scala del diritto; quando ne
uscisse non potrebbe nemmeno essere una violazione del
diritto. K peranco razionale il prineipio che la pena non
deve solo far espiare la colpa, ma educare il colpevole
e che la pena di morte vien meno a questo secondo uf-
ficio e fine razionale della pena. Il prineipio che 1l de-
litto & una colpa dell'nomo morale, che la pena di morte
punisce sovratutto l'womo fisico, 'ente meno colpevole,
& pur un principio razionale che favorisce I abolizione
della pena capitale. Il solo argomento che si potrebbe
¢ol metodo induttivo addurre contro la pena del capo
sarebbe forse il principio storicamente dimostrabile della
successiva umanizzazione delle pene. Ma a c¢io bastare
potrebbe I'abolizione dei modi d’ inferocimento con cul
si acerescevano una volta i dolori della morfe. Lo stesso
principio che bisogna mantener viva la cosclenza del
male nel colpevole onde possa aver luogo il pentimento
e I'emendamento di esso la, che é pur tanto ovvio, tra-
scende gid la misura dell esperienza.

Nel diritto politico vi ha il problema della sovranita,
la cul soluzione eminentemente razionale non pud darsi
col soccorso del metodo sperimentale. Imperocche stori-
camente la sovranita fu sempre un swmmuin jus arbi-
trario e assoluto e lo stesso capo del liberalismo demo-
cratico Gr. (. Rousseau la originava dalla volonta uni-
versale, donde sempre la sovranita era espressione di
arbitrio e sanzione di despotismo. E 1 dotfrinari, quale
i1 Guizot, che la originarono dalla ragione astratta e
impersonale svincolandosi da ogni esperienza e dal me-
todo positivo caddero nel formalismo e nel relativo me-
todo astratto.

Oggidi la scienza si affatica per stabilire 1 limiti ra-
zionali della sovranitd sociale onde la sovranita stessa
nel suo esercizio, come funzione sociale, sla un vero
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potere razionale. E come s potrebbe col nudo metodo
sperimentale istituire novelli principi che non hanno ri-
scontro nel passato, che non hanno radice nei fatti e
nelle tradizioni dei pensieri, nelle scuole, nei sistemi, nel-
la storia della scienza? A risolvere solo il quesito
della sovranitd di tutti i poteri dello stato o del solo
potere legislativo bisogna trascendere l'esperienza e im-
pugnare la maggior parte degli scrittori e le istituzioni
e costituzionl degli stati e quasi sequestrarsi dal mondo
dei fatti per attenersi a pochissimi che sono contrad-
dettl dalla storia e isolafi nella seienza quali Locke, Rous-
seau e Brougham.

Se dal diritto passiamo alla morale apparisce plu as-
surda la pretesa di derivare dai fatti positivi i prineipi
informatori e regolatori della coscienza umana. Il fon-
damento dell esperienza in fatto di morale seonerebbe la
decadenza e la rovina dello spirito. Imperocche dall'espe-
rienza indarno si presumerebbe di originare il precetto
di operare il bene pel bene stesso. Essendoché I'espe-
rienza non comprende che 1 motivi esterni e sensibili
delle azioni umane e 1l motivo sensibile I]H_j_ [}f}i'.“]l['.t_’. del-
l'uomo & I'interesse e I'utilitd. Onde si avrebbe una mo-
rale egoistica. Laddove una conoscenza piu elevata e
pit razionale ci mostra che i eriteri estrinseci dell’espe-
rienza sono il piu delle volte in manifesta opposizione
col dettami intrinseci ed assoluti della coscienza morale
dell'uomo. I pregi e le virtu dell’animo non originano
dall'esterna esperienza sibbene dalla legge morale ij.”“.m,.
seca alla nostra essenza razionale. Il giudizio assoluto
che pronunciamo sul valore intrinseco degli atti umani
non deriva da paragoni esterni, ma f.h'a.lle_;, legislazione
iIrlf;iEt‘i{}l'u della i?t’lﬂi':i(‘lli’,:l, ravvalorata hensi (1;1,1‘1;1 E_{'_]H*Hi..
zione dei fafti, ma sempre distinta e superiore ai fatti.

oe tutta l'esperienza ci mostrasse il vizio frionfante e



la. virtu oppressa rimarrebbe pur sempre la cognizione e
'apprezzamento morale che condanna lesperienza. L/es-
perienza, grande maestra della vita in cio che riflette il
tornaconto, sarebbe una pessima consigliera della con-
dotta morale. Chi volesse acquistare le regole della pro-
pria condotta dall’esperienza perderebbe la propria co-
selenza.

[l metodo induttivo invece di riportare i fatti alla
coscienza nverte l'ordine e riporta la cosecienza ai fatti.
Quindi riesce alla giustificazione dei fatfi contrariamente
alla morale e al diritto che riportano 1 fatti alla coscien-
za e all’ ideale e spesso li condannano. Pel metodo in-
dutfivo 1 fatti sono fatfori di scienza, per la morale e
pel diritto sono semplici dati che fanno conoscere lo
stato reale dello spirito umano.

Da quanto dicemmo risulta che quanto piti si sale
dalle scienze fisiche alle morali tanto pit il metodo in-
duttivo perde efficacia e valore. Necessario e unico nelle
fisiche, & insufficiente e impossibile nelle morali.

Possiamo dunque stabilire che diversa essendo la
materia delle verita fisiche e morali, diverso il processo
di formazione di quelle materie, diverso deve essere il
processo di mente per la cognizione di esse, diverso il me-
todo. Se 1l metodo induttivo regge sotto 1'aspetto che i fatti
sono esplicatori di idee, non regge sotto 1" altro aspetto
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che le 1dee sono produttrici di fatti.

Pero la sola osservazione non basta senza 1 intuizione,
non basta l'esperienza senza la speculazione. 1. intuizio-
ne e una . specie di immediata rivelazione dell’anima in-
tellettiva e razionale potenziata all’ideale, alla perfezio-
ne. L’intuizione si appalesa anco nelle cognizioni speri-
mentalli e molto pii nelle razionali. Senza osservazione
e senza Intuizione non & possibile scienza sociale, ne
adeguato metodo di scienza giuridica.




Infatti se le idee da un lato sono risvegliate dai fat-
i e la scienza deve contenere l'esperienza, e se da un
altro lato i fatti sono il prodotto delle idee, se 1l reale
é attuazione e incarnazione dell ideale, egli & evidente,
come pur opina il ch. Prof. Gabba, che il metodo deve
insieme essere induttivo e deduttivo. Induttivo 1n guanto
buona parte del vero & il fatto: deduttivo m quanto
non tutto il vero sono i fatti, ma spesso sono il vero
I principi della mente contrari ai fatti. Eppero il meto-
do senza cessare di essere sperimenfale deve essere an-
che razionale. Anzi il metodo tende col progresso intel-
lettnale a divenire sempre piit razionale quanto in pas-
sato era sperimentale. Ayvegnaché il reale nelle ori-
;é{lll]. della CONoscenza pl'e’wtru1[.'T,T.n! : in!ﬂ:'i[t”", come la natura
precede la coscienza nell'uomo; e con un pin alto Ssvi-
luppo dell’ intelletto 1'ideale precorre e precelle il reale
senza che vVenga spezzata mai la lr-;;':_fu vivente di con-
finuitd che unisce I'ideale al reale ; nello stesso modo
che la mente umana merceée di uno :-;x'ilnlnlu} 1‘:1'r}g1'{_55:&iﬂ.'11
sl eleva sul sensi e sulla natura senza che tra 1 essere
e la coscienza sia mai reale soluzione di continuitd.

Per la qual cosa il metodo delle scienze sociali deve
essere 1 risultato misto dell’esperienza e della ragione,
non pud decampare dall’'osservazione e nel tempo stesso
deve rannodarsi all’ astrazione e all’ intuizione. quando
ascendendo dai fatti aj principi, quando discendendo dal
prineipi ai fatti — alternando e convertendo 1’ ideale ed il
reale e costituendoli nella scienza i due grandi fattori,
non altrimenti ehe costituiscono 'uomo il corpo e l'ani-
ma, le potenze fisiche e le morali.

Questo metodo misto che partecipa dell’ induttivo e
del d!l’:{.illl;l,-rl‘f{) non € interamente e YHI]I'J_ ne 'aliro: ma
un metodo medio e affatto distinto e diverse che in
mancanza d‘Fi![.I"r_] 'I.,'m"_';ﬂml”‘ forse piu p]'”]”‘l‘.*- puo dirsi
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metodo eduttivo, come quello che induce e deduce a un
tempo, che risolve e identifica nella unita della cosclen-
za quanto v'ha di a prior: e di @ posterior: nelle idee,
'esperienza esterna e storica e I esperienza mterna e
psicologica, quanto v'ha in breve di empirico e di ra-
zionale.

Questo metodo non ha solo l'ufficio e il fine eccle-
tico di contemperare e armonizzare i due opposti metodi
unendoli meccanicamente, facendone useire un unico Mme-
todo nuovo il gquale non escluda, come fa il metodo in-
duttivo, il eriterio psicologico, né come il deduttivo, 1!
criterio sperimentale, ma compenefri e organizzi in
un'unitd indivisibile, in un unico processo 1 due criteri,
si che il medesimo eriterio scientifico sia nel tempo stes-
so razionale ed empirico, psicologico e positivo. Laonde
il metodo edutlivo apparisce quale risultato misto di un
saggio contemperamento dei due prefati matodi — nello
stesso modo e per la stessa cagione che le scienze so-
ciali e giuridiche occupano un posto medio tra le scien-
ze naturali e fisiche e le scienze astratte e moafafisiche.

I1 solo metodo induttivo & essenzialmente esclusivo
in quanto attribuisce valore scientifico soltanto al reale,
non altrimenti che il metodo deduttivo riconosce ogni
valore di veritd e di scienza al solo astratto ideale. Il
metodo eduftivo conduce al riconoscimento del valore
scientifico dell'ideale e del reale, non riposa unicamente
sut fabty, ne esclusivamente sulle idee preconcette e ar-
chetipe di nostra mente.

Per le quali cose il metodo quale strumento di scien-
za deve essere, come la scienza stessa, quando speri-
mentale, quando razionale, quando insieme sperimentale
¢ razionale. Piut si discende nelle invesfigazioni scienti-
fiche verso l'ordine fisico il metodo diviene sperimentale.
Pitt si aseende verso l'ordine morale il metodo diviene
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razionale. E la scienza sociale basandosi su elementi Spe-
rimentali e razionali, il metodo deve necessariamente
essere empirico razionale.

LLa scienza filosofica del diritto deve trattarsi accop-

piando principi e criteri sperimentali e razionali., L’ ele-

mento sperimentale c¢i fa conoscere lo stato reale del
diritto, nella cui misura possiamo iniziare e praticare ri-
lorme opportune e graduali proporzionando la possibilita
ideale alla realta e capacitd storica. L’elemento razionale
el da il tipo ideale del diritto che si forma econtinga-
mente nella scienza e che aspira a realizzarsi nella sto-
ria secondo il grado dello sviluppo conereto. Compenetran-
do 1 due elementi si idealizza nella scienza il reale e si
realizza | ideale nella storia rispettando la gran legoe,
come la diceva G. D. Romagnosi, della opportunita.

Or 1ll1|1r!lh'-. concludendo diciamo che diverse essendo

le veritd fisiche e morali diversa la genesl loro, di-
verso 1l Processo dl nostra mente nello i[!‘-.'.*.*:li:_i‘.‘ll’lf'ﬁ @
scoprirle, diverso necessariaments deve essere 1l metodo.

Se uomini di valore sono nondimeno ardenti fautori
del metodo positivo applicato alle scienze sociali eio deve
attribuirsi allo spirito di reazione verso 1 sisfemi e me-
todi astratti che prevalsero in passato, non altrimenti che
Il materialismo moderno si contrappose allo spiritualismo,
essendo la scienza tuttavia in un periodo di lotta, da cui
@ ::i}.ri;‘.l*ti.!_}i]rj sia per uscire onde L‘{Hl]]“_,l-ﬁi a pace.

I1 Diritto in rapporto alle Facoltd dell’Uomo.

L'uomo & un'units vivente e pensante che risulta di
Spirito e d; natura, di sostanza materiale e immateriale.
Come spirito ha un essenza semplice e facolti partico-
lari, le quali sono le facolta wolitive e intellettive, libere
¢ razionali. Come corpo ha un'essenza fisica, ha organi




— Bl =
particolari, speciali isfinti e facoltda motrici, sensibili e
affettive.

[’essenza fisica e l'essenza psichica dell'uomo fanno
dell'uomo stesso un enfe unico e indivisibile ; talché eglh
¢ sempre uno e medesimo sia che viva e senta, che vo-
glia ed operi, che pensi e ragioni

Natura e spirifo sono dunque enti compenetrati nella
vita In una sola unitd, ma l'azione del loro essere e del
loro sviluppo e successiva e varia. Prima ¢ la nafura
¢o’ suoi sviluppl organiei, poi & lo spirito co’ suol svi-
luppt morali. Onde l'essere umano, pur essendo un unitd
fisica e morale, & prima un ente della natura con {isi-
che facoltd e solo in seguito si dispiega in tutta la sua
potenza come un ente libero e intelligente. E cio per-
che l'essenza dello spirito sovrasta all’essenza della na-
tura in eccellenza e in perfezione; e nel sistema della
natura e dello spirito il perfetto suppone gradi anteriori
di sviluppo che si continuano nella loro successione pro-
gredendo dall’ordine fisico all'ordine morale, dall’ ordine
sensibile all'ordine intelligibile.

Le facoltda dell'nomo fisico-morale sono senso, vo-
lontd, intelletto. Intelletto e volontd sono facoltd costi-
tuenti la psiche umana, servite da organi menfre i sensi
sono facoltad comuni alla vita fisica animale messi in
rapporto costante coll'azione meccanica del corpo. 1l sen-
so, manifestazione immediata del corpo organizzato e
vivente, si lega all’'anima come l'anima si lega all’ intel-
letto; e l'anima stessa ne’ suoi gradi inferiori, come 1 in-
telletto ¢ l'anima ne’ suoi gradi superiori. Percio il sen-
so partecipa pit della natura, nello stesso modo che
" intelletto partecipa pitt dello spirito; & una produzione
dell'attivitd degli organi, degli istinti, degli appetiti, in
breve, della fisica organizzazione.

L'uomo fisico e I'uomo morale pur -costituendo,




come dianzi dicemmo, una sola unita vivente e pensante
segue diverse cagioni d'azione e sottostd a diverse leggl
di sviluppo. Imperoccheé causa universale dei fatil del-
'uomo fisico sono gl'impulsi irresistibili di natura, le
immediate sensazioni dei bisogni fisici, le attivitd degl
organi, le necessitd degli istinti; mentre causa generale
degli afti dell'nomo morale sono I'intendere e il volere.
La causalith dei fenomeni della vita animale soggiace
alla necessaria limitazione della legge di natura; laddo-
ve la causality dei fatti dello spirito & fonte perenne e
imesauribile di attivitd e di sviluppi che non hanno limite

assegnabile. L' essere vivente obbedisce alla legge natu-

rale della conservazione mentre 1'essere pensanfe obbe-
disce alla legge spirituale dello sviluppo.

[l principio di conservazione nasce dal principio del-
I'ente che & i1l contrario del nulla. L’atfo con cui un ente
&, dice Rosmini, & il contrario dell’atto con cui un ente si
annulla. Ogni ente dunque suppone fatti ripugnanti all’ an-
nullamento. E questa é la virtii che ha ogni ente di con-
servarsi. La virti che hanno gli enti morali di progredire
e quella di conservarsi, pitt quella di ampliarsi e integrars
in armonia alla loro destinazione, che é il loro ideale an-
cora fuori del loro essere attuale. Il movimenfto & un
fatto comune alla conservazione e allo sviluppo. Ma ri-
spetto agli esseri morali il movimento ¢ mutamento di
stato, successione varia e progressiva di atti e di pen-

siterl. La legy

gge della conservazione consiste nella ripeti-
zione degl stessi fatti, nella riproduzione degli stessi bi-
sogni e nel loro necessario appagamento. La legge del-
lo t‘i‘u’l[l]}'li_ﬁ"'l invece non ]'IlE'I["_[',r?_ mal 1n p“i'i“.?t-llﬁ le stesse
condizioni e gli stessi bisogni dello spirifo. Il moto della
natara vivente e !']i.iiildi f‘.ir.*.—_}hu*{_'* e HE u‘.{mli‘u}‘ll*“él nel
gl‘1l1'111.1 fenomeni della nascita, dello m‘i[“i:im fisico e della
morte degli esseri. Tutta la natura organizzata sottosta
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all'universale legge di un moto alterno di vita e di
morte, di produzione, di distruzione e di riproduzione.
Lo stesso sviluppo dell'nomo come essere fisico pervie-
ne ad un grado, oltre il quale declina e successivamente
perisce. Il moto dello spirito invece si svolge a spire
ascendenti in un ordine superiore alle forze corporee,
non & limitato e circolare, ma progressivo e indefinito.
Per la qual cosa la legge dello spirito rompe e oltre-
passa la legge della natura. L'uomo quindi nel com-
plesso del suo essere fisico e morale soggiace a due
legoi, alla legge della conservazione e alla legge del
progresso. La legge della conservazione sorge dall’ or-
dine dei sensi, si manifesta generalmente per via delle
sensazioni del piacere che si producono nel soddisfaci-
mento dei bisogni istintivi. La legge dello syiluppo s
manifesta nell’azione delle facolta dell’ anima, in cui la
legoe stessa ha la propria genesi, nel conseguimento
successivo indefinito del bene e del vero, che costitutsco-
no i termini e gli obbietti supremi della volonta e del-
I intelletto.

Ora il diritto si lega a tutto 1 uomo; pero il suo
concetto deve comprendere I' azione di tutte le facolta
fisiche e morali ed estendersi non solamente al loro es-
sere, benanco al loro svolgimento. Per la qual cosa
un’adegunata definizione del dirvitto deve comprendere I'no-
mo con tutte le sue facoltd, I'nomo fisico e psichico, il
principio di conservazione e di sviluppo. Potemmo quindi
dire il diritto: una regola suprema che dirige le facolta
dell'uomo per la sua conservazione e pel suo sviluppo;
o piu brevemente, il diritto & un giusto potere di con-
servazione e di sviluppo dell'umana personalita; e una
(acolta d’agire secondo la norma dirigente della volonta
e degl’ istinti pel conseguimento del fine naturale e ra-
zionale dell” uomo.
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[l diritto dal lato della volonta e una podestd, dal
lato dell' intelletto ¢ una norma, dal lato della natura
sarebbe un istinto. Ma poiche | istmto ¢ un elemento
infimo e sottordinato della natura umana deve obbedire
alla regola e alla legge dello spirito. Percid il diritfo s
risolve In una normna suprema dirigenle le wmane
(AZ10MN4.

Ed ora volendo n'H*H‘lli,a defimire le facoltd umane di-
ciamo che la vita cominecia col senso. Il senso umano é
la prima potenza dell’anima, che agisce in infima e
necessaria i‘”]l]l-.:‘..‘-e.“«',i{.}::{_* W0} P.n';m e con tutta | oCOnoOmia
animale. Le prime sensazioni della vita animale sono il
placere e il dolore, che nell'ordine degli istinti rappre-
sentano ci0 che il bene e 1l male nell'ordine della vo-
lontd, il vero e il falso nell'ordine dell intelletto. La
prima legge che governa la vita de’ sensi, a similitu-
dine della legge di attrazione e di ripulsione del mondo
iir&ifir}. ['} 11.‘Lf1't‘:!ii'1rie-'* ;t] pi:lé‘Hi‘ﬂ o I;[ ]'}lﬂlhingm ;'LI |1|11ni'i‘..
[l piacere & 1'istinto del bene, ma non diviene il vero
bene se non quando per effettuarlo vi concorre la vo-
llJ!'ll'.:L ':]::l!n-!ll;!a'.."._ e diretta r1;1,'|Li.i!l!:%]];-’.':l'}.

La volonta ¢ un libero potere dr determinarsi all’a-
zione, o come dice Rosmini (Psicologia) e la virti che
ha 1l soggetto di aderire ad una entitd conosciuta. Essa
comprende tutfi gli atfi di elezione, comincia dove cessa
l'azione necessaria degli istinti, allorche 'essere ha del
parl la facoltd di agire e di non agire, di agire in una
guisa e in una direzione a.ziché in un’altra. La volon-
ta umana ¢ la fonte di una serie causale di atti, & la
manifestazione della essenza libera dell'uomo econnessa
mtimamente alla coscienza e al potere che I'nomo ha di
prendere determinazioni e compiere atti opposti o diver-
sl egualmente possibili. Percio la wvolonta ha il suo piu
stretto rapporto coll’ intelligenza e 1'indefinito progresso,
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di cui questa sovrana facolth & capace, esplica e feconda
del confinuo l'azione causale della volontd. La funzione
della volontd é operativa, la funzione dell'intelletto co-
noscitiva. Ma la volontd non pud determinare sé stessa
senza essere accidentale e irrazionale arbitrio, né puo
essere mossa dai ciechi istinti senza divenire irresistibile
e confonderst cogli istinti stessi. E pero & necessario che
sia determinata e mossa dall'intelletto e dalla ragione.
Per lo che l'atto volitivo e in certo senso anche cono-
scitivo, dappoiché altrimenti le volizioni sarebbero atti
meccanici, automatici e istintivi — non liberi, riflessi e ra-
zionall. La volontd sovrasta al senso dacché ha potere
di mettere I movimento il meceanismo fisico, di indi-
rizzare gli organl a raggiungere uno scopo si della na-
tura che dello spirito e persino di moderare e correg-
gere gl istintl animali. Codesta superiorita della volonta
a fronte del senso origina dall’essenza psichica che so-
vrasta all’ essenza organica e dal necessario rapporto
della volonta coll’ intelletto, pel quale I intendere e il vo-
lere sono inseparabili, ¢oncorrono allo stesso obbietto nel
campo agibile del diritto, I'uno determinando, 1'alfro ope-
rando. L' intelletto é facoltd principe di cui la volonta é
ministra esecutrice. La volonta tende per proprio prin-
eipio al bene, come I'intelletto tende per propria costi-
tuzione al vero. Essa ¢ cagione immanente di atti ¢ di
effetti sempre nuovi, come I' intelletto & fonte rivelatrice
di sempre nuove veritd. La volontd si differenzia dalla
libertd in quanto & la facoltd di determinarsi mentre la
libertd & 1l potere di seegliere tra pitt volizioni (Rosmini.
Antropologia). L’ intelletto é la facolta di conoscere, o
la facolta di formare concezioni. Le prime concezio-
ni sono il risultato di percezioni sensibili. L. intelletto &
quella potenza dell’anima che comprende, riflette e ripro-
duce in sé gli obbietti del mondo e gl enfi dello spirito.
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I alto |'l'5|l[t‘“_"~l-'llfi"l,'1fl e Ent'f_rEﬂ'ju 1[{_‘]!;1 [mernte, O E I'EIHU
visivo proprio degh occhi. L'idea std allo spirito come
l'occhio al corpo; essa e ['occhio spirituale. La raglone
¢ pit che I'intelletto: I'intelletto @ personale, la ragio-
ne impersonale e universale:; la ragione & quella poten-
za che riduce a regola ed eleva a principi le verita
d'ordine morale scoperte dall’ intelletto. L. intelletto co-
minela dai sensi e si innalza elaborando e svolgendo le
lee sensibili. La ragione accoglie 1l lavorio dell’ intel-
letto, stabilisce i 11]'}“1'1[51 che non derivano dai sensi,
che non si rapportano immediatamente :l!].!.‘ﬁl?L‘]‘ii."-!l]i!l, Tl
sthbenie si producono coll’ intelletto, cogli elementi puri
del pensiero.

sy
i

Essa € una potenza 1';-[-1 astratta e [|'[L1 r_rs_ﬁl].r‘I‘:lh.*- del-
]‘illi‘{‘Hr}H.r‘h, [.a 3] i.[lf} 1*[’““-.’!_*][1!‘.Ii{.t'_‘. definire : 7] mrsullalo
de tutte le facolta intellettuali e morali. Talyvolta s’ in-
11‘HIE“ per .'[';11,.':1“1'.:: 1 I'etto UsSO {'hl.‘. ll!"ll-"‘ 1L;Lr."r.'.11T;L'i. [‘LH_'f‘-iIl-
mo: e spesso dicesi che Iddio ha dato la ragione al-
'uomo per distinguere il bene dal male. il vero dal fal-
S0, 1l giasto :{:111'1]1;;i|;~:!'ﬂ_ Ma con cio confondesi I‘E!gi”"
ne e mente dacché la distinzione del vero dal falso é
una funzione conoscitiva propria dell’ intelletto. Gli e pe-
ro cerfo che la ragione ¢ la caratteristica dell’ nomo, che
lo separa dai bruti.

| }ii'hi'il oggetti ad essere 111'111:-1.1!1 e infeslt sono g“
oggettr sentiti perché il sentire & il principio del cono-
SGere ; principlo estrinseco e occasionale che presuppone
nella psiche un principio infrinseco ed essenziale, piu
elevato, che si innalza sino ai principi razionali, 1 quali
SOIL0 prlm‘ipi I'rl_ll‘i del mondo r;}pir'il,lmlr-‘f .-_;|_[1',w1'i_r_n'e al mon-
r_!;} Ef“!IHi]ji!L?. .[_i‘i]-lt-ll.-'ﬁ!!‘._.fll_.[‘,i.l e | i.ll'g'iitlil r]f;‘”:l I‘:]Hil'}]'lf_', come
la volontd & F*L:rl‘g;um dell’ intelletto. L intelletto compren-
de la percezione, l'attenzione, la riflessione. 'astrazione,
il giudizio, la dimostrazione e il raziocinio, tutte sue
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Li]HjI.‘:t}{iuni, Obbietto dell’ mntelletto ¢ 1l vero che diviene
principio di ragione quando l'obbietto del vero non é spe-
rimentaie, ma puro, non risulta da elementi naturali e
storici, bensi da principi intrinseci e semplici d’ ordine
spirituale.

1 moto delle tre fondamentali facoltd umane si
svolge in una direzione progressiva ascendente dal sen-
sibile all’intelligibile. I primi bisogni furono del corpo,
fame, sete, generazione: pol dello spirito, coltura mora-
le, intellettuale, scienza. Il senso, primo nella formazione
dell’essere vivente, ¢ ultimo nella perfezione dello spirito
pensanfe. La volontd, facoltd intermedia, si esplica innal-
zandosi gradatamente dai moventi esterni, empirici e
sensibili ai moventi interni, intellettivi e razionali. Lo
sviluppo dell’ intelletto e della volontd produce I'interna
potenza umana che sovrasta al senso e alla natura, pro-
muove l'essenza morale e razionale delluomo e la di-
stingue e la innalza continuamente sulla essenza fisica.
[L'uomo naturale & dominato dalle sensazioni e dalle pas-
sioni, 'uomo storico soggioga le passioni col potere della
volontd. L'umana libertd e perd sempre determinata dal
orado dello sviluppo dell’infelligenza. Essa & la facoltd
di scegliere e d'agire: secondo Malebranche, & la stessa
intellicenza che giudica, che delibera, che sceglie. Essa
¢ sempre in ragione dell’ intelligenza e della potenza at-
tiva dell’essere intelligente (Genovesi — Logica e Metafi-
sica): essa arriva fin dove l'uomo conosce.

Sviluppandosi le facolti superiori la forza, che & la prima
attivitd dell’organismo, in origine generatrice del diritto,
diviene in progresso uno strumento che serve al trionfo del
diritto. L'uomo nella civiltd inoltrata non é pit una forza
organica, un puro essere sensibile, bensi diviene una ve-
ra intelligenza cui obbedisce la volontd, cui servono gli
organi. Le prime facoltd dell'nomo sono attivita sensibili
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che reclamano il soddisfacimento dei naturali bisogni, e
colpite dai fenomeni esterni tramandano al cervello le
impressioni, le quali eccitano la prima attivita dell’ in-
telligenza. Alla facoltd del sentire succede la facolta
del volere che muove primitivamente da cause sensibili
¢ .p.l:l:-ai' s1 schiude dal senso, ma che si afferma poco a
poco come una facolta :-ZIII_:H"i“iU!'!_'. al senso e solo 1|i[n!1|—
dente dall’ intelligenza. Espressione pin alta della volon-
ta € la libertd che esiste, 1;11.‘1“111‘1 almeno tra p'lfl VAL
si ha la libera scelta di due. Il principio elettivo ¢ il
costitutivo della libertd, come il principio determinativo
¢ 1l costitutivo della volonti. Per eleggere bisogna pri-
ma determinarsi, onde I'elezione suppone anteriori deter-
minazionl. Quindi la liberta viene dopo la wvolonta.

La facolty di scegliere importa dunque una conce-
zione e una deliberazione ; altrimenti il volere & L opera
d1 un eieco iJlt}Jl_liH-:a comune ai bruti. Pero per delibera-
re bisogna conoscere, non soltanto sentire il piacere e
Ul dolore, ma anche discernere il bene dal male. il vero
dal ﬂllb“ﬂ- '[Jllhnli [e rl!‘T"I'J[ti!lItk’.iH]ti |]1‘Hr‘l ‘.,'r:]t_'JILE{j_ SONO 1n-
separabili dall’azione dell intelletto. Indi ¢ che non solo
la volonta si lega all’intelligenza, ma anche che lo svi-
[ll]l]‘!r'} 1!1*”.i]I_T'.E_"]]'ll’_’,_'i.‘ll}iit u,a;ln]ir'_.;L sempre I|1'|“_-1 |’ attivita del
volere e trae seco un pin retto uso della liberta. Si di-
stingue dalla volontd la libertd, come dall'intelletto la
ragione. La libertd ¢ una facolti pitt la lata della yo-
lonta, ¢ la potenza, secondo Guizot, che ha 1'nomo di
conformare la sna volontd alla ragione. La liberta perd
importa la coscienza dei propri atti. Ora la coscienza ¢
I'esplicamento interiore, il portato di un alto grado del-
lattivita psichica. Non &, secondo un opinione contraria,
2 manifestazione di forze che non hanno rapporto colle
sensazioni e colla vita. Sibbene e la piu alta espheazio-
ne delle 1“.#1.{’11?’.4.? ||t_1“‘;l.11im:_1 che si elevano al ;,_;']";Uin i
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conoscenza originariamente in forza delle sensazioni.
[I primo fondo delle cognizioni sono senza dubio le
sensazioni. Ma la cognizione s'innalza poi sull’ ordine
delle sensazioni. Le sensazioni sono le prime condi-
zionl di ogni rappresentazione del pensiero; ma pol le
rappresentazioni formano una serie nella quale "quanto
pit si sale tanto pit l'elemento sensibile rimane addietro
e 1 concettl della mente comprendono obbietti sempre
piit intelligibili e puri. La coscienza umana abbisogna
pur sempre d'una materia, e materia pud essere un 0g-
getto sentito o un subbietto inteso, un concetto astratto.
Perocche la genesi delle facoltd dello spirifo si svolge
dall’ istinto alla conoscenza, dagli enti corporei agli enti
immateriali. L'uomo & prima un essere che vive, poi
che vuole, da ultimo che ragiona. Quanto piu si syilup-
pa in lui la coscienza tanto pitt egli addiviene libera
causa de’ suoi propri atfi. Or la coscienza umana & in
via continua di genesi, o come dice Hartmann, (Filoso-
fia dell' Inconscio) la coscienza non é uno stato fisso, ma
un processo, un divenire perpetuo. Prima di essere ri-
flessa e istintiva, come la volontd prima di essere ra-
zionale € arbitraria, come la libertd & in origine selvag-
gia indipendenza. Tutti i gradi dello sviluppo delle fa-
colth umane sono interchiusi dalla primitiva forza ini-
ziale delle sensazioni ad una certa sensibilita morale pro-
pria. del vivere civile: dall’arbitrio accidentale, capricecio-
s0, sfrenato e violento all’'ordinata e retta volontd: dal-
la cognizione degli obbietti e fenomeni esterni della na-
tura alla cognizione degli enti morali. Senso, volontd e
intelletto si legano e formano una gerarchia di facolta
che sotto un certo aspetto stanno tra loro In ragione
contraria. Imperocché il grado pmi alto dell’attivitd de-
gl istinti si lega al grado pilt basso dell'attivita del vo-
lere e del sapere. Ma per altro cid non e rispetto alle
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facoltd morali, dappoiche il pilt alto grado della volon-
ta presuppone un distinto grado d’intelligenza. Nel mas-
simo vigore del sensi la volonta e pressoche nulla, av-
vegnaché sia costretta ad obbedire ai naturali impuls
degli istinti, e 1'intelletto si giace facoltd inoperosa, ne-
Hg'zhn‘:li;a e come r-:l-in'nllzl nel senso. j['-] i]]]lm,ﬁli]”{-! deter-
minare dove il sensibile finisca e cominei 1 intelligibile
(Leibnizio). L’istinto si innalza a passione, la passione a
desiderio, col quale comincia in qualche modo il libero

arbitrio. ];‘fﬁ:-{'_il't‘TTl“.i del libero arbitrio e I'lilll ;‘rrtli*!':l|i! &

astratto dell’oggetto della passione. Il libero arbifrio di-
viene libertd razionale quando i motivi che lo determi-
nano sono intelligibili, non pili sensibili e capricclosi.
L'uomo prima sente, poi vede le cose coll’ immaginazio-
ne, da ultimo coll’ intendimento.

La vifa sensitiva prodotta dagli organi si gradua in
una serie d'istinti: dagli istinti della fame e della ge-
nerazione alle h:lh“-&id'lth-l 1}!‘“El \.'t.‘!]il-"'jTIt, |11*H.H|1I£H, tiﬂ'l Sall-
gue, della guerra, della paura, della speranza, del desi-
derio che implicano concetti sempre piut elevati. Per
tale processo, seguendo 1'ordine naturale, 'istinto genera-
Wvo s'innalza alle affezioni morali, che sono la base del-
I'istituto civile del matrimonio. La volonta dapprima con-
fusa co’ suoi primi motori, gl'istinti, & capriceio e arbi-
trio, prepotenza e despotismo; poi mossa dall’ intelletto
¢ indirizzata a scopi pitt alti e tende sempre piit a farsi
atuvitd razionale. Le operazioni dell intelletto comincia-
no dalla fantasia e dall’immaginazione, prodotte dalla
impressione dei sensi, e indi divengono intuizione, per-
cezione, astrazione, idea, principio e scienza. Dagli istinti,
dai naturali bisogni, dalle passioni, dalle rappresentazio-
ni sensibili, dai fenomeni estérni l'anima si solleva di
‘I"”{-{ﬂ'li-fiﬂl'h‘* In cognizione. La volonta fa suo primo con-
ténuto 1 suoi atti e gli atti dell’ intellicenza, elevandosi



AN

per tal modo sul contenuto degli istinti; non altrimenti
che 1'intelletto si eleva progressivamente dal contenuto
empirico al contenuto razionale. L'uomo i natura & un
essere vivente e senziente, che appena basta alla sua
conservazione. Di animale senzienfe diviene poco a po-
co animale riflessivo e intelligente, ente libero e razio-
nale senza pur cessare di essere senziente. Le sensazio-
ni, che segnano la prima genesi della vita intellettuale,
col progresso dell'uomo morale diventano uno dei mo-
venti e delle cause occasionali delle cognizioni, non ne
sono pitt la causa unica, efficiente, universale. All'uomo
naturale succede I'uomo sociale e indi I'uomo storico
che continuamente progredisce come una potenza dello
spirito. Per tal modo lo spirito si svolge dai sensi, ma
ad essi pol sovrasta ed impera.

[ caratteri differenziali e costitutivi delle tre facolta
wnane consistono in cid che I istinto é cieco, necessario,
invariabile, opera per impulso e mira alla conservazio-
ne. La volontd e spontanea, cosclente, variabile; é fonte
perenne di atti, agisce per elezione, che é il contrario
dell'impulso. L’ intelligenza comprende, conosce e deter-
mina la volontd ad agire (Flourens). L’'impulso e il mo-
do d'azione dell istinto. L'elezione & il modo d’azione del-
la volonta. La riflessione & il modo d'azione dell intel-
letto. La volontd non trascende ancora del tufto I'ordi-
ne sensibile quanto 1 intelligenza, che sussiste in doppio
modo come facoltd la quale defermina la volonta ad
agire e come facolfa che contempla il vero in se stesso
secondo che il suo oggetlo ¢ la natura o la storia ed
ha un'esistenza indipendente dall'uomo od é una produ-
zione dello spirito umano.

Il senso non trascende la vita animale se non in
quanto si lega intimamente alle facolta superiori. Liuomo
comincia propriamente colla volonta, che e sna facolta




morale esclusiva. Il bruto non ha velonta. E errore
fisiologia e di psicologia 'ammettere volontd nel brufo.
Non é un mofo di volonta, ma puro moto istinfivo quel-
lo per cui I'animale fa atti diversi e prende diverse di-
rezioni spinto dalle sensazioni diverse spiacevoli o grate.
[nfatfi 1 suol mot1 ed atti non sono mai altro che atti
conservativi, laddove se fossero moti ed atti di volonta
sarebbero non pure vari, ma progressivi e perfettibili.
Gli atti della volonta sono atti oltreorganici eche sog-
giaciono alla legge dello spirito non della natura.

Per quanto si voglia ammettere una sola scala ani-
male in tutfi 1 regni viventi bisogna almeno riconoscere
che I'vomo ¢ il pit alto gradino di tale seala e risol-
vere 1l problema della libert) e responsabilitd col pro-
cesso stesso della fisica organizzazione. Dato che I’ a-
nima sia una forma fenomenale della vita materiale
del cervello, essa dovra essere avvinta nelle stesse ne-
cessitd di questo (Hirtl). Quindi non liberta, né respon-
sabilith. Ma come si spregano colla vita organica le spe-
culazioni ideali e la responsabilith morale? Sia pure im-
percettibile, come afferma Agassiz, la gradazione delle
facoltd dagli animali superiori all'uomo. Ma quello che é
impercettibile ai sensi si differenzia enormemente dinanzi
allanima; onde si puo sconoscere ogni responsabilita ai
i}l’lll.-i, e attribuire 1"b:'_[‘['ii r“-'-]”lL:li}”if.'LL delle sue azioni al-
‘uomo. Per distruggere negli effetti ogni differenza bi-
sognerebbe rendere responsabili i bruti o irresponsabili
gli nomini anco moralmente.

Genesi e svolgimento
delle Facolta umane e del Diritto.

]JHL:-II‘HJ e :4,}m‘il';q;. - corpo, mente e natura . ha fa-

l[} .-"' i _. ; : . - . 1 : :
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volonta e nell’ intelletto. A queste facoltd fondamen-
tali si lega intimamente il diritto. Pero anziche la for-
mola del Lerminier (Filosofia del Diritto) il diritto & la
vita; migliore ¢ la formola: il diritto & 1'uomo. Impe-
rocche per vita pud intendersi il solo senso animale
mentre I'nomo comprende tanto la vita animale quanto
la vita intellettiva e morale. I diritto si lega a tutte le
potenze della vita fisico-morale dell'uomo e forma un
butt'uno col loro essere e col loro sviluppo. Esso ritrae
dell'origine e dell’indole di questa o quella faceltd se-
condo la diversa natura delle particolari istituzioni giu-
ridiche e secondo il grado di svolgimento delle facolta
umane. Il moto dello spirito umano nel suo sviluppo
segue una direzione ascendente dalle facolta sensibili al-
le facolta intellettive. Il diritto indissolubilmente ecolle-
gato alle facoltd umane segue la stessa direzione mo-
vendo primitivamente dalla natura fisica e procedendo
per gradi alla natura libera e razionale dell'nomo.

Le tre potenze sono coordinate tra loro in via ge-
rarchica per modo che nell'ordine logico prima & 1" in-
telletto, indi la volontd, da ultimo il senso. Ma nell’ or-
dine cronologico, seguendo il sistema di formazione della
vita, prima é il senso, poi la volontd, in fine 1 intel-
letto. Donde scende che anche il diritto in quanto si le-
ga alla facolta dell’intelletto & ultimo nel tempo. Pri-
mo ad esistere é il diritto che si lega alla facoltd del
sentire, indi il diritto che si lega alla facolth del vole-
re. Il diritto che si lega all’ intelletto, appunto perche
ultimo nel tempo, & primo in eccellenza dappoiche rap-
presenta 1l risultato dello sviluppo successivo delle facol-
ta anteriort e inferiori. Come le facoltd dello spirito
vincono nei gradi della perfezione le facolta del corpo,
cosi 1 dirittl inerenti all’intelligenza sovrastano ai diritéi
inerenti alla psiche sensibile. Nello stesso modo che la
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mente & superiore al corpo, lo spirito alla materia; 1 di-
ritti propri dell intelletto e della ragione vincono in gran-
dezza i diritti che originano dalla natura. Infatti sono
una produzione dell’attivita psichica dellmomo, una crea-
zione delle sue potenze libere e intellettive, 1 quali per-
ci0 non sono punto dativi della societa e dello stato,
come s1 credette in gran parte sinora, ma propri del-
lindividuo e assoluti non meno dei diritti di natura. In
oggl piu che la natura, l'intelligenza é fonte di diritti )
cul gradi di sviluppo segnano la misura progressiva dei
gradi del diritto.

Le tre facoltd quai fonti del diritto si connettono in
guisa, da formare un'unifd indivisibile. L'intelletto si le-
ga alla volontd, la volontd al senso, il senso a sua volta
st lega agli istinti, gllistinti agli organi del corpo, gli
organi del corpo alle forze della natura, le forze della
natura alla materia, dalla quale movendo primitivamen-
te l'essere procede grado grado mnalzandosi attraverso i
regnl della natura fino all'womo, la cui intelligenza é
l'ultimo sviluppo e I'ultimo fine della natura. Il diritto
avendo origine nell'uomo e nelle sue facoltd anco ani-
mali, la scienza del diritto importa la cognizione del
nesso dello Hi'!ll'li;n t'.'i!H‘llt'}:"i'i.'fliﬁ'-]i'lf‘!,_ de) i‘;[}n}u-t}'l_‘,i n;'g;mir']
della vita colla natura. Per la qual cosa fa mestieri in-
vestigare la l:_z:_-_‘;.;'{'f. che governa | essere fisico e lo svol-
gimento psichico dell'uomo, costruire la cosmogonia  fi-
sica € morale dell'umanita. Al qual fine si deve esordi-
re dalla materia inorganica, dal cosmo imanimato, indi
l'!I'J"}I‘!HI!']'l;‘. :l“'rfrt‘j.t‘.‘iIli:ﬁk::iEinfh." fli’:_'_':'li esserl viventi e se-
guirne gli syiluppi animali nelle specie man mano piu
perfette sino all'essere umano e alla psiche razionale.
Tutto il sistema dell’esistente presenta un unitd e una
continuita, uno sviluppo progressivo di esseri e di re-

shl, per cu prima e il regno inorganico minerale, poi
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Il regno organico vegetale, in appresso il regno sen-
ziente animale, da ultimo il regno pensante umano. In
¢10 la sclenza che considera I'uomo come ['ultimo ter-
mine dell'evoluzione della natura concorda colla fede
che lo considera I'ultima opera della creazione di Dio.
Dopo il regno umano esordisce il mondo storico del-
I"incivilimento, che & I opera dello sviluppo ulteriore
delle facoltd psichiche, volontd e intelletto, libertd e ra-
gione. Coll'apparizione dell'womo sulla terra cessa il pro-
gressivo sviluppo della natura e cominecia un nuovo svi-
luppo, lo sviluppo progressivo dello spirito umano, I'evo-
luzione storica della civiltd. La natura progredi nella
produzione degli esseri sino alla formazione dell’ nomo,
col quale si arresta la catena dei suoi fini. Dopo comin-
ciano gl sviluppt dello spirifo che trascendono il pofere
delle facolta fisiche, le quali contengono al piit i princi-
pi sensibili dell’anima intellettiva e razionale. Lo svilup-
po delle facoltd volitive e intellettive vince i limiti della
natura, ¢ tutta opera dello spirito che si svolge in ar-
monia al principio della perfettibilitd propria dell”’ nomo
morale. Il principio di perfettibilita dello spirito costitui-
sce la legge del progresso storico. Pero il diritto, che
ha la sua prima genesi nell'uomo fisico, prosegue il suo
sviluppo coll’uomo sforico elevandosi successivamente
al suo perfezionamento coi progressi della psiche uma-
na. Le facoltd dello spirito continuano nel tempo e
nello spazio le facolta della natura, e il diritto si svol-
ge in base alla natura, ma si eleva su di essa nel cam-
po della storia.

Tutta la natura si produce come un sistema di or-
dini e di regni che si possono riassumere nei seguenti
grandi prineipi; nel principio Cosmaeco, che comprende
tutto il mondo della materia inorganica; nel prineipio
Fisiologico, che comprende 1 regni vivenfi nel doppio




ordine vegetale e animale ; nel principio Pséicologico, che
ur'ml}'l‘nu.if* tutt :'-_fli esserl animafty e iil[-“'“?-';”“[’i‘

Col principio psicologico comincia ad apparire 1'uomo,
il quale come essere fisico-morale comprende a sua volta
tre altri prineipi; il principio Sensétivo proprio della vita
animale; il prineipio Volitivo proprio della essenza libera
umana; il principio Intellettivo proprio dell’anima razio-
nale. Codesti principi sono i costitutivi della natura umana
tanto nell’attualita del suo essere che nel divenire del suo
sviluppo. I quali principi sono nel mondo dell’ umanita
quello che nel mondo della natura sono il principio  fi-
sico, U principio fisiologico, il principio psicologico ani-
male. Tutti :p.l:.ﬂ:éf,-i }'l'i‘“'il]i s1 confinuano in una scala
ascendente. Lo stesso 1},-1“{;ilain ljﬁ[{"_“[i}l-_;'i_l_.'ﬂ 1n *l“"“”-f‘-* non
da che T'anima sensitiva ¢ costituito in condizioni infe-
riort che confondonsi col principio fisiologico. In quanto
por esplica la vita intellettiva e razionale si eleva a con-
dizioni superiori che fanno di esso un prineipio  nuovo
col quale si chiude il ciclo di tuttl 1 progressi della na-
tura e si apre la serie degli sviluppi morali dell’ uma-
mtd. Colla psiche sensibile dell’'nvomo esordisce la vita
dello spirito, il eui svolgimento promuove le facoltd su-
periori, che divengono fonti Sempre piu attive e piit co-
|Ii,li.":'~.t'f di diritti,

Dal senso all’ intelletto, dalla natura fisica alla natu-
ra razionale svolgesi tutto 'ordine dei diritti, dai dirittl
di proprieta ai diritti d; liberta e di sovranity. Il siste-
ma intero delle istituzioni giaridiche comincia dagli 1stinti
primitivi di natura e sale grado grado attraverso la sto-
ria sino ai diritti che si legano al pin alto sviluppo del-
I" intelletto e della ragione. Nei naturali istinti della fj-
“iGa-conservazione, nei bisogni organici della vita ha sua
prima. genesi ' istit

. 1o della proprieta, il fEIIJL[{'* presenta
gradi diversi d; |

periezione nei vari periodi della storia



secondo 1 progressi delle facoltd wmane. Finche I'nomo
non ¢ che senso e istinto non v'ha altra proprietd che
la presa mafteriale o l'oceupazione violenta. Sviluppan-
dosi la facolta del volere si forma il possesso che ri-
sponde alla volontd, come I'oceupazione alla forza. Collo
svolgimento dell' intelletto dopo si forma poco a poco la
proprieta. Dalla facoltd del volere ha genesi I istituzio-
ne dei contratti. Dai liberi affetti di natura e dal con-
senso ha origine il matrimonio (consensus facil nuptias).
Dalla natura e dalla volontd originano le successioni
ereditarie secondoché sono ab intestato o testamentarie.

[l moto naturale dell’essere e il primo principio della
liberta di corpo. Non perd il moto automatico e istinti-
vo da cominciamento ad aleun diritto di liberta; dap-
poiché anco il bruto é un ‘essere individuato che si
muove per forza propria ed ha la cagione del moto in
sé stesso, né per questo 1l suo moto da origine a di-
ritti, & cagione di liberta. Il moto non diviene cagione
di liberta e di diritto se non quando alle facoltda motri-
cl, 0o semoventi, per forza interna d’istinti e di bisogni
si aggiunga la volontd e la coscienza del movimento si
che la stessa coscienza e volonta sieno cagione di mo-
vimento. D1 guisa che alle cause istintive e organiche
del moto s1 accompagnino cagioni psichiche per raggiun-
gere scopl ed oggettli che trascendono l'ordine dei sensi
materiali. Nel bruto il moto non supera il fine della na-
tura cul e legato dalla legge dell’ istinto.

Oltre il diritto alla liberta di corpo I'momo ha il di-
vitto alla liberta di agire, che ha origine nella facolti
del volere: ed ha altresi diritfo alla liberta delle mani-
festazioni del pensiero, che ha radice nella facoltd d’in-
tendere, nella legge della mente che sovrasta al potere
della volonta percheé é un dirvitto che scende da facol-
td superiori e sovrasta ad ogni pofere arbitrario non
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pur dell’' individuo, ma dello stato. Il limite di questo
diritto non puod essere in alecuna volontd, ma solo nel-
I"ntelletto stesso, 1l quale ha forza i muovere la vo-
lontd ad agire ed & quindi cagione di buone e di male
azionl. Gli atti dell'intelletto, ossia 1 pensierl, come
atti psichici puri non sono enfi di diritfo; ma fali di-
vengono quando di intelligibili s1 fanno sensibili, escono
dalla psiche intellettuale dell’ individuo per incarnarsi nel-
le forme esterne e sensibili della parola, dello seritto, della
stampa e cadono per tal modo nel dominio dei fatti del-
la vita cul si estende l'azione coercibile dello stafo.

L istituto della sovranita si lega alla facoltd princi-
pe dell'nomo. La scuola liberale di Rousseau (Contratto
Sociale) derivo la sovranitd dalla volontd universale. Ma
la sovranitd come sommo diritto non pud derivare che
dalla somma facolfa dell’ intelletto. A questa sola con-
dizione puo torsi il despotismo democratico che succe-
de necessariamente al despotismo monarchico finché la
soyvranita continua a legarsi alla volonta, sia essa d'un
solo individuo o di pochi o delle moltitudini sociali.
Gravina (De Romano Imperio) origind la sovranita dal-
la ragione (Jus imperandi orilur ex humana ratio-
ne). Ma se la sovranitd risiedesse incondizionatamente
nella ragione, come pur pensano molti polifici e filo-
sofi, spefterebbe di diritto agli womini pit dluminati e
pit sagei quale prerogativa loro propria, anche con-
tro la volontd dell'universale; e si avrebbe una sovra-
nita aristocratica dell’ intelletto: non altrimenti che se la
sovranita risiedesse nella volontd generale sarebbe un
dirifto eselusivo delle moltitudini in balia del senso, della
passione e dell’arbifrio. Il vero ¢ che seguendo 1 gradi
della capacita intellettuale il corpo soclale ¢ 1l sogget-
to potenziale della sovranita perché é pin senso e vo-

lonta che intelletto: e il corpo particolare dei cittadini
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pitt distinti & 1l soggetto reale della soyranita. per-
che deve essere piu intelletto e ragione che volontd e
senso. Come le facoltd della volonta e dell’ intelletto si
collegano, cosi deve la sovranitd risultare dalla facolta
di eleggere del corpo sociale e dalla facolta di rappre-
sentare dei cittadini pitt eminenti. Percio il potere della
sovranita si lega all’intelligenza, ma si forma col con-
corso della volonta, si fonda sul consenso generale della
societa. Ne la sovranita nel suo esercizio considerata qual
funzione sociale puo essere un'autoritd arbitraria, sibbene
deve essere un potere razionale. Epperd ha limifi razionali
nei diritti individuali. Ha limiti, oltre che nei diritti di na-
tura, nei diritti stessi che alla intelligenza si legano, fra
i quali vi hanno 1 diritti delle capacita. La capacitd ele-
vata a principio di diritto e divenuta il vero ftitolo alle
funzioni pubbliche dello stato, attuata con tufta giustizia,
opera il pitt grande progresso moderno dello spirifo u-
mano perocche porta il potere sulla base del sapere, iden-
tifica potere e sapere, conferisce gradi nell’adeguata pro-
porzione del merito reale, sopprime l'arbitrio nella no-
mina deil funzionari, nel conferimmento delle dignita e de-
gli onori, sostituisce la giustizia e la ragione alla volon-
ta e all'arbitrio in tufta l'organizzazione sociale.

[1 riconoscimento dei diritti delle capacitd inaugira
I"éra dello sviluppo razionale del diritto e vale da solo
a segnare un’epoca di splendore nella storia del diritto
e dello spirifo umano. Riconoseiuti 1 sovrani diritti del-
I intelligenza, per logica e necessaria conseguenza si de-
ve affrancarli dal potere arbitrario dello stato.

Nello stato 1l potere esecufivo deve essere la volon-
ta della legge, come il potere legislativo ¢ la mente e
Ja ragione della societa. Nello stesso modo che la vo-
lonta nella gerarchia delle facoltad dello spirito @ subor-
dinata all’ intelletto, la volontd del potere amministrativo
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deve essere la ministra esecutrice della legge dello sta-
to. L ordinamento dei poteri dello stato 4!{*\'11 armoniz-
zare colle facoltd wmane. Collocando il potere incaricato
della esecuzione della legge in linea parallela al potere
legislativo, come si fa comunemente, o peggio ponendo-
lo al di sOpra di iillt'?&[th come ;Lfltlr%'[‘t;’;lllhﬂ]ir- inl:'! avve-
nire, si confondono le due facoltd, volonta e intelletto.

peggio si pone la volontd al di sopra dell’ intelletto.
Lo stato ¢ un individuo in grande (Trendelenburg — Di-
ritto Naturale sulla base dell'Etica) che ha le stesse fa-
coltd dell’momo individuo. L’ ordine delle facoltd indivi-
duali determina 1’ ordine dei poteri dello stato: il quale
¢ un organismo che si compone di tutte le forze, di
tutte le volonta, di tufte le intelligenze. Ai sensi umani
corrisponde la forza dello stato, alla facolta volitiva il
potere esecutivo, alla facolta infellettiva il potere legi-
slativo. E lo stesso ordine ogararchico delle facolta uma-
ne che determina la serie ascendente dei poteri dello
stato. Come [ intelletto & la facoltd superiore, cost il po-
tere legislativo ¢ il potere sovrano. Legando per tal
modo i poteri alle facolta dello spirito si risolve il pro-
blema politico della sovranita di tutti i poteri o del solo
potere legislativo.

Lia stessa azione dell'ordine giudiziario non pud es-
sere un potere di volontd, bensi deve essere una mera
azione impersonale di applicazione della legge. La vo-
lonta del giudice deve sparire perché trionfi la mente
della legge. Oppostamente all'opinione di Trendelenburg,
secondo cui il giudice deve essere il diritto che diviene
personale, deve il giudice diventare impersonale per non
portare ne suol giudizi la yolonta e I'arbitrio, il senso
e la passione. Ben lungi di essere la personificazio-
ne del diritto, come pur pensava Aristotile, che chia-
mava 1l giudice il gzusio vivente, deve innalzarsi al diritto
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come puro spirito spogliandosi degli affetti e delle pas-
sioni, deve divenire istituzione e prineipio, e soppri-
mere la propria individualitd sensibile per non conser-
vare che la parfe infellettiva del suo essere e la eo-
scienza del suo dovere. Al verace progresso del diritto
st perviene ascendendo, non discendendo, verso il razio-
nale. B legge dello spirito che 1 irrazionale preceda il
razionale, come e legge di natura che | inorganico pre-
ceda l'organico. Percio il senso e l'arbitrio hanno pre-
ceduto I'intelletto e la ragione in materia di diritto co-
me nell’'ordine della vita.

Sviluppandosi le facolta dello spirifo umano anco gli
elementi sensibili si elevano al principio razionale. Per
cui la stessa forza materiale dello stato si va indiriz-
zando alla tutela del diritto, all'osservanza della legge
contro gl'istinfi e le passioni che reagiscono ai fini na-
turali e razionali dell’uomo. Essa deve rivolgersi all’ac-
quisto dell’ indipendenza e della hbertd dei popoli. Que-
st @ 1'ideale del principio fisico della forza organizzata
che crea nella coscienza un coefficiente morale che mol-
tiplica la forza materiale. Finché la guerra nmon ha al-
tri moventi che 1 movenfi sensibili della conquista e del-
la signoria, il principio razionale del diritfo soggiace al
prineipio fisico della forza., Piu la psiche umana si svol-
ge, si produce un moto ascendente di tufte le facolta,
in virti del quale si esplicano sempre nuove direzioni e
nuovi diritti. Onde come la forza materiale diviene for-
za organizzata e sottoposta alle regole del diritfo, cos
pure la libertd dello spirito diviene sempre pit un di-
ritto, la responsabilita sempre pit un dovere. Il dovere
nella dialettica del diritto & il termine del diritto che
arresta 1'azione della forza, della sovranita e dello stato
non meno che 1'azione dell’individuo. Colla coscienza del
dovere si esplica l'atfivitd giuridica dell” intelletto, il cui

6
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svolgimento é sorgente continua di diritti sia coll’appor-

il tare una cognizione pin profonda e universale della na-

;“ tura e delle sue leggi, sia col muovere la volontd ad

:‘ . agire e col fare che lo stesso spirito umano divenga

’:f'1' fonte di produzione e di materia del diritto mediante gli

attl stessi della volontd e dell intelletto. Per tal modo

1_ 1l movimento del diritto segue una linea ascendente,

| tende a portarsi su un fondamento razionale. Dalla vita

dei sensl, che & il primo fondamento del diritto, sale at-

traverso una serie successiva di sviluppi all’ intelletto e

alla ragione. In questo processo ascendente si produce

la graduale progressiva individuazione del diritto; mnon

I altrimenti che collo sviluppo progressivo della natura sl

produce la specificazione e la individuazione pitt perfetta

degli esseri. Per cui il diritto si affranca progressiva-

mente dalla divinitd e dallo stato, non altrimenti che

dai sensi, per elevarsi alle facolta superiori dell'nomo e

farsi proprio dell’ individuo sia come diritto proprio di

H natura che come }ll't'jitilt;-:'h.}n-ra dell’attivifa della fihir'.}u'- 1n-

i dividuale.

Lo spirito umano nel suo stato primitivo essendo in-

1 : voluto nei Sensl non F]tal_.{e essere fonte di fIILF;_'i dirittl che

LI;E dalle facoltd superiori emanano, La potenza dei sensi,

| che & tanto pill grande quanto minore & l'azione delle

| lacolta intellettive, produsse la fantasia, che & cerfo sen-

: S0 1r'[Er_':”{'L}'!".Ilu]r-" fh"i[.if‘..‘li',iﬂ’{! f]r_'t] ifil'I[’-T_ffl. (_:—f][iilll.ﬁ !l pl’ilrtf) r]i-

ritto fu divino. Per via della divinita il diritto si comu-

|! nico poscia all'uomo, ma in grado tanto imperfetto quan-

L il tera imperfetto lo stato dello spirito umano. Quanto pil

112 ["umanita dappoi si svolse e progredi, tanto meglio si

.1: i tormo umanamente il diritto e si produsse un movimen-

il to di emancipazione dai poteri divini, Perciocehé il pro-

I gresso giuridico essendo opera dell'esplicazione delle fa-

'l colta umane, massimamente intellettuali. i loro sviluppi
I
:
I

T —

= B . e

e ——————— ——



importano un ineremento di cognizioni per cul le origi~
ni naturali e umane del diritto succedono nella coscien-
za alle origini sovranaturali e divine. Dall’ antichissimo
Oriente tutto teologico, nel quale gl istituti giuridici e-
rano imperativi divini, al mondo moderno in cul tutti 1
poteri e tutti i diritti hanno oenesi individuale e so-
ciale v'ha un gran progresso di secolarizzazione del di-
ritto: non altrimenti che dall’antica statolatria al culto
odierno dei diritti del ecittadino v’ha un grande progres-
so di individuazione del diritto. Una e medesima é la
legge storica per la quale 1l diritto comineld dalla divi-
nitd per mettere capo all'umanita e prosegui il suo mo-
to perfezionativo dall’'umanita collettiva all'uomo indivi-
duo per incarnarsi al fine nelle singole facoltd psichiche.
Al prineipio divino dell’Oriente & succeduto il prinecipio
collettivo politico di Grecia e di Roma; al prineipio col-
lettivo va succedendo il principio mdividuale, 1l quale
tuttavia svolgendosi deve dare come ultimo risultamento
I'affermazione completa dei diritti del cittadino in armo-
nia allo sviluppo crescente delle facolta morali dell' nomo.
I[1 moto storico delle societd odierne é diretto alla di-
sparizione di ogni resto del principio teologico nell’ordi-
ne politico e civile e a confinare entro lLmiti razionali
I'azione del potere sociale e a promuovere il potere in-
dividuale. All'autorita onuipotente dello stato si1 con-
trappone l'azione della libertd e dell intelligenza indi-
viduale. Il criterio per risolyere la lotta tra lo stato e
I'individuo & riposto nelle stesse facolta dell” individuo, i
cui gradi di sviluppo e di capacita gh agglungono un
potere sempre maggiore. Omai non v'ha altro fattore
dello sviluppo e dei limiti del diritto che lesplicamento
delle facolta intellettuali e morali dell’ individuo. Né la
forza, ne la nascita, né la ricchezza, ne la fortuna, ne
alcun’ altra origine sensibile, né lo stesso potere delio
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stato denno pitt essere fouti di divitti. Solo l'errore e
Uarbitrio e la passione, che sono falsi atti della mente,
della volonta e della natura. Possono tuttavia essere sor-
gente di diritti, ma condannati dalla eritica della co-
scienza bisogna renderli impossibili. Non vi deve ‘essere
pin altra grandezza umana che la grandezza morale, la
quale non pud sorgere da altra fonte che dallo svolgi-
mento progressivo delle psichiche facolta dell’ nomo.
L ultimo fine di tutti i progressi dello spirito umano
consiste nell'elevare il diritto dell’ individue al piit alto
grado di potenza, mered Io sviluppo di tutta la forza
possibile del suo intelletto.

L prineipi e le essenze del mondo fisico e morale che
abblamo compendiato nel principio  Cosimico, nel princi-
pio Fisiologico, nel principio Psicologico — indi nel
principio Senziente. nel principio Volente, nel prineipio

Pensante si esplicano nel seguente modo.

Dapprima v’ha il principio cosmico, che comprende
la natura Inorganica, la materia. Indi i principio fisio-
logico che abbraccia tutta la natura organizzata e vi-
vente. In appresso il principio psicologico che compren-
de tutte le manifestazioni e | |
Il principio senziente

cipio volente |

e -attivitd dell’anima umana.
comprende la vita istintiva. Il prin-
4 psiche libera. Il principio pensante ['a-
nima intellettiva e razionale.

Ura codesti sei cardinali principi si concatenano nel-

Ia grande unit) universale del mondo fisico e morale e

sl continuano in una progressione ascendente costituen—
do tanti gradi. ordini, sviluppi e specie che mettono ca-
PO al regno della ndividualitA umana, della coscienza e
del diritto. G elementi inorganici hanno la proprieta di
€ssere organizzati - pero il principio ﬁsiulogim ha la sua
genesi prima ed occulta nel prin{tjpi{} cosmico, nell’in-
gemta potenza dj organizzazione degli elementi della
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materia. Il principio psicologico ha la sua prima genesi
nel prineiplo fisiologico, nell’ organizzazione fisica che da
come ultimo risultato del suo sviluppo la vita, di eui
'anima € l'esplicazione. Il prinecipio senziente ¢ la ma-
nifestazione immediata della vita animale, come il prin-
cipio volente e la manifestazione dell’attivitd libera del-
la psiche, e 1l principio infelligente ¢ la manifestazione
dell’attivitd razionale.

Questi principi si schiudono in qualche modo e si
addentellano tra loro e quasi si generano [l'un I altro:
ma questa specie di generazione non & una ripetizione
sull’ identico tipo, bensi una progressione infrinseca per
cui I'un principio supera l'altro e 1'ultimo sovrasta a
tutti in perfezione. L'un principio diventa condizione e
strumento e quasi sosfrato dell’alfro; la materia & mez-

z0 all'organizzazione, l'organizzazione ¢ condizione della
vita sensibile, la vita sensibile & condizione della vita in-
telletfiva e razionale. Questo processo ascendente della,
natura arrivato all'anima intelligente e ragionevole del-
Fuomo ha raggiunto il suo ultimo limite. La serie degli
sviluppt e dei fini della natura comincia dagli elementi
primi della materia e procede per gradi e progressi con-
termini e salienti sino all'esistenza della coscienza uma-
na, colla quale si arresta il processo della natura per
iniziarsi quindi il proecesso dello spirito e della storia.
Tutta la natura suole classificarsi in quattro grandi re-
gni: 1l regno minerale, il vegetale, 'animale e 'umano.
Ciascuno di essi ha elementi e principt propri e segue
condizioni e leggi speciali. Ogni ordine e regno pit alto
ha sempre nuovi elementi ed una pitt perfetta organiz-
zazione. Gli elementi irreducibili della chimica (scrive
Augusto Laugel — I Problemi della Vita) sono ecirca
settanta, ma sel si trovano solamente nell'uomo, il ecui
{}]-gm[isnm e o1l lsiil {'.f}ill]:h.‘sriﬂ. [l movimento, ["istinto,
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la sensibilitd, 1 intelligenza appariscono nell’animale colla
forza nervosa. Nella innumerabile quantita dei piccoli es-
seri che giaciono negli ultimi gradi della scala animale
non st ritrova aleun indizio del sistema nervoso — P-
es. nel polipi (Laugel). La vita segue I L‘Jl*f_;,‘;'lxli:-ﬂx:uir‘;tlc
ed & tanto pit perfetta quanto pii perfetta e I’ organiz-
zazione. Il mondo animato discende nella sua origine al
mondo inorganico nel quale si perde e indi ascende ne’
suoi progressi verso la psiche intellettiva e razionale nel-
la quale ha il suo pin alto sviluppo, il suo ultimo com-
pimento. L’anima umana sovrasta infinitamente per es-
senza all’anima del bruto incomparabilmente piu che la-
nuna del bruto disti dalla vita del ‘L-‘t}y;t-rl'.z.ll!..‘. [.a stessa
vita & capace di gradi vari d’infensita e di sviluppo.
L identitd della vita, dell’anima, dell'intelligenza pitt non
regge. Stahl e gli animisti pretesero che 1 anima S1a
la stessa cosa che la vita. Ma la vita pud concepirsi
nella pianta, non l'anima che importa un piu alto e di-
stinto grado di perfezione propria degli esseri indipen-
denfi affatto dalla natura. Solo I'animale & dotato di fa-
coltd semoventi che importano una piu perfetta organiz-
zazione, una pit compiuta individuazione. Non pero l'a-
nimale arriva all’ mtelligenza, come erroneamente opina
tlourens (L'istinto e I intelligenza degli animali). Que-
st'antore distingue I'intelligenza delle bestie da quella
dell'nomo inferponendo gradi pei quali il bruto conosce
e 'uomo non solo conosce ma anche si conosce. L au-
toconoscenza sarebbe un piu alto grado di conoscenza
propria della specie umana. Il Flourens ammette che
l'animale pensi e che 'nomo dippiit rifletla, e fa risie-
dere la causa della }'}ﬂl'l‘{?{.iilhilEl’{'l dell'nomo. e non H‘iﬁ_ del
bruto, nel principio di riflessione, di cui esclusivamente
'nomo & dotato. Se non che la cagione e l'origine della
perfettibilita umana scaturisce direttamente dalla facolta



dell’ intelligenza per sé stessa capace di un continuo in-
definito dispiegamento e sviluppo. Quella che dicesi 1n-
telligenza dell’animale non & che un sovrano istinto ca-
pace di alcune impressioni e di qualche ammaestramens
to mececanico anziché intellettivo. Quell istinto sovrano
che nei bruti tiene luogo dell intelligenza presenta gra-
di sempre pit prossimi all'intelligenza seguendo 1 oradli
di una pitt perfetta orgamizzazione. F. Cuvier ha osser-
vato che 1" intelligenza nei roditori si mostra al piut basso
grado; che & pit sviluppata nel ruminanti; molto pin
ancora nei pachidermi, a capo dei quali deesi collocare
il cavallo e l'elefante: e in appresso pilt ancora nel car-
nivori, in cima ai quali deesi porre il cane; e infine nel
quadrumani, alla testa dei quali si colloca l'orangotano e
il chimpanze. Questo fenomeno dell'intelligenza gradua-
ge Flourens, dei mammiferi, & dimostrato da
un lato dall’osservazione diretta, dall’alfro ¢ riconferma-

ta, sogglun
to dall’anatomia che prova essere la parte del cervello,
sade speciale dell’ intelletto, di piit in pit sviluppata dal
roditori ai ruminanti, indi ai pachidermi, in appresso ai
carnivori, da ultimo ai quadrumani. La differenza che
Flourens pone tra intelligenza e riflessione meglio fia po-
sta tra istinto e intelletto. L’animale ha la vita e quindi la
sensibilitd e si divige colla norma suprema delle sensazioni
e degli istinti: ma non si eleva al potere della coscienza.
Buffon concede agli animali, oltreche la vita, 1l senfimento
e la coscienza della loro esisténza attuale: e nega loro 1l
pensiero, la ritlessione, la memoria o coscienza dell’esi-
stenza passata, la facoltd di paragonare le sensazioni e di
formare le idee. Ma c¢id solo in cui si deve col Bullon con-
venire ¢ che le bestie sentono. Condillac aggiunge che se
esse sentono, sentono come noi. Su di che non s1 pud con-
venire, percioccheé nei gradi della perfezione organica
il bruto essendo meno perfetto dell’nuomo, anco la sua
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vita & meno perfetta e i gradi della sensibilitd denn’es-
sere diversi e inferiori. Laungel (Problemi della Vita) al-
ferma delle piante che esse vivono come gli anim: 1. e
non che la struttura nervosa e muscolare pu}[_um. :h_.*.SI
animali esprime senza dubio gradi maggiori di contrat-
ulita e di sensibilitd. La vita anim: e, scrive Herbert
Spencer, dipende bensi dalla vita vegetale, ma le fun-
zioni e operazioni della vita anim: e sono LllTI{*‘ e Oppo-
ste a quelle della vita vegetale (Primi Principi). Biso-

gha seguire la genesi progressiva della fisica organizza-

zione per giungere all’
mo,

essenza affettiva e morale dell'uo-
non ricondurre questa e meno confonderla o iden-
tificarla e sottoporla all’essenza fisica. Una legge d1 gra-
duale sviluppo degli esseri |

promuove, esplica e governa
le specie viventi: e la

loro molteplice varietd presenta
una gerarchia che mette capo all'uomo. Vita, anima,
Sono entitad distinte di altrettanti
regol viventi. Le potenze intellettuali dell’ uvomo han-
no il loro necessario

intelligenza e ragione

nesso col fisico organismo e r'in-
vengono la propria sede in alcune speciali facoltd or-
gili“'ljli" L"'HIIIL_'_'- {l!_'.l-‘! -l“:.[.-‘ I!‘ L]E! {_1 LI cCor lli'{ “f']

po 1l sistema nervoso. Tutte le
Voso s1 softtordinano le une all

cul mette ca-
parti del sistema ner-
e altre e tutte poi met-

tono capo ad una suprema. Sotto il rapporto del loro

principio di vita i nervi e il midollo spinale sono subor-

dinati all’encefalo (Flourens., Psic ologia Comparata). Il
cervello in massa i Compone di tre parti: il midollo al-
lungato, sede del principio della vita ; il cervelletto, se-
10 che coordina ]

de del prine I

movimenti della locomo-
zZlone :

) L cervello propriamente detto (lobi o emisferi ce-
rebrali), sede unica dell’ intelletto o della ragione (Flou-
1"}

rens). Gl istinti animali originano, secondo Laugel (Pro-

hlun A f
1 del la 11rlhl,',l dz ula [I“!“Ihﬁl {;I-JLLHHJLL del midollo al-

lung: y de '
{.}lLU. del Iulrlr}flu :_ﬁl}“m[eJ 1 fjuuh {‘.{:-Htpi_{':-ni'l la
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funzione di una forza direttrice incosciente. Secondo Lau-
gel, il cervello segna il punto di partenza dei movimenti
della volonta. Intelletto e volontd si appuntano come a
loro base comune al cervello, centro delle sensazioni
riflesse, delle percezioni e cognizioni e insieme dei moti
della volonta. Tutti i movimenti e gli atti dell’essere
vivente si distinguono in moti organici, come la circola-
zione del sangue, le funzioni dei visceri; in moti istin-
tivi che si risolvono in afti conservativi che 1 animale
compie per ingenito impulso a sua insaputa; in moti
volontari determinati da un atto interno pel quale si
vuole e le membra del corpo, i muscoli tosto obbedi-
scono: infine in moti e in atti intelleftuali d’ordine af-
fatto interno e psicologico. L'essenza degli atti umani
cominecia coi moti volontari determinati dall’ intellicenza.
[ soli moti 1stinfiyi deferminano |'essenza animale bruta.
L’ interna potenza che muove 1 muscoli & sovraorgani-
ca e sovrassensibile: riceve la sua realitd dall organi-
smo e nel tempo sfesso impera su l'organismo. La vo-
lonta, 1" intelletto, le pofenze vitali si svolgono coll’or-
ganismo, ma costituiscono un’essenza propria, addiven-
gono potenze superiori. E impossibile, serive Laugel,
spiegare 1 fenomeni vitali col semplice giuoco delle for-
ze fisiche e chimiche: e sembra egualmente impossibile
considerare le forze vitali come assolutamente indipenden-
ti dalle forze fisiche e chimiche (Herbert Speneer. Op. Cit.).
La vita si esplica in virtu dello sviluppo organico e nel-
I'nomo perviene a intelligenza quando l'organo cerebra-
le & pervenuto alla perfezione fisiologica, non altrimenti
che l'azione visiva & reale e perfetta quando lo svilup-
po organico: dell'occhio e pervenuto alla sua integra-
lita. (1).

(1) Ammeitasi pure con Schiff Ugo che «omai non vi possa

pilt essere che una psicologia fisiologica»: Ma si deve con lui e-
ziandio ammettere che «la fisiologia non sia tutta la psicelogia ».
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[ anima dunque si esplica dall'organismo, 1'organis-
mo dalla natura. L’organismo dell’ uvomo si eleva su
tutti gli organismi. L'uomo, serive Lamarck, presenta il
tipo del piu grande perfezionamenfo a cul la natura ha
potuto arrivare. L’organizzazione ammale pervenuta al
termine 1!!'1 11[."['!"'.'-’.-“3]'|.'I.lll[']l[,-” }_i]'-’HEl[FH Un organo lwl‘ 5_;[[
atfi dell’ intelligenza (Lamarck. Filosofia Zoologica). La
natura forma dapprincipio lorganizzazione con semplici-
ta e non da agh esseri viventi altra facoltd che quella
di nutrirsi e di riprodursi. In seguito complica I’ organiz-
zazione e forma successivamente i diversi organi degli
animali e le differenti facoltd cui questi organi danno
origine. Essa produce gli organi sempre pitt perfetii in

=
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maniera che gli uni si formano dopo gli altri nell'esten-
sione della scala animale, si perfezionano in seguito e
per la loro riunione negli animali pitt perfetti presenta-
no l'organizzazione piu complicata, dalla quale risultano
le facoltd piit eminenti (Lamarck). Aleuni animali. scri-
veva Carloe “:'!]ltu*l_, Nnon sembrano ]H,'."i.“ﬁi.'*sf‘l'!' che 1l tatto ;
altri hanno tutti i sensi e sollevansi quast all’intelligen-
za. Dal polipo alla scimmia sembra enorme la distanza
(Contemplazione della Natura). I grado di cognizione di
clascuna H]_H‘::'il‘ r‘ﬂt‘l'i:wi::._mflez al ];Iti‘r;_;'-'} che essa occupa nel
plano generale della creazione. Quanto piu e grande il
numero dei casi cul si estende la cognizione di un ani-
male, altrettanto & piu elevato I'animale nella scala de-
gli esserl senzienti (Carlo Bonnet). Dopo che la natura
ha operato i diversi perfezionamenti del sistera nervo-
so die I'ultima mano (Lamark) alla sua opera creando
" 2pocefalo, organo speciale in cul si imprimono le idee
e sL compiono tutte le operazioni che costituiscono 1 in-
telligenza.

Questa dunque & piu della fisiologia.

r:_.-'lf:jfudu mn,'e”rr;a‘.;!a'r:-r.;i'r;uzr'-? della
bologiche,

Vedi 1'opera — Ewmpirismo
(Chimica alle scienze naturall e
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Tutti gli esseri viventi presentano un sistema in cui
i pitt imperfetti sono quelli che non si muovono o non
muovono le loro parti che in forza della loro irrita-
bilitd ececitata: essi mancano d’ogni sentimento della vi-
ta. Altri animali sono susceftivi di provare sensazioni e
possiedono un sentimento debole e oscurissimo della lo-
ro esistenza; essi non agiscono che per I'impulso inter-
no d'una tendenza che li trascina verso un oggetto, per
eui non hanno volontd. Altri ancora non solo hanno un
sentimento intimo della loro esistenza, ma possiedono
anche la facoltd di agire e guasi d'ntendere. Finalmen-
te gli animali pitt perfetti hanno il potere di formarsi
idee nette e precise degli oggetti che hanno colpito i
loro sensi e attratta la loro atfenzione, di paragonare e
combinare le loro idee, di giudicare, in breve, hanno
volonta e intelletto.

Progredendo l'organizzazione degli animali dai primi
e pit imperfetti, si producono gl organi della respira-
ge-
nerazione e via dicendo. Coll'organo della digestione ap-

zione, della digestione, della vista, dell’ udito, della

parisce la sensazione della fame, il cul hisogno segna la
prima genesi del divitto di proprietd. Coll' organo della
generazione sessuale si forma 1'istinto dell’accoppiamens-
to, primissima genesi del matrimonio. S1 formano indl 1
nervi, organi del sentimento: i muscoli, organi del mo-
vimento, primissima cagione del diritto di liberta di cor-
po. Gli animali dotati di un sistema nervoso hanno bi-
sogno di nutrirsi, di abbandonarsi alla fecondazione, di
fuggire il dolore, di cercare il piacere. Queste facoltd
sensibili sono fonti di divitti nell'nomo, a cul si aggiun-
gono le facoltd del volere e dell’ intendere come fonti di
pit puri e pit elevati diritti. Primitivo modo di mani-
festazione del diritto e il bisogno fisico che nasce in
seguito  di qualche sensazione. Dopo 1 bisognl fisicl

e
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vengono grado grado i morali, che cominciano dall'ordine
sensibile p. e. il bisogno di vendetta, che é I'informe ru-
de prinecipio della giustizia punitiva.

Colla facoltd del volere dell'uomo comineia il potere
di variare gli atti umani. Gli atti degli esseri privi di
libertd sono wuniformi ripetizioni, mentre gli atti del-
I'iomo segnano una variazione. Questa variazione & il
principio e la condizione del progresso. Anche gl ani-
mali hanno un grado di varietd nelle azioni loro. Ma
quella varietd non ¢ ancora progresso, perciocché & sot-
toposta- alla. legge dell'immutabile natura che ha sempre
gl stessi bisogni mentre la varietd delle azioni wmane
segue la legge progressiva dello spirito dacché i biso-
gni umani si innalzano dai fisici ai morali, non sono una
perpetua riproduzione di sé& stessi. bensi seguono una
legge di graduale svolgimento. Infatti le specie animall
lavorano costantemente sul medesino modello, seguono
un ordine invariabile nella stessa loro limitata variefa.
Le specie animali (Bufion) fanno sempre la stessa cosa
nella stessa maniera: il che significa che le loro opera-
Zloni sono produzioni istintive e quasi meccaniche, non
punto volontarie e libere e intellettive. Se gli animah
avessero intelligenza e volonta produrrebbero una va-
rietd continua, I'un individuo opererebbe diversamente
dall'altro, gli atti animali non sarebbero soltanto atti di
conservazione, benanco di progresso, come di gid 0S-
servammo. L'uomo come essere fisico sottostd alla log-
ge della natura che circoserive la varieta animale e con-
serva I’ immutabilitd del tipo e della specie. I tipl fisio-
logici dei generi e dei regni rimangono gli stessi nella
loro essenza. I.'uomo odierno @ identico all’'uomo antico,
come 1l leone d'oggi & pur sempre quello dei tempi di
Moseé, L’ organizzazione fisica de

: gll esseri permane la me-
desima, giusta |

a legge primordiale della fissita della
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specie. Gl istinti e 1'attivitd sensitiva, le manifestazioni del-
I'organizzazione non sono capaci di sviluppo intrinseco.
Solo [ intelligenza, facolta superiore all'organizzazione e
propria dell'anima, apprende, s istruisce, si sviluppa e si
perfeziona. Eppero istinto e intelligenza sono facolta di
diversa natura separate da una distanza infinita quale
corre dalla conservazione allo sviluppo. E legge del co-
smo che le sue variazioni sieno indirizzate al progresso
degh esseri fino all'uomo (Draper. Storia dello Sviluppo
Intellettuale dell’Europa). Geoffroy Saint-Hilaire dimostro
che nella serie degli organismi animali ciascun tipo pre-
senta 1n tutte le sue parti un abbozzo dei tipi che
gli sono superiori. Donde si deduce il processo ascen-
dente della natura che mira progressivamente all’ esi-
stenza dell'nomo. L’orangotano e il chimpanzé sono 1
due animali, dice Flourens, che hanno piu intelligenza
e che piu s1 avvicinano fisiologicamente all'uomo (1). La
massa encefalica, organo e sede del cervello, & perve-
nuta alla sua organizzazione piu perfetta per via di una
evoluzione progressiva non interrotta della natura. Le
condizioni intellettuali sono inseparabili dalle condizioni
organiche e nel tempo stesso s’innalzano su di esse ed
esordiscono il mondo dello spirito e del pensiero che

(1) Non & a dire con alcuni fisiologisti e anatomisti che 1" uo-
mo differisca dalla scimmia di soli quattro gradi basandosi sul da-
to sperimentale che l'angolo faceiale della scimmia appartenente
alla famigha piu perfetta degli antropoidi & di gradi 60 e 'angolo
facciale dell'uome pit imperfetto appartenente alla razza inferiore
¢ di gradi 64. Imperocche le differenze dei caratteri esterni non
sono sufficienti a spiegare le grandi differenze interne psicologiche
per le quali I'vomo ha scienza e coscienza, & un essere perfettibi-
le, movale, religioso e la scimmia non si solleva ad alcun ideale
ed ¢ dalla legge di natura legata all' ordine irreformabile degli
1stinti. |
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perennemente si svolge nel tempo. Attraverso |'organiz-
;iﬁzlnme. lo spirito progressivamente si esplica e arriva-
to a intelletto e a volontd nell'uomo si dispiega succes-
sivamente non piii come una potenza della natura, ma
dello :-alm]["l[n e della storia. Il processo della '[j“ill*:f
continua il processo della natura e lo sopravanza di
gran lunga non pur per modi e gradi di sviluppo,
ma per origine ed essenza diversa. Imperocché il pro-
cesso formativo della natura s’arresta all essere or-
;‘;‘:mir_‘ﬂ r"nrr]!]uim'..n o };;-ri'.-w_'l'u dell’'nomo, mentre 1l pro-
cesso formativo della storia ¢ il dispiegamento continuo
dell’essere umano e della sua psiche che mira alla co-
noscenza sempre i'|ii1 IHL['I'HHJ del vero e alla [II'.‘I”F.’I
sempre piu retta del giusto. Il processo di formazione
della natura termino coll'esistenza e la coscienza del-
l'uomo (vedi sopra), ultimo nella catena dei progressi e
dei fini della natura, laddove il processo di formazione
della storia ¢ tuttora in wvia di genesi e di sviluppo sen-
z altro limite assegnabile che il limite formale e ideale
del progresso indefinito nel campo irrivelato & intermi-
nabile dell’avvenire. La direzione dello sviluppamento sto-
rico della coscienza segue un moto di perfezionamento
verso la cognizione e l'attuazione universale e costante
della giustizia tra gl uomini. La vera e perfetta giustizia e
ancora in gran parte un’ incognita della scienza ed ove
pure € una cognita certa & ancora un ideale della vita
non raggiunto nel campo dei fatti, delle istituzioni e
della storia. II principio che promuove 1'ideale & tutto
intellettuale e si svolge coll'esplicamento della coscienza
wiana; e questo medesimo principio costituisce il mo-
TiGI‘C l'”"’h‘_-'-fl‘f‘-ti-ﬂi\-“u della volontd che traduce le 1dee nel
fatti, che innalza la storia successivamente verso un idea-
la sempre pit perfetto del diritto.
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Gritica dello Spiritualismo

e del Materialismo nel Diritto.

LL’anima umana non € dunque una potenza senza
rapporto essenziale col corpo e coll’ organizzazione. Il
principio psichico si lega intimamente e necessariamente
al principio fisiologico, cui succede nella serie degli svi-
luppi del mondo fisico e morale. Le facolta dello spiri-
to sono siffattamente collegate agli organi del corpo che,
tolta la piccola massa organica del cervello, piit non esi-
ste la facoltd d'intendere e solo rimane la facoltd di
sentire. Un animale a cui si tolga il cervello (Draper.
Op. cif.) compira atti automatici e istinfivi, non atti in-
tellettivi. Gli stessi gradi diversi dell intelletto umano
nei particolari individui si legano ' alle condizioni degli
organi cerebrali, dipendono dalla quantity, dal peso, da-
gli elementi chimiei, dalla struttura e dalle circonvolu-
zionl della massa encefalica. Né la natura perviene al
cervello dell'uomo d un salfo; bensi progredisce nella
serie animale producendo e presentando nuovi organi
sino all' infelligenza dell'uomo. Lamarck dimostra I'esi-
stenza di una scala animale che egli considera giusta-
mente come una legge della natura. Discendendo nella
scala animale si va agli animali senza vertebre, nei
quali si vede grado grado annientarsi il cuore, il cer-
vello, le braunchie, le glandule, i vasi della circolazione,
la wvista, I'udito, il sesso, gli organi del senso e del mo-
to: per cul In fine non rimane altro. principio di vita
animale che I'irritabilith che confondesi coll irritabilita
della fibra della sensitiva nella vita vegetale. Atfraverso
il sistema della natura amimale ascendendo si producono
poco a poco gli organi pit perfetti della respirazione,
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della circolazione, della digestione, della vista, dell'udito,
del tatto, del sapore, dell’odore, la colonna vertebrale,
il sistema muscolare e nervoso, finalmente il cervello,
organo dell intelligenza. Col cervello ¢ data la volonta
che si considera quale una determinazione dell intelligenza.
Il cervello a sua volta ¢ un organo ancor suscettivo di
progressi, presenfa un’organizzazione che varia negli
animali e diviene sede e centro di idee riflesse nell’ uo-
mo, perché in esso soltanto perviene al grado pii per-
letto. Per la qual cosa I'anima pensante non & fuori
del processo fisiologico, sibbene & legata al sistema del-
la vita organica. L'esame del sistema nervoso ci puo
solo dare la cognizione della vita dell'animale e dell’uo-
mo. Nel sistema nervoso dell'uomo, scrive Draper, sono
tre parti essenzialmente distinte: i1 midollo o cordone
spinale; 1 gangli sensitivi; il cervello. Al cordone spina-
le merisce la vita automatica, la cui azione & mececani-
ca In guisa che possiamo muoverci senza pensare ai no-
stri movimenti. Ai gangli sensitivi denno pervenire le
impressioni perché in noi possa prodursi la coscienza. A
questa seconda parte appartiene la vita istintiva. Al cer-
vello appartiene il pensiero. L'uomo passa successiva-
mente per ire stati: lo stato automatico, lo stato istin-
tivo, lo stato intellettivo: a ciascuno dei quali corrispon-
de una delle tre parti del sistema organico, le quali si
coordinano per asseguire il medesimo scopo, I unita del-
la vita e del pensiero. Carlo Bell ha sostituito agli an-
tichi spiriti vitali i nervi motori: ha distinto due ordi-
m di nervi, sensitivi e motori. Unzer, Prochaska e Mar-
shall scoprirono nei centri nervosi la trasformazione del-
le impressioni sensibili in eccitazioni motorie

La legge della graduale ascensione della natura nel-
la scala degli esseri ¢ dimostrata omai dalle scienze spe-

rimentali sul cui fondamento 0ggl s’ innalzano le scienze

Ml



speculative. Dai piu semplici fatti si esplicano feno-
meni complessi, come in chimica da due elementi commisti

ne esce un terzo affatto diverso e nuovo. Combinando
I'idrogeno atto ad essere bruciato e I ossigeno afto a

bruciare si forma l'acqua che né é bruciata, né brucia
ed anzi spegne il fuoco. Il nuovo elemento ha proprie-
ta tutte sue. Questo fenomeno non ¢ esclusivo della
chimica, ma principio di progresso universale e legge di
ascendimento della natura. Il seme, contenuto morganiz-
zato, non altrimenti che 'ovo, diviene un essere orga-
nizzato che ha vita ed anima (pianta e animale). Que-
sto fenomeno di natura é l'opera della correlazione del-
le forze vitali e delle forze fisiche ed & dovuto all'azio-
ne del calore che mediante I'incubazione esplica l'orga-
nizzazione (Herbert Spencer) (1). L' organizzazione perve-
nuta ad un pin alto grado di syviluppo e di perfezione
da esistenza a facoltd particolari, che diventano poscia
le fonti di nuove produzioni e di nuovi sviluppi. Le ope-
razioni degli istinti, produzioni degli organi, per legge
di organizzazione sono suscettive nel bruto di semplice
uniformitd non di svolgimento come nell'uomo, In cul
per la stessa legge di organizzazione glistinti e gli or-
gani sviluppano sensi pin elevafl ed impressioni capaci
di tramandarsi al cervello, sede di tufte 'le idee si sen-
sibili che razionali.

La legge della progressiva organizzazione della na-
tura, considerata da molti come la conseguenza di una
moderna dottrina irreligiosa, era ammessa dallo stesso
Carlo Bonnet, anima poetica altamente religiosa che
inneggiava del continuo all' autore della natura. Eglh

(1) Crookes, oltre i tre stati conosciuti, solido, liquido, aerifor-
me della materia ne avrebbe ritrovato un quarto, quello della
irradicsione. A ottenere lo stato raggiante occorre una maggio-

re rarefazione dell’aria che egli avrebbe ottenuto.

i
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poneva come puntt di passaggio dai corpi solidi non or-
ganizzati agl esseri organizzati certe pietre fibrose o
composte di filamenti, come gli amianti, certe alire pie-
ire a 1_7'r;-_;_'léf- 0 a strati, come le ardesie. H;_:‘H vide anche
Il passaggio dai vegetali agli animali nella planfa sensi-
tiva, che pii di tutte s'accosta all’animale: vide il rap-
porto dei due regni nei polipt, che sono gli animali plit
prossimi ai vegetabili (Contemplazione della Natura). La
legge della continuitd progressiva della natura egli la
riconobbe pur anco nelle specie ani

imali ascendendo per
gradl sino all'uomo. Nella scala degli esseri organizzafl
pose la scimia come piu prossima all’'womo per 1ntelli-
genza e per organizzazione: con che ha
teoria di Darwin. Per Ini la scimia

EL’.r!m.‘*’.k‘.ﬂ _L_t’l‘t‘:r-arm!."t]lrh

precorso la
presenta 1 primo
e mmperfetto dell'uomo (I Corpi Orga-
nizzati). In questo sviluppo
vede la leg

ey,
i

ascendente la scienza oggi

ge vivente della continuiti progressiva della
Bonnet vi vedeva 'ammirabile o maestosa pro-
gressione delle opere di Dio. Cio

nagura :

che I[iiljl"ihi.l'.‘l IHJ['r_‘.I'r:.i
conciliare nelle conelusioni le verita della scienza colla
credenza di un Fattore Supremo (1).

Le ru'#}‘}i-._‘ Illf_*f'c‘:L]liNElr‘, fisiche e r‘hi]uir-hn SO0 5{1;

L~

elementi NEGeSSAT] eEE_-H'q11';;1115;{x:1xir111r-1 come l'oreanizza-

:.,.,.,Ir
zione ¢ la condizione necessaria della vita. La quale non

(1) Vogt disse di Dio «Esso & un termine mobile posto al Ii-

ite estremo del sapere umano. Questo termine ittllin.’:fr'n";’!!i:t_ I1Cces-

santemente davanti ai' progressi della scienza umana ». Ma la scien-
Za umana, si pud obbiettare, ha limiti e questi limiti riguardano

essenze delle cose. « e nostre inda-
gimi, scrive Spencer (Essai de Morale), val
delle cose in sé, ma per la loro genesi

sciénza umana ». I

specialmente le origini e le

£0ono non per la genesi
quale si manifesta alla co-
% Darwin sull'ignoranza della

domanda « Chi Zuungera a scoprire quale sia 1'essenza dell'attra-
zione di graviti? » (sull’ Origine delie

_."-'l","!-’ _.II

ésgenza delle ecose

Specte per  elezione nalu-
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& un puro meccanismo, come prefese Borelli; ne una
semplice operazione chimica, come stimo Silvio. D’altra
parte non & a considerarsi come il solo effetto di una
sola causa spirituale, siccome volle considerarla lo Stahl.
La vitd non va posta fuori del processo fisiologico, se-
guendo il quale si syolge il principio psicologico. Questo
sovrasta in perfezione al principio fisiologico, quanto la
vita alla materia. Coll'anima intellettiva e razionale esor-
disce il suo essere e il suo sviluppo il mondo dello
spirito, si produce 1 essenza morale dell'uomo e del-
|" umanita.

Il mondo morale & una progressiva esplicazione del-
lo spirito che originariamente si connefte all'essenza fi-
sica, ma che in progresso la lascia infinitamente dopo di
sd. Terminata Ievoluzione cosmica e organica, comincia
evoluzione dello spirito che si muove in una direzione
azionale. Or come le manifestazioni dello spirito sono
in costante rapporto colla organizzazione degli esseri,
cosi Iideale intellettivo nel successivi progressi futuri
dell'umanita & in continua relazione col movimento reale
della storia.

[l processo fisiologico informa e organizza gli ele-
menti cosmici o la materia comune che per originaria
legge di natura & tutta suscettiva di organizzazione. 1l
processo di organizzazione sI opera per un Prineipio

compreso nelle leggi generali del mondo, ma che sovra-
sta alla nuda materia, come un principio immateriale e
sovrano. In forza del processo fisiologico la natura con-
centra in un punto ed esplica la potenzialita di specifi-
carsi e particolarizzarsi e individuarsi; e a misura che
& pit perfetta la individuazione & meglio organizzato e
pil perfetto 1 essere. 1 vegetabili formano una specie
& UN regno, ma non sono ancora pertett] individul per-
ché sono imperfetti organismi perpetuamente legati alla
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natura e al suolo. Pii perfetto & l'animale bruto per-
ché meglio organizzato e pii indipendente dalla natura,
siccome dotato delle facoltd locomotrici, per le quak
prende tutte le direzioni secondo gl impulsi non della
natura comune e universale, sibbene della sua natura
speciale e delle sue particolari sensazioni. Piu perfetto
ancora € l'uomo perché meglio organizzato e piu indi-
viduato e Ili{'i iI'H11}1['*i1|1f.'}]'1f_'{! dalla natura. Il processo fi-
stologico ha talmente individualizzato I'momo da farne
un essere superiore a tutta la natura vivente. L orga-
nizzazione e I individuazione raggiunsero tal grado di
perfezionamento nell'nomo da esplicare le facoltd supe-
riori della volontd e dell'intelletto, dappoiché 1'essere
divenuto affatto superiore alla natura e autonomo in s
stesso non & pilt costrettfo a muoversi e agire per im-
pulso esterno e meccanico, né per impulso di materiali
sensazioni e di ciechi isfinti, bensi si muove per vir-
tw Inferna, per cagioni sovrassensibili riposte nella sua
essenza morale. Inoltre reso indipendente dalla natura
non ha pitt lo scopo comune della natura, sibbene uno
scopo proprio e individuale, a conoscere e conseguire il
quale si richiede intelletto e volonta. Come animale ha
pur sempre lo scopo comune della natura vivente, che
e la conservazione; come essere ragionevole e libero ha
uno scopo particolare, lo sviluppo di se stesso, delle sue
facoltd morali. E dimostrato, serive Stern (Saggio sulla
Liberta) che pitt I'organizzazione si complica e si per-
feziona, pii I'individuo tende a particolarizzarsi, a ren-
dersi indipendente: ma & solo nella specie umana che
laffrancamento dell’ individuo dalla natura si produce
completamente. L'organismo dell'uomo ¢ insieme pil
complicato e pilt uno: la sua personality & percid les-
pressione piu alta della libertd. Il perche codesta facol-
ta superiore dello spirito risulta come 1’ opera di un
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processo della natura. Il diritto di hibertd ha quindi la sua
senesi naturale nell'organismo dell'nomo individuato al
massimo grado (1).

Di fronte agli odierni progressi delle scienze stanno
le affermazioni gratuite dello spiritualismo e dei sistemi
astratti che sono animismo e vitalismo in f{isiologia,
platonicismo e cartesianismo e kantismo in filosofia.
Secondo codesti sistemi il principio psichico pensante
non si esplica per mezzo di organi pervenuti al pin al-
to grado di sviluppo, sibbene esiste per virtn pro-
pria senza rapporti essenziali colle condizioni naturali
ed organiche della vita. Ma, come disse Aristotile, I'a-
nima non & una potenza di cui il corpo sia | attua-
zione, sibbene & latto del corpo nel senso di realid
wltima di¢ lui. Gl anfichi fisiologi ammetftevano gh
spiriti vitali estranei al corpo, come Cartesio separa-
va dal corpo l'anima. Parimenti Platone considerava
le idee come modelli eterni sussistenti per sé e non gia
come produzioni delle facolta dello spirito; e Kant con-
seguente a quest’indirizzo poneva 1 principi puri quali
archetipi della ragione sciolta dalla realta. Or come le
scienze naturali agli spiriti vitali hanno fatto succedere
le forze motrici e le atfivitA organiche della natura,
cosi le scienze filosofiche hanno potuto dimostrare
che non basta la forma del conoscere, ma f{a mestierl
la materia che rende attive e riempie di contenuto rea-
le le vuote forme del pensiero. L'umana conoscenza ab-
bisogna di due termini, la facolta intellettiva e 'obbietto

(1) 1 seguaci della scuola cartesiana riconoscevano sl essenzia-
le differenza tra la natura animale e razionale da riguardare le be-
stie come pure macchine. I filosofi moderni pendono ad ammettere
tenui gradi di differenza. Il vero si & che vi sono gradi reali di
differenza organica e gradi massimi di differenza psichica da fare
dell'uomo e del bruto due ordini e regni distinti.
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