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Presentazione

Stefania De Vido
Universita Ca’ Foscari Venezia, Italia

Questo numero di Axon segna un nuovo cambiamento che mantenen-
do integri obiettivi e finalita del nostro lavoro lo rende, speriamo, piu
adatto ai tempi nuovi, alle necessita degli autori, spesso giovani, e ai
caratteri dell’editoria digitale.

La Rivista abbandona la cadenza semestrale, ma esce e uscira nel
corso di ciascun anno solare ogni volta che sia pronto per la pubbli-
cazione un gruppo di contributi che riterremo opportuno rendere
subito disponibile per la comunita scientifica. Axon, in altri termini,
sceglie i propri tempi, pur sempre di concerto con Edizioni Ca’ Fo-
scari che ci ha appoggiato con grande disponibilita anche in questa
formula rinnovata.

La Rivista continua ad avere le due sezioni ormai tradizionali, e
mi piace segnalare la crescente importanza di Officina di IG XIV?,
che testimonia consolidate collaborazioni scientifiche che non pos-
sono che giovare alle nostre discipline.

Questa mia non puo dunque essere una presentazione, visto che
chiude (e non apre) il numero del 2024, ricco come sempre di docu-
menti di ogni tipologia e periodo. E piuttosto un ringraziamento ad
autori e collaboratori passati e futuri, nel segno di un’esperienza
scientifica sempre molto stimolante. E anche se d’ora in poi la Pre-
sentazione del volume sara inutile, mi preme assicurare che la Dire-
zione, il Comitato scientifico e la Redazione di Axon continueranno
a lavorare con passione, dedizione e fiducia a un progetto che ha su-
perato di molto le attese che in esso riposi ormai molti anni orsono.

Dicembre 2024
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Epigramma funerario per Pollis
[ AXONE 509 ]

Nicola Mancini
Universita degli Studi di Urbino «Carlo Bo, Italia

Maria Ortori
Universita degli Studi di Urbino «Carlo Bo», Italia

Riassunto Lepigramma funerario di Pollis € iscritto su una stele che, su basi epigra-
fiche,  riconducibile a Megara e databile alla prima meta del V secolo a.C. (480-470). Il
soggetto dell’iscrizione € identificato con l'oplita in armi raffigurato sulla stele. Nei due
esametri dell’epigramma é specificato che Pollis mori per mano di otiktal (tatuatori).
Sulla base della cronologia e della probabile provenienza dell’iscrizione, & possibile
postulare cheiil greco Pollis mori nel contesto della seconda guerra persiana. Se si pre-
sta fede alla nota testimonianza di Erodoto relativa agli otiypata paciijia, gli otiktat
dell’iscrizione possono essere identificati con i Persiani. Tuttavia, altre identificazioni
sono plausibili.

Abstract The funerary epigram for Pollis is inscribed on a stele that can be traced
back to Megara and dated to the first half of the fifth century BC (480-470) based on
epigraphic elements. The subject of the inscription can be identified with the hoplite
represented on the stele. In the two hexameters of the epigram, Pollis is said to have been
killed by otiktal (tattoers). On the basis of the chronology and probable provenance
of the inscription, it is possible that the Greek Pollis died in the context of the second
Persianwar. If creditis given to the well-known testimony of Herodotus on the otiypata
BaociMjia, the otiktat of the inscription can be identified with the Persians. However,
other identifications are possible.

Parole chiave Epigramma funerario. Pollis. Oplita. Megara. Tatuatori. Seconda guer-
ra persiana.

Keywords Funerary epigram. Pollis. Hoplite. Megara. Tattoers. Second Persian war.
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Nicola Mancini, Maria Ortori
Epigramma funerario per Pollis

Supporto Stele, funeraria; marmo di Paro; 153 x 45, 1 x 15, 9 cm, cosi Grossman
2001, 98. Integro. La stele & di forma alta e stretta. La parte superiore della pietra
¢ intatta, ma sono presenti alcuni segni di rottura e di successiva riparazione. Nel-
la parte bassa della sezione superiore della stele si trova liscrizione. Il bordo di sini-
stra dell’epigrafe & danneggiato e Uinizio delle tre linee di scrittura risulta lacunoso
o leggibile solo parzialmente; inoltre, alcuni solchi sull’iscrizione hanno danneggia-
to la parte centrale del testo. La sezione inferiore della stele € occupata da un bas-
sorilievo raffigurante un oplita nudo e armato. Sono presenti solchi larghi e profondi
sull’elmo, sul volto e sulla spalla destra dell’oplita. La stele & mutila a partire dal gi-
nocchio del guerriero raffigurato, che & identificato con Pollis, il soggetto dell’iscri-
zione. Loplita & rappresentato di profilo: 'accennata inclinazione del busto segnala
che € in procinto di avanzare e conferisce alla raffigurazione un’impressione di tridi-
mensionalita. Lidea di movimento e suggerita anche dalla posizione del braccio de-
stro, leggermente staccato dal corpo giacché impegnato nel protendere la lancia. Il
braccio sinistro, non visibile, regge lo scudo, sotto cui si distingue la spada inguaina-
ta. Secondo quanto affermato da Schéfer (1996, 50-2), la ricerca del movimento ne-
gli arti superiori & caratteristica del kouros di fine VI e inizio V secolo a.C, anche se la
stele di Pollis sarebbe di poco piti tarda. La raffigurazione, seppur danneggiata, lascia
intravedere una merlatura lungo i bordi dell’elmo, che & costituito da cimiero, un ac-
cenno divisiera e paragnatidi abbassate. Secondo Snodgrass (1967, 95), questi sono
i connotati tipici degli elmi greci del periodo appena successivo alle guerre persiane,
modellati sulla base dei copricapi traci che si trovano nelle raffigurazioni artistiche.
Seppure il rilievo sia poco profondo, l'intaglio riproduce in maniera nitida la musco-
latura dell’oplita eidettagli dell’'armatura. L'attenzione riservata ai particolari anato-
mici, la predilezione del soggetto del guerriero in movimento e laricerca di tridimen-
sionalita sono caratteristiche dello stile severo: sulla base di questa attribuzione, la
raffigurazione & databile alla prima meta del V secolo a.C. (vd. Grossmann 2001, 98).

Cronologia Ca.480/479-ca. 470/469 a.C.
Tipologia testo Epigrafe sepolcrale.
Luogo ritrovamento Ignoto.

Luogo conservazione Stati Uniti, Los Angeles, Jean Paul Getty Museum. Getty Vil-
la, Malibu. Galleria 209. Sezione «Men in Antiquity», nr. inv. 90.AA.129.

Scrittura

« Struttura del testo: metrica, due esametri.

+ Impaginazione: tre linee di scrittura ad andamento destrorso. Solo le prime let-
tere di ciascuna linea di scrittura risultano allineate in maniera simmetrica; il re-
sto delle lettere € allineato in maniera prevalentemente asimmetrica. | doppi pun-
ti nella seconda linea di scrittura segnalano la fine del primo esametro e U'inizio
del secondo.

« Tecnica: incisa.

« Colore alfabeto: azzurro scuro.

Axon e-ISSN 2532-6848
8,2024,7-22
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+ Alfabeto regionale: Megara, Megara 2. Di norma, gli editori definiscono le lettere
dell’iscrizione come un misto di grafia attica e corinzia. A. Gonfloniin CEGS nr. 178a
predilige la definizione di «grafia prevalentemente megarese con innesti corinzi».

+ Lettere particolari: Cgamma é caratteristico dell’alfabeto di Corinto; B epsilon ha
valore di epsilon e di eta ed & caratteristico dell’alfabeto di Corinto; H aspirazio-
ne; O omicron puo segnalare o breve (omicron), o lungo aperto (omega), o lungo
chiuso (omicron-hypsilon); £ sigma & caratteristico dell’alfabeto attico; V ypsilon
& caratteristico dell’alfabeto di Corinto; + khi & comune all’alfabeto corinzio e a
quello attico (ma secondo Ebert 1996b, 19 questo khi non € proprio dell’alfabeto
attico diinizio V secolo a.C.).

« Particolarita paleografiche: alla seconda linea di scrittura, i due punti verticaliin-
seriti nello spazio della quinta lettera segnalano la fine del primo esametro (que-
sta convenzione grafica ¢ attestata sia in Attica sia a Megara sia a Corinto). Anco-
ra alla seconda linea di scrittura, si segnala il segno O con il valore di ou, anche
se sarebbe attesa la scriptio plena del dittongo (vd. Colvin, HGR, 23). Eppure, que-
sto non & un caso singolare: vd. Ebert 1996b, 22 (Colvin, HGR, 145 nr. 43 segnala
’epigramma di Pollis come una «early evidence for pronunciation [0:] of a histor-
ical diphthongy).

+ Andamento: progressivo.

Lingua Dorica.
ameBvaokov (L. 2), Eydve (L. 3).

Lemma Hecht1990,nr.13;Walsh1991,136nr.6; BE1992,441nr.21;SEGXL,404; SEG
XLI, 413; Corcella 1995; Ebert 1996a; 1996b, 19-25; Schafer 1996, 50-2; Bodel, Tracy,
USA Checklist, 9; Towne Markus 1997, 44; SEG XLV, 421; Onians 1999, 38-9; Grossman
2001, 98-100 nr. 36; Colvin, HGR, 145-6 nr. 43; BE 2010, 335; Reeves 2018, 176-80; Pro-
ietti 2019, 37; CEGS nr. 178a; Oikonomou 2021-22, 23-4; Tentori Montalto 2024, 34-8.

Testo

[ad]ad ¢yo MTEAMig AcoTriyo ¢ikog hlyidg:
0 kakog €ov amébvaokov | humo otiktaioty éydve

Apparato || 1[od]af¢yS Eberta, Ebertb, probante CEGS (Gonfloni); Aéyoed. pr., pro-
bantibus plerisque edd., sed de \- dubitaverunt BE (Follet), SEG (Stroud) et Hermann
(apud Ebert b) | Acotriyo BE (Follet); Acotrito ed. pr. || 2 HYTIO XTIKTAIXIN BE
(Follet), otiktaiowv aut ot[iJktaroty probantibus ceteris edd.; HY[IJOZ T/K TAIZI/
ETCONE ed. pr; HYTIO TIKTAIZIN Walsh | ¢ydve Walsh, BE (Follet); éyov & Ebert
a, Ebertb.

Traduzione Ahime!lo Pollis, caro figlio di Asopichos, purnon essendo vile, proprio
io morivo per mano di tatuatori.

Axon e-ISSN 2532-6848
8,2024,7-22
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Commento

1 Status quaestionis

Liscrizione e parzialmente edita nel 1990 da Hecht in Sales Cata-
logue: Atlantis Antiquities. Greek and Roman Art, come reperto nr. 13
(le pagine del catalogo non sono numerate). Lo studioso edita le pri-
me due linee di scrittura, ritenendo la terza troppo danneggiata per
essere interpretata: Aéyo IToANig Aootito ¢pilog huidg: & kakog €ov
améBvaokov («I, Pollis, beloved son of Asopitos, speak not having died
a coward...»). Walsh* conclude la lettura dell’iscrizione ed edita la ter-
za linea di scrittura, restituendo due forme non chiare: HYTIO XTI
(?) KTAIZIN (?) ETONE («I speak, Pollis, the beloved son of Asopi-
tos, having not died a coward in the line of battle»).

Follet? nota che «le premier mot semble incomplet a l'initiale». Allo
studioso si deve inoltre la correzione di’Acorrito in Acorriyo: infatti,
il grafema + non deve essere interpretato come tau, ma ¢ il cosiddet-
to khi a croce greca.® Infine, alla terza linea di scrittura Follet legge
HYTIO XTIKTAIZIN e nella forma ETONE restituita da Walsh* rico-
nosce il pronome rafforzato ¢ydve (= éywvn). In SEG XLI, 413 (1994),
J. Bousquet, L. Dubois e O. Masson accolgono le letture di Follet e
nell'ultima linea di scrittura leggono ot[i]Jktarowy, che interpretano
come dativo plurale lungo di otiktng. In SEG XLI, 413 il testo dell’i-
scrizione & articolato in due versi. Come segnalano gli editori in no-
ta, Aéyo [ToAig Aootiyo pihog huidg: € ametrico, mentre 6 kakog €ov
amebvaokov humo otlilktaiotv éydve costituisce un esametro. Liscri-
zione € cosi tradotta: «I speak, I, Pollis dear son of Asopichos, not ha-
ving died a coward, with the wounds of the tattooers, yes myself». I1
testo registrato in SEG XL1I, 413 si & imposto nella maggior parte del-
le discussioni e dei lavori successivi dedicati all’epigrafe.

11 presente contributo e stato realizzato nell’'ambito del modulo di epigrafia greca te-
nuto dal prof. M. Tentori Montalto per il dottorato di ricerca in Studi Umanistici - Cur-
riculum Scienze del Testo Antico presso 1'Universita degli Studi di Urbino «Carlo Bo»
(8-16 novembre 2023). Gli Autori desiderano ringraziare le colleghe di dottorato M. Di
Grazia e B. Mander, con cui € stata svolta la fase preliminare della ricerca, il prof. M.
Tentori Montalto, la prof.ssa L. Lomiento e i due revisori anonimi, che con i loro sug-
gerimenti hanno contribuito al perfezionamento del lavoro. Di eventuali errori gli Au-
tori sono naturalmente responsabili. Nicola Mancini ha curato i §§ 1; 2; 3.1; 3.5. Maria
Ortori ha curato i §8 3.2; 3.3; 3.4 Le altre sezioni dell’articolo sono state realizzate in
collaborazione tra i due Autori.

1 Walsh 1991, 136 nr. 6.

2 BE 1992, 441 nr. 21

3 Lastessalettura del nome proprio & ribadita nel 1993 da O. Masson in SEG XL, 404,
in maniera apparentemente indipendente da Follet.

4 Walsh 1991.

10
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Corcella® riconosce nel sintagma ¢ihog huidg, che ritiene non chia-
ro in un testo in cui Pollis ¢ sia il soggetto grammaticale sia la per-
sona loquens, una «hexametric cadence, maybe clumsily adopted» e
rinvia a Hansen, CEG nr. 154, v. 1, in cui lo stesso sintagma ricor-
re in explicit di esametro (ohog €cv [ToA[Ulidog "Exekpatidew ¢ihog
vidg). A Corcella si deve inoltre il collegamento di 6 (= ov), fino ad al-
lora riferito ad améBvaoxkov, all'espressione participiale xoxoc év:®
«I was no base man: Uo otiktatowv I died».

Ebert,” dopo aver consultato una riproduzione fotografica e un cal-
co della stele, apporta modifiche sostanziali all’iscrizione. Lo studio-
so si discosta dalla lettura Aéyo all’inizio della prima linea di scrit-
tura e integra [ai]af ¢y9, che intende come sintatticamente separata
da quanto segue. In questo modo, tra prima e seconda linea di scrit-
tura Ebert restituisce I'esametro [ai]of €y6, [T6Aig AcoTiyo ¢pilog
h|y1d¢. Inoltre, alla fine dell'epigramma lo studioso legge éyov E(=
EY®v 7)) al posto di €yove. Cosl facendo, individua la frase principa-
le TI6M\ig Acorriyo pilog huidg [...] éyov € e rinvia a Hansen, CEG nr.
828, v. 4:°* viog & fiv Tpwikog Alkwvéo (Ebert, Sieger trad. «Troilos
war ich, des Alkinoos Sohn»). Questa interpretazione dell’epigrafe
implica che l'espressione 6 kakog éov améBvaokov humo oTiktaioty sia
una parentetica: Ebert propone come parallelo in ambito epigram-
matico-funerario Peek, GVI nr. 1609, v. 1, dove tuttavia l'inciso, par-
zialmente ricostruito, e introdotto da &¢ e, oltre a essere piu breve,
presenta una sintassi piti semplice.® Sulla base della propria esege-
si, Ebert traduce: «O weh ich! Pollis, des Asopichos lieber Sohn, - ich
starb, obwohl kein schlechter Mann, unter den Héanden von Brand-
markern - war ich».

Le forme ricostruite da Ebert non sono accolte da Grossman e
da Colvin*® che pure menziona la lettura [ai]oi éyo. D'altra parte, le
esegesi [ai]al £yo e éyov ¢ sono accettate nell’edizione digitale sup-
pletiva di CEGS nr. 178a del 2021 a cura di A. Gonfloni (CEG 178a).**
Tuttavia, nella traduzione che accompagna l'epigrafe, Gonfloni non
interpreta ¢yov &, ma éyéve: «Me misero, Pollis, caro figlio di Asopi-
chos, pur non essendo malvagio, proprio io morivo sotto le mani dei
marchiatori [di fuoco]».

Corcella 1995, 47.

Cf. ancora Hansen, CEG nr. 154, v. 1 éo\o¢ écdv.
Ebert 1996a; 1996b.

Ebert, Sieger nr. 38, v. 4.

9 Come esempi di parentetiche non introdotte da particelle, Ebert cita Tyrt. 8.2 Pra-
to; Theogn. 385 s., 1283 s.; Ebert, Sieger nr. 63, v. 3.

10 Grossman 2001, 98 nr. 36; Colvin, HGR, 145 nr. 43.

11 https://ceg-supplementum.uniroma2.it/ceg-178a-epigramma-funerario-per-
pollis-figlio-di-asophicos/.

0 ~N 6o un
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Nicola Mancini, Maria Ortori
Epigramma funerario per Pollis

A fronte di un quadro esegetico piuttosto variegato, si ritiene ne-
cessaria un’indagine sistematica dei problemi testuali e interpreta-
tivi dell’epigramma di Pollis, cui si accompagna un commento ana-
litico dei termini.

2 Annotazioni metriche'?

* [adlaf éyo: la seconda sillaba si abbrevia per correptio epica.

* TI6M\g: la sillaba -Ai- vale metricamente come lunga davan-
ti a sibilante.

* 'Acomiyo: la sillaba -mi- del nome, altrove breve,** sembra ave-
re, con forzatura prosodica, valore di lunga in questa sede me-
trica (cf. Hom. Od. 22, 374 xakoepying, dove -1- vale come lunga).

¢ ¢6v: comporta una sinizesi.

» A&méBvaoxov: il gruppo muta cum liquida -8v- non fa posizione
per correptio attica.

Sulla base di queste considerazioni, si restituisce il seguente sche-
ma metrico:

—UU—-——=———-—— Uu--—
- UU-uUuU-uUuU---uu--
3 Annotazioni testuali

3.1 [ai]ai

Sin dall’editio princeps di Hecht, all’inizio della prima linea di scrit-
tura la maggior parte degli editori ha letto Aéyo. Perplessita in me-
rito a questa forma erano espresse da Follet**secondo cui il verbo
sembrava mutilo della prima lettera, da R.S. Stroud in SEG XL, 404
(1993), che dubitava che la prima lettera fosse A, e da P. Hermann,
che suggeriva [E]M ET'O (secondo quanto riportato da Ebert).** Sul-
la base di considerazioni metriche, stilistiche ed epigrafiche, Ebert
presuppone un leggero restringimento delle prime lettere della linea
di scrittura e integra l'incipit esametrico [ai]o] £y4.*¢

12 Alcune di queste annotazioni sono gia in Ebert 1996b, 21 e in Colvin, HGR, 145 nr. 43.
13 Cf.Pind. Ol 14.17a Gentili-Lomiento = 14.17 Snell-Maehler; Hansen, CEG nr. 630, v. 3.
14 BE 1992, 441 nr. 21.

15 Ebert 1996b, 20 nota 4.

16 Cf. Hansen, CEG nr. 556, v. 1 aiad, éywv; Hansen, CEG nr. 686, v. 1 aiad, oeio.
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Poiché al termine dell’epigramma legge éyov £, Ebert & indotto, per
problemi di natura sintattica e interpretativa,’” a considerare [ai]oi
£Y6 come un’esclamazione di lamento sintatticamente separata dal
resto dell’enunciato: cita a confronto Hom. II. 17.91, dove l'incipit del
discorso diretto di Menelao & pot ¢éyv e sintatticamente separato
da cio che segue. Tuttavia, se si accoglie ¢ydve, non e necessario sup-
porre una separazione sintattica tra la prima parte dell’epigramma
e il resto dell’enunciato. Piuttosto, la ripetizione del pronome di pri-
ma persona singolare al termine del secondo esametro ¢ da intende-
re in senso enfatico (vd. ad ¢ydve).

3.2 AcOTTiXO

Gonfloni*® osserva che la desinenza del nome del padre di Pollis po-
trebbe essere intesa alternativamente o come genitivo di ‘forma dori-
ca’ in -w, 0 come genitivo in -ou. Tuttavia, se si accetta la provenienza
megarese dell'iscrizione, deve essere accolta la forma in -ou: questo
e il vocalismo atteso nel dialetto di Megara (dorico di area mitior se-
condo la suddivisione di Ahrens) per [0:] derivante da contrazione o
allungamento di compenso.

Acomiyog € un derivato in -1yo¢*® dal nome di filume Acwmdg. Nel V
sec. a.C., i nomi derivati dal fiume Asopo sono comuni in Beozia, ben
attestati in Attica e rari fuori da queste due regioni.*® D’altra par-
te, Aowmiyog risulta essere un nome prettamente beotico.** Reeves*
considera molto plausibile che Pollis fosse figlio di un proxenos me-
garese di una citta beotica.?*

3.3 ATIEOVATKOV

Questa & la forma attesa in area dorica (dor. -Ova(i)oxov, ion.-att.
-Bvn(1)oxov). Peraltro, come e noto, la tradizione della lirica corale
esercita una notevole influenza sulla lingua dell’epigramma su pie-
tra, con conseguente presenza di forme doriche.*

17 Vd. Ebert 1996b, 22 s.

18 CEGS nr. 178a.

19 Vd. Bechtel, Personennamen, 558.

20 Vd. Reeves 2018, 178 con bibliografia.

21 Vd.LGPNIILBs.wv.

22 Reeves 2018, 178 s.

23 Sull'onomastica etnica dei proxenoi vd. Mack 2015, 110 s.
24 Vd. E. Passa in Cassio 2016, 276 s.
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Secondo Corcella,** nell’epigramma di Pollis I'imperfetto in luogo
dell’aoristo indicherebbe che Pollis, maltrattato da otixtat, soffri una
morte graduale. Ebert** ammette che negli epigrammi sepolcrali l'im-
perfetto di questo verbo si trova meno frequentemente dell’aoristo,?”
tuttavia esclude che nell’epigramma di Pollis &méBvaokov descriva
una morte lenta. Piuttosto, I'imperfetto colloca I'evento nel tempo
passato, nel processo della morte (differentemente dall’aoristo, che
registrerebbe la situazione di fatto). Peraltro, nell’epigramma di Pol-
lis la forma all'imperfetto &méBvaokov si giustifica per motivi metrici.

Per Oviioxw con Ué + dativo cf. Hom. I1. 15.289; Ap. Rhod. 2.780s.
Per altri casi di [perire] con U1 + dativo nel senso di «[perire] per
mano di» cf. Hom. Il. 2.374 (con &\iokopat); 2.860 (con Sapdlw); Hom.
I1. 16.490 s. (con xTeivw).

3.4 UTIO oTiKTALOLY

Questa e la forma restituita da Follet® e accolta da Bousquet, Dubois
e Masson in SEG XLI, 413 (1994) come o1[ilktatowy, con rinvio al so-
stantivo otiktng documentato in Eronda (Herod. 5.65). Precedente-
mente, Hecht?® aveva ritenuto la linea di scrittura in cui compare il
termine troppo danneggiata per essere interpretata e Walsh*® aveva
restituito I'espressione, difficilmente comprensibile, O KAKOX EON
ATIE©ONAXKON| HYTIO XTI KTAIZIN ETONE («having not died a
coward in the line of battle»).

L'uso di U6 con il dativo & prevalentemente poetico.** otixTatov
deriva da oTifw, che significa ‘segnare con un tatuaggio’, ‘segnare
con un marchio’. La forma restituita nell’iscrizione puo essere in-
terpretata o come dativo plurale di otixtng, nomen agentis di oTilw
(‘colui che segna con un tatuaggio’), o come dativo plurale femmini-
le di oTikTdg, aggettivo verbale di otilw (‘tatuato’). Poiché 'aggettivo
verbale femminile non si adegua al contesto di occorrenza, la prima
possibilita & da prediligere. La desinenza di dativo ‘lungo’ in -aio1 &
tipica dell’eolico d’Asia e molto frequente nella lirica corale, in virtu
della comodita metrica e della sonorita ‘letteraria’.*?

25 Corcella 1995, 47.

26 Ebert 1996b, 23 nota 14.

27 Cf. Hansen, CEG nr. 466, v. 2 e nr. 467, v. 4.
28 BE 1992, 441 nr. 21.

29 Hecht 1990, nr. 13.

30 Walsh 1991, 136 nr. 6.

31 Vd. LSJ 9 s.v. «4mé [b]».

32 Vd. Cassio 2016, 85.
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otikTng € un termine raro: & documentato in uno dei Mimiambi di
Eronda (Herod. 5.65) e in un papiro (P.Phil. 17.22, datato al II sec.
d.C.). D’altra parte, oTifw € diffusamente rappresentato in lettera-
tura. La pratica del tatuaggio era comune in molti dei popoli con cui
i Greci avevano rapporti: secondo le fonti antiche, era usanza presso
i Persiani (cf. Hdt. 7.35.1; 7.233.2), i Traci (cf. Hdt. 5.6.2; Cic. De off.
2.7.25; Plut. De sera 557d), i Mossineci (cf. Xen. An. 5.4.32) e gli Egi-
ziani (cf. Hdt. 2.113.2). Il valore attribuito al tatuaggio varia in base
al contesto di impiego. Fuori dall’area greca i tatuaggi erano porta-
tori di significato religioso (in Egitto e in Siria), ovvero decorazioni
estetiche e simboli di nobilta (in Tracia). Presso i Persiani avevano
una funzione punitiva: i tatuaggi erano inflitti soprattutto a schiavi
e a prigionieri di guerra. Anche in Grecia la pratica e attestata con
funzione punitiva in riferimento a schiavi, a criminali e a prigionie-
ri di guerra.* Si segnala che la traduzione di oTiktaiotv con «mar-
chiatori [di fuoco]» proposta da Gonfloni in CEGS per l'epigramma di
Pollis sovrappone l'azione del tatuaggio indicata da otifw all’azione
della marchiatura a fuoco. Nonostante Phot. o 561 Theodoridis chio-
si oti€ar 10 éykadoou oy, l'azione della marchiatura a fuoco € di
norma segnalata dai verbi ¢ykaiw e kavtnpidlm.*

Nell’epigrafe di Pollis, Bousquet, Dubois e Masson in SEG XLlI,
413 (1994), rinviando a Herod. 5.65 (in cui lo otixtng di nome Kdoig
puo essere forse identificato con un Tracio),* traducono ot[ilkTaiowy
con «tattooers» e ipotizzano un’identificazione con i Traci. Questa
possibilita & supportata da Grossmann,*¢ che sottolinea la parteci-
pazione dei Traci alla seconda guerra persiana al fianco di Serse (cf.
Hdt. 7.185).

D’altra parte, Corcella®” individua negli orikton dell’epigramma di
Pollis un’allusione ai Persiani. Lo studioso rinvia a Hdt. 7.35.1, in cui
oTiyelg, variante eteroclita di otikta, indica gli individui a cui Ser-
se ordino metaforicamente di tatuare le acque dell’Ellesponto ribel-
latesi alla sua autorita. Un altro passo rilevante per l'identificazione
degli otiktar con i Persiani ¢ Hdt. 7.233.2 in cui Erodoto, con rife-

33 Sulla pratica del tatuaggio con funzione punitiva in Persia e in Grecia vd. Jones
1987, 146-50; per un approfondimento sul significato culturale del tatuaggio in Grecia
vd. DuBois 2003, 106-9.

34 Per un approfondimento sulla semantica di otilw vd. Fantasia 1976, 1171 e Jo-
nes 1987, 151.

35 W. Headlam in Knox 1922, 256 ad Herod. 5.65 registra una serie di nomi traci
(e.g. Kooiyyag, Koooaia, Kooowvitng) e sottolinea che il tatuaggio era una pratica dif-
fusa in Tracia. Cunningham (1971, 156 s. ad Herod. 5.65) identifica Kéo1¢ come certa-
mente trace. Tuttavia, Di Gregorio (2004, 113 ad Herod. 5.63-8) segnala che nomi ini-
zianti con Koo- e Koo1- sono attestati anche altrove (a Creta, ad Argo, forse ad Atene).
36 Grossmann 2001, 98 nr. 36.

37 Corcella 1995, 47 s.
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rimento alla vicenda delle Termopili, attesta che gli uomini di Ser-
se €oTilov otiypata Paoctiiia («impressero il marchio del re»),*® sui
corpi dei Tebani che avevano disertato ed erano passati dalla par-
te dei Persiani. Corcella, dunque, avanza l'ipotesi che nell’epigram-
ma di Pollis, con otiktou riferito ai Persiani «tatuatori», 'oplita sia
implicitamente definito in contrapposizione ai Tebani «tatuati»: non
essendo un uomo vile (6 xakoc é6v) come i Tebani asserviti a Serse,
Pollis avrebbe affrontato valorosamente una morte lenta e graduale
(vd. ad &méBvaokov). A conclusioni simili giunge anche Ebert.*® Ep-
pure, quest’ultimo sottolinea come non sia 'unica ipotesi plausibile,
rilevando testimonianze di tatuaggio dei prigionieri di guerra anche
in contesto ellenico.*® Sia Corcella sia Ebert ritengono che la ste-
le di Pollis confermi la testimonianza di Hdt. 7.233.2 riguardo agli
otiypota Bacthjia impressi sui Tebani, la cui attendibilita storica,
tuttavia, € stata messa in discussione.** Peraltro, le considerazioni
di Corcella e di Ebert rischiano di incorrere in circolarita argomen-
tativa: sembra che gli studiosi identifichino gli oriktot dell’epigram-
ma di Pollis sulla base di Hdt. 7.233.2 e che cerchino conferma dell’a-
neddoto contenuto in Hdt. 7.233.2 sulla base dell’identificazione degli
otiktar nell’epigramma di Pollis.

In linea con l'interpretazione di Corcella si colloca anche la lettura
di Reeves,** che, in aggiunta, identifica Pollis come figlio di un proxe-
nos megarese di una citta beotica (vd. ad Acomwiyo). Di conseguenza,
Reeves ipotizza che il monumento funebre di Pollis avesse un dupli-
ce scopo: da un lato «the claim that the son of a Boiotian proxenos
died ‘not having been a coward’ (i.e., fighting as a stalwart hoplite) is
consonant with the evidence [...] of attempts to assert the Megarians’
valiant contributions against the Persians»; dall’altro I'affermazione
del valore di Pollis «exculpates him of any particular suspicion to
which he was subject by virtue of his father’s connections». A parti-
re dall’ipotesi di Reeves, Oikonomou®® suppone che la stele sia stata

38 Trad. G. Nenci in Vannicelli, Corcella, Nenci 2017.
39 Ebert 1996b, 24 s.

40 La pratica del tatuaggio dei prigionieri di guerra in contesto ellenico ¢ attestata
da parte degli Ateniesi sui Sami e viceversa nell’'ambito della guerra del 441-439 a.C.
(cf. Duris, FGrH 76 fr. 66c¢; Plut. Vit. Per. 26.4; Ael. VH 2.9, ma la storicita dell’evento
del reciproco tatuaggio e stata messa in dubbio da alcuni: vd. Orth 2017, 443 ad Ar. fr.
71 Kassel-Austin con bibliografia) e da parte dei Siracusani sugli Ateniesi nel 413 a.C.
(cf. Plut. Vit. Nic. 29, 2).

41 Gli storici moderni tendono a prendere le distanze dalla valutazione erodotea del
comportamento dei Tebani durante la seconda guerra persiana, considerata per lo piu
tendenziosa (vd. tra gli altri Cozzoli 1958, 264-87; Moretti 1962, 122 s.; Mackil 2013,
29-32). Per una rassegna bibliografica sull’argomento vd. Vannicelli in Vannicelli, Cor-
cella, Nenci 2017, 586 ad Hdt. 7.233.

42 Reeves 2018, 178 s.

43 Oikonomou 2021-22, 23 s.
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eretta in Beozia e che il danno meccanico che si puo osservare sulla
parte alta del monumento sia stato realizzato intenzionalmente dai
Beoti, offesi dal contenuto dell’iscrizione.**

3.5 £yove

La forma ETONE é restituita da Walsh** (che pero non la traduce)
e riconosciuta da Follet:*® «le dernier mot est le pronom dialectal
eywvn (sic)». In seguito, la forma e stata accettata da Bousquet, Du-
bois e Masson in SEG XLI, 413 (1994) («yes myself»), da Corcella®” e
da Colvin.*® ¢éyéve corrisponde a ¢ycvn, una forma rafforzata di ¢y
di cui e rimasta traccia nella produzione esegetica e grammaticale
(cf. schol. D ad Hom. II. 5.485 van Thiel; schol. vet. ad. Hes. Op. 10
Pertusi; Trypho Grammaticus Pass. 1.19 Schneider; Austin, CGFPR
84, v. 28). La forma e designata generalmente come propria del dia-
letto dorico (cf. schol. D ad Hom. II. 5, 485 van Thiel; Ap. Dysc. Pron.
50, 28 Schneider; Epimer. Hom. € 168 Dyck). Il lessico di Esichio tra-
manda la forma come laconica (Hsch. € 377 Latte-Cunningham) e in
Ap. Dysc. Conj. 255, 29 Schneider (= Trypho Grammaticus fr. 58 Vel-
sen) la forma e attribuita ai Tarantini. Negli Acarnesi di Aristofane,
il personaggio del Megarese usa un’altra forma rafforzata del prono-
me di prima persona singolare (cf. vv. 736 e 764: éydvya 0 ywv).*
A partire dalle fonti che segnalano la forma come dorica, nell’epi-
gramma di Pollis & possibile spiegare ¢yove sulla base della colori-
tura dorica del frammento (cf. &méBvaokov). Si consideri inoltre che
gia nell’epica si trova il pronome rafforzato di seconda persona tivn:*°
cf. Hom. II. 5.485; 6.262; 12.237; 16.64; 19.10; 24.465; Hes. Theog. 36;
Op. 10 e 641. Pertanto, nell’epigramma di Pollis & possibile spiega-

44 Tentori Montalto 2024, 34-8 accoglie I'identificazione degli otixTon proposta da
Corcella come la piu verosimile. In aggiunta, suggerisce di intendere otiktng con il si-
gnificato letterale di «tatuatore». Secondo questa interpretazione, & possibile che Pollis
non sia caduto in battaglia, ma, divenuto prigioniero di guerra, sia stato sottoposto agli
otiypata punitivi dei Persiani. Successivamente, sarebbe stato ucciso per aver tentato
di fuggire. In alternativa, e possibile che l'oplita si sia rifiutato di sottomettersi ai Per-
siani e che pertanto sia stato ucciso prima di ricevere gli otiypara. Sulla base di que-
sta ipotesi interpretativa, Tentori Montalto propone di intendere il verbo amofviokw
con l'accezione di «essere condannato a morte». Tuttavia, per quanto raro, questo si-
gnificato & attestato con il costrutto Umé + genitivo (vd. LSJ 9 s.v. «&moBviiokw [II]»).

45 Walsh 1991, 136 nr. 6.

46 BE 1992, 441 nr. 21.

47 Corcella 1995, 47 s.

48 Colvin, HGR, 145 s. nr. 43.

49 Vd. Colvin 1999, 182, 188 e 235 e Colvin, HGR, 146 nr. 43 ad loc.

50 Su cui vd. Schwyzer 1939, 606; West 1966, 169 ad Hes. Th. 36; Coray 2016, 19 ad
Hom. II. 19.10.
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re ¢ydve come una forma epicizzante adatta al contesto metrico e al
contesto linguistico.

Come notato dalla critica, il pronome ha valore enfatico. L'enfa-
si e rimarcata dalla ripetizione del pronome di prima persona dopo
¢yo al v. 1. Questo valore di ¢y6ve si spiega sulla base del significato
di otikta1 e in relazione alla concessiva implicita 6 xakog €6v: «non
ero un vile: eppure, proprio io morivo per mano di tatuatori». Un al-
tro caso di pronome rafforzato al termine dell’enunciato si riscontra
in Hes. Op. 9 s.: kAI01 18cv &iwv te, dikn & 1Buve Bépotag | Tivn: ey
&€ xe [épon erATupa pubnoaipnv («Ascoltami [scil. Zeus], volgendo lo
sguardo e l'orecchio, indirizza secondo giustizia le leggi, tu! ed io a
Perse esporro la verita»).**

D’altra parte, Ebert esclude una coloritura dorica del frammen-
to (se non per la leggera forma dialettale dméBvaoxov) e percio ritie-
ne superflua la forma éydve.** Inoltre, secondo lo studioso éydve al
termine dell’epigramma occuperebbe una posizione anomala (ma cf.
Hes. Op. 9 s.). Ebert ricostruisce éyov ¢ (= éycv 1): éycv & la forma
usuale in poesia per il pronome davanti a vocale. f) & forma alterna-
tiva dell'imperfetto fjv ed & caratteristica dell’attico arcaico:** come
loci similes, Ebert rinvia alla lectio tradita in Ar. Plut. 77 (dove, pe-
raltro, la critica restaura ﬁv)54 e a Pl. Phd. 61b (Ebert rinvia errone-
amente al Phaedrus).

4 Considerazioni finali

Sulla base dello stile severo che contraddistingue la raffigurazio-
ne della stele in cui compare 'iscrizione, il monumento e datato alla
prima meta del V secolo a.C. (480-470 a.C.). Questa cronologia e coe-
rente con la forma delle lettere dell’epigrafe, il cui alfabeto induce a
ipotizzare una provenienza da Megara. E lecito supporre che Pollis
fosse megarese e che questi sia l'oplita in armi raffigurato sulla ste-
le. Dal contenuto dell’epigramma si deduce che Pollis cadde vittima
di morte violenta. In assenza di ulteriori dati certi desumibili dalla
stele e dall’epigrafe, ogni altra spiegazione si basa su considerazio-
ni collaterali all'apparato documentario.

Considerato che Aowmiyog € un nome beotico, & ragionevole ipotiz-
zare che il padre di Pollis provenisse da quella regione. D’altra parte,
la supposizione avanzata da Reeves, secondo cui Pollis era figlio di
un proxenos megarese di una citta beotica, pur non impossibile, non

51 Trad. L. Magugliani in Jaeger, Magugliani, Rizzo 1979.
52 Vd. Ebert 19964, 66 nota 3 ed Ebert 1996b, 25 nota 21.
53 Chantraine 1961, 206.

54 Vd. Wilson 2007, 276 ad loc.
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puo essere confermata (peraltro, questa ipotesi sembra influenzata
dall’identificazione degli oTikTar avanzata da Corcella).

Alquanto incerta rimane 'esatta identificazione degli otiktoi che
causarono la morte di Pollis, considerato che la pratica del tatuag-
gio & documentata in molte popolazioni non greche (Persiani, Traci,
Mossineci, Egiziani) e tra gli stessi Greci. Parimenti, sulla base del-
la raffigurazione dell’oplita in armi e della datazione del monumen-
to, & ragionevole pensare che Pollis mori nel contesto delle guerre
persiane. Se questo & vero, gli otiktar per mano dei quali mori pos-
sono essere ricondotti alla fazione di Serse. E possibile che l'oplita
cadesse in una delle battaglie contro 'esercito persiano a cui parte-
ciparono i Megaresi, come per esempio Platea,** o che sia stato ucci-
so in occasione di una delle invasioni dell’esercito di Serse nel terri-
torio megarese (cf. Hdt. 8.71.1 e 9.14).5° Da questo punto di vista, se
potesse essere confermata l'attendibilita storica dell’aneddoto ero-
doteo (Hdt. 7.233.2), I'identificazione degli otikta1 con i Persiani pro-
posta da Corcella, che comporta un’implicita condanna ai Tebani, sa-
rebbe la pill suggestiva. D’altra parte, anche i Traci parteciparono
alla seconda guerra persiana al fianco di Serse e pertanto potrebbe-
ro essere identificati con gli otikTat.
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Object type Tablet; bronze, gilded; 10 x 5 x 0,2 cm. Fragmentary, intact on the up-
perand lower sides; the upper left corner and the right side are lost; the lower left cor-
neris fully preserved. Allalong the rear side there are geometrical ornaments. Traces
of a hole for a hanging nail can be seen on the upper left side, interpreted by Ditten-
berger as a trace of the tablet’s primary use as a tripod ornament.

Chronology Ca. 450/449-ca. 425/424 BC
Type of inscription Inventory (?).

Findspot and circumstances Found west of the south-west corner of the Echo
Stoa. Greece, Elis, Olympia, on 12th March 1879.

Preservationplace Greece,Olimpia, Apyaiohoyiké Mouoeio Ohuprriag, inv. no.
569.

Script

« Scructure: prose.

+ Layout: the text does not have interpunction signs and the letters mostly present
anirregular ductus.

+ Execution technique: engraved, deeply engraved.
+ Alphabet colour: red.
+ Regional alphabet: Elis.

+ Special letters: A alpha; F digamma; I zeta; + ksi; R rho; z sigma always sinis-
trorsum; V ypsilon.

+ Lettersize: 0.5-0.8 cm.
+ Arrangement: left-to-right.

Language North-Western Greek (Elis)
l. 4 Fi[kat1] = att. eikoo1.

Lemma Kirchhoff 1879, 159, no. 307, with facs. of A. Furtwéangler; Daniel 1881, 256,
no. 6 [Roehl 1883, 32 no. 11; SGD/ I.4a no. 1162; LSAG 219, 221 no. 18, 408, pl. 43; van
Effenterre, Ruzé, Nomima Il no. 160; SEG XLV, 2264]; Minon, I.dial. éléennes | no.
21, pl. XVIII. Cf. Meister 1889, 27-8; Roehl 1907; SEG XLV, 2264; Roehl, IGA; I.0lympia.

Text

[Z]euEian ko’ TOV T[SNepov?] - - ~[tet-]
[o]pdkovta kéxkat[ov dapypdg] - - -.
ZeuEia[t] ko’ tov m[SAepov?] - - -[1-]

pEc pvdg kai Fi[katt Sapypdg] - - -.

Apparatus 1[Z]euEiaied. pr.|katov [6hepov Meister | [rapakatéBepev] Meister
| [raperafopev] || 1-2 [tet/alpdkovia Meister | [teTt/alpdkovia | [Te00/alpdkovia
kfkat[ov] ed. pr., Roehl | [teco/a ?]pdrovTa kikat[ov Spaypdg] Blass | [teco/a]
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pakovta kekat[ov] Jeffery || 3-4 [téooal/peg or [t]/piic ed. pr. | [1]/pfig Meister, Jef-
fery | [té1o]/peg Blass | Fi[kott dapypdg ?] ed. pr., Blass | Fi[kott -] or FleEfjkovTa
Sapypdg ?] Roehl.

Translation In favor of Zeuxias during [wartime?], one hundred and forty [drach-
mae]. In favor of Zeuxias during [wartime?], three minae and twenty [drachmae].

Links

Digital edition of lvO’s reading on the Packard Humanities Institute site: https://in-
scriptions.packhum.org/text/213818?&bookid=224&location=1690.

Digital edition of Minon’s reading on the Packard Humanities Institute site: https://
inscriptions.packhum.org/text/343702.

Comment

1 The Inscription: Support, Text, and Context

The epigraphic corpus of the Panhellenic sanctuary of Olympia con-
tains a wide variety of documents. It was one of the most important
and far-reaching centres of the Greek cultural space, where the ep-
igraphic habit was widespread.* Notably, a bronze plaque contain-
ing two monetary deposits made by an individual named Zeuxias to-
wards the end of the fifth century BC is of interest for the economic
involvement of the sanctuary. This document is unparalleled in the
overall epigraphic documentation of the sanctuary, as no other sim-
ilar texts have been found. The inscription was discovered to the
west of the Echo Stoa by the German excavation team on the 12th
of March 1879.% The preservation state of the inscription is precari-

1 This contribution forms part of the i+D+I research project Onomdstica y con-
tactos lingiiisticos en griego antiguo (PID2020-114162GB-100), funded by MCIN/
AEI/10.13039/501100011033. This research has received the support of a fellowship
from the “la Caixa” Foundation (ID 100010434), LCF/BQ/DR21/11880007. I would like
to thank Paloma Guijarro Ruano and the two anonymous reviewers from Axon for their
valuable comments and suggestions, which have improved the initial draft of this con-
tribution. Any persisting errors are the sole responsibility of the author.

2 The German excavations, led by the archaeologist Ernst Curtius and developed
in six campaigns between 1875 and 1881, brought to light most of the epigraphic ma-
terial of the sanctuary, published periodically in different issues of the German jour-
nal Archdologische Zeitung and later compiled in 1896 by Dittenberger and Purgold in
I.Olympia. Archaeological practices in the sanctuary’s site remained in German hands
during the twentieth century, especially under the figures of Emil Kiinze and Alfred
Mallwitz. Most of the inscriptions found after the publication of I.0lympia have been
recently published by Siewert and Tauber (2013) in I.Olympia Suppl. Nevertheless, the
epigraphic corpus of Olympia keeps on enriching thanks to the publication of new doc-
uments (cf. e.g. Hallof 2019; 2021; Siewert 2021). German excavations were not the first
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ous; a little fragment on the upper left corner and the entirety of the
right side are missing, resulting in the loss of the ending of the four
lines of the inscription.

The inscription showcases an advanced (late) phase of the local
Elean alphabet.®* Minon (I.dial. éléennes, 150) states that, out of the
three distinctive signs present in the inscription, that is <a>, <p> and
<1r>, all three of them show the most recent ductus (type 2).* Follow-
ing palaeographical criteria, Jeffery dates the inscription to 450-425
BC, accepted by Minon and adopted by us. It is, therefore, one of the
last preserved inscriptions using the epichoric Elean alphabet, before
the generalised use of the reformed alphabet of Milesian influence.®

Due to its fragmentary status, several restitutions have been pro-
posed by modern scholars considering the nature of the text. First,
Meister® proposed the restitution of the substantive méAepov in the
clause ko’ tov t[6Aepov] ‘during the war’ (Il. 1 and 3). He further sug-
gests that the war referred to is the Peloponnesian War, which is a
plausible hypothesis if the lower spectre of the dating of the inscrip-
tion is accepted (ca. 425 BC), but in no case assured. Stillat1l. 1 and 3
the sense of the sentence requires the restitution of a transitive verb
to match the accusative plural pvag ‘minae’. Meister, in the light of
the noun wopxabnka (att.- ion. mapakarabnkn) ‘deposit’ found in the
contemporaneous deposits of Xouthias (cf. infra), suggests the verb
mapakatéBepev ‘we have relied [on deposit], we have deposited’.” Al-

to have been carried in the site of Olympia. Several decades before, in 1829, in the con-
text of the French scientific-military Expedition of Morée, Léon-Jean-Joseph Dubois and
Abel Blouet carried out some excavations that resulted in the retrieval, among others,
of the Temple of Olympian Zeus (cf. Blouet et al. 1831, 56-72).

3 For the list of the signs of the archaic Elean alphabet and their types according to
their chronological evolution, see Jeffery 1961, 206; Minon, I.dial. éléennes, 276. The
Elean alphabet is very similar to the alphabets of Arcadia and Laconia, from which it
differs only in one and two signs respectively: from the first in the use of three-stroke
<o>, from the second in lunar <y> and <¢> (cf. Jeffery 1961, 216-7). Minon, I.dial. éléen-
nes, 274-9 establishes the chronology and the graphical types of the epichoric Elean
alphabet, based on Jeffery 1961, 206.

4 Minon (Idial. éléennes, 276) establishes nine distinctive signs: <a>, <e>, <>, <p>, <v>,
<>, <p>, <u> and <y> (phonetic value /k"/ in ‘red’ alphabets). These nine signs are the
most represented and whose ductus evolves over time, allowing the establishment of a
relative chronology of Elean inscriptions.

5 The Milesian alphabet, adopted by Athens in 403/402 BC during Euclides’ archon-
ship, quickly expanded to most of the Greek regions and ended up imposing over the
local varieties. In the particular case of Elis, traces of the influence of the Milesian
alphabet are seen as early as the last quarter of the fifth century BC, culminating in
the complete loss of local distinctive features mid-fourth century BC (cf. Minon, I.dial.
éléennes, 255-73). The study of similar processes in the Peloponnese, especially in the
Argolis, has been carried out exceptionally by Minon (2014).

6 Meister 1889, 27-8.

7 Minon (I.dial. éléennes, 151 fn. 677) rejects Meister’s proposal because the verb
fait contresens.
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ternatively, Dittenberger® proposes the form mapehdfopev ‘we have
received’. Both [teta]pdkovra and [tecalpaxovta (Il. 1-2) are valid for
the restitution of the numeral ‘forty’, with the simple notation of the
dental plosive or the geminate sibilant respectively.” As for the re-
maining numeral, both [t]p&¢ and [této]peg (1. 4) could be restored;
Meister’s reading [t]pés is accepted by Dittenberger and Purgold,
while Blass, adducing spacing issues, defends the reading [této]pes.
Finally, all editors agree in restituting Sapypdg (instead of Spaypdc),
asitis the attested variant in Elean,*® with vocalism -a- and progres-
sive syllabification.**

To determine the origin of the text, that is, which entity, private or
official, it emanates from, due attention must be paid to several as-
pects: (1) the variety of the Greek alphabet used, (2) the support - the
inscribed object itself - and (3) the dialectal features. The source of
the document is not a negligible matter when dealing with the epi-
graphical corpus of a site of the likes of Olympia, a Panhellenic sanc-
tuary frequented by Greeks coming from all over the Hellenic cul-
tural world and beyond. All sorts of votive offerings, dedications and
monuments were commissioned and set up by visitors of the sanctu-
ary as a mean to display wealth, power and individual and communi-
ty identity. As a result of the Panhellenic reach of Olympia, inscrip-
tions exhibit a wide variety of epichoric alphabets and dialects, one
of the mechanisms employed to highlight individuality and set up eth-
nic and communitarian boundaries vis-a-vis other visitors.*? The use
of foreign (non-Elean) epichoric alphabets and dialects coexists with
the Elean alphabet and dialect, which is mainly used by the local ad-
ministration of the sanctuary, structurally dependent on the city of
Elis.** Therefore, decrees, treaties, laws, agonistic regulations and
other kinds of official documents issued by the city of Elis or the ad-
ministration of the sanctuary are written, as expected, in the Elean
alphabet and dialect. The use of the Elean alphabet reinforces the lo-
cal character of the inscription and its status as an official document
issued by the sanctuary’s authorities. Regarding the official nature of
the document, it is important to note a peculiarity of the text’s sup-

8 I.Olympia 39.

9 See Minon, I.dial. éléennes, 152.

10 Cf. Minon, I.dial. éléennes no. 3.

11 See Buck 1955, 45; Minon, I.dial. éléennes, 299-300.

12 This situation is observed in other panhellenic sanctuaries too, mainly Delphi,
where inscriptions employing the alphabet and/or the dialect of the dedicator are abun-
dant (cf. Jacquemin 1999). In some inscriptions of Olympia and Delphi even two alpha-
bets and/or dialects are used in the same inscription. On ‘digraphic’ inscriptions see
Buck 1913; Luraghi 2010, 77-86.

13 See Zoumbaki 2001.
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port itself: the bronze plaque contains geometrical patterns on the re-
verse side. This certifies its previous use as a metallic ornament, lat-
er repurposed for the inscription of the text.** Indeed, our text is far
from an isolated case, since several inscribed bronze plaques found
at Olympia display the same ‘recycling’ situation: bronze pieces re-
used as writing support for documents issued by the administration
of the sanctuary. This typology is well represented by Minon, I.dial.
éléennes no. 3 (525-500 BC), Minon, I.dial. éléennes no. 7 (500-475
BC), Minon, I.dial. éléennes no. 9 (500-475 BC), Minon, I.dial. éléen-
nes no. 13 (ca. 475 BC), and the recently published law concerning
the work of the soil (BrU no. 10 = Siewert 2021). This is the strong-
est evidence of its local character.

Regarding linguistic characterisation, the presence of dialectal
features that can be attributed univocally to the Elean dialect or, in
turn, to other dialectal varieties must be considered. The text con-
tains a few relevant linguistic features, but none of them can be iden-
tified as exclusively Elean as opposed to the other Dorian dialects
of the Peloponnese or NW dialects.** A notable dialectal form is 1. 4
Filkati] (att.-ion. elkoot) ‘twenty’, which is common to Dorian dialects,
Boeotian and Thessalian.*® It certainly preserves initial wau (noted
with <p>)*" and presumably lacks word-ending Oriental assibilation
-1 < -11, even though it is deprived of probatory character due to its
fragmentary status.*® Another linguistic specificity is found in [t]p&g
(tpeic), or [tétolpeg, instead of the expected 1pi (< *trins) or tétopag
(< *tetorps): it is a case of the extension of the athematic ending from
nominative plural to accusative plural, a widely attested phenomenon
in early Elean inscriptions (cf. dpdoavtes Minon, I.dial. éléennes no.
22; mheiovep Minon, I.dial. éléennes no. 34; &vdpeg BrU no. 10 [= Siew-

14 These motifs are characteristic of the ornamented legs of tripod cauldrons of
Olympia dating from the Late Geometric (ca. 700 BC). See Minon, I.dial. éléennes, 18
with references.

15 The Elean dialect has been a source of great controversy, already from antiquity,
due to linguistic features hardly linkable to other dialectal varieties. This situation led
to the consideration of the Eleans as PapBapdgwvor, as illustrated by Hesychius (cf.
s.v. “BapPapdpwvor”): BapPBapdpwvor "HAeior kai oi K&peg, i¢ tpayipwvor kai doagfi
v pwviv Exovtes ‘speaking a barbarian tongue: the Eleans and the Carians, who have
a rough and hardly intelligible speech’. From the dawn of Greek dialectological stud-
ies, the genetic classifications and dialectal position of Elean have been much-disput-
ed subjects; see Minon, I.dial. éléennes, 283-5 for a summary of the different attempts
of dialectal classification of the Elean dialect. Thanks to the work of Méndez Dosuna
(1980; 1985, 306-27; 2007; 2014) and Minon (I.dial. éléennes, 283-598; 2014), we con-
sider the Elean dialect as a Dorian dialect close to the Northwestern group, especial-
ly Locrian (cf. Minon, I.dial. éléennes, 626-30).

16 Buck 1955, 96.
17 Buck 1955, 47-8; Minon, I.dial. éléennes, 359-60.
18 Buck 1955, 57-8; Minon, I.dial. éléennes, 329.
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ert 2021]).*> However, the extension of the ending from the nomina-
tive plural to the accusative is trivial and of little dialectal interest,
as evidenced by Méndez Dosuna,?° since it occurs in other ancient
dialects and will eventually be generalised into the entire linguis-
tic domain of Ancient Greek, including the development of Modern
Greek. In any case, confusion between the nominative and accusa-
tive of the numeral ‘three’ occurred early on in other dialects just as
it did in Elean.** The accusative tpic is attested as nominative in Boe-
otian, Delphic, Heraclean and, perhaps, Attic;** the nominative tpeig
(< *tpeyeg) was extended to accusative in standard Attic.** Lastly, the
preservation of the second element of the long diphthong -au in the
dative ZeuEiau is well attested in earlier and contemporary Elean in-
scriptions: t&petdn (Minon, I.dial. éléennes no. 19, 475-450 BC), tdu
Cexapvaiar (Minon, I.dial. éléennes no. 20, 475-450 BC). This speaks
against the possibility of a Laconian redaction of the text since the
monophthongisation of -a1 resulting from the loss of the second ele-
ment in absolute word ending (/a:/ < /a;j/) was already taking place
at a very early date in Laconian.?* The linguistic undifferentiation
that hinders the accurate determination of the employed dialect as
Elean also operates in reverse: there are no distinct traits of a po-
tentially non-Elean dialect of the individual Zeuxias. With enough as-
pects pointing towards the official character of the text, it is now nec-
essary to delve into the nature of such a unique type of document:
monetary deposits.

2 The Nature of the Text: Monetary Deposits

Monetary deposits are a rare occurrence in the vast and typological-
ly rich Greek epigraphic corpus, making our text and its scarce par-
allels very valuable sources of information. The most relevant com-
parand is the “bronze of Xouthias”, a bronze plaque containing two
deposits by an individual named Xouthias (ZouBiag) at the Tegean

19 See Minon, Ldial. éléennes, 378.

20 Méndez Dosuna 1985, 465-72.

21 See Wackernagel 1903, 368; Minon, I.dial. éléennes, 378; and, especially, Méndez
Dosuna 1985, 465.

22 See Schwyzer 1939, 589; Buck 1955, 114. It seems that in Attic an ancient nom-
inative tpic too is attested in a decree (IG I 232, 510-480 BC), resulting from the ex-
tension of the accusative to the nominative (cf. Threatte, Grammar, 416-7). If the form
is correctly interpreted, both processes would be attested in Attic: nominative tpeig -
accusative; accusative tpi¢ — nominative.

23 See Schwyzer 1939, 589; Buck 1955, 114; Threatte, Grammar, 416-7.
24 See Striano Corrochano 1989, 61-2.
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temple of Athena Alea.?*” The document is remarkably well preserved
and serves as a comprehensive typological model for comparison
with our text due to its substantial length. References to the bronze
of Xouthias and commentaries of textual passages will be numerous
throughout the upcoming discussion. Therefore, the complete text is
offered hereunder, according to the edition of IPArk no.1:

ZouBiat 161 Prhayaid SrokdTi- Al
at pvai- | of K’ aUTOg hikE, dveléo-

06 : ol 6¢ k” droBaver, Tov Tékvov

gpsv, i(?) émel ko TévTE FéTEQ

heBovTL i(?) ai 8¢ xa pE YEVEQ Ne- 5
mETqr, Tov EmdikaTdv epev:

Srayvopev &¢ i tog Teyedtalc]

ka Tov BeBpdv.

Zoubiar maprabika 161 Prhayo- B.9
10 Tletpakdriat pvoi Apyupid. el p- 10
v xa Lo, autog AvedéoBo- ai &€ k-

a pE £6E, Toi viol dveddoBd Tot Y VE-

otot, €Tel ko EBAodVTL TéVTE FETE-

a- el 8¢ ka pE LovTL, Tai Buyatépeg

&veh6oB5 Tal yvéoiar ei 8¢ ka piE 15
CovT1, Toi v6Bor AveldaBd- el &€ xa

HE v6Bor Lovi, Tol s BotoTa T6OIK-

¢ AveAGo05- el 6€ K* AvprAéydv<t, T>-

ot Teyedtat Siayvévtd k& TOV

OeBpdv. 20

A 1In favour of Xouthias, son of Philachaios, two hundred minae.
If he comes in person, let him withdraw it. If he were to die, let
it belong to his children five years after they had attained pu-
berty. If he were to leave no descendance, let it belong to those
to whom property is adjudged. The Tegeans will decide accord-
ing to the legislation.

B In favour of Xouthias, son of Philachaios, deposit of four hun-
dred silver minae. If he is alive, he himself shall withdraw it. If
he is not alive, his legitimate sons shall withdraw it, five years
after they had attained puberty. If they were not alive, his le-
gitimate daughters shall withdraw it. If they were not alive, his
illegitimate sons shall withdraw it. If the illegitimate sons were
not to be alive, the closest relatives shall withdraw it. If they

25 [PArknmo. 1, Tegea, fifth century BC. The temple of Athena Alea seems to have func-
tioned as a sort of bank or deposit of funds under Lacedaemonian control, according to
Posidonius apud Ath. VI 233 (FGrHist 87, 48). See Bogaert 1968, 98-9.
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answered back, the Tegeans shall decide according to the leg-
islation.

Although there is a lack of epigraphical testimonies, it should not be
overlooked that monetary deposits were a common practice in Greek
sanctuaries. However, the lack of sources hinders the identification
of a specific textual structure or formulae for deposits. Therefore,
the understanding of this type of document relies not only on lim-
ited epigraphic sources but also on literary sources. In the first in-
stance, it is important to note that, contra Jeffery,*® we are not deal-
ing with a war contribution. As already pointed out by Minon,?” if
the restitution xa’ tov m[6Aepov] is accepted, it must be understood
as a time complement introduced by the preposition kat(a) (cf. kata
10V oAepov ‘during wartime’ Hdt. 7.137). If it were a purpose com-
plement, the expected syntagm would be wot’(i) Tov wéAepov ‘for the
war’, attested in a Laconian inscription that collects war donations
and contributions.?® In this regard, the dative singular of the per-
sonal name ZeuEiau leaves little room for doubt as to his condition
of recipient/beneficiary. However, it is unclear whether the recipient
is the same individual who deposited the sum or if there is another
party involved in the transaction.

The text does not explicitly state that the depositor was Zeuxias
himself, “qui aurait mis ainsi une partie de sa fortune en sécurité”,
as worded by Minon.*? To clarify this point, it is necessary to recall
what is known about the role of sanctuaries in banking activity from
epigraphical and literary sources. The bronze of Xouthias also con-
tains the personal name Zou6iat in dative singular, leading van Effen-
terre and Ruzé*® to postulate an ambiguity in the identity of the de-
positor. Looking at literary sources, we can refer to a text that sheds
light, from a banker’s perspective, on the procedure of monetary de-
posits made by an individual to be withdrawn by another person. The
text in question is the Contra Callippum of Ps.-Demosthenes, where
the following procedure is described (C. Callippum 4):

eidBaot 8¢ dvteg ol Tpamelital, Stav Tig dpyuptov TiBeig ididTng
) . ) . ~ s 9 ,
amodoiival T TpootdrTy, TpGTOV ToU BévTog TolUvopa YpapeLy
RN , ~ T, , oo
kal 10 kepdAatov ToU dpyupiov, Emerta Topaypdgely 1§ Seivi
amodolvar 6et’, kal €av pev Y1y vedokwat Thv Oytv Tol avBpodtTou o
av &én dmodolvat, Tooolto pdévov Totely, ypdyar @ Sei dmodoiivat,

26 Jeffery 1961, 219.
27 Minon, I.dial. éléennes, 152.
28 IGV.11,428-421 BC.

29 Minon, I.dial. éléennes, 151.
30 Nomimall, 216.
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€av 8¢ 1 Y1y VO OK®O1, KOl TOUTOU TOUVOpQ TIPOTTIOPAY pAPELY O OV
péEAAY ouoThoety kai deibetv Tov &vBpwTov, v av ¢ kopicacBat
0 dpyuptov.

It is the custom of all bankers, when a private person deposits
money and directs that it be paid to a given person, to write down
first the name of the person making the deposit and the amount
deposited, and then to write on the margin “to be paid to so-and-
s0”; and if they know the face of the person to whom payment is to
be made, they do merely this, write down whom they are to pay;
but, if they do not know it, it is their custom to write on the mar-
gin the name also of him who is to introduce and point out the per-
son who is to receive the money.**

Although transmitted as part of the Demosthenean corpus, the
discourse is to be attributed certainly to the Acharnian orator
Apollodorus,** son of Pasion. Apollodorus’ extensive knowledge of
banking practices can be traced back to his father, Pasion, who was
one of the most prominent bankers (tpameZitng) in Athens during the
fourth century BC and one of the wealthiest men of his time.** Based
on the available information, Pasion’s bank operated with a high vol-
ume of clients and significant sums of money, constituting one of the
axes of circulating capital. Apollodorus himself states in the prolego-
mena of the trial (C. Callippum 3) that Lycon of Heraclea was a cus-
tomer of his father’s bank (tf) tpaméCy tfj 1o matpog €xpfito) and had
deposited on it a sum of sixteen minae and forty drachmae to be paid
to Cephisiades of Scyros, a partner of his. Thus, Apollodorus’ first-
hand account provides the most accurate and detailed source on pri-
vate deposits and related banking practices.

The description of the procedure is straightforward, and diver-
gences in the formula with Zeuxias’ and Xouthias’ deposits are im-
mediately observed. In our inscription, rather succinct compared to
Xouthias’, the dative ZeuEiau (bis) fulfils the role of the beneficiary/
recipient of the deposit (z¢ d¢ivi). The deposited sum is also noted, in
the first instance one hundred and forty drachmae and, in the second
deposit, three minae and twenty drachmae. However, the name of the
depositor is not specified, which, according to Apollodorus’ account,
would have appeared in the nominative case. Therefore, two possi-
ble explanations arise: (1) the depositor is another person, perhaps

31 English translation by A.T. Murray (1939).
32 See Trevett 1992.
33 Erxleben 1973; Bogaert 1986.
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a payer or a contractor, and their name has been omitted;** (2) the
depositor and the recipient are the same person. In Xouthias’ depos-
its, the text only mentions the name of the recipient in the dative and
the deposited sum, without indicating the identity of the depositor:
(1. 1) Zoubiot 161 Prhayais Saxdrian pvai; (1. 9) Zoubiar 'n:cpraGéKa
161 Prhayaid tetpakdriot pval dpyupid. In this regard, the absence
of a patronymic or ethnic indication for the idionym Zeuxias is strik-
ing, as it would serve to better identify the individual at the moment
of the withdrawal. The most economical explanation is to assume
that Zeuxias was both the depositor and the recipient, as this aligns
with what is known about depositary practices in sanctuaries. Sanc-
tuaries offered moral and material security and were not involved in
the circulation of capital, unlike private banks such as Pasion’s. In-
stead, they limited themselves to the highly valued task of preser-
vation. In most cases, individuals made deposits, whatever the rea-
son, to withdraw them back after a set amount of time. Therefore,
the same person plays both the depositor and recipient roles, and
the formula differs from the one used for private banking monetary
deposits. Once the nature of the text is clear, an already anticipated
aspect must be comprehended: the role of the sanctuary as a guar-
antor in banking activities.

3 The Role of the Sanctuary as Guarantor

It was not uncommon for a sanctuary such as Olympia to be chosen
as a secure location to deposit sums of money.** Sanctuaries, wheth-
er Panhellenic or not, played a key role in the economy of Ancient
Greece by being involved in all sorts of banking activities, notably
loans to both public entities and private individuals.*¢ As for deposits,
the earliest documented economic activity in Greek sanctuaries,*” the
situation is more convoluted.** Sanctuary deposits functioned differ-
ently than private banking deposits, as they were not used for capital
circulation. Sanctuaries were chosen as guarantors due to the “mor-

34 This possibility is considered, dubitanter, by van Effenterre and Ruzé (Nomima
11, 216) for Xouthias’ deposit based on the absence of a personal name in nominative.

35 See Bogaert 1968, 281-8.

36 Generally, see Bogaert 1968, 279-304; Linders 1992b; Chankowski 2005; 2007, 96-
8. Among the sanctuaries that accepted deposits, the sacred bank of the Artemision
of Ephesus was particularly renowned. It received a high volume of deposits and was
deemed one of the safest banks by the ancient Greeks. See Bogaert 1968, 245-54 and
the account of Dio Chrysostom (31.54-5). On the general aspects of banking in the An-
cient Greek society, see Gabrielsen 2005; Schaps 2022.

37 Bogaert 1968, 281.
38 On sanctuary deposits see Bogaert 1968, 281-8; Sassu 2014.
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al and material security” that they offered over the polis.** Moral be-
cause of the special status of sanctuaries in international conflicts
and inter-state relations as an inviolable and ‘neutral’ entity; mate-
rial because sanctuaries were known to have strong chambers and
high-security areas where monetary sums and votive offerings were
kept and guarded, such as the treasure chambers that hosted sums
of money and votive offerings from different poleis.*® There were, in
addition, sanctuaries that only functioned as recipients and guar-
antors of deposits and chremata, without getting involved in other
kinds of banking activities, as is the case of Olympia and Delphi.** In
fact, our text is the sole evidence of banking activity at the sanctuary
of Olympia, where no other inscriptions related to this matter have
been retrieved. This statement is also true for other Greek sanctuar-
ies, where the lack of monetary deposit inscriptions is total. There-
fore, due to the significant lack of supporting epigraphical evidence,
a good part of our knowledge of private deposits in sanctuaries must
be based on literary testimonies. Xenophon reports in Anabasis (5.3.
6-7) the fate of the loot share taken in the incursion to Trapezous,
which was to be consecrated to Apollo and Artemis:

10 8¢ tiic Aptépidog tiis Epeoiag, 61" amiet ouv Aynothae €k tiig
Aciag thv eig¢ Boiwtoug 660v, kataleimer moapd MeyoPile 16
N , , TN , e <
il ApTépidog vewkSpw, STt autog kivduvelowv Ed0kel iévat, kol
gméoTeihey, v peEv altog 0wdij, avtd dmodolvar fiv &€ 1 mdby),
avoBeivar romodpevov tij Aptépidi 6 11 oforro yapieioBar i) Be.
emetdn & Epeuyev 6 Zevoe@v, katotkolvog fidn altol év ZxihhodvT
UTo TV Aokedarpoviwv oikioBéviog mapa thv 'Oluptiav
; . , . , , . ,
dgikveitar MeyaPulog eic "Ohuptriav Bewpilowy kai amodidwot
v Ttapakatadikny avtd.

The share which belonged to Artemis of the Ephesians he left be-
hind, at the time when he was returning from Asia with Agesilaus
to take part in the campaign against Boeotia, in charge of Mega-
byzus, the sacristan of Artemis, for the reason that his own jour-
ney seemed likely to be a dangerous one; and his instructions
were that in case he should escape with his life, the money was

39 Bogaert 1968, 284.

40 In Delos, for example, the existence of a ‘sacred chest’ for sanctuary funds and
a ‘public chest’ for public funds is well attested. See Hollinshead 1999, 208-10; Lin-
ders 1992a, 71.

41 See Chankowski 2005, 70-1. The sanctuary of Olympia was involved in other eco-
nomic activities, mostly related to the administration of the sanctuary (see Taita 2014).
On the financial activity at Delphi see Lefévre 1998, 258-9; Picard 2005. A very frag-
mentary document dealing with the regulation of deposits and similar activities is pre-
served at Delphi (CID IV 2, ca. 380 B.C.; cf. Lefevre 1994).
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to be returned to him, but in case any ill should befall him, Meg-
abyzus was to cause to be made and dedicated to Artemis what-
ever offering he thought would please the goddess. In the time of
Xenophon'’s exile and while he was living at Scillus, near Olympia,
where he had been established as a colonist by the Lacedaemo-
nians, Megabyzus came to Olympia to attend the games and re-
turned to him the deposit.*?

In addition to providing evidence for financial activity at the Arte-
mision of Ephesus (cf. supra), Xenophon’s account offers a valuable
first-hand testimony of private deposits in sanctuaries. It serves as
an exceptional parallel where the same individual acts as both the
depositor and the recipient, the same situation that we postulate for
Zeuxias’ and Xouthias’ deposits. Furthermore, it is of utmost rele-
vance regarding the mechanisms that may eventually be activated
in case of a problem at the time of the withdrawal. Contrary to what
we would expect, these clauses are absent from Zeuxias’ deposits but
are extensively described in Xouthias’ bronze. Regarding Xenophon’s
case, he only presents two possibilities when depositing the designat-
ed amount: if he is alive, the sum will be given back to him; instead,
if he is unable to withdraw the money for any reason, it will be allo-
cated to an offering to the goddess. On the other hand, Xouthias’ de-
posits provide a much more comprehensive and relevant account of
the legal aspects that could impact the withdrawal process (1. 3-8):

af k” autog hikg, aveléo8 @ ad 6¢ kK’ dmoBAaveL, v Tékvov epev, i(?)
el ka mévte pétea hePovt i(?) al &€ ka pE yevEa Acimérar, oV
emiOikoTdv epev- drayvdpev O¢ i 16¢ Teyedtalg] ka tov OeBpov.

As we can see, the clauses established at the time when the deposit
was made take into account the possibility that the recipient, Xouthi-
as, could eventually die and be unable to withdraw the deposit. In
such an event, legal ownership of the sum is assigned to his biolog-
ical heirs or, if none exist, to designated legal heirs. It is interest-
ing to note how the administration of the sanctuary of Athena Alea
is under the jurisdiction of the polis of the Tegeans, as is the case of
Olympia and Elis. Xouthias’ bronze, exactly like Zeuxias’, comprises
a second deposit that was made at a later date. The legal clauses re-
garding the withdrawal process of the second deposit have substan-
tially changed from the first deposit (11. 10-20):

el pév ka TOE, altog AvehéoBd: ai 6¢ ka pE LOE, Tol viol dveddobd Toi
YVEoot, éTtel Kot EPAoOvVTL TTéVTE FETEQ €1 O€ KO pE LOVTL, Tal Buyatépeg

42 English translation by 0.J. Todd (1922).
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&veh6005 tai yvéoiar el 8¢ ka pE LOvTt, Tol véBot dveldo - el 8¢ ka
pE v6Bo1 LBvT1, Toi s dotota mobikes Aveloa8- el 6¢ K’ AvprAéyovT<y,
>0l Teyedror S1ayvovTd ka tov BeBpdyv.

The differences in the formulation and eventual clauses regarding
the right to deposit are significant. It is unclear whether these di-
vergences are due to a general remake of the formula used in the
sanctuary or a change in Xouthias’ personal situation, which neces-
sitated an update regarding the prior deposit. Did Xouthias’ family
increase, now also including daughters and illegitimate sons? Solid
arguments supporting one option over the other are absent. Consid-
ering the significant amount of money deposited by Xouthias (four
hundred minae), it is reasonable to assume that he had a large es-
tate. Nevertheless, the clauses of this second deposit remain funda-
mentally unchanged from the first, indicating that its nature has not
been altered. In Xenophon'’s case, the subsequent legal owner of the
deposit is not mentioned since the deposit consisted of the tithe that
was already to be consecrated to the divinity, whether by Xenophon
himself or by the authorities of the sanctuary. Fortunately, Xenophon
survived the Boeotian expedition and, after receiving the money back
from Megabyzus, he bought land and built a shrine to Artemis, ful-
filling the expected consecration to the goddess.*?

Regarding Zeuxias’ deposits, at least a simple formula indicat-
ing the eventual line of legal owners of the deposit would have been
expected. It is clear, without wishing to compare both individuals’
wealth, that the sum deposited by Zeuxias at Olympia is substantial-
ly smaller than Xouthias’ deposit of four hundred minae. Zeuxias’
deposits may be intended to be short-term deposits of a moderate
sum of money. This would account for the absence of legal clauses
regarding the ownership of the deposit in case of Zeuxias’ death, as
the money was intended to be withdrawn shortly after the deposit
was made. Xouthias’ deposit would be, in turn, a long-term deposit,
which requires a clear statement of said legal clauses. The hypothe-
sis of a long-term deposit is supported by the fact that the second de-
posit (face B of the inscription) appears to replace the previous one,
rendering it obsolete and resulting in the addition of a new, updat-
ed sum (200 minae) to the already deposited amount.** These claus-
es, as already pointed out by specialists,** are very similar to those
found in testamentary documents, which could further explain their
absence from Zeuxias’ deposits and validate the short-term depos-
it hypothesis.

43 Xen.An. 5 3.8-13.
44 See IPArk, 6-11.
45 Bogaert 1968, 98-9; van Effenterre, Ruzé, Nomima II, 216-18.
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No additional information on Zeuxias is available.*® The anthropo-
nym ZeuEiag is a shortening with the suffix -ia¢ of a compound with a
first element ZeuE(1)° (ZevEimmoc vel sim.).*” It is documented in Argo-
lis (2x), Arcadia (3x) and Kamarina (1x; cf. LGPN III.A s.v. ZeuEiag).
Zeuxias was likely an individual from the Peloponnese, for whom the
sanctuary of Olympia represents a nearby landmark site.

In conclusion, Zeuxias’ deposits serve as a testimony to the finan-
cial activity of Panhellenic sanctuaries. This is the only document of
its kind preserved in the sanctuary of Olympia, confirming that its
banking activities were limited to the safeguarding of monetary de-
posits and chremata. Our inscription is suitable for comparison with
other important contemporary epigraphic records, notably Xouthias’
deposits, and literary excerpts that describe the functioning of de-
posits. This comparison helps to identify the nature of Zeuxias’ de-
posits’ nature, which appear to be short-term deposits without tes-
tamentary clauses.
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Riassunto L'epigrafe contieneiprovvedimenti perisacrifici pubblici annuali del demo
di Thorikos. Il testo e principalmente composto dal catalogo dei sacrifici mensili, testi-
monianza della ricchezza cultuale dei demidell’Attica e dell'intreccio con i cultidel livello
centrale. Nella parte finale si trova il giuramento pronunciato dai funzionari locali con il
quale siimpegnano ad agire nella rendicontazione in conformita ai decreti. La stele del
calendario di Thorikos ha come fine ultimo quello di garantire, secondo la volonta dei
demoti, il buon rapporto con le divinita.

Abstract Theinscriptionisasacrificial calendar from the Attic deme of Thorikos. The
main text provides a catalogue of monthly sacrifices, highlighting the religious richness
of the Atticdemes and their connection to central cults. The concluding section contains
the oath taken by local officials, in which they pledge to account their duties in accord-
ance with local decrees. The ultimate purpose of the calendar is to ensure harmonious
relations with the deities as established by the will of the fellow demesmen.

Parole chiave Calendario disacrifici. Thorikos. Attica. Euthyna. Culti locali.

Keywords Sacrificial calendar. Thorikos. Attica. Euthyna. Local cults.
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Supporto Stele; marmo bianco; 55,5 % 132,7 x 17,5-19,5 cm. La stele € mutila del la-
to superiore sinistro e presenta una rottura sul lato inferiore destro.

Cronologia Vsecolo (22 meta)-IV secolo a.C. (1* meta) [440-20 0 380-757].
Tipologia testo Calendario.

Luogo ritrovamento Grecia, Keratea.

Luogo conservazione Grecia, Atene, Museo Epigrafico, nr. inv. EM 13537.

Scrittura
« Struttura del testo: prosa epigrafica.

+ Impaginazione: stoichedica sulla faccia frontale e non stoichedica sulle facce la-
terali.

+ Tecnica: incisa.
« Colore alfabeto: azzurro scuro.
+ Lettere particolari:

« Aalpha;E epsilon; © theta; M my; N ny; E ksi; O omicron; I" pi (secondo tratto ver-
ticale lungo la meta del primo); £ sigma; P phi; Y psi (aste leggermente curvate);
Q omega (leggermente piatto con terminazioni curve).

+ Misura lettere: ca. 1,2 cm (theta, omicron e omega 0,7-1 cm).
« Interlinea: 0,5cm.

« Particolarita paleografiche: omega leggermente pil piccolo, piatto e con termi-
nazioni curve; phi a occhiello ovale.

+ Andamento: progressivo.
Lingua lonico-attico.

Lemma Vidi. Vanderpool 1975 [BE 1976, 460 nr. 235]; Dunst 1977 [BE 1978, 415 nr.
186; SEG XXVI, 136]; Labarbe 1977 [BE 1979, 441 nr. 187; SEG XXVIII, 111]; Daux 1983;
Daux 1984 a [SEG XXXIII, 147]; Lupu, Greek Sacred Law? nr. 1; CGRN nr. 32; Osborne,
Rhodes, GHI nr. 146; AlO nr. 847; Daux 1980. Cf. Threatte, Grammar |; Daux 1984b; Ro-
bertson 1983; Robertson 1996; Parker 1984; Whitehead, Demes; Parker 1987; Scullion
1994; Scullion 1998; Jameson 1999; Humphreys 2004; Takeuchi 2022.

Testo
Faccia a (frontale) Stoich. 30

[ 19......... ‘Ex]atopPaidv-

[0G. v 19........ JAKI kai toi-

S 18......... &lprotop Tapé-

[XEVereen. 14....... Spalypnyv éxatép-

[0uereree 19......... JAI v 'rrpneo[o]— 5

[iav....... 14....... AeN]giviov aiy[a]
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JEAI ‘Exdtimt A

...... JHNOZATHI]

] tékeop mpatd|v]
[Msrotyettvtd)vog, Al Kotr]m@drm ¢v [1]-
&1 onxad lapla 10 [Aehgiviz]ov éleov mp-
atdv : Opkwpdotov alpélyev g evBivag.
Bondpopidvog, IMpnpdoia : Al ITohiel kp-
1TOV OtV © yoipov kpitov, EMAYTOMENAZE,
Xofpov WVNTOV OAGKAUTOV, T AKOAOU-
B6vTL & Gprotop Trapéyev TOv iepéa : Kep-
dAwt otv KplTOV l'[pokpl& TpameLav- vacat
Oopikwt kpitov otv : ‘Hpwivnot Oopiko
TpdmeCay : £l Louviov [ooerddvi dpv-

oV kp1Tév : ATTéA vt Yipapov kpitov, K-
oporpéq)cot yoipov kpttiv : Afjpntpt TéM[eo]-
[v], Au Eszl(m Téeov, Koporpoq)(m Xotp[ov]
[ABnvaiat otv 'rrporrov]] ¢’ &L : Moo[erddvi]
TéAeov, ATOAMAwvL yoipov. vacat
Muavoyiévog, Ati Katoudrnt ép [Prhop]-
NMS&HV tékeov mpatdy, Extnr é[mi Séxal-
Neaviat té\eov, Muavoyiog, M[...... ]
Mmpckapuovog, ©opiknt Poilv pfirat]-
Tov fj TeTTapdKovTa Spaypdv [péypt el
vifxovta, ‘Hpwitvnot @opiko t[pdmelav].
MMoo16e1dvog, Atovioia. vacat

Topnhiévog, “Hpat, Tepidt Fdpon [....... 1.
’Aveeornplmvog, Atoviowt, 6(0[6EKOTT]1]
ouyot Nermey v pova Truppov fi [péhava, Al-
1aciotg, A Mihryiwt otv wpaltdv vacat]
"EhagnBohidvos, ‘HpakAeibalig éheov]
AXxpiivt Téheov, Avékorv t[éeov, E)\e]—
vy 1é\eoy, Ar]pn'rpl v X)\o[lotv, olv kpJ-
1Tiv kudoav, Al dpva kpiTov. vacat
Movuxtd)vog, Aptépidt Movuylion TéN]-
{E}ov, ¢c MubBio A'rré)\)\wvog tpit[roav, Kop]-
orpoqu yoipov, Anrm atya, A[prépii]
atya, ATro)\)\oow atya Aerroyva)[pova, Af]-
pnTpt : oiv kudoav &vBeiav, ®1A[wvist Tp]-
amelav, Atoviowt, €t Muknvov, [rpéyov]
TTUppOV 1} pélava. vacat

@otpyr])\lwvog, Aui ETTAY TOMENAY [kpitov]
cxpvcx YTTEpTTE&ml 01v Hy(mv‘r]m[v YTrEp]
11&510 Tpansiotv Niocwt otv, @pao[ ]

OlV, Y WOLWEDL OlV, Poylwl otv, HUD\OX(.OI]
xoipov, Hpmwr]cl l_[u)\oxtcn Tpot[ﬂreiotv]
Ykipogopidvog, omepomov otp[éxev nj-
)\uvmplolg ABnvaiat otv kpi[tév, AyA]-
cxup(m otv, ABnvaiat & apvo KplT[OV Ksapa]—
Aot Boiiv pAldTTovog fj tettalpdrovia
Spaypdyv péypt mevrikovra, Mpokpidi]

o1AAv : Tov & eliBuvov dpdoar kai t[og Tapéd]-
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pog eUBuV® mv apxnv r]v E)\GX[OV e0BUV]-

EV KATA TQ wncplcporrcx ¢¢’ oig €[yxabéor?]-

[.] ev f} pyf), dSpvivar Ala, AméANw, Afpntpl- 60
a ¢EdAetav Emapapevoy, kol tlog apéd]-

pog katd TaUTd, dvaypd{tlyar [5¢ tov Spk]-

[o]v éorf])\nt kai katabivar mlapa.....]-

[Jiov, 6oa1 & Eiv dpyai aipeddl...... 1-

awv unsueuvog eval ot'rrotcrot[g vacat]. 65
Vacat (0.78 cm)

Faccia b (destra)

I M\JKnvo[v———]

[lav olv [Mo]vaBnvail- 5
ot BVev mpat(dv]

Faccia b (destra)

doiviki Té\[eov] (linea 12)

Faccia b (destra) B
[Ati “E]pxeioon : opv (linea 44)

Faccia c (sinistra)
wvi tékeov [u- (linea 31)
avoyiorg (linea 32)

Facciac (sinistra)~

[Adi ‘Epxkeicot | otv (linea 42)

Facciac

[Hp]wivnow Kopwvéwv  otv (linea 58)

Apparato [Hp]wtvnoiv Kopwvéwv: oiv Dunst, Labarbe, Daux [| 1-2 [Tade Bvetan
©opikiotg, ExaltopBoidv|og ed. pr.; [Tade Bueton Oopikiotg, ‘ExalropParv|[og La-
barbe||3-4[...6... 101 dxohoBGVTL &plioTop TS pe|[yev TOV iepéa Dunst, Labarbe || 4-5
ékaté|[po Dunst, Labarbe; ékaté[p]|[o Dunst, Daux || 5-6 ...]Jai tijv wpnpo|[ciav... ed.
pr.,Daux || 7...xJoi‘Bkdtn|[ted. pr.;...JEIAl ‘Exa[.]tn|[1 Dunst, Labarbe; EAI‘Ex&tni[]
Daux|| 9 Suprarasuramin lapide: Téheop tpatd[v] ed. pr., Daux, Carbon-Peels-Piren-
ne-Delforge; ré)\eop mpatd[v] Osborne-Rhodes, Lambert-Schuddeboom-Osborne;
tele nunc non legibilis in lapide || 10 Avi Kat]aiBdrnied. pr., Daux; aiorn nunc non
legibilisin lapide || 11...]JON té\eov ed. pr., Daux; ON téAeov p Dunst; oy, t€Aeov Tp
Lupu; ov Té\eov mp Osborne-Rhodes; ov Té\eov mtp Carbon-Peels-Pirenne-Delforge,
Lambert-Schuddeboom-Osborne; ov nunc non legibilis in lapide || 12 6pkwpdoiov
ma[pélxev Daux, Lupu, Osborne-Rhodes, Lambert-Schuddeboom-Osborne | ta
nunc non legibilis in lapide || 14 ETTAYTOMENAZX lapis: EFTANTOMENAZ ed.
pr.; émauESpeva Dunst; émaudpeva Labarbe; émaitopévag [kpitdv] Daux, e’
Avtopevag, [kpirov] amicus apud Daux; e’ autd pévag Scullion || 21 AjpntprTé o]
Daux, Carbon-Peels-Pirenne-Delforge, Lambert-Schuddeboom-Osborne; A nunc non
legibilisin lapide || 23 A supralineamin lapide || 25-26 &p [P1hop]n{A)16év Daux, Lupu;
...... 1| npidév Daux 1984a; ep [Pihop]|n(A)1d&v Osborne-Rhodes, Lambert-Schud-
deboom Osborne; p nunc non legibilis in lapide. || 27 [patdv] Dunst; [ooe1dd]
Daux; Tt[patov o -Uava] Jameson, Parker, Lambert-Schuddeboom-Osborne || 30
©®opiko Daux, Lupu, Carbon-Peels-Pirenne-Delforge, Lambert-Schuddeboom-Osbor-
ne; 1k nunc non legibilis in lapide || 34 Aetrey vadpova lapis: )\emoyvc()pova ed. pr;
[péhava, Al ed. pr., Daux || 36 ‘Hpakhel AA ed. pr.,; ‘HpakAei, "Apfpirpimvi] Dunst;
‘Hpaxei, [prrpiwvi] Labarbe; ‘Hpakhet d&[paiy, oiv] Daux || 37 t[éAeov, ‘EA€]
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Dunst, Daux || 40-41 Movu[yiat (numerus) fj tA][éoveg [TuBio ATtoAAwvog Tpi[modeg]
Dunst; Movuy[iat téN]|eov, &g TTuBio AmtéAhwvog tpit[roav] Labarbe; Movuy[iat
t€)e]|{eov, & [TuBio A wvog tpit[toav] Daux; Movuy[iao1? TéAe]|ov, &g [Tubio
ATTOANwVOC tpit[roav] Carbon-Peels-Pirenne-Delforge, Lambert-Schuddeboom-
Osborne, Lebreton apud CGRN || 41-42 Kopl|otpSpat xoipov, Anoi atya, Alprépidi]
Dunst, Daux || 47 EITAY TOMENAZ lapis: étavESpeva Dunst; émaudpeva Labar-
be; éraiitopévag Daux, e’ AUtopevag amicus apud Daux; €1’ aUtd pévag Scullion
|| 49 OOPNE Dunst; [uioi] Labarbe; @paa(ukAei (7)] Carbon-Peels-Pirenne-Delforge
| ©paclukhei] vel ©pac[iMhwi] Lupu in apparatu || 50 [Tu[Aéywt] Graf apud Dunst ||
53-54kpt[Tov, AyM|adpwr Dunst, Daux, Burkertapud Dunst || 56 [1[pSkpidi] Parker ||
57-58 t[og Tap€d]|pog Graf apud Dunst || 59-60 é[oeAfAu v?]|Bev Burkert apud Dunst;
é[ykcxeécrr]|m<ﬁv Daux post Labarbe, Lupu, Carbon-Peels-Pirenne-Delforge, Lam-
bert-Schuddeboom-Osborne; €[....7...]|[]Jev Takeuchi || 60 AéAA[w] ed. pr., Dunst,
Daux; [Afpntp]|a Daux || 61-62 [toi apéd]|poig Dunst, Labarbe; [t0¢ apéd]|pog
Daux; t[og Tapéd]|pog Daux 1984a, Lupu, Carbon-Peels-Pirenne-Delforge, Lam-
bert-Schuddeboom-Osborne, Takeuchi || 62-63 dvaypdiyatr [tov Spkol|v vel [tov
eUBuvo]|v Dunst in appartu; dvaypa{thyat [tov 6pko]|v Labarbe; dvaypa{thyar [6¢
10V Opk| o]v Daux | [6& TOv vop|o]v Jameson apud Humphreys; 8¢ tov tapialv Humph-
reys || 63-64 kota{A}Be vai ¢ [Opkwpdo]|iov Dunst; kata{a}e var g [....7...]jiov La-
barbe; w[apato Aehgi|v]iov Daux, Carbon-Peels-Pirenne-Delforge; wlapato Képlel
rov Humphreys || 64-65 aipe@d|ov Daux, Lupu; aipeBdlotv fj AnyBd]|otv Papa-
zarkadas apud Takeuchi in apparatum; aipe@d[otv fj Adyw]|otv Takeuchi in textu,
Lambert-Schuddeboom-Osborne || b5 | Muknvo[v---] Daux, Lupu, Carbon-Peels-Pi-
renne-Delforge; Muknvw[i] Té[Aeov - - -] Jameson, Osborne-Rhodes, Lambert-Schud-
deboom-Osborne || b6 [.JAN o [..JN[---] Daux, Lupu, Carbon-Peels-Pirenne-Delforge
|| b6-6 [--]/av otv [MalvoBnvail|oig BUev wpat[ov] Osborne-Rhodes || b12 [JIZO-

mpat[6v] Jameson, Lambert-Schuddeboom-Osborne; 1 et o nunc non legibilis in la-
pide || b44 ®oiviki TéN[eov] Daux || c31 [Ati “Elpkeicot | oiv Daux | At “Elpkeiot i ojv
Lupu, Osborne-Rhodes || ¢32-32 [Tooei§]dvi vel [ATtoAN] vt in apparatum Dunst ||
c32[ooed]dvi téleov [Tu|avoyiorg Daux in apparatum, vid. lat. adv. v. 27; (ATt
Awvi Parker, Jameson, Osborne-Rhodes, Lambert-Schuddeboom-Osborne || c32-32
[Mu|avoyioig Carbon-Peels-Pirenne-Delforge, Lambert-Schuddeboom-Osborne ||
c58 [A]i ‘Epketot oiv Dunst, Daux || 'H]pwtvnoiv Carbon-Peels-Pirenne-Delforge,
Lambert-Schuddeboom-Osborne.

Traduzione Faccia A (frontale)...In Hekatombaion (luglio/agosto):...e peri...che si
fornisca il pranzo...(una) dracma a ciascuno dei due... (una vittima) come offerta per
i Prerosia...al Delphinion?, un caprino...per Hekate...HNOSATH...una (vittima) adulta
destinata alla vendita. In Metageitnion (agosto/settembre): per Zeus Kataibates nel
sekos presso il Delphinion, una vittima adulta destinata alla vendita. Si fornisca una
vittima per il giuramento per le euthynai. In Boedromion (settembre/ottobre): festa
dei Prerosia; per Zeus Polieus, un montone selezionato, un suino selezionato; (per
Zeus?) EPAUTOMENAS, un suino comprato che va bruciato intero; il sacerdote forni-
sca il pranzo all’assistente; per Kephalos, un montone selezionato; per Prokis, una
trapeza imbandita; per Thorikos, un montone selezionato; per le eroine di Thorikos
una trapeza imbandita; a Sunio, per Poseidone, un agnello selezionato; per Apollo
un capro selezionato; per Kourotrophos, una scrofa selezionata; per Demeter, (una
vittima) adulta; per Zeus Herkeios, (una vittima) adulta; per Kourotrophos, un suino;
[per Atena, un montone disponibile alla vendita]; alla salina, per Poseidone, (una vit-
tima) adulta; per Apollo, un suino. In Pyanopsion (ottobre/novembre): per Zeus Ka-
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taibates, nel (distretto dei) Philomelidai, (una vittima) adulta destinata alla venditail
sedicesimo (giorno); per Neanias, (una vittima) adulta; nella festa dei Pyanopsia, P...
In Maimakterion (novembre/dicembre): per Thorikos, un toro nero (che costi) da (un
minimo di) quaranta fino a (un massimo di) cinquanta dracme; per le eroine di Tho-
rikos, una trapeza imbandita. In Poseideion (dicembre/gennaio): i Dionysia. In Game-
lion (gennaio/febbraio): per Era, allo Hieros Gamos... In Antesterion (febbraio/marzo):
per Dioniso, nel dodicesimo (giorno), un caprino ancora senza dentizione, rosso o ne-
ro; ai Diasia, per Zeus Milichios, (una vittima) destinata alla vendita. In Elaphebolion
(marzo/aprile): per gli Heracleidai, (una vittima adulta), per Alkmena, (una vittima)
adulta; per gli Anakes, (una vittima) adulta; per Elena, (una vittima) adulta; per De-
metra, come offerta per i Chloia, una pecora incinta selezionata; per Zeus, un agnel-
lo selezionato. In Mounychion (aprile/maggio): per Artemide Mounychia, (una vitti-
ma) adulta; nel santuario di Apollo Pythio, (una offerta) tripla; per Kourotrophos, un
suino; per Latona, un caprino; per Artemide, un caprino; per Apollo, un caprino an-
cora senza dentizione; per Demetra, una pecora incinta come offerta negli Antheia;
per Philonis una trapeza imbandita; per Dioniso, a Mykenos, (un capro?) rosso o ne-
ro. In Thargelion (maggio/giugno): per Zeus, EPAUTOMENAS, un agnello (selezionato);
per Hyperpedios, un montone(?); per le eroine di Hyperpedios, una trapeza imban-
dita; per Nisos, un montone(?), per Thras... un montone(?); per Sosineos, un monto-
ne(?); per Rhogios, un montone(?); per Pylochos, un suino; per le eroine di Pylochos,
una trapeza imbandita. In Skirophorion (giugno/luglio): si fornisca (una vittima) peril
giuramento; nella festa dei Plyntheria, per Atena, un montone selezionato; per Aglau-
ro, un montone(?); per Atena, un agnello selezionato; per Kephalos, un toro nero (che
costi) da (un minimo di) quaranta fino a (un massimo di) cinquanta dracme; per Pro-
kis (Poseidone?), un montone (che costi) 20 dracme. (Giurino) leuthynos e i paredroi:
rendiconterd la carica di esaminatore che mi & toccata in sorte secondo i decreti dai
quali & stata stabilita la magistratura che (’euthynos) giuri per Zeus, per Apollo, per
Demetra chiamando su di sé la rovina (in caso di spergiuro). E che anche i paredroi
(giurino) alla stessa maniera. Siincida (il giuramento) su una stele e si eriga (presso
il Delphinion). E quante magistrature siano elettive, tutte siano sottoposte (al mede-
simo giuramento). Faccia B (destra) A Mykenos, (una vittima) adulta. [.JAN, un mon-
tone, per la festa dei Panathenaia (5) sacrificare (una vittima) destinata alla vendita
(6). Per Phoinix, (una vittima) adulta (12). Per Zeus Herkeios, un montone (44). Faccia
C (sinistra). (Una vittima) adulta (31) nella festa dei Pyanopsia (32). Per Zeus Herke-
ios, un montone (42). Per le eroine dei Koroneis(?), una pecora (58).

Immagini

EM 13537: Epigraphic Museum. Athens © Hellenic Ministry of Culture/Hellenic Orga-
nization of Cultural Resources Development (H.0.C.RE.D.). https://open.uni-
ve.it/axon/upload/000443/immagini/Axon%20443%20immagine_resi-
zed.jpg.
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Commento

Le prime notizie dell’esistenza di questo documento, contenente un
calendario di sacrifici, risalgono agli anni Sessanta del 1900, quan-
do una copia (copia A) venne analizzata da David F. Ogden, studente
statunitense che si trovava nell’'odierno villaggio di Keratea a svolge-
re attivita di ricerca sull’antico demo di Thorikos.* Ogden restitui una
prima versione del testo del calendario e, benché parziale e lacunosa,
la copia ripristinata gli permise di identificare l'impaginazione del te-
sto in uno stoichedon da 30 file verticali e la tipologia del documento.
Inoltre, grazie alla doppia menzione dell’eroe eponimo di Thorikos al-
la riga 18, riusci a ipotizzare il contesto originario del monumento.?

11 lavoro di Ogden rimase inedito, ma la copia fu nuovamente stu-
diata negli anni Settanta dall’archeologo statunitense Eugene Van-
derpool, che la uso come base per la pubblicazione dell’editio prin-
ceps del calendario.?

Poco prima, tra gli epigrafisti inizio a circolare una seconda co-
pia pill completa (copia B).* Sulla base di quest’ultima, nel 1977, l'e-
pigrafista tedesco Giinter Dunst fece una seconda edizione che re-
stituiva quasi integralmente il testo del calendario.® Quello stesso
anno, attraverso il confronto delle copie A e B, il grecista belga Jules
Labarbe preparo una terza edizione per Les Testimonia, una raccol-
ta dei reperti di Thorikos e dei riferimenti del demo nelle fonti anti-
che, pubblicata dalla Scuola Belga di Archeologia in Grecia, respon-
sabile degli scavi dell’antica localita.

La pietra, infine, apparve nel 1979 sul mercato antiquario newyor-
kese e fu acquistato dal Jean Paul Getty Museum (Malibu), che asse-
gno il compito di redigere una nuova edizione a Georges Daux.® Nel
1983, 'epigrafista francese pubblico quindi la prima edizione dell’i-

1 Perinformazioni generali sul demo e la sua localizzazione, vd. Travlos 1988, 430-45;
Traill 1995, 912 e Barrington Atlas D4. La Scuola Belga di Archeologia in Grecia, re-
sponsabile dello studio del sito, pubblica periodicamente aggiornamenti sugli scavi. Un
elenco delle loro pubblicazioni si trova nel sito ufficiale: https://www.thorikos.be/
outreach/#mis-graec. Tra queste, si sottolineano il rapporto finale del 1998 e la bre-
ve sintesi degli scavi in corso, rispettivamente: Mussche 1998 e Docter, Webster 2018.

2 Nella copia A ci sono pervenute soltanto 28 righe della faccia frontale: 1-20, 31,
34-35, 33, 36, 45-46 e 60 (ordine riportato dalla copia di Ogden). Per una foto del-
la copia, si rimanda a Vanderpool 1975, 36, fig. 9. A proposito del contesto originario
del documento: Vanderpool 1975, 34-5; Lupu, Greek Sacred Law?, 124; Osborne, Rho-
des, GHI, 269.

3 Vanderpool 1975, 33-4.

4 Dunst 1977, 243; Daux 1980, 243.

5 La copia B riporta 64 righe della faccia principale e unicamente la faccia sinistra.
6 Compito annunciato nel 1980 all’incontro dell’Académie des Inscriptions et Belles
Lettres, vd. Daux 1980, 465 e 1984, 147.
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scrizione basata sull’autopsia.” Le travagliate vicende del calendario
di sacrifici di Thorikos si conclusero con la restituzione dell’epigrafe
al governo greco nel 2011-12 e la sua esposizione nelle sale del Mu-
seo Epigrafico di Atene, dove si trova ancora oggi.

La stele di marmo bianco é conservata nella sua altezza e larghez-
za massime. La pietra e rotta nella parte superiore sinistra (prime
nove righe) e nell’estremita inferiore destra (dalla riga 22 in avanti).
I bordi dei fianchi sono leggermente consumati e la faccia posterio-
re presenta le tracce del reimpiego come soglia. Il testo del calen-
dario ¢ inciso sulle facce frontale e laterali. Le 65 righe della faccia
frontale coprono quasi tutta la superficie, seguendo una griglia di
30 stoichoi.® La scrittura e curata, regolare e presenta tenui tracce
di rubricatura. Sopra il nome dei mesi (ad eccezione del primo, 1. 1),
il lapicida cesello una linea separatoria di lunghezza variabile, cor-
rispondente allo spazio occupato da tre a sei lettere.? Si osservano
sottili segni di scalpellature all’inizio della 1. 30 e alla fine delle 1.
9, 21 e 22, verosimilmente interpretabili come correzioni. Una par-
ticolare rasura, che elimina una offerta per Atena, si trova alla l. 23:
contrariamente al consueto, le lettere sono state barrate, non scal-
pellate.*® Alla stessa riga, il lapicida, che aveva omesso il lambda nel-
la parola aAfy, lo inserisce in piccolo sopra l'alpha e l'eta. Infine, alla
1. 57, i due delta del prezzo del montone sono stati aggiunti in picco-
lo e sovrapposti al nome della vittima sacrificale.**

La decina di righe incise sui lati della pietra non segue lo stoiche-
don e la grafia & meno regolare, pil superficiale e senza tracce di
rubricatura. I marginalia del lato destro furono pubblicati per la pri-
ma volta nell’edizione di Daux.*? Si tratta di aggiunte posteriori, pro-
babilmente realizzate dalla stessa mano.** I marginalia del lato sini-

7 Leggere correzioni e aggiunte in Daux 1984a.

8 Per una descrizione delle irregolarita dello stoichedon nel calendario, si rimanda
a Takeuchi 2022, 329.

9 Questa scelta d'impaginazione & anche presente nel calendario della Tetrapolis di
Marathon (SEG L, 160, 375-350 a.C.).

10 Perspiegare questa scelta inusuale di cancellazione, Delphine Ackermann (comm.
pers.) ipotizza che il redattore abbia condiviso un modello di testo con un errore, il qua-
le ¢ stato evidenziato solo quando l'iscrizione era pronta. Forse fu deciso di barrare
l'errore per non danneggiare I'armonia del testo con un inizio di linea vuoto. Una spie-
gazione simile & stata suggerita da Daux 1983, 165.

11 Su queste particolarita, si rimanda ai commenti epigrafici di Daux 1983, 165; Lu-
pu, Greek Sacred Law?, 120; Takeuchi 2022, 329.

12 Daux 1983, 159.

13 Daux 1984, 151-2 e Lupu, Greek Sacred Law?, 121. Secondo Daux, i marginalia del la-
to destro sono molto posteriori al resto della stele, probabilmente incisi quando essa era
gia esposta. A suo avviso, il lato non sarebbe stato inizialmente utilizzato come superfi-
cie scrittoria perché meno esposto ai passanti. Lupu € piu cauto nel pronunciarsi riguar-
do al momento dell'incisione, ma afferma che tutte le aggiunte sono state realizzate dalla
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stro, invece, confluirono gia nelle prime edizioni e hanno suscitato
numerose congetture. Daux riteneva fossero opera dello stesso lapi-
cida della faccia frontale,** ipotizzando che fossero una scelta d’im-
paginazione per risolvere piccole omissioni al momento dell’incisione
della faccia principale.** Lupu, dal suo canto, ha suggerito un colle-
gamento con il retro del documento: a suo avviso, la stele era opisto-
grafa e le parole del lato sinistro, che presentano un orientamento
verso l'estremo posteriore, attesterebbero la fine di alcune righe del
testo sulla faccia retrostante.*® Dall’autopsia, pero, non si evidenzia-
no tracce sul retro per confermare tale ipotesi.*”

Le caratteristiche paleografiche e linguistiche sono gli unici criteri
disponibili per datare il calendario, ma non sono conclusivi. Il dibat-
tito al riguardo ha stabilito un arco cronologico ampio: dalla seconda
meta del V secolo alla prima meta del IV secolo.*® L'alfabeto dell’epi-
grafe € ionico e la maggior parte delle lettere presentano tipici tratti
‘geometrici’.*® La barra centrale dell’alpha e i tratti dell’epsilon sono
orizzontali; le lettere tonde, il theta puntato e 'omicron, sono anco-
ra di misura simile alle altre lettere; il my ha i tratti laterali obliqui
e il ny & quadrato, ma il tratto verticale destro ¢ lievemente piu alto
e pil piccolo; lo csi & inciso con l'asta verticale e il secondo tratto del
pi e ancora piccolo; il sigma e a quattro tratti. Alcuni caratteri, inve-
ce, sembrano pil evoluti: il phi presenta gia l'occhiello schiacciato,
mentre le aste dell’ypsilon e lo psi sono delicatamente curvate. Lome-
ga e visibilmente piu piccolo del resto delle lettere, schiacciato, aper-
to e curvato nei tratti finali.*® Rispetto all’'ortografia, si nota sia l'uso
dell’epsilon perei (11. 12, 41) e dell'omicron per ou (11. 18, 30, [57], [61]).**

In virtl di questi aspetti, Daux propone di datare il calendario alla

stessa mano. Dall’autopsia si rileva che, malgrado minore profondita delle incisioni latera-
li, la forma di alcune lettere caratteristiche & molto simile. Cio si vede, ad esempio, dalla
forma quadrata dell’epsilon (1. 12 e 44) e dalla grafia schiacciata del phi e omega (1. 44).
14 Anche Parker 1987, 147.

15 Daux 1983, 157 e 1984, 151. Per l'editore, la riga 27 della faccia frontale e la riga
31 della faccia sinistra sono collegate. Benché mal allineati, secondo lui, il pi della ri-
ga 27 (faccia frontale) si congiunge con la desinenza -wvi della riga 31 (faccia sinistra).
In questo modo, integra l'eventuale nome del destinatario dell’'offerta in occasione dei
Pyanopsia: Poseidone. La ripetizione del nome della festa nel lato sinistro sarebbe spie-
gata come una scelta del lapicida per evitare confusione.

16 Lupu, Greek Sacred Law?, 125. Il ragionamento si basa principalmente sul caso del-
la riga 31: il nome di Apollo inizia in medias res e molto vicino all’estremo posteriore.

17 Takeuchi 2022, 325.
18 Se non altrimenti indicato, le datazioni sono a.C.

19 Guarducci 1975, 369-70. Le lettere con tali caratteristiche sono denominate anche
‘modulo quadrato”: vd. Arena 2018, 89.

20 Guarducci 1975, 371; Takeuchi 2022, 335.
21 Threatte 1980, 177-8.
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prima meta del IV secolo (385-370?).?* Tale datazione € ammessa da
Lupu, che sostiene l'ipotesi di un orizzonte cronologico comune per
la pubblicazione di tutti i calendari demotici, da collocare agli inizi
del IV secolo.?® Secondo la sua interpretazione, la produzione loca-
le di questi documenti fu avviata dalla revisione e ripubblicazione
tra il 410 e il 399 del calendario di sacrifici della polis.** Favorendo
la datazione bassa, gli editori di AIO associano il calendario al dos-
sier epigrafico del demo relativo ai culti pubblici, che comprende do-
cumenti datati tra la fine del V e i primi anni del IV secolo.?* A loro
avviso, questa produzione epigrafica potrebbe essere un segno del-
la ‘fiducia’ e della ‘volonta di rinnovo’ delle istituzioni locali, incenti-
vate dalla fortificazione del demo dopo Decelea.?®

Sempre su basi paleografiche e ortografiche, altri studiosi hanno
proposto una cronologia piu alta.?” David M. Lewis propone la data-
zione del 440-430, per via della somiglianza della mano del lapicida
del calendario con quella dell'incisore del decreto di Kallias, riferito
al tesoro degli ‘Altri Dei’.?®* Anche Harold Mattingly suggerisce una
datazione alta, il 420, sottolineando l'uso della desinenza del dativo
femminile plurale in -not (1l. 18, 30, 48, 51, {. sinistra 1. 58), diffuso
nell’epigrafia pubblica tra il 430-420.?° Sally Humphreys sostiene che
la pubblicazione locale del calendario in un orizzonte cronologico co-
sl alto potrebbe spiegarsi come una misura contro possibili problemi
nella gestione dei sacrifici sorti nel demo durante la peste (431-429)
o durante la prima fase della Guerra del Peloponneso.*®

22 Daux 1983, 152; 1984, 145 e nota 5.

23 Lupu, Greek Sacred Law?, 124-5. Oltre al calendario della Tetrapolis di Marathon
(SEG L, 160, 375-350 a.C.), si conservano altri tre calendari sacrificali provenienti dai
demi attici: il calendario di Erchia (SEG LII, 138, 375-50), Eleusis (IEleusis 175, 330) e
Theitras (SEG XXI, 542, 400-350).

24 IG1I2.1.1 1357a-b; Lys. 30. Si tratta della revisione e ripubblicazione delle leggi di
Solone nel cosiddetto ‘codice di Nikomachos’, dove era compreso il calendario di sacri-
fici della citta di Atene. Contra Takeuchi 2022, 335.

25 Lambert, Schuddeboom, Osborne, AIO nr. 847. Per il dossier riguardo le Dionisie
rurali di Thorikos: vd. Summa 2006 e Csapo, Wilson 2022, 253-74.

26 Sulla fortificazione del demo: Xen. Hell. 1.2.1; Xen. Poroi 4.43.

27 Sull’'uso dell’alfabeto ionico in iscrizioni pubbliche datate tra il 450-420, si riman-
da a Matthaiou 2009, 201-13.

28 IG I’ 52a, 434/433 0 429. Secondo Lewis 1985, 108, il lapicida del calendario sa-
rebbe lo stesso di un decreto di Plotheia (IG I3258, 420?) e di un’epigrafe rurale relati-
va ad alcuni sacrifici (IG I° 255, 423/422-404/403). Mattingly 1990, 111; Osborne, Rho-
des, GHI, 269; contra Takeuchi 2022, 225.

29 Mattingly 1990, 119; Jameson 1998, 329; Eckroth 2002, 343-5; Osborne, Rhodes,
GHI, xxviii. Contra Threatte 1996, 99, che spiega l'uso come una riproduzione di forme
arcaiche. Cosi succede, ad esempio, nelle leggi sui misteri eleusini, dove le citazioni di
leggi piu antiche contengono termini arcaici (IG I® 236, 37, 410-404).

30 Humphreys 2004, 56.
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L'iscrizione conserva i provvedimenti peri sacrifici pubblici del de-
mo di Thorikos nel corso dell’anno. Il testo &€ composto da due parti: il
catalogo delle prescrizioni sacrificali mensili (11. 1-56, e i laterali) e il
giuramento pronunciato dai funzionari incaricati della rendicontazio-
ne nel demo al momento dell’assunzione della carica, cosi come dagli
altri magistrati del demo (11. 57-65). Le offerte sono elencate in formu-
le sintetiche, conformemente allo stile dei calendari sacrificali ate-
niesi.** Dopo l'indicazione del mese, la prescrizione semplice indica
il destinatario e l'offerta. I riceventi sono le divinita cosiddette olim-
piche, nonché numerosi eroi ed eroine principalmente di carattere lo-
cale, aspetto precipuo del calendario di Thorikos nel dossier attico.**

Numerosi sacrifici dei Thorikioi commemoravano il passato leg-
gendario dell’Attica. Due volte all’anno, i demoti sacrificavano ai lo-
ro primi governanti Kephalos e Prokris (ll. 16, 53 e 17, 56). Secondo
Ferecide di Atene, Kephalos era figlio del re della Focide, Deioneo. Si
sarebbe associato alla monarchia ateniese attraverso il matrimonio
con Prokris, figlia del re Erechtheus e della regina Praxithea. Philo-
nis, il cui nome & parzialmente integrato alla riga 44, potrebbe es-
sere una sorella di Kephalos, oppure una donna originaria di Tho-
rikos, madre di Philammon e nonna del celebre Thamyris.** Anche il
Nisos della riga 49 potrebbe essere ricollegato alle intricate genea-
logie della monarchia ateniese: nella versione di Filocoro, infatti, egli
era figlio del re Pandione e fondatore di Nisaia in Megaride.** I suoi
territori si estendevano dall’istmo a un santuario di Apollo Pythios,
presumibilmente in Attica.** Lupu suppone che il santuario in que-
stione sia quello di Daphne, fondato dai discendenti di Kephalos nel-
la tradizione tramandata da Pausania.*®

Benché con meno frequenza, i demoti onoravano inoltre alcune fi-
gure eroiche di carattere panellenico. Nel mese di Elaphebolion (mar-
zo/aprile), i Thorikioi offrivano sacrifici ad Alkmena e agli Eraclidi (11.

31 Dow 1968, 170-1; Lupu, Greek Sacred Law?, 123.

32 Parker 1987, 139 ed Ekroth 2002, 150. Per una sintesi sulla definizione di eroe ed
eroine, vd. Ekroth 2007, 100-1

33 Rispettivamente: Ferecide di Atene (Pherec. FGrHist 3 F 34a-b) e Conone (Conon.
FGrHist 26 F 1.7). Nato da una ninfa, Thamyris era un virtuoso citarista che divento re
degli Sciti. Dopo aver sfidato le Muse, fu severamente punito. La sua sorte fu argomen-
to di una tragedia omonima attribuita a Sofocle (fr. 237-245 Pearson). Parker 1987, 146
e Lupu, Greek Sacred Law?, 144.

34 Pandione II, figlio di Kekrops II, nel Marmo Pario (Marm. Par. FGrHist 239 A 16-17)
e in Pausania (1.5.3-4). Una versione alternativa si trova in Hyg. Fab. 198.

35 Filocoro (Philoch. FGrHist 328 F 107); Andron di Alicarnasso (Andron FGrHist 10
F 14); Strabone 9.1.6; Paus. 1.19.

36 Paus. 1.37.6. Lupu, Greek Sacred Law?, 145.
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36-7).>” Anche Elena e i suoi fratelli, gli Anakes, erano destinatari di
offerte all'inizio della primavera (1l. 37-8).>® Fuori da Sparta, sembra
che Elena fosse onorata insieme ai fratelli in qualita di protettrice dei
marinai, connotazione facilmente ricollegabile con il demo costiero.**
Sebbene vi siano diverse teorie per 'identificazione Phoinix, tra cui I'i-
struttore di Achille e il padre di Europa, l'unica a consentire un lega-
me con Thorikos sarebbe I'identificazione con un fenicio sepolto a Tho-
rikos che sarebbe diventato oggetto di un culto (1. 12, faccia destra).*°

Purtroppo, la tradizione erudita e meno prodiga rispetto agli eroi
piu epicorici del calendario.** Ad esempio, 1'unica notizia che si con-
serva dell’eroe eponimo & una menzione trasmessa dal Lessico di Esi-
chio (11. 18 e 28).%* In assenza di qualunque tradizione letteraria o
parallelo epigrafico, molti studiosi si sono affidati alle etimologie dei
nomi degli eroi, laddove ricostruibili, al fine di ipotizzare il loro am-
bito di azione e il loro rapporto con la localita.** In questo senso, So-
sineos (l. 50) potrebbe essere assimilato a una sorte di ‘custode degli
interessi marittimi’ dei Thorikioi,** mentre Pylochos (1. 51) potrebbe
essere associato alla difesa ‘delle porte’. Invece, 'eroe Hyperpedios
(1. 48) sarebbe stato legato a una regione del demo, ovvero la pianura
d’Adami. In questo caso, l'ipotesi & stata confermata dalla scoperta

37 Illoro culto e ben attestato in Attica, ad Aixone (IG I112.1.1 1199, 22-25, ca. 325/324)
ed Erchia (SEG LII, 138, B 42, 375-350). Inoltre, Parker sottolinea il rapporto del grup-
po con Marathon rimandando alla tragedia euripidea Eraclidi (1984, 59). Per una tenue
relazione con Thorikos, si veda la vicenda della caccia della volpe di Teumessos. Apol-
lod. Bibl. 3.15.1; Ant. Lib. Met. 41.

38 Dunst 1977, 254; Larson 2007, 189. I Dioscuri sono riferiti nel calendario come Ana-
kes, nome cultuale riconosciuto in Attica: vd. Plotheia, IG I* 258, 6 (420) ed Erchia, SEG
LXII, 138, A 47-52 (375-350). Denominati come ‘Dioscuri’, sono onorati anche a Phega-
ia e Kephale, rispettivamente: IG 11>1.1 1932, 15 (400-350) e Paus. 1.31.1. Il culto in cit-
ta risale alla seconda meta del V (Ag. III, nr. 150 = Ag. I, nr. 2080, 450 a.C.) e si svolge-
va presso ’Anakeion, sito nelle vicinanze del precinto di Aglauro (Thuc. 8.93; Andoc.
1.45; Dem. 45.80). Sugli onori dei Dioscuri insieme a Elena: Eur. Or. 1635-43, 1688; Hel.
1667-70. Per un elenco generale delle fonti che riportano il culto ad Atene, sirimanda a
Wycherley Ag. I1I, pp. 61-5, nrr. 133-50 con aggiunte riportate da Habicht 2006, 161-2.

39 Nel periodo classico, Thorikos contava due importanti porti situati sulle odierne
baie di Franko Limani e Porto Mandri. Ps.-Scylax Periplus 57. Bingen, Mussche 1965,
7; Pébarthe 2008, 83.

40 Parker 1987, 147; Lupu, Greek Sacred Law?, 149.

41 Nel calendario sono anche menzionati un Rhogios e un Thras-- (1. 49). Si tratta di
nomi privi di biografia o etimologia che indichino una funzione o un legame concreto
con il demo: Parker 2011, 114.

42 Hsch. s.v. Thorikos. Sugli eroi eponimi dei demi e i loro culti, vd. Kearns 1989,
92-102.

43 Dunst 1977, 253; Parker 1987, 139 e 2011, 114; Ekroth 2007, 104. Su Sosineos, vd.
Lupu, Greek Sacred Law?, 145-6.

44  Parker 1987, 135.
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di un santuario sito ai confini della pianura di cui era forse titolare.**

Naturalmente, permane il dubbio se in questi casi si abbia a che fa-
re con funzioni e toponimi divinizzati, oppure con epiteti di dei il cui
nome & andato perduto.’® La complessa questione & ben illustrata dal
caso della Kourotrophos (11. 22 e 41-2). In una delle prime attestazioni,
in Esiodo, Kourotrophos compare come un’epiclesi di Hekate.*” Spora-
dicamente, alla fine del V, compare come un’epiclesi di Gea, un sopran-
nome d'Herse e un attributo di Afrodite.*® Tuttavia, nella maggior parte
delle fonti attiche del periodo classico, principalmente in quelle epigra-
fiche, la Kourotrophos figura come una divinita nutrice indipendente.*
Altrettanto complessa risulta la figura di Neanias (1. 27), il cui culto
attestato sia a Marathon che in citta, nell'agora di Atene.*° Ci si chie-
de se si tratti di un nome generico o del titolo di una divinita ignota.**

Conviene far notare che alcuni di questi sconosciuti o poco noti
eroi sono onorati insieme a gruppi anonimi di eroine.** Secondo Par-
ker, queste eroine devono essere considerate come divinita locali con
una sfera di azione propria e non soltanto nel loro rapporto coniuga-
le con I'eroe attinente.** Da questa prospettiva, le eroine di Thorikos
erano probabilmente concepite come una sorta di ninfe del demo. A
sua volta, le eroine di Pylochos e Hyperpedios erano verosimilmen-
te protettrici di aree concrete del demo, vale a dire delle porte e dei
confini della pianura. Seguendo lo stesso ragionamento, si & voluto
associare le eroine dei Koroneis (?) con un riferimento geografico,

45 Il santuario e datato nel IV secolo e si trova alle pendici della collina di Stephani,
dopo la pianura d’Adami, a ovest dell’acropoli del demo. L'attribuzione all’eroe & confer-
mata da un horos di temenos trovato in situ (SEG LI, 158, IV). Secondo Parker (comm.
pers., in SEG LII, 157), la parola Umepmedio che compare sul cippo allude all’eroe ‘guar-
diano della pianura’ che si ritrova sul calendario. Salliora-Oikonomakou (2003, 161-3)
invece, lo interpreta come un marcatore dei confini del demo o di una proprieta agri-
cola. Papazarkadas (2011, 139) concilia le due interpretazioni.

46 Pirenne-Delforge 2004, 171-2; Ackermann 2010, 101; Parker 2011, 105.

47 Hes. Theog. 450-452. Anche come attributo della pace in Op. 228.

48 Per uno studio del culto in Attica, vd. Hadzisteliou Price 1978, 100-32; Pirenne-
Delforge 2004, 177 e 181; Parker 2005, 426-8.

49 Ar. Thesm. 298-303; SEG LII, 138, A 25, A4 e T 4 (375-350) (calendario di Er-
chia); SEG L, 168, col. II 6, 14, 31, 37, 42, 46, 54 (375-350) (calendario della Tetrapo-
lis di Marathon).

50 Rispettivamente: SEG L, 168, col. II, 21 (375-350) e Ag. XIX, Leases, nr. 6, 1. 141
(343/342).

51 Lupu, Greek Sacred Law?, 137 con bibliografia precedente.

52 Concretamente: Thorikos (1. 18-30), Pylochos (1. 51) e Hyperpedios (I1. 48-9). Per
due paralleli nel calendario di Erchia, vd. SEG LII, 138, col. A, 1. 19 e col. E, 1. 3-4
(370-350). Un altro caso piu tardo e in contesto associativo si trova nel decreto de-

gli orgeones dell’eroe Elochos e le eroine ad Atene (Ag. XVI, nr. 161, databile all’ini-
zio del III sec. a.C.)

53 Parker 1987, 145-6 e 2011, 106.
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ma nessuna alternativa sembra convincente.?* Da una parte, le eroi-
ne sono state associate sia alla Koronea beotica, sia al promontorio
di Koroneia menzionato da Stefano di Bisanzio, l'attuale Koroni, nel-
la baia sud di Porto Raphti (faccia sinistra, 1. 58).%*

Il carattere prettamente locale del calendario di Thorikos sembra
riaffermarsi nelle brevi menzioni delle festivita, generalmente inter-
pretate come versioni demotiche delle feste civiche. Benché la loro
natura e organizzazione rimangano ancora un mistero, & chiaro che
le date delle feste del calendario di Thorikos non coincidono con le
date delle omonime civiche.*® Si tratta di un fenomeno risaputo che
si verifica nelle Dionisie rurali. Queste festivita, dedicate principal-
mente a Dionysos, erano celebrate a Thorikos nel mese di Poseide-
ion (dicembre/gennaio) e in citta in Elaphebolion (marzo/aprile).’” Se
I'andamento dell’elenco delle offerte rispetta un ordine progressivo,
i Pyanopsia erano festeggiati nel demo nei giorni successivi al sedi-
cesimo giorno di Pyanopsion (novembre/dicembre), cioé nove giorni
dopo la festa civica (1. 27 e faccia sinistra 11. 31-2).%% Allo stesso modo,
i Plynteria erano celebrati nel demo in Skirophorion (giugno/luglio),
ossia un mese dopo la festa civica (ll. 52-3).*° Per Parker e Lupu, an-
che lo Hieros gamos (1. 32), elencato senza ulteriori precisazioni nel
mese di Gamelion (gennaio/febbraio), era una festa locale. Gli studio-
si congetturano che a Thorikos, come in citta, si rievocasse la Teoga-
mia e, per estensione, il matrimonio, cioe l'istituzione che doveva ga-
rantire il rinnovo generazionale della comunita civica.®®

Infine, i Thorikioi commemoravano localmente il ciclo di coltiva-

54 E stata anche proposta l'associazione con un eventuale eroe Kopwvevg (Dunst 1977,
259) o gruppo di eroi chiamati Kopawveig (Lupu, Greek Sacred Law?, 139).

55 Daux 1983, 159 e Dunst 1977, 259; Labarbe 1977, 64; Lupu, Greek Sacred Law?,
149. Per le attestazioni del toponimo antico, vd. Steph. Byz. s.v. Kopwveia; MacCre-
die 1976, 462-3.

56 Parker 1987, 142 e Lupu, Greek Sacred Law?, 137-9.

57 Per una sintesi generale delle Dionisie rurali, si rimanda a Pickard-Cambridge
1968, 42-56; Whitehead, Demes, 212-20; Jones 2004, 124-58, che esprime riserve sull'u-
so della parola ‘rurali’, 125-7; Bultrighini 2015, 349-64.

58 Plut. Thes. 22.4-6; Parker 2005, 204-6. Per una discussione sull’ordine della linea
27, vd. Lupu, Greek Sacred Law?, 136.

59 Robertson 1983, 281; Parker 1987, 146; Pirenne-Delforge 2004, 180; Lupu, Greek
Sacred Law?, 146. L'incognita sulla natura dell’evento locale & ancora pil premente nel
caso dei Plynteria, perché si tratta di una festa ‘acropolitana’ a tutti gli effetti. Al livel-
lo civico, la festa € organizzata intorno al bagno rituale del xoanon di Atena, custodito
sull’acropoli della citta. Parker (1987, 143) fa notare che c’é una attestazione di Plyn-
teria a Paros in Skirophorion. Secondo lui, potrebbe trattarsi di una tradizione ionia
osservata dai Thorikioi.

60 Ilcalendario di Erchia documenta sacrifici nel santuario locale di Era in occasione
della festa civica, il 27 di Gamelion. SEG XXI, 541, col. B, 11. 32-9; A, 11. 30-1 (370-350).
Cf. Pirenne-Delforge 2004, 179; Lupu, Greek Sacred Law?, 138-9; Parker 1987, 142 e
2012, 661 e 901; CGRN nr. 32.
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zione del grano.®* In Boedromion (settembre/ottobre) si festeggiava-
no i Prerosia, festa che precedeva l'aratura e la semina del grano,
occasione per realizzare i voti per propiziare i buoni raccolti.®* Ben-
ché non specificato, & molto verosimile che Demetra fosse la destina-
taria di queste offerte,®® in quanto era la divinita onorata anche nel-
le altre due feste del ciclo agricolo presenti nel calendario, ovvero: i
Chloia, la festa dei nuovi germogli, e gli Antheia, la festa della fiori-
tura del grano (1l. 38 e 44), festeggiati rispettivamente in Elaphebo-
lion e Mounychion (marzo/aprile e aprile/maggio).

I riferimenti del calendario sui luoghi dove si svolgevano questi
culti sono limitati e, solitamente, discussi. Questa mancanza gene-
rale e stata interpretata da molti studiosi come segno che i sacrifici
fossero svolti a Thorikos, in posti tradizionalmente conosciuti.®® In-
fatti, solo in una occasione e indicata esplicitamente una zona del de-
mo, ossia il distretto minerario dei Philomelidai (1. 25).%¢ Dall’epiclesi
del destinatario dell’'offerta, Zeus Kataibates, si intuisce che il sacri-
ficio fosse eseguito nel distretto in un posto riconoscibile per essere
stato colpito da un fulmine.®” Verosimilmente, anche la Salina, dove
si sacrificava a Poseidone, era diventato un sito di culto di questa lo-
calita costiera (1. 23).®

E plausibile che le altre indicazioni di luogo riguardino sacrifici
pubblici realizzati fuori da Thorikos, attestando un sottile intreccio

61 Perun confronto sul festeggiamento del ciclo agricolo nel contesto demotico, si ve-
da il regolamento sacrificale di Paiania Inferiore: IG I°® 250 (450-430).

62 Forse in Hekatombaion (luglio/agosto) c’era un sacrificio relativo alla festa: tnv
mpnpolo]|[iav...] (1. 5-6). Parker (1987, 141 nota 39) spiega questa doppia menzione co-
me una offerta in due fasi: una previa alla festa («pre-ploughing offering») e altra du-
rante la festa vera e propria. Cf. Lupu, Greek Sacred Law?, 128. Anche in questo caso,
la data della festa serve a indicare il carattere locale della celebrazione. Infatti, i Pre-
rosia erano celebrati in Pyanopsion a Eleusis (IEleusis 175, 1. 3-4, 330) e nel Pireo (IG
112 1177, 9, m. IV). La data rimane, invece, sconosciuta per le feste attestate a Myrrhi-
nous (IG I112.1.1 1183, 1. 33, 340-320) e Paiania Inferiore (IG I3 250, 450-430). Sui Pre-
rosia (Proerosia o Plerosia) nei demi, vd. Whithead, Demes, 196-7; Parker 1987, 141-2.

63 Di solito la festa era dedicata a lei (vd. Robertson 1966). Tuttavia, a Myrrhinous
sappiamo che il destinatario era Zeus (IG I112.1.1 1183, 32-3, post. 340).

64 L'unica festa del ciclo che non & menzionata dal calendario sono i Kalamaia, la fe-
sta della formazione del gambo del grano, attestata al Pireo (IG 112.1.1 1177,1. 9, m. IV)
e a Eleusis (IG 112.1.1 949, 1. 9, 165). Sulla formulazione in accusativo temporale di que-
ste due feste, si rimanda a Lupu, Greek Sacred Law?, 143.

65 Whitehead, Demes, 196.

66 Labarbe 1977, 40, seguito da Daux 1983, 166 per le integrazioni. Le attestazioni
del distretto minerario sono Ag. XIX, Poletai, nr. 26, 1. 238 (342/341-339/338); Ag. XIX,
Poletai, nr. 29, 1. 43 (340/339). Dal nome, s’ipotizza che fosse una zona del demo appar-
tenente a un genos a noi sconosciuto.

67 Perluoghidi culto dedicati a Zeus Kataibates: IG 112.1.1 4964 (400-350) (Acropoli,
Atene), Paus. 5.14.10 (Olimpia), Clearco (fr. 28 Wehrli = Ath. 12.522e-f) (Taranto). Vd.
Lupu, Greek Sacred Law?, 130-1 e CGRN, nr. 32.

68 Lupu 2009, 135-6.
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della vita cultuale del demo con altre realta locali e con l'asty.®® Al-
meno due occorrenze confermano che i Thorikioi realizzavano sacri-
fici fuori dal demo in occasione di festivita ‘pandemotiche’ e civiche:
ad Agrai, per i Diasia (ll. 34-5), e ad Atene, nelle feste dei Panathe-
naia (faccia destra, 1. 5).7° Ammessa la lettura di Lebreton (comm.
pers. a CGRN), i Thorikioi avrebbero offerto anche dei sacrifici ad
Artemide a Mounychia, presumibilmente durante la festivita eponi-
ma (1. 40).”* In contesti a noi sconosciuti, una delegazione di Thori-
kioi destinava sacrifici a Poseidone nel vicino santuario di Sunio (1.
19). L'impiego della preposizione ei¢ nella prescrizione dell’offerta
tripla é¢ TMuBio AmoAhwvog potrebbe essere un indizio di un sacrifi-
cio realizzato fuori dal demo: forse nel santuario dell’Ilisso, oppure
in quello di Daphni.” Infine, la formula émi Muknvov (1. 45 e faccia
destra L. 4), simile a émi Zouviov, suggerisce anche un culto realizza-
to fuori dal demo (1. 19).7®

Il secondo elemento che compare nella formula breve delle pre-
scrizioni, insieme al destinatario, & I'indicazione dell’'offerta, spesso
descritta con qualche attributo. La maggior parte delle offerte sono
cruente: bovidi (caprini, ovini e bovini) e suidi (suini), oppure ani-
mali riferiti semplicemente come té\eot. Questo termine, téeiog/
téheog, € stato interpretato da quasi tutti gli editori come un indica-

69 Arinforzare questo intreccio della realta locale e l'appartenenza alla polis di Ate-
ne, ci sono anche i culti locali a divinita emblematiche dell’acropoli urbana: Zeus Po-
lieus (1. 13) o la coppia Atene-Aglauro (1. 54). Robertson 1983, 281-2. Sulla riproduzio-
ne di culti civici nel demo, vd. Ackermann 2018, 271.

70 Sui Diasia come festivita pandemotica: Thuc. 1.126.6. Per una offerta di Erchia in-
viata ad Agrai in occasione dei Diasia: SEG LII, 138, A 38 (375-350). Mikalson, tutta-
via, ricorda che il sacrificio poteva essere anche offerto in uno degli altari dedicati a
Zeus Meilichios sparsi per l'Attica (1977, 430). Rispetto ai Panathenaia, Shear (2021, 90
e 244-5) afferma che nel calendario si fa riferimento sia agli annuali che ai quadrienna-
li. In entrambe le versioni, i demi dovevano portare una vittima alla dea tutelare, ma di-
sponevano in autonomia della carne sacrificale. Cosi, mentre i Thorikioi la mettevano al-
la vendita, essa era distribuita tra i demoti di Skambonidai (IG I° 244 A 17-20, 475-450).

71 CGRN nr. 32. Il suggerimento e stato accolto dagli editori dell’AIO nr. 847 (2014),
che aggiungono: «the connection [with the Peiraeus] may have been particularly appar-
ent in the period after 409 BC, when Thorikos was fortified for the reception of grain
ships [...]. Perhaps the offering was transported round the coast by sea».

72 Tale sembra l'implicazione di Labarbe 1977, 59 nel tradurre la prescrizione: «(a en-
voyer) au (sanctuaire) d’Apollon Pythios un groupe de trois victimes». Cf. Lupu, Greek
Sacred Law?, 144-5. Sulla possibilita di un Pythion a Thorikos, vd. Parker 1987, 146.

73 Labarbe 1977, 63. Siveda anche: Vanderpool 1975, 40; Daux 1983, 168; Lupu, Greek
Sacred Law?, 132-3. Lo stesso ragionamento si applicherebbe all’éw’ Avtopevag sugge-
rito a Daux 1983, 172 per leggere ETTAY TOMENAZX (1l. 14 e 41). Scullion (1998, 116),
invece, lo legge ém’ a6 pévag, cioe: una indicazione di rimanere sul posto. Per una let-
tura alternativa del termine, riferito a donne che acclamano le divinita, si rimanda a
Daux 1984a, 171-2. Infine, il Delphinion integrato in tutte le sue occorrenze (11. 6, 11 e
in altre edizioni 63-4) potrebbe essere il santuario urbano (Marchiandi, Di Tonto 2011,
468-9; Marchiandi 2011, 471-2). Parker (1987, 146) non esclude, pero, la possibilita di
un santuario locale, come a Erchia (SEG LII, 138, A 26, 375-350).
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tore di maturita: gli animali denominati in questo modo erano quelli
adulti, cioé quelli che avevano gia la dentatura definitiva.™ Il termi-
ne Aetroy vodpwy, sempre riferito alla dentizione (yvopoveg), potreb-
be essere invece un’indicazione di giovinezza, usato per designare un
esemplare che non aveva ancora la dentizione definitiva.” Il genere
delle vittime si intuisce in alcuni casi dalle desinenze dei sostantivi
o dei qualificativi. Inoltre, in due occasioni, per i Chloia e gli Anthe-
ia, sirichiede che la femmina sia in gestazione. Lupu associa questa
doppia offerta alla celebrazione della fertilita della terra.” Infine, in
tre occorrenze, i Thorikioi stabilirono anche disposizioni sul colore
del pelo delle vittime: per due tori (neri) offerti a Kephalos e Thorikos
(11. 28-9 e 55-6) e un caprino (rosso o nero) offerto a Dioniso (1. 33-4).

Le modalita di acquisizione delle vittime sacrificali riportate nel
calendario di Thorikos testimoniano lo zelo con cui le circoscrizio-
ni civiche gestivano i loro culti. Esse sono segnalate attraverso gli
aggettivi kpité¢/f e wvntdg, generalmente tradotti come ‘seleziona-
to’ e ‘acquistato’. Sembra ragionevole pensare che la selezione fos-
se condotta dagli addetti al culto o dagli assistenti tra gli esemplari
di eventuali greggi sacre del demo.”” Alternativamente, come sug-
geriscono Carbon, Peels e Pirenne-Delforge, la selezione poteva av-
venire con una sorta di concorso o fiera che coinvolgesse demoti e
residenti nel demo.” L'acquisto, invece, potrebbe aver avuto luogo
nel mercato locale, tra gli allevatori del demo. Malgrado la mancan-
za d’informazione sull’allevamento a Thorikos, la pianura alluviona-
le d’Adami probabilmente garantiva condizioni favorevoli per lo svi-
luppo di questa attivita.”

74 EM, sv. &Bohog ed Eust. 1404, 62 59. In senso pil generale, il termine potrebbe
essere ‘perfetto’ o ‘senza imperfezioni’, ma in contesto sacrificale greco, questo agget-
tivo & usato con frequenza per distinguere tra animali maturi e giovani. Dunst 1977,
262-3; Rosivach 1994, 150-1; Lupu, Greek Sacred Law?, 129.

75 Secondo Rosivach (1994, 93), potrebbe anche trattarsi di un animale che abbia
perso la dentizione definitiva, cioé che avesse oltrepassato la maturita (piu vecchio di
téheog). Tuttavia, come indica Lupu, Greek Sacred Law?, 140, le offerte di animali di
questo tipo sarebbero molto peculiari.

76 Lupu, Greek Sacred Law?, 142-3.

77 Finora non ci sono pervenute notizie di greggi sacre nel demo di Thorikos. Per al-
cuni esempi nel IV secolo, vd. Tegea (IG V.2. 3, 390); Delfi (CID I 10, 380-379) e Delo
(ID 503, 300); Isager, Skydsgaard 2001, 192-8; Chandezon, Elevage, 26 e 283; Acker-
mann 2018, 230-1.

78 CGRN, nr. 32. Per un resoconto dettagliato della selezione delle vittime presenta-
te dalle diverse suddivisioni del corpo civico per il culto di Zeus Polieus a Cos: IG XII 4
274-278 (m. IV). Per altri casi di selezione, vd. Parker 2011, 133.

79 Nel demo di Thorikos, I'allevamento non & documentato. Tuttavia, sembra ragio-
nevole pensare che nelle zone piu umide della pianura alluvionale fossero allevati bovi-
di, come succedeva a Mylasa e Olymos in Asia Minore (Chandezon, Elevage, 280-1). In-
vece, alle pendici della collina di Velatouri, una zona pil secca e scoscesa, & plausibile
che fossero allevati caprini e ovini. Per un dettaglio dell’allevamento in Grecia (Delo,
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In sei occorrenze, l'attributo mpdtog/n accompagna le menzioni
delle vittime sacrificali (1. 9, 11, 23, 26, 35, f. destra 6). Rosivach
e gli editori del Collection of Greek Ritual Norms (CGRN nr. 32) lo
hanno interpretato come una modalita di acquisto equiparabile a
wvntoc.®’ Invece, Daux, seguito da Parker, Jameson, Lupu, Rhodes e
Osborne lo leggono come una disposizione relativa alla vendita del-
la carne della vittima, una volta sacrificata.®* L'interpretazione sem-
bra ragionevole e la prassi trova riscontro nel demo di Skambonidai,
dove un decreto emanato dal demo prescrive la vendita della carne
sacrificale, probabilmente per il finanziamento dei culti locali (IG I*
244 C 18-21, 475-450).%2

Infine, I'ultima informazione riferita alle vittime sacrificali é il
prezzo, indicato in modo eccezionale in tre casi: i sopracitati tori per
Kephalos e Thorikos, il cui prezzo doveva oscillare tra 40 e 50 drac-
me, e una pecora da 20 dracme per Prokis/Poseidone (1. 57). A prima
vista, 'assenza di prezzi delle vittime puo sembrare sorprendente,
dato il carattere finanziario dell’epigrafe. Puo darsi che i Thorikioi
abbiano scelto di fissare solo spese particolari e assai elevate come
queste.®® Forse, per il resto delle vittime da acquistare, i prezzi era-
no pill 0 meno convenzionali o i magistrati responsabili agivano con
una relativa autonomia.

Oltre agli animali, i Thorikioi realizzavano offerte su trapezai
(tpameCan), in altre parole: onoravano dei ed eroi attraverso la de-

Mylasa, Eraclea di Lucania, Atene e Dodona), vd. Chandezon, Elevage, 275-86. Per un
breve quadro in Attica, vd. Ackermann 2018, 184-6.

80 Rosivach 1994, 23 nota 40; CGRN, nr. 32.

81 Daux 1983 e 1984: «a la vente»; Parker 1987, 138; Jameson 1999, 329; Lupu, Greek
Sacred Law?, 129: «to be sold»; Osborne, Rhodes GHI, 146 e AIO nr. 847: «to be sold». Si
tratta di un provvedimento esplicito sul rituale da svolgere in questo calendario, simi-
le al divieto di portarsi via la carne del calendario di Erchia (SEG LII, 138, A5, 11, 21,
51; B44, 59; T 6, 10, 18, 53, 64; A 6, 10, 38, 46, 55; E 7, 30, 38, 375-350). Sulla vendita
di carne e pelli degli animali sacrificati, vd. Lupu, Greek Sacred Law?, 71-2.

82 Ilfinanziamento dei culti era uno dei compiti principali dei demi, ampliamente at-
testato dalla documentazione epigrafica. Lacquisto delle vittime, gli emolumenti degli
addetti al culto e I'eventuale manutenzione dei santuari erano punti fissi nell’agenda
dell’'amministrazione locale. Le strategie di finanziamento piu ricorrenti erano l'appal-
to di terre ed edifici sacri (si veda, ad esempio, I'appalto della cava di Eracle in Akris a
Eleusis, IEleusis 85, 332/331, e dei teatri al Pireo, SEG XXXIII, 143, 324/323, e Acharnai?
SEG LVII, 124, pre 314/313) e il prestito a interesse di denaro sacro (vd. casi di Rham-
nous IG I® 248, 450-440; Ikarion IG I3 253, 450-425, Plotheia IG I° 258, 420). Per una sin-
tesi sull’argomento, si rimanda a Whitehead, Demes, 178-80 e Marchiandi 2017, 133-5.
Per approfondimenti sugli appalti di proprieta pubbliche o sacre gestiti dal demo, si ri-
manda a Papazarkadas 2011, 113-26. Sul prestito di denaro sacro, vd. Blok 2010. Infi-
ne, in casi specifici, i demi finanziavano certi cultilocali anche attingendo a fondi priva-
ti, ad esempio, attraverso la coregia, vd. Wilson 2010, 37-53; Csapo, Wilson 2020, 3-19.

83 Periprezzidelle vittime nei calendari attici, si rimanda ai calendari di Erchia (SEG
LII, 138, 375-350) e di Marathon (SEG L, 168, 375-350).
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posizione di donativi su tavole o altari.®* Questi supporti imbanditi
erano riservati a Prokis e ai gruppi anonimi di eroine (11. 17, 19,49 e
51). Benché il calendario non precisi la natura delle offerte deposte
dai Thorikioi, probabilmente si trattava di offerte di natura pitt mo-
desta, come si puo vedere dal confronto dei prezzi nel calendario di
Marathon, ed erano probabilmente collegate ai sacrifici dedicati agli
eroi consorti.® Ekroth segnala che sulle trapezai potevano essere de-
posti offerte vegetali, torte, miele, latte, vino, oppure carne cruda.®®
Il regolamento religioso di Aixone fornisce un esempio del tipo di of-
ferte cruente che si potevano trovare sulle trapezai.®” Infine, come
suggerisce Ekroth, & probabile che le offerte deposte fossero poi de-
stinate a sacerdoti, sacerdotesse e assistenti a titolo di risarcimento
per lo svolgimento delle loro mansioni.**

Come di consueto in questo genere di documenti, I'informazio-
ne sui rituali svolti € minima. Solo in un’occasione ci e indicato che
la vittima, un porcellino, doveva essere bruciata intera (1. 15).*° Si
puo immaginare che, quando la carne era destinata alla vendita, il
sacrificio fosse accompagnato soltanto dal consumo degli splachna
(omAdyyva).”® Negli altri casi, invece, si potrebbe pensare che si trat-
tasse di un sacrificio che prevedeva il burnt-offering, accompagnato
da offerte deposte o meno, e seguito da un banchetto.’*

Ovviamente, s’ignora chi prendesse parte a questi sacrifici pubbli-
ci. Possiamo immaginare che alle feste menzionate partecipassero,
quanto meno, funzionari e demoti. Invece, come suggerisce Parker,

84 Ekroth 2011, 16.

85 SEGL, 168, col. 11, 1. 4, 14-15, 24-5, 53 (375-350). La gerarchia delle offerte emer-
ge dalle offerte per Afrodite, Eros e Hippolytos dell’elenco frammentario di sacrifici IG
I3 255 A, 4-7 (430). Vd. Ekroth 2002, 138.

86 Ekroth 2011, 26.

87 IGII%.1.1 1356 (400-350). Alle righe 3-5, ad esempio, il regolamento prescrive: (de-
porre) sulla trapeza, una coscia (xw[A]fjv), un fianco dell’anca (rrAeupov ioyio) e una te-
sta farcita con intestini (o ‘mezza testa’ di salsiccia o trippa?) (Npikparpav xopéij|lg...]).
Altri casi si trovano alle 11. 8-9, 10-11, 15-16, 18-19, 22-23, 34-35 et 36-39. Sull'interpre-
tazione di fipikparpav xopdiis, si rimanda ad Akermann 2018, 277 nota 4; Carbon 2017,
168, nr. 68 e CGRN nr. 57.

88 Ekroth 2011, 26. Si veda anche: Parker 1987, 145; Lupu, Greek Sacred Law?, 130
nota 64; Carbon 2017, 167-70. Per illustrare questi risarcimenti in contesto demotico,
si rimanda al calendario di Erchia (SEG LII, 138, 375-50), cosi come ai regolamenti di
Aixone (IG 112.1.1 1356, 400-350) e Phrearroi (SEG XXXV, 113, 300-250).

89 Al tipo di rituale bisogna collegare la richiesta esplicita al sacerdote di provve-
dere al pranzo dell’assistente (1. 16). Per approfondimenti sull'6Aékavtog, vd. Ekroth
2002, 307-10.

90 Lupu, Greek Sacred Law?, 130.

91 Larson 2007, 196; Ekroth 2002, 303, 309 e 325. Come indicano le studiose, si trat-
ta di un tipo di sacrificio riferito spesso nelle epigrafi con il termine generico Buoia.

Per approfondimenti su 8Vw e correlativi nelle fonti, vd. Casabona 1966, 82 e 126-34
e Rudhardt, 1992, 257-71.
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nei sacrifici dove l'offerta era pit modesta, forse la partecipazione
era piu ristretta, probabilmente limitata al demarco e agli addetti al
culto.?> Chiunque fossero i partecipanti, la realizzazione dei sacrifi-
ci pubblici era controllata con diligenza nei demi attraverso la ren-
dicontazione dei magistrati responsabili (e06Uva).>* Cosl illustrano
diversi documenti demotici, tra cui due decreti onorari: uno per il
demarco di Ikarion e l'altro per il sacerdote di Apollo Soster e colla-
boratori di Halai Aixonides: in entrambi documenti si elogia la con-
veniente esecuzione dei sacrifici da parte dei funzionari, cosi come
il resoconto fornito all’assemblea del demo.**

La procedura & anche menzionata nel calendario di Thorikos in oc-
casione dei giuramenti e dei sacrifici da condurre durante 1'elezione
dei magistrati responsabili dell'esame (eUBuvog e mapedpor) in Ski-
rophorion (giugno-luglio) (1l. 57-65), e durante I’'esame stesso che es-
si dovevano sottoporre ai magistrati uscenti all’inizio dell’anno nuo-
vo, in Metageitnion (agosto/settembre) (1. 12).°*

Meritano di essere evidenziati due aspetti del giuramento presta-
to dall’eiBuvog (esaminatore), dai mdpedpor (assistenti) e dai magi-
strati designati per elezione (o sorteggio?) dai demoti (1. 64-5).° In
primo luogo, come indica Takeuchi, il giuramento e un unicum giac-
ché conserva una formula di ¢yéAeia (la maledizione di totale an-
nientamento in caso di spergiuro): opvivar Aia, Ao, Afjpntp]|a
eEdAerav emapapevov (1. 60-1). Tale clausola € ricorrente nei giura-
menti contemplati dai trattati di alleanza ateniesi del periodo classi-
co, ma non nei calendari sacrificali o nelle norme sacre.’” In secondo
luogo, il calendario riporta una clausola di pubblicazione del giura-
mento al modo dei decreti:*® deve essere inciso su una stele eretta nei
pressi di un santuario probabilmente sito nel demo, il cui nome non
si & conservato, se non nella terminazione -1ov (1. 62-3): dvaypa{i}
yat [8¢ tov 6pk]|[o]v EothAm kai katabevar lapa...5...].7°

92 Parker 1987, 138.

93 Purtroppo, il calendario non fornisce ulteriori informazioni sullo svolgimento della
rendicontazione nel demo. Per le diverse procedure in contesto demotico, si veda: Halai
Aixonides (IG II? 1 1174, 368-367) e Myrrhinous (IG II1%.1.1 1183, seconda meta IV seco-
lo). Per un commento dettagliato degli epigrafi, si rimanda a Negro 2022 e 2024. La pro-
cedura e menzionata anche in Aixone (IG I12.1.1 1356, 11. 6-7, 400-350) e Acharnai (SEG
LIII, 26, 11. 14-15, 315). Per un resoconto approfondito, vd. Ackermann, 2018, 298-300.
94 Ikarion SEG XXII, 117, 11. 1-3, 330 e Halai Aixonides SEG XLII, 112, 1. 6, ca. 360.
95 Per una edizione e un commento recenti, si rimanda a Takeuchi 2022.

96 L'integrazione dell’altra modalita di designazione dei magistrati & proposta da Ta-
keuchi 2022, 332-3.

97 Takeuchi 2022, 330.

98 Whitehead, Demes, 194.

99 Takeuchi 2022, 331. Daux (1983; 1984) integra un Delphinion come luogo di pub-
blicazione del giuramento. Lambert, AIO nr. 847 e Humphreys 2004, 157 nota 69 rifiu-

60

Axon e-ISSN 2532-6848
8,2024,41-64



Laura Fuentes Vélez
Calendario dei sacrifici del demo attico di Thorikos

Questi riferimenti alla rendicontazione sono un richiamo allo sco-
po ultimo del calendario di sacrifici, ovvero: garantire il corretto svol-
gimento delle pratiche religiose locali. Come si accennava in prece-
denza, gli esigui dati finanziari lasciano supporre che i magistrati
seguissero delle convenzioni ben note ai demoti, oppure che gestis-
sero con una relativa autonomia le spese del culto.**® Naturalmente,
in linea con i principi democratici di visibilita nell’esercizio delle ca-
riche pubbliche, tale autonomia comportava il controllo dei conti da-
vanti a esaminatori, assistenti e, in ultima istanza, davanti a tutta la
comunita civica. Quest’ultima, del resto, aveva fatto incidere, di co-
mune accordo, i provvedimenti sacrificali e il giuramento dei magi-
strati, per rendere riconoscibili i doveri dei funzionari e a garanzia
dei buoni rapporti con le divinita e con gli altri demoti.**
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Supporto Stele; marmo pentelico con tracce di giallo; 30 x 149 x 9,5 cm, altezza
145 per Petrakos 1968; Petropoulou registra invece 43 x 132 x 9-10 cm. Tit. fragmen-
ta inter se coniucta. La stele, con abaco e modanatura liscia nella parte superiore, &
fratta orizzontalmente all’altezza della l. 48 del testo; una seconda frattura, sempre
orizzontale, crea altri due frammenti, il primo con un testo fortemente danneggia-
to e l'ultimo anepigrafe. | lati della stele risultano essere levigati, mentre la parte su-
periore € appena sbozzata. Lattuale sistemazione all’interno del museo non ha reso
possibile verificare il retro della stele.

Cronologia 388/387 ca.-374/373 a.C. [von Wilamowitz prese in considerazione an-
cheil periodo 411-402 a.C.].

Tipologia testo Leggesacra.

Luogo ritrovamento Scavicondotti da B. Leonardos nel 1884. Grecia, Beozia, Oro-
po (Skala Oropou), ritrovamento nella condotta dell’acqua a nord della fonte oro-
pia e dell’altare.

Luogo conservazione Grecia, Skala Oropou, Museo archeologico, nr. inv. A 236.

Scrittura
« Struttura del testo: prosa.

+ Impaginazione: stoichedica 35 lettere con eccezione di l. 1 (4 lettere); |. 17 (35 let-
tere, ma una lettera e scritta in interlinea per dimenticanza, cosi che rimane uno
spazio vuoto alla fine); l. 19 (35 lettere con una lettera sovrascritta per dimenti-
canza); l. 35 (34 lettere); |. 36 (34 lettere); |. 44 (32 lettere). Tracce di linee guida.

« Tecnica:incisa.

+ Misura lettere: 0,8 cm per Leonardos; da 0,4 a 1 cm per Petropoulou; 1 cm per Pe-
trakos.

+ Interlinea: 0,6 cm.

« Particolarita paleografiche: due (l. 6) o tre punti (ll. 13 e 20) in sequenza vertica-
le e spazi anepigrafi separano, rispettivamente, nomi propri o somme di dena-
ro e frasi.

« Andamento: progressivo.

Lingua lonica, euboico (Eretria)

Rotacismo di sigma intervocalico, utilizzo di -tt - in luogo di -oo-, i dittonghini e w1
resi con 1 e ot (tipico di Eretria di Eubea); utilizzo di H per aspirazione; infinito in -e1v
in luogo di -ewvat.

Lemma Leonardos 1885, 93-8, nr. 1 (facs.); von Wilamowitz-Moellendorff 1886
[Bechtel 1887, nr. 18]; /G VII 235 [Michel, Recueil nr. 698; Syll.? | nr. 589; Prott, Ziehen,
Leges sacrae nr. 65]; Syll.* 111 1004 (Hiller); Leonardos 1917, nr. 93, fig. 1 [Buck, Dialects
172-4, nr. 14; LSCG nr. 69]; Petrakos 1968, nr. 39 (fig. 60a) [SEG XXV, 481]; Petropoulou
1981, figg. 2-4 [BE 1982, 187; SEG XXXI, 416]; 1.Oropos, 178-83 nr. 277.
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Testo

Beoi.

1OV iepéa TOU ’Apcplcxp(iou q)mT&v Eig 10 i[—:pé—

v, ETeldav yetpv Trotps)\ea pexpl aporou oop—

ns, pn) mhéov SraeimovTa i) TpElg npspotg Kol

pévewv év 1ol iepoi pn Ehattov ) Séka fpépa- 5
¢ ToU pnvog £k(&)oTo @ kai EmavayKALeL TOV v-

ewkopov ToU Te tepol mipekeioBar katd To-

v vOpov kai TdV c’x(plkvspévcov €i¢ 10 iepév vv

av &€ Tic adikel év Tol l.EPOl f Eevog 1 Snpot-

s, ﬁnptourco 0 1epevg péypt TTEVTE 5potxpsu)v 10
Kuplcog Kal evexupa )\cxpE)cxvem) 100 anplmp—

évou, v & éxTivel TO apyuplov TapedvTog 16

iepéog epPadéTw eig Tov Onoaupdv i Sikdler-

v 8¢ Tov tepea, v Tig idiet adiknBel fj TV E¢-

vov [ TdV dnpotéwv v Tol iepol péypt TprdvV 15
dpaypéwv, Ta 6¢ pEfova, fiyot EkdoTorg ai dik-

a1 év Toig vopoig elpfitat évioBa yivéoOwv: v

mpookaleioBar 8¢ kol alBnpepov mept TGV -

v 1ol iepoi &dikidy, av 8¢ 6 &vridikog pr cuvy-

wpel elg Thv UoTépny 1) Sikn teleioBw : Emap- 20
xnv 8¢ S1800v 1op pélhova BeparreiecBar U-

10 10U Oe0t ) EN(a) TTOV EVVE dBoMoug Sokipou dpy-

upiou kai épPdAAery eic Tov Onoaupov mape-

OVTOG TOU VEWKGpOU L....... 19......... 1

[...c.o...] kateiyeoBar 8¢ 1V iepdv Kol Em- 25
110V Bopov emitiBely, Stav mapei, Tov iepéa,

Stav 8¢ pn) mapet, Tov Bvovta kai el Buoier o-

UTOV £auTOl Kot'rs\ixsceou gxaaTov, TOV 8¢ 6q—

poplmv TOV 1epscx v 16V 8¢ Buopévawv év ol ie-

p01 TavTwv 10 Séppal 1sp[ov eiva], Ouery 8¢ ¢E- 30
eiv &mav 6 11 &v PoAnTar EkaoTog, TOV 8¢ kped-

v i) eivau ékpopnv EEw Tol Tepéveog: v Tof &¢

iepei 81800y To¢ BiovTag &mo Tol iepou ek~

G0oTO TOV WOV MV STawv 1) €opTH) €1, TOTE O€ AT-

o 1év Snpopiov Aapfavétw dpov &g’ ékdotou v 35
v 10U iepriou- v eykaBeuderv 8¢ Tov Serépevo-

v plelypr [
U aulto]U [
Evov TOTg vépolg v 10 6vopa 10U £ykabBeudov-

Tog, Stav Ep[Scx)\)\st 10 cxpyuptov Ypoupsoeou - 40
ov vsmkopov kal aUTol kKal mg Tro)\sog Kal k-

T10€lv év 101 iepoi ypdgovTa év eTeUpot o-

koTeiv (t)oi foropévor- v 8¢ Toi kopnTnpio-

1 kaBevderv wpig pev T0g &vdpag, ywpis vvv

8¢ Tag yuvaikag, Toug pev dvdpag év Toi Tpo - 45
[6]s tol Blw]pol, Tag 8¢ yuvaikag év ol mpd fome-

pqg o[ ..... 12.....] [t0 xot]pntiprov Toug év-

Tov 8]¢ Beov

]
100[.] 50
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0po[..eveennne. 24, ..., 1 [Eyxex]owp-

NEWV] oo 29, 1 Ae-

pow[ ............. 28 lev [t]o-

T’Apgp[lapdot] [eeeenn. 21, In Cnp-

10U[eeeeeeees Y (U 1 8¢ to- 55
v BoA[Spevov] [....... 16....... ] [zov ie]pé(a)

vacat

Apparato 3 dpotod ed. pr. || 6 EKXXTO: lapicida correxit £X sed oblitus est A in-
scribere || 8 &gikve(o)pévmv ed. pr., von Wilamowitz-Moellendorff, Buck, Dittenber-
ger || 13 épPal(M)étw von Wilamowitz-Moellendorff, Dittenberger (Hiller), Buck || 16
ﬁxm ed. pr., Sokolowski | fjyoi von Wilamowitz-Moellendorff, Dittenberger (Hiller),
Dittenberger (Hiller), Petropoulou | fjxot Buck || 17 eipntar von Wilamowitz-Moel-
lendorff, ed. pr., Dittenberger || 19 uyx- ed. pr. | &Sikiwv Dittenberger (Hiller), Leo-
nardos 1917, Sokolowski, Buck || 20 érrapynv Petropoulou || 22 EAattov évveoPf Aoy
ed. pr., Dittenberger (Hiller), Buck | EAattov évveoBolot von Wilamowitz-Moellen-
dorff|| 26 ékT1B¢eiv ed. pr. | Top Bwpov Petropoulou || 30 1o déppa vacat Ouewv ed. pr.,
von Wilamowitz-Moellendorff, Leonardos 1917, Sokolowski, Petrakos 1968 | Séppa
[NapPBdvewv] Dittenberger (Hiller), Buck, Dittenberger || 31 eiva tév ed. pr. || 37 vva-
cat | ed. pr., von Wilamowitz-Moellendorff, Dittenberger (Hiller), Buck | v M[...]P va-
cat to- | Petropoulou || 38 vacat e1B6p- ed. pr., von Wilamowitz-Moellendorff | vau
vacat Dittenberger (Hiller), Buck | Y AX vacat Petropoulou || 46 [66 ToU] Bopod ed.
pr., von Wilamowitz-Moellendorff | 6¢ ToU Pwpol Dittenberger (Hiller), Buck, Soko-
lowski | tag [6]¢ Leonardos 1917 | h(e)omé-| Dittenberger (Hiller) | heoé|- Buck, Soko-
lowski || 47 pn¢ vacat von Wilamowitz-Moellendorff, Sokolowski | [png] vacat [0 kotp]
ntiprov Dittenberger (Hiller), Buck | nprov Toug év- ed. pr. | png vacat [16 kotpnt]
fiptov Petropoulou | prg [...12... 10 korpntlfprov Petropoulou || 48 [kaBeudovrag]
vacat [A]yov Dittenberger (Hiller), Buck | vacat tov | ed. pr. | kaB[eudovTag vacat]
Sokolowski, Petropoulou | vacat 8]ev Petropoulou || 50 OE= vacat | Petropoulou ||
51 QPO vacat M- Petropoulou || 52 nv vacat Ae- Sokolowski | HME vacat AE- Petro-
poulou || 53 pBw vacat Sokolowski | vacat NTO Petropoulou || 54 IAM vacat ZHM-
Petropoulou || 55 vacat A &¢ 10- || 56 Tov ie]péa Sokolowski | v Bo[AGpevov] vacat
[tov ie]péa Petropoulou.

Traduzione Dei. Il sacerdote di Anfiarao non sia assente dal santuario dalla fine
dell’inverno sino alla stagione dell’aratura, non si assenti per oltre tre giorni e non ri-
manga nelsantuario per meno di dieci giorni ciascun mese. Si assicurera che il neoko-
ros si prenda cura del tempio, secondo quanto stabilito dalla legge, e di quelli che vi-
siteranno il tempio. Se qualcuno commette un’azione sbagliata nel tempio, sia egli
straniero o cittadino, che il sacerdote abbia autorita diimporre una multa fino a cin-
que dracme e di prendere garanzie dall’'uomo che ha subito la condanna e, se questi
paga, il denaro venga deposto nel tesoro quando il sacerdote & presente. Il sacerdo-
te sia giudice se qualcuno, straniero o cittadino, subisce offesa privata all’interno del
santuario per un’'ammenda sino a tre dracme, ma per cause piu serie che si discuta-
no ciascuna dove ¢ stabilito dalla legge. Le convocazioni a giudizio siano fatte nello
stesso giorno nel caso di offese perpetrate all’interno del santuario, ma se 'imputa-
tononaccetta, cheil caso sia portato a compimentoil giorno seguente. Colui che vie-
ne per essere curato dal dio deve pagare una tassa di non meno di nove oboli di buon
argento e versarlinel tesoro in presenza del neokoros del tempio. [lacuna] Il sacerdo-
te, quando & presente, recitera le preghiere e deporra sull’altare i sacrifici e quando
non é presente lo fara la persona che sacrifica; durante la festivita del dio colui che
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offre sacrifici privati offrira le sue personali preghiere mentre il sacerdote fara le sue
preghiere sulle vittime offerte dalla citta di Oropo. La pelle di tutte le vittime sacrifi-
cateall’interno del santuario deve essere consacrata. Che ciascuno possa sacrificare
’animale che desidera, ma non sia possibile portare la carne (delle vittime) fuori dai
confini del temenos. Colui che sacrifica & tenuto a dare al sacerdote le spalle di cia-
scuna vittima, fatta eccezione per quando c’e la festivita del dio; allora egli prendera
una spalla da ognivittima pubblica. Chi necessita dell’incubazione nel santuario [la-
cuna] in conformita con le leggi. Il neokoros del tempio deve registrare il nome di chi
fa l'incubazione nel momento in cui deposita il denaro - il nome personale e quello
della citta - e dovra essere esposto nel santuario, scritto sul registro nel dormitorio,
cosi chi lo desidera puo guardare. Uomini e donne dormiranno separatamente nel
dormitorio, gli uomini nella parte est dell’altare e le donne nella parte ovest. vacat

Immagini

Figura 1. Foto tratta da Petropoulou 1981, fig. 4 (rasuradil. 22). https://mizar.uni-
ve.it/axon/public/upload/000123/immagini/oropos3.jpg.

Figura 2. Foto tratta da Petropoulou 1981, fig. 3. https://mizar.unive.it/axon/
public/upload/000123/immagini/Oroposl.jpg.
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Commento

1 Supporto, alfabeto e dialetto

La stele, in marmo bianco, con ogni probabilita pentelico, fu rinve-
nuta nell’estate del 1884 durante gli scavi avviati da V. Leonardos e
pubblicata, per la prima volta, in AE del 1885.* Fu rinvenuta in tre
frammenti nei pressi dell’altare dell’Amphiareion, nel canale che con-
vogliava verso nord le acque della sorgente presente all’interno del
santuario.” La stele, che mostra una leggera rastremazione verso
l'alto, & coronata da abaco e kymation lisci;* la parte superiore non &
lavorata, mentre risultano accuratamente levigate le parti laterali.
Ignoto rimane, invece, lo stato di lavorazione della facciata posterio-
re, a causa delle scelte espositive del museo di Oropo. Relativamen-
te alle misure, € possibile notare un sensibile divario circa i dati tra-
smessi dagli studiosi che si occuparono del documento.*

11 testo, pervenuto con diverse lacune nella sua parte finale a cau-
sa dell’'usura della pietra, & inciso stoichedicamente, con 35 lettere
per riga, sebbene siano presenti alcune eccezioni: le pill evidenti so-
no costituite dalla 1. 1, con I'invocazione agli dei che, pur mantenen-
do il modulo simile a quello del testo, sembra avere un riferimento
stoichedico a se stante,® e lal. 22, dove il testo originario, che dichia-
rava la somma da versare per fruire dei benefici della divinita iatri-
ca, e stato cancellato per registrare la nuova richiesta (di almeno 9
oboli), portando a 38 il numero di lettere.

Caratteristica dell’iscrizione e una interpunzione a due e tre punti
disposti verticalmente (due in 1. 6 e tre nelle 11. 13 e 20), che talora oc-
cupano l'intero spazio di uno stichon (1. 6 e 20), e I'utilizzo di uno spa-
zio lasciato bianco per separare paragrafi:® in entrambi i casi si e di

1 Leonardos 1885, 93-8 nr. 1.

2 Considerata in situ da Petropoulou 1981, 42; cf. Wilding 2021, 65. Sulle acque pre-
senti nel santuario e la loro funzione all'interno del culto iatrico: Androvitsanea 2019.

3  Petropoulou 1981, 42-3.

4 InI.Oropos nr. 277: 30 x 149 x 9,5 cm; in Petrakos 1968 si ha 30 x 145 x 9,5 cm.
Petropoulou 1981 registra invece 43 x 132 x 9-10 cm.

5 Sitratta dell'unico esempio, nella documentazione superstite di Oropo, di una in-
vocazione agli dei in una tipologia di testo diversa da un decreto: Van Hove 2023, 76.

6 Uno spazio vuoto é presente a 1l. 17, 29, 32, 35-6, 39. Due spazi vuoti a 1. 8 sono giu-
stificabili uno con la dimenticanza di omicron in dgikve<o>pévov e il secondo con la fi-
ne del paragrafo; due spazi vuoti anche al. 36 e tre al. 44. Questo utilizzo dello spazio
vuoto e attestato in Attica e nelle iscrizioni attiche di Oropo: Rhodes, Osborne 2003,
134-5. Alla 1. 17 il ny di évt60a e stato aggiunto nell’interlinea e il 35° stichos lascia-
to vuoto; a l. 19, il secondo iota & stato dimenticato e aggiunto successivamente in in-
terlinea. Nel secondo frammento della stele (il terzo, come detto, sembrerebbe anepi-
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fronte a soluzioni grafiche che rimandano a una influenza ateniese.”

11 documento € inciso con una discreta cura, sebbene alcune let-
tere si presentino con modulo incostante (omicron e omega) e talvol-
ta significativamente ridotto (omicron, omega, epsylon); gli occhielli
del phi si presentano schiacciati, mentre quelli di rho e i due del be-
ta ben arrotondati. Evidenti le tracce di linee guida nelle foto che ac-
compagnano i diversi studi del testo,® mentre rasure interessano le
11. 6, 22, 24-5, 30, 37-8. L'alfabeto utilizzato per il documento & ioni-
co, il dialetto risulta essere quello tipico di Eretria® secondo quanto
evidenziato da U. Wilamowitz- Méllendorff*® e confermato dai succes-
sivi studi di M. Del Barrio Vega:** troviamo cosi alcuni esempi di ro-
tacismo del sigma intervocalico,** 'abbreviazione dei dittonghi finali
-1 - wt, l'utilizzo di -tt- in luogo di -oo- (1. 5, 22), la predilezione per
I'infinito tematico per i verbi atematici (1. 30-1, 42), la mancata con-
trazione del genitivo singolare nella declinazione atematica (1. 32)**
e l'occasionale utilizzo di -o- in luogo di -ou-. La studiosa compluten-
se ha individuato, complessivamente, 14 iscrizioni oropie caratteriz-
zate da elementi comuni al dialetto di Eretria** a dispetto di un cor-
pus che evidenzia una spiccata predilezione per1'utilizzo del dialetto
attico® e ha circoscritto l'utilizzo del dialetto beotico alla sola docu-
mentazione ufficiale del periodo di dominazione tebana. La scelta di

grafe), 'erosione della pietra ha obliterato buona parte del testo e non & possibile co-
gliere alcun dato certo.

7 Rhodes, Osborne 2003, 135 (nr. 27); cf. Threatte, Grammar1I, 81-4.
8 Ad es. Petropoulou 1981, 47.

9 Anche la pil antica iscrizione rinvenuta a Oropo, datata alla seconda meta dell’VIII
secolo a.C., evidenzia tratti che rinviano all’'ambiente culturale di Eretria: Mazarakis
Ainian, Matthaiou 1999.

10 Wilamowitz-Mollendorff 1886.

11 Del Barrio Vega 1995, con rimandi alla bibliografia precedente. Cf. Morpurgo Da-
vies 1993.

12 I16nooupévdill. 13 e 23 e il Buoier dil. 27 non debbono intendersi come eccezio-
ni, quanto piuttosto arcaismi (vd. Del Barrio Vega 1988 e Del Barrio 1995, 320). Wila-
mowitz-Moellendorff 1886, 99 interpreta il fenomeno come una scelta eufonica.

13 Dell’Oro 2018, 90. Si noti anche la scelta di utilizzare il genitivo ionico non con-
tratto dpaypéwv (1. 10).

14 Del Barrio Vega (1995, 322) evidenzia, tra l'altro, come molte delle caratteristiche
comuni ai due ambienti siano attestate prima a Oropo e solo dopo a Eretria.

15 Anche il genitivo iepéog, senza metatesi quantitativa caratterizzante il dialetto
attico, sottolinea per questa fase storica una scelta di rottura con Atene. A tal pro-
posito risulta particolarmente significativa la testimonianza di un periegeta di III se-
colo a.C., Eraclide Critico, per il quale oi moA\oi atédv Tpayeis év Tais opthiatg, Toug
OUVETOUG ETTavelopevor dpvoupevorl Tous Botwtoug ABnvaiol eiot Boiwtol. oi otiyot
Zévavog: Tldvteg TeAdva, TdvTeg eloiv Gpmayeg: | kakov Téhog yévorto Toig 'Qpwriors
(FGrH 369a, F 1.7). Per Lucas 2019, 244 «le cas d’Oropos, I'expression utilisée par Hé-
rakleidés Kretikos est particulierement significative lorsqu’on la met en lien avec une
remarque de Frangois de Polignac, qui voit dans la fondation initiale du sanctuaire de
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Oropo, dunque, fu quella di utilizzare la lingua come strumento di ri-

vendicazione identitaria, marcando l'incipit di una era di liberta po-

litica e la fine di un periodo di assoggettamento alle potenze vicine.*®
Sulla datazione del testo, nel 1886 Wilamowitz scriveva:

nach bestimmt sich die Zeit ziemlich genau, denn Oropos ist in-
nerhalb der Zeiten, welchen die Schrift angehoren kann, nur vom
Frithjahr 411 bis etwa 402 und vom Antalkidasfrieden, bis es sich
freiwillig Athen anschloss, spatesten 377, frei gewesen. Vorher und
nachher (bis 366) gehorte es Athien; 402-388 war es boeotisch.*”

Recenti studi, partendo dalle considerazioni di Wilamowitz, combi-
nando l'analisi paleografica con gli eventi politici connessi a questa
terra di confine, hanno attribuito I'iscrizione al periodo compreso tra
la Pace di Antalcida, che liberava Oropo dal giogo di Atene,*® e il 374,
data in cui il Plataico di Isocrate sembra registrare un nuovo protet-
torato ateniese sulla citta.*® Solo A. Petropoulou, seguita da Sineux,*°
ha considerato una datazione dell’iscrizione al secondo quarto del IV
secolo a.C., ponendola in dipendenza, anche cronologica, da un fram-
mento di un altro regolamento, da lei datato al periodo 402-387 a.C.,
contenente norme simili a quelle qui in analisi,** non ultima una epar-
che da pagare in dracme beotiche. A rigettare la nuova proposta di
datazione fu Knoepfler,?> basandosi, principalmente, sull’'uso del ver-
bo 8e56y0Bau nel testo attribuito da Petropoulou al primo quarto del
IV secolo: il verbo, infatti, comparve nelle iscrizioni attiche solo do-
po il 387 a.C. e in quelle oropie solo dalla seconda meta del secolo.*

I’Amphiaraion d’Oropos l'ceuvre d'une ‘communauté cultuelle transfrontaliere’, sous
I'impulsion de particuliers d’Attique et de Béotie».

16 Siricordi, presso il santuario, I'esistenza del pvijpa di un Narcissos ‘di Eretria’,
menzionato in Strabo 9.2.10 e da identificare con il Narcissos Amarynthi qui fuit Ere-
trieus (Verg. Egl. 2.48; cf. Probus, ad loc.). Nell'interpretazione di Knoepfler 1998, 106:
«I1 est probable que ce transfert remonte a '’époque méme (VIII® siecle?) qui vit la fon-
dation du comptoir d’Oropos par les Erétriens en pleine expansion». Sull’eroe si veda,
Rafn, s.v. «Narkissos», 703 e Bettini, Pellizer 2003, 75-6.

17 Wilamowitz-Mollendorff 1886, 97. Riprende questa datazione Sokolowski, LSCG
nr. 69.

18 In questo contesto di liberta riconquistata, il termine di demoti con cui gli Oropi
si definirono nell’iscrizione (1. 9-10) deve intendersi come semplice sinonimo di polites
(siveda, ad es. Tyrtaeus F 4 West; Pind. Nem. 7.65; Eur. Supp. 895), privo di qualunque
riferimento all'ambiente ateniese.

19 Isoc. 14.20; 27; Knoepfler 1985, 53; 1986, 90-3; Sineux 2007, 82; Wilding 2022, 73.
20 Petropoulou 1981; Sineux 2007, 149-50.

21 I.Oropos nr. 276 = LSCG, suppl. 35; Lupu 2003.

22 Knoepfler 1986, 96 nota 116; 1988, 233; 1992, 452 nr. 78.

23 Wilding 2022, 78-80.
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2 Il testo

11 testo raccoglie una serie di norme che disciplinavano la vita del
santuario occupandosi, nello specifico, di regolamentare la presenza
del sacerdote nel santuario nel corso dell’anno (11. 2-6);?* di stabilirne
l'autorita rispetto al neokoros (l1. 6-8); di definirne la competenza in
relazione al comportamento scorretto dei postulanti all’interno dell’a-
rea sacra (11. 9-20); il testo fissava inoltre 'eparche per il fedele, che
nel corso di validita di queste norme passo da una dracma ad alme-
no 9 oboli,** e le modalita del pagamento (11. 20-5). Nell'ultima parte
superstite di questa raccolta sono annotate le norme per il sacrificio
in presenza o assenza del sacerdote nel santuario, tanto nella quoti-
dianita quanto in occasione della festa in onore del dio (1. 25-36): si
aveva discrezionalita sulla scelta dell’animale da sacrificare (11. 30-
1),%¢ che veniva posto sull’altare dal sacerdote, se presente, o dallo
stesso offerente. Al sacerdote spettava, dal sacrificio privato, 1'5)pog,
la porzione di scapola, omero e radio-ulna (ll. 31-6), una delle offer-
te piu onerose tra quelle richieste, mentre vi era I'obbligo di consa-
crare al tempio tutte le pelli degli animali sacrificati (11. 29-30), cosi
da garantire un congruo introito alla struttura.?” Tutto cio che veni-
va sacrificato, inoltre, doveva essere consumato sul posto e non por-
tato al di fuori del recinto sacro. Cio implicava, come sottolineato da
M.E. Gorrini,*® la presenza di luoghi per la cottura e hestiatoria per
la consumazione delle carni all’interno dello spazio sacro.
Seguivano, poi, le disposizioni destinate a definire i i compiti del
neokoros in funzione dell'incubazione (1. 36-48). Il pagamento dell’e-
parche permetteva al fedele di veder iscritto il proprio nome e quel-

24 Una presenza studiata in un’ottica di estrema praticita, trovandosi il santuario a
circa 5 km dalla citta, in un territorio moderatamente aspro. E possibile che lo sposta-
mento dell’abitato a 7 stadi dalla riva, voluto dai Tebani nel 402 a.C. e testimoniato da
Diod. Sic. 14.17, possa aver reso, negli anni immediatamente precedenti il nostro do-
cumento, ancora pit problematica la presenza quotidiana del sacerdote. E nel 387/386
che gli Oropi poterono tornare alle loro case, seppur scelsero, per il nuovo un sito, una
localita piu orientale della precedente: Petrakos 1968, 23; 1992, 8.

25 Wilamowitz 1886, 94.

26 Un documento purtroppo assai lacunoso, attribuibile anch’esso al IV secolo a.C.,
in cui sembrano essere incisi elenchi di animali con il loro valore in moneta, da porre
in relazione a sacrifici su trapezai, potrebbe costituire un listino per le offerte al dio:
I.Oropos nr. 278; Lupu 2003; Lupu, Greek Sacred Law?, 219-24 nr. 9.

27 Lanorma ¢ ancora leggibile nonostante la rasura, destinata ad un aggiornamen-
to che non venne mai eseguito. Il confronto diretto & con il dermatikon licurgheo del
334/3 a.C.: IG 1I* 1496, 11. 68-151. LAmphiareion ¢ inoltre citato in IG II? 333, 1l. 40,
42-3; Wilding 2022, 76 e 113. Gli introiti evidenziati in questo documento, destinati
alla sopravvivenza del santuario, andavano a sommarsi ai prodotti delle terre sacre
dell’Amphiareion, la cui scarsita e testimoniata da IG I1? 1672. Sull’argomento: Cosmo-
poulos 2001, 74-5.

28 Gorrini 2015, 67.
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lo della propria citta su una tavola dealbata destinata all’'esposizio-
ne nel santuario (1l. 43-4)*° e quindi di accedere in un enkoimeterion
caratterizzato da ambienti distinti in base al sesso degli ospiti, a est
dell’altare gli uomini e a ovest le donne (1l. 45-6)*°. Il resto del testo
risulta, purtroppo, irrimediabilmente danneggiato, impedendo di co-
noscere le pratiche successive.

Sicuramente, in parallelo con altri santuari iatrici, per essere am-
messi al cospetto del dio, era necessario raggiungere lo stato di ha-
gnos: Filostrato testimonia di un digiuno per un giorno e l'astensione
dal vino per tre;** altri documenti menzionano abluzioni,** ma molti
aspetti della nota di Pausania sulle pratiche oropie** sono destinate
a rimanere, per il momento, prive di confronti chiari.

Dunque, il fedele trovava incise su questa stele tutte le informa-
zioni essenziali per godere dell’esperienza di guarigione all’interno
del santuario, reso edotto delle conseguenze di un eventuale com-
portamento scorretto all'interno dell’area sacra e, al contempo, ras-
sicurato circa la tutela da eventuali truffe e offese alla sua persona.
La coloritura dialettale del testo, come gia sottolineato, rimanda a
Eretria. Proprio attraverso questa esaltazione delle pil antiche radi-
ci dell'insediamento, il santuario si presentava ai fedeli come libero,
proiettato verso quell'internazionalizzazione sino ad allora ostaco-
lata dal pressante controllo politico e militare ateniese o tebano sul
territorio. In quest’ottica potrebbe essere letto il rifiuto di far riferi-
mento ad un calendario specifico per definire il periodo di presenza
pil 0 meno assidua del sacerdote (1. 2-3) e il rifiuto a discriminare,
di fronte ad una ammenda, postulanti locali e stranieri (1. 9-10 e 14-
15). Allo stesso modo, le aspirazioni di sviluppo dell’Amphiareion nel
panorama dei grandi santuari medici imponevano transazioni eco-

29 Il termine utilizzato & méteupov, cui corrisponde il verbo éxtibn, utilizzato in ri-
ferimento a display lignei. Contestualmente al versamento veniva rilasciata al fedele
la ricevuta del pagamento costituita da una placchetta in piombo con l'incisione iepov
Apgrapdou Yyieio, fondamentale per procedere all'incontro con il dio: Sineux 2007a,
148-55.

30 Unadistinzione, qui attestata per la prima volta, su cui Aristofane ironizzava (Kas-
sel-Austin, PCG, fr. 17), che trova confronti precisi in I.Oropos nr. 292 (= IG VII 4255 =
Syl nr. 973), databile al 369/368 a.C., in cui si parla di «bagni degli uomini». Cf. Gorri-
ni 2015, 72-3. Sull'identificazione, dubbia, dei bagni delle donne: Androvitsanea 2019.

31 Philostr. VA 2.37.1-2. 1l fr. 23 K-A dell’Amphiaraos aristofaneo sembra precisare
che 'astensione era da fave e lenticchie (cf. Beckh, GP 2.35.8).

32 Xen. Mem. 3.13.3. Per le fonti relative all’utilizzo di acqua nel santuario oropio si
rimanda alla raccolta in Ginouves 1962, 346. Cf. Sineux 2007, 129-36.

33 Paus. 1.34.5: &ijhog 8¢, fvika évopioBn Bedg, &1” dverpdtwy pavtikny kataoTnodpevos.
kai TTpdTOV pev kabipacBar vopilovotv SoTig f\Oev Apprapde xpnodpevogs: Eott 6¢
kaBdpoiov 16 Be@ Buery, Blouot 6¢ kal avT@ kal AoV Goo1g E0TIV ETTL TG Pwp@ T&
ovépara: TpoeLeipyacpévmv 8¢ Toutwv kpiov BicavTes kai 10 Séppa UTTOOTpWTdpevor
kaBeiSouotv dvapévovtes SAwaty dvelpatog.
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nomiche veloci e sicure, agevolate da una moneta garantita (11. 22-3:
dokipou dpyupiov).** Negli stessi anni Atene, con la legge di Nicofon-
te del 375/374, stabiliva le norme di circolazione della coniazione in
argento di stile ateniese con lo scopo di tutelare e supportare i com-
merci nel Mediterraneo.**

3 Oropo e ’Oropia

Oropo, ad appena 50 km a Nord di Atene,*® fu fondazione di Eretria,*’
di fronte alla quale sorse, a una distanza di circa 40 stadi.*® L'insedia-
mento, che risale al IX secolo a.C.,** occupo una zona strategica per il
controllo della fertile valle dell’Asopos e per il passaggio di uomini e
merci dall’Eubea all’Attica grazie al porto di Kamaraki (Delphinion).*°
Abbandonata tra la fine del VII e I'inizio del VI secolo a.C. a causa di
una serie di alluvioni distruttive, quella che si ipotizza essere la pre-
classica Graia** si trasformo in una nuova realta, quella oropia, ap-

34 In I.Oropos nr. 276 (1. 5), del 402/387, il pagamento della prestazione medica &
in dracme euboiche. Per Wilding 2022, 76: «This finding may suggest that the Oro-
pians introduced a neutralised eparche fee during their ensuing period of independ-
ence, which certainly fits with the other politically-neutral features of I.Oropos 277».
Cf. Wilding 2022, 80.

35 Stroud 1974 (SEG XXVI, 72); Alessandri 1984; Rhodes, Osborne, GHI, 112-19 nr.
25; Ober 2015; Ellithorpe 2019. Per le imitazioni delle monete ateniesi: Flament 2003
e 2005.

36 Si tratta di un giorno di viaggio, come ricorda Eraclide Critico: 'Evteifev eic
'Qpwov 6 Agidvav kai tol Apgprapdou Atdg iepol 680v EleuBépwt PadilovTt oxedov
fpépag, mpoodvrta (FGrH 369a F 1.6). Tre erano le strade che garantivano l'accesso de-
gli Ateniesi a Oropo: la strada che intersecava Ramnunte, quella passante per Afidna
e una terza strada, a Occidente (vd. Cosmopoulos 2001, 6).

37 Nikokrates, FGrH 376 F1. Cf. Wilamowitz 1886, 104-7. Knoepfler 1985, 50; 1997,
358; Mazarakis Ainian 1998.

38 Strabo 9.2.6: &pyn & 6 'Qpwode kai 6 iepog Apnv v kaholot Aehgivioy, kab’ v 1)
tohaid Epétpia év i) EUPoiq, Sidmhouv Exouoa eEfkovia otadinv. petd 8¢ 10 Aehgiviov
6’Qpwog év elkoot oTadiors: katd 6¢ ToUTV EoTiv 1) vilv 'Epétpia, Sidmhoug & ém’ avtiv
o1ddior TeTTapdkovre; Lolling 1885.

39 Mazarakis Ainian 1998; 2007; Doonan, Mazarakis Ainian 2007. I rinvenimenti ar-
cheologici hanno evidenziato per Oropo una specializzazione nella lavorazione dei me-
talli.

40 Strabo 9.2.6. L'importanza strategica di Oropo fu messa ben in evidenza durante
il conflitto peloponnesiaco quando, nel 413, il centro di Decelea venne occupato dagli
Spartani e 'approvvigionamento granario ateniese proveniente dall’isola (e, attraver-
so l'isola, dalle rotte dell’Egeo settentrionale), che prendeva la via di terra proprio da
Oropo, fu bloccato (Thuc. 7.28.1), costringendo le merci destinate ad Atene ad un di-
spendioso collegamento via mare, attraverso capo Sounio (vd. Moreno 2007, 117-26).

41 1. 2.498; Arist. fr. 613 Rose (Steph. Byz. s.v. «Tavaypa»); Strabo 9.2.10; Steph.
Byz. s.v. «Qpomde». E la terra di confine che Tucidide (Thuc. 2.23.3) ricorda deva-
stata dall’esercito peloponnesiaco durante la prima invasione dell’Attica nel conflit-
to archidamico: mapidvreg 6¢ 'Qpwmov v yijv v IMerpaiknv kakoupévny, fjv vépovtat
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punto, spostando l'insediamento poco piu a Est, presso il sito dell’o-
dierna Skala Oropou.**

Crocevia di strade e rotte, posta al confine tra Beozia e Attica, in
epoca storica la citta ebbe una vita politica assai travagliata a cau-
sa delle mire espansionistiche delle potenti vicine.** Fu nell’ambi-
to dei territori controllati da Atene all’inizio della politica imperia-
lista della citta, dopo la creazione della lega delio-attica, e almeno
sino all’inverno del 412/411, quando fu persa per gli Ateniesi a cau-
sa di un assalto di Tebani ed Eretriesi, alleati spartani,** che si apri
per Oropo un breve periodo di influenza eretriese.** Sembra, tutta-
via, che la liberta avesse portato diversi problemi interni, per risol-
vere i quali gli Oropi aprirono la loro politica all'ingerenza tebana
nel 402 a.C.: il periodo si concluse con 'annessione coatta del terri-
torio alla confederazione beotica nel 395 a.C.*® Con la Pace del Re
Oropo torno ufficialmente libera®” e tale rimase almeno sino al 374
circa, quando Isocrate registra un nuovo possesso ateniese,** ovve-
ro sino allo scontro di Leuttra, quando Atene, abbandonando il con-
flitto tra Tebe e Sparta, poté occuparsi della riconquista dei luoghi
strategici di confine.*

'Qpoiot ABnvaiwv Umrfkoot, £8woav, testo poi corretto in tiyv yfjv v paikiv sulla
base di Steph. Byz. s.v. «Qpwmdg», a dispetto della tradizione manoscritta confermata
da P.Oxy 878. Sulle diverse ipotesi di identificazione della Graia si rimanda a Mazara-
kis Ainian 1998, 210 note 140-2.

42 Sul nuovo nome si veda Catzis 1929; piu in generale si rimanda a Del Barrio 1995;
Knoepfler 2000.

43 Le fonti registrano per la prima volta Oropo in occasione dell’attacco perpetra-
to da Atene ai Beoti nel 506, con la conseguente occupazione dell’isola (Hdt. 5.77.1-2).
L'importanza strategica per Atene della citta emerge chiaramente e pil volte durante
la guerra del Peloponneso: Thuc. 2.23; 3.91.3-5; 4.91; 7.28.1; 8.60.1; cf. Bearzot 1987;
1989. Sullo statuto di mancata cleruchia vd. Knoepfler 2012, 443-7.

44 Thuc. 8.60.1-2; Diod. Sic. 14.17.1-3. Sino al momento di conquista tebana 1'Oropia
era stata considerata dagli stessi Beoti terra ateniese (vd. Bearzot 1987, 84-5). Negli
anni a seguire, quello che era stato considerato un solido possesso ateniese divenne
terra straniera, in cui un ateniese assumeva il ruolo di meteco.

45 Thuc. 8.60.1-2. Knoepfler 1985, 53. Wilamozitz non esclude che a questo interval-
lo cronologico si possa ascrivere la legge sacra qui analizzata.

46 Diod. Sic. 14.17.3.
47 Xen. Hell. 5.1.33 e 36.
48 Vd. supra nota 17.

49 Il ritorno di Oropo ad Atene si traduce, epigraficamente, con la comparsa di ele-
menti di influenza chiaramente ateniese: I.0ropos nr. 290; cf. Wilding 2022, 77.
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4 Anfiarao e il ruolo del santuario iatrico
tra Atene e Tebe

Anfiarao € un eroe argivo, figlio di Ecle, un nipote del re-indovino Me-
lampo, pertanto vate e guaritore per stirpe, e di Ipermestra, discen-
dente della omonima danaide.*° Si tratta di un eroe assai antico, che
nella Tebaide®* € indicato come apgpdtepov pdvtiv Tayabov kai Soupi
pdyxecBar; nell’Odissea & eroe prediletto di Zeus e Apollo® e per la
sua funzione di vate rappresenta il mediatore tra il mondo divino e
quello degli uomini, anche se esplicitamente, nei poemi omerici, non
vaticina mai. Eroe della saga argonautica e della caccia al cinghiale
calidonio, la tradizione, in maniera univoca,** fa scomparire Anfia-
rao sotto le mura di Tebe, dove aveva combattuto al fianco di Polini-
ce contro Eteocle: 'eroe non avrebbe trovato la morte per mano del
nemico, ma sarebbe stato inghiottito da una voragine aperta dal ful-
mine di Zeus.** Le potenzialita - non ultime quelle di carattere poli-
tico - di una tradizione a finale aperto sembrano esser state opportu-
namente sfruttate per la fondazione dell’Amphiareion di Mavrodilesi,
che Pausania indica come luogo dell’anodos di un eroe athanatos.** 11
neo-insediato signore di Oropo, trasformatosi da eroe in dio, sul fi-
nire del V secolo a.C., diede nuovo corso alle sue abilita: non vatici-
na, ma cura.*® E il passaggio dalla mantica alla iatrica puo essere
avvenuto per il tramite del rito incubatorio,*” che caratterizza anche
Asclepio, divinita che negli stessi anni andava affermandosi in Atene.*®

50 Sull’'eroe athanatos, sivedano: Kraskops 1981; Sineux 2007, 23-58, Terranova 2008;
2013a; 2013b.

51 Fr. 10 Bernabé. Cf. Pind. Ol. 6.27. Cf. Torres Guerra 1995.
52 Hom. Od. 15.244-7 e 253.
53 Fa eccezione solo Hom. Od. 15.244-7.

54 Lafonte pil antica a noi pervenuta e Pind. Nem. 9.49-65. Per un’analisi dettagliata
delle fonti relative all'argomento, raccolte in Terranova 2013b, 442-56, vd. Sineux 58-73.

55 Paus. 1.34.4: véoou &¢ akeoesmng cxv6p1 potvrsupo(rog stopevow kaBéotnkev
Spyupov &geivat kai xpuaov ETTioNpOV £ THV TNYTV, TAUT) Y&p averBeiv Tov Apapmpaov
Aéyouov fidn Bedv. Cf. anche Paus. 1.34.2 Beov 6¢ Apgrdpoov mpotois 'Qpwriols katéotn
vopiLewy, Uotepov &¢ kai ot dvteg “EAAnveg fiynvrat.

56 Per Sineux (2007, 208-14) le facolta terapeutiche di Anfiarao potrebbero essersi
sviluppate grazie alla vicinanza con Asclepio, con cui condivideva il sonno incubatorio
come pratica per la consultazione.

57 Sineux 2007, 208-14.

58 Sulla assimilabilita iconografica delle due figure e l'identita delle rispettive strut-
ture santuariali si veda Gorrini 2015, 128-34. La fondazione di un sacello per Anfiarao
a Ramnunte, coevo all'impianto di Oropo, sulla linea di confine attico-beotica avrebbe
un valore ideologico di forte contrasto con la Beozia (vd. Gorrini 2013, 47). Tuttavia, co-
me la studiosa ha evidenziato, il culto stento, per tutto il IV secolo, ad affermarsi. Sulla
presenza del dio guaritore ad Atene e in Attica vd. Gorrini 2013, 40-5.
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11 santuario, che occupa il 4% del ricco territorio oropio,*® sorse
presso una fonte a circa 5 km a sud-est dalla moderna cittadella di
Skala Oropou. La fondazione deve essere fatta risalire alla seconda
meta del V secolo, con ogni probabilita dopo la pace di Nicia e certa-
mente prima del 414 a.C., anno in cui venne portato sulla scena 'Am-
phiaraos di Aristofane.®® Strabone®* dichiara il santuario oropio una
localizzazione secondaria di un culto tebano,® dietro cui oggi & pos-
sibile pensare a un tentativo di colonizzazione culturale e cultuale
da parte dei Tebani dell’Oropia, che implicava la condivisione di un
patrimonio di tradizioni squisitamente beotiche;®* in alternativa, e
possibile congetturare la volonta da parte di Atene di sfruttare - e
far propria - I'immagine dell’eroe antitebano per eccellenza.®* Questa
seconda ipotesi, tuttavia, deve tener conto di IG II® 349,° datata al
332/331, dove Fanodemo di Timetade, uomo di spicco dell’entourage
di Licurgo, nelle cui mani Atene aveva posto la riorganizzazione del-
le feste penteteriche di Anfiarao,®® strumento di rilevante valore po-
litico e culturale, sottolinea la marginalita del dio nei confronti della
tradizione ateniese e, piu che il suo essere al di sopra degli uomini, il
suo essere tra gli uomini, chiedendo per lui I'onore di una corona d’o-

59 L'Oropia é stimata estendersi, approssimativamente, per 20.000 ettari; il territo-
rio & ricco di risorse, con due porti di grande importanza sul mar euboico, come quel-
lo di Skala Oropou e di Kamaraki, a 5 km piu a est (vd. Cosmopoulos 2001, 74-6). La
sua vocazione commerciale trova testimonianza in Eraclide Critico, che descrive gli
Oropi come gabellieri spudorati (FGrH 369a F1.7: tehwvoiot yap kai t& peAAovTa pog
alToug eioayeaBai).

60 Bearzot 1987, 80-99; Petropoulou 1981, 57-8.

61 Strabo 9.2.10.

62 Sulla localizzazione del santuario tebano, consultato da Creso, re dei Lidi (Hdt.
1.46.2-3; 1.49.1; 1.53.1), si rimanda a Bearzot 1987, 92-3; Bonnechére 1990, 54, nota 5;
Symeonoglou 1985, 108; Gorrini 2015, 57, 61.

63 Bearzot 1987, 89-96. Anche le festivita per Anfiarao sono attestate per la prima
volta in ‘eta tebana’, intorno al 400 (SEG 1, 131), e sono chiamate Apobasis da Knoepfler
2008, 1445. Perla riorganizzazione delle feste durante I'era licurghea: I.0ropos nr. 298
=IGII* 1.355 (329/328), dove Fanodemo, assieme a Licurgo, Demade ed altri importan-
ti nomi della politica ateniese del momento, vengono onorati émei1dr oi xetpotovnOévreg
UTt|o Tol Sfpou i Ty mipélerav To|T dydvog kod TdV MA@V TédV Tepl Th|v fopThv TOU
Apgprapdou kaA@g kai| prhotipws emepediBnoav Tijg te TopTriig TOL Apgrapdmt kai ToU
Aaydv|og Tol yupvikol kaiimrmrikol kai t[fig dmoPdoews kai 1OV GA @V Tdvtw|v TéhV TEpi
v maviyupy (1. 11-19).

64 Parker, Athenian Religion, 147-9; Sineux 2007, 91-117.

65 IG1II®1.349 = I.Oropos nr. 296, datata al 332/331 a.C.

66 I.Oropos nr. 298. E possibile che la riorganizzazione delle festivita sia descritta
in IG 1I° 1.449. Cf. Walbank 1982, 180-2. I.Oropos nr. 298 dimostra I'importanza, tutta
politica, dell’'affare Oropo’ e «the elected committee in question is one of the most re-
markable agglomerations of celebrities in the history of Athens» (Papazarkadas 2011,
45 nota 121). Fanodemo fu anche tra i contributori privati di una dedica ad Anfiarao nel
329/328, assieme ad altri 9 privati e 21 buleuti: I.Oropos nr. 299 = IG II° 1.360 (328/327).
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ro.°” Anfiarao e assimilabile a un benefattore del popolo ateniese, ma
pur sempre un ‘non ateniese’: € questo il senso della corona proposta
e fatta votare da Fanodemo che, facendo leva su una riconosciutagli
competenza negli affari religiosi, arrogava ad Atene il diritto di ‘in-
coronare’ il dio, secondo una prassi che la citta aveva codificato nel
corso della prima meta del secolo per gli stranieri riconosciuti come
salvifici e munifici philoi del popolo di Atene.®®
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di Pelopida firmata da Lisippo
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Riassunto Nella prima meta del IV secolo a.C. (369 0 363/362 a.C.), nel santuario pa-
nellenico di Delfi, i Tessali dedicano un’iscrizione e una statua bronzea in onore del
comandante tebano Pelopida, probabilmente per celebrarne le gesta contro Sparta, in
difesa della Tessaglia. Lofferta reca inoltre la firma dell’artista Lisippo.

Abstract In the first half of the 4th century BC (369 or 363/362 BC), in the pan-Hellen-
ic sanctuary of Delphi, the Thessalians dedicate an inscription and a bronze statue in
honour of the Theban commander Pelopidas, probably to celebrate his deeds against
Sparta, in defence of Thessaly. The offering also bears the signature of the artist Lysippos.

Parole chiave Dedica onoraria. Delfi. Tessali. Statua di Pelopida. Firma di Lisippo.

Keywords Honorary dedication. Delphi. Thessalians. Pelopidas’ statue. Lysippos’ si-
gnature.
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Dedica dei Tessali a Delfi di una statua in bronzo di Pelopida firmata da Lisippo

Supporto Lastra, recante 'iscrizione; calcare blu scuro; 19,8 x 29 x 17,5 cm. Ri-
composto. Della lastra restano, in tutto, cinque frammenti: quattro di dimensioni
maggiori (ca. 14,3 larg., 19 alt., 17,5 prof. = nr. inv. 6758), e un quinto, piu piccolo (5,5
larg., 10 alt., 16 prof. = nr. inv. 7710), ritrovato in un secondo momento e ricondotto
al primo rigo dell’epigrafe.

Cronologia Ca.369/368-ca.363/362a.C.
Tipologia testo Dedica onoraria, epigrafe di artista, firma.

Luogo ritrovamento Grecia, Focide, Delfi, frammenti ritrovati nel Santuario di
Apollo, sotto il lastricato della Via Sacra. 23 giugno 1939 (nr. inv. 6758) e giugno 1961
(nr.inv. 7710).

Luogo conservazione Grecia, Delfi, Apyatohoyiké Muoeio AeApadv, nr. inv. 6758
+7710.

Scrittura

« Struttura del testo: prosimetro, metro (verisimilmente Il. 1-4) e prosa (ll. 5-7).

« Impaginazione: stoichedon.

+ Tecnica:incisa.

+ Lettere particolari: © theta; A\ lambda; N ny; I pi; £ sigma; X khi; Q omega (rim-
picciolimento).

+ Misura lettere: 1,5 cm.

« Particolarita paleografiche: assimilazione regressiva: Zmaptnp, pey (L. 1).
+ Andamento: progressivo.

Lingua lonico-attico.

(MeXomridav eolico continentale, precisamente beotico, in relazione alla patria del
noto personaggio storico).

Lemma Bousquet 1939, 125-32, figg. 1-3; Wilhelm 1941, 35-45; Marcadé, Signatu-
res I nr.66 [DNO Il nr. 26]; Bousquet 1963, 206-8, fig. 13 [SEG XXI1 460 = BCH 87 (1963)
206/207; Guarducci, Epigrafia greca lll, 407-9, fig. 152]; Gallavotti 1985, 55-7 [SEG XXXV,
480]; Mackil 2013, 423-4; Bersanetti 1949, 83-5. Cf. Moreno 1974, nr. 2; Jacquemin, Of-
frandes, 355 nr. 465; Choix Delphes 73, nr. 34; Hansen, CEG Il, nr. 791.

Testo

Emdptnp pey an[-----]—]

[\eliotdra & n[--—--—-- ]
[o61]oat Boiw[t--—---—- ]
MelomidSav Tr[méxhou OnBaiov] 5

@cooaloi avé[Onkav AméANwvi MuBiwi]
Adorrrog Avo[-- Zikudviog émoinae).
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Apparato 1pey Bousquet 1963; péyed. pr.| xnplwoag Bousquet 1963; xiplwoe Gal-
lavotti || 2 o[t Bousquet 1963; io[tetr ed. pr.; wio[te Te Gallavotti || 3 [rhelioTdkt
ed. pr.| & nled. pr.; Moreno; AH Bousquet 1963; 51 Wilhelm; & f[ABe réAerg Gallavot-
ti; pro § etiam ) legere licet || 4 [o&1]oar Boiw[r Moreno; adi]oat Borwd[riog &pyd¢]
Gallavotti; [otfiloar Boww[t ed. pr., (scil. tpémrara Wilhelm); [otfiloot Botw([tédv
&pyovra] Mackil || 5 [Tehomidav Ir[rdxhou OnBaiov] Bousquet 1963; Bersanetti;
[Mehomidav im[mnAdTav] Gallavotti || 6 Oeooalol &vé[Bnkav ATtoAwvi [Tubimi]
Bousquet 1963 || 7 AUotmrrog Auo[-- Zikuaviog émoinoe] Bousquet 1963; Avormog,
Avol[irmou ? Zikuaviog étroinoe] ed. pr.; Avormrroc Mo[ato tévde] Gallavotti.

Traduzione Privare (?)Sparta[...con lode[...e molto spesso [... salvare dei Beoti (?)
[... (la statua di) Pelopida [figlio di Hippoklos, tebano], i Tessali de[dicarono ad Apol-
lo Pizio]. Lisippo, figlio di Lis[..., sicionio, fece].

Collegamenti

Fotografia di Bousquet dei frammenti appartenenti alla base modanata che reg-
geva l'iscrizione (Bousquet 1939, 128 figg. 2-3): https://www.jstor.org/stable/
pdf/41750375.pdf

Fotografia di Bousquet dei cinque frammenti ricomposti della lastra recante liscrizio-
ne (Bousquet 1963, 207 fig. 13): https://www.persee.fr/doc/bch_0007-4217_1963_
num_87_1_2287
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Commento

11 23 giugno 1939, sotto la pavimentazione del tratto superiore del-
la Via Sacra a Delfi, tra le rovine del tempio di Apollo, all’altezza del
tripode di Gelone (Syll.? 34a), furono rinvenuti una trentina di fram-
menti di piccole dimensioni e informi (senza nr. inv.) e due frammenti
maggiori degli angoli posteriori di una base modanata in calcare blu
scuro, di particolare fattura (nr. inv. 6844), anepigrafi.* La base dove-
vareggere la statua bronzea del comandante tebano Pelopida - il cui
nome, in dialetto beotico, compare a l. 5 dell’epigrafe (TTehomidav) -,
come mostrano le tracce di una sigillatura, probabilmente i resti di
un piede, sulla faccia superiore del basamento parzialmente rico-
struito, e recare, sulla facciata anteriore, la lastra con l'iscrizione
di dedica onoraria.? Dell’epigrafe, anch’essa in calcare blu scuro, as-
semblata grazie al ritrovamento, nello stesso luogo e anno, e duran-
te la medesima operazione di scavo, di quattro frammenti iscritti (nr.
inv. 6758) e di un ulteriore frammento (nr. inv. 7710) scoperto in situ
nell’estate del 1961 dagli archeologi Pierre de La Coste-Messeliére
e Francois Salviat, e ricondotto al primo rigo di testo da Jean Bou-
squet (1963),* si conserva soltanto una porzione del lato sinistro, su-
periore e inferiore, mentre la parte destra risulta mutila. Le 11. 1-4
sono compatibili con I'inizio di esametri o di distici elegiaci; non al-
trettanto si puo dire delle 11. 5-7, che sono prosa.” La (possibile) scan-
sione metrica pare corrispondere agli ‘a capo’: non sembra infatti le-

Desidero ringraziare i due anonimi referees per le puntuali osservazioni e i preziosi
suggerimenti, di cui questo lavoro ha senz’altro beneficiato.

1 Per una breve storia del ritrovamento della base frammentaria si rimanda a Bou-
squet 1939, che ne ha offerto la prima pubblicazione, su Revue Archéologique, corre-
data di immagini. Per un inquadramento generale delle missioni di scavo condotte a
Delfi, in particolare da spedizioni francesi e tedesche, vd. Choix Delphes, 26-7, con bi-
bliografia. Sullinsolito e prezioso calcare impiegato, utilizzato a Tebe e verosimilmen-
te prediletto da Lisippo, cf. Shoe 1936, 86; Bousquet 1939, 125 nota 1.

2 Cf. Marcadé, Signatures I, 66; DNO II, nr. 26. Per le caratteristiche materiali del
plinto di base e della lastra iscritta e utile consultare Moreno 1974, 52: la dimensione
del blocco per intero non é conservata, ma la lunghezza della facciata si puo calcolare
a 65 cm ca., sviluppando le parti mancanti dell’iscrizione; la profondita doveva essere
della stessa misura per dar luogo a un basamento quadrato, «quale sembra necessa-
rio alla figura stante a grandezza naturale che si ricostruisce dalla traccia del piede».

3 Nel 1963 Bousquet allestl una nuova edizione dell’epigrafe provvista del nuovo pez-
zo (nr. inv. 7710), aggiornando la sua editio princeps del 1939. In questa sede si offre un
nuovo testo dell'iscrizione, che tiene conto tanto delle edizioni di Bousquet (1939; 1963)
quanto dei supplementi proposti in Gallavotti 1985; Hansen, CEG II, nr. 791.

4 Lal. 5siapre con Mehomidav Im- (vw—-%), e 1. 7 con Avoirmoc Avo- (v—-+), che non
corrispondono a inizi di esametri o elegiaci, a meno di non ipotizzare la presenza di
sequenze metriche piu complesse. Per iscrizioni in metri lirici cf. e.g. Moranti 1972.
In ogni caso, almeno a partire da Wilhelm 1941, come sottolineato anche da Moreno
1974, 54-5; 1995, 48-9, non si dubita che I'epigramma proseguisse con una dedica ne-
cessariamente in prosa.
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cito ipotizzare che esametri o distici siano disposti, senza soluzione
di continuita, su sei linee,® perché a l. 6 la sequenza certa ®socoaloi
&vé[, —-wvx, & incompatibile sia con un esametro che con un elegia-
co. Potrebbe percio trattarsi di una composizione ibrida, in versi (11.
1-4) e prosa (Il. 5-7), come ad oggi si tende a ritenere,® oppure inte-
ramente prosastica. La scrittura e stoichedica, con lettere nitidissi-
me, disposte ‘a scacchiera’, dove sono perfettamente visibili le righe
orizzontali di preparazione alla scrittura; non si riesce a ricostruire
con esattezza la lunghezza intera del rigo.”

Come & possibile osservare al. 6, dove la lacuna ¢ integrabile con
il verbo tipico della dedica, ®ccoaloi &vé[Bnkav], I'opera costituiva
una donazione da parte dei Tessali ad Apollo. La destinazione non
sorprende: frequenti, infatti, erano le offerte a Delfi di basi di sta-
tue con iscrizioni,® e stretti i rapporti che intercorrevano tra la Tes-
saglia e la polis focese in virtu dell’Anfizionia Delfico-Pilaica, il cui
controllo spettava alle popolazioni tessaliche gia a partire dalla fi-
ne del VI sec. a.C.?

11 carattere encomiastico dell’opera & apprezzabile a livello te-
stuale, nonostante le numerose lacune, variamente integrate, che
ne ostacolano la comprensione profonda ma non il senso genera-
le.*® Nell’epigrafe si scorgono chiaramente i riferimenti a Sparta (1. 1
Imdptnp) e ai Beoti (1. 4 Boww[1), cosl come i nomi di Pelopida (1. 5
IMehomidav) e dello scultore Lisippo (1. 7 Avcimmoc), verosimilmen-
te autore della statua, secondo la probabile integrazione AvoimTog
Avol- - Zikudviog émoinoel, che ripristina la firma dell’artista.** Il te-
nore elogiativo emerge soprattutto a l. 2, dove compaiono il sostan-

5 Per questa possibilita si veda, ad esempio, Gallavotti 1985, 56.

6 Cf. e.g. Wilhelm 1941; Marcadé, Signatures I, 66; Bousquet 1963; Guarducci, Epi-
grafia greca 111, 407-9; Hansen, CEG 1, nr. 791; Mackil 2013; Choix Delphes, 73, nr. 34;
DNO 11, nr. 26.

7 Cf. Mackil 2013, 423, che ritiene irregolare 'andamento di questo stoichedon. Di-
versamente Choix Delphes, 73, nr. 34: «réglage». Esempi di epigrafi stoichediche sono
riportate in Austin 1938; Guarducci, Epigrafia greca 1, 458-9; Butz 2010.

8 Cf. Jacquemin, Offrandes; Marino 2018, 130.

9 Cf. Sordi 1958, 59-84; 1979. In merito all'influenza tessalica sulla maggioranza an-
fizionica, una linea di cautela & stata recentemente espressa da Sadnchez 2001, 42-4;
Aston 2024, 41-59. Sui rapporti tra Tessali e Focidesi si vedano inoltre i numerosi con-
tributi di Elena Franchi, tra i quali si segnalano Franchi 2016; 2017; 2018; 2023. Ad
ogni modo, le dediche ad Apollo delfico sono universali per i Greci, come evidenziato
alla nota precedente.

10 Data l'estrema frammentarieta del supporto, e la possibilita di integrare varia-
mente le lacune, si & qui scelto di non intervenire troppo sul testo, tenendo presente
l'ammonimento di Bousquet 1963, 208, che ricordava come, in certi casi, «il faut sa-
voir s’arréter».

11 Sulle firme di scultori e artisti cf. Minon 2002; Marcadé, Signatures 1. Piu in gene-
rale, per le firme su pietra, cf. Santin 2009.
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tivo evloyia ‘elogio’, attestato a partire dal V sec. a.C., in Pindaro e
nei tragici, e in un epigramma attribuito a Simonide (AP 7.253.4), e
una forma di iotig ‘fede’, ‘fiducia’ (forse il dativo mioter, per analo-
gia con il precedente eUMoyiau), oppure, piu probabilmente, una voce
del verbo miotevw.** Liscrizione doveva dunque aprirsi con un bre-
ve resoconto dei meriti di Pelopida, e con la menzione di un aiuto del
tebano o dei Beoti tutti in favore dei Tessali dedicatarii (1. 6), se & le-
cito leggere, alle 11. 3-4, un‘allusione ai frequenti (1. 3 [rAelioTdk1 &)
interventi del generale a sostegno delle citta tessaliche.** Una con-
sequenzialita di azioni correlate attraverso il ricorso alle particelle
pév (péy) e (), alle 1l. 1 e 3.** Se I'ipotesi & corretta, il supplemento
[o®i]oar Boww[T a l. 4, proposto da Moreno,** e riportato a testo da
Gallavotti,*® in luogo di [otf)Joar Boiw[t di Bousquet,*” porrebbe 'ac-
cento sulla ‘salvezza’ garantita alla Tessaglia per mano - e da presu-
mere - dei Beoti (o del loro comandante, odt]oar Boiw[tiov &pyxdvl o
Boww[tév &pyovtal 0 otpatnyov]).* Un'altra possibilita sarebbe colle-
gare il verbo alla notizia riportata da Plutarco, secondo la quale Pelo-
pida era considerato, dai Tebani stessi, padre e salvatore della patria
(Pel. 33.1 10 pév ouv OnPainv Toug Tapévrag émi i ol [MehomiSou
tedevt) Bapéws pépety, Tatépa kal owTiipa). Non si spiegano, allora,
le affrettate rimostranze di Hansen (CEG II, nr. 791) in merito a [o®1]
oat, scartato con un secco «verisimile non est». A ben vedere, € in-
vece il supplemento [oTfiJoat, per lo pill accolto dagli editori, e inte-

12 Per un‘analisi di eJMoyia nei canti di lode di Pindaro e nella produzione epigram-
matica, in particolare funeraria, di Simonide cf. rispettivamente Cannata Fera 2020,
349; Bravi 2006, 56-7.

13 Per quest’ultima ipotesi siveda l'integrazione di Gallavotti 1985, 56, & A[AOe moerg,
che non ¢ da escludere, sebbene i possibili supplementi siano molteplici. L'avverbio
mAetotdki(g), invece, non pare attestato in poesia, e si puo percio ritenere che il testo
vada integrato diversamente (ad es. [pd)\]mm x16n[) o che si tratti di prosa (la forma
TAeloTdKL € comunque rara, riportata solo in PRyl. 130.12, una petizione di I sec. d.C.,
in Eust. ad Hom. Il. 1.188.23; EM 169.32, dove compare tra gli esempi di forme avver-
biali che subiscono la caduta di o finale).

14 Per questa ipotesi gia Bousquet 1939, 126.
15 Moreno 1974, 54.

16 Gallavotti 1985, 56 e nota 31.

17 Bousquet 1939, 126.

18 Questa serie di integrazioni & proposta da Mackil 2013, 424, che tuttavia accoglie a
testo il supplemento [otfj]loar. Un parallelo interessante a sostegno di odi]oon € dato da
un'’iscrizione proveniente dall’Attica, e risalente alla fine del IV sec. a.C. (304/303 a.C.).
Si tratta di IG I1? 563, un decreto onorario che ricapitola i rapporti tra Calcidesi, Beoti,
Ateniesi e sovrani macedoni. In particolare, & degno di nota che nel 304 a.C. Demetrio
Poliorcete, chiamato in aiuto dagli Ateniesi, abbia liberato Calcide da una guarnigione
beotica, imposta da Cassandro (cf. Diod. 20.100; Plut. Demetr. 23; vd. Berti 2012, 68).
A inizio di 1. 9 dell’epigrafe & stata ripristinata la sequenza o®i[c]ar Boiwto, volendo
probabilmente alludere alla liberazione dei Calcidesi dal controllo beotico (per una di-
versa lettura di questo incipit cf. Schweigert 1937, 324). Nel nostro caso, invece, la sal-
vezza sarebbe garantita ai Tessali grazie ai Beoti.
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so nel valore di ‘erigere’ (la statua di Pelopida),*® a risultare qui poco
chiaro. Se il verbo Yotnp1 volesse alludere all'innalzamento della sta-
tua di Pelopida, come comunemente accade,?® avrebbe poco senso an-
ticipare un’azione subito dopo verosimilmente espressa nella formu-
la TIehoTtidav Ir[rdkhou OnBaiov] | Ocooarot &vé[Bnkav AméAhwvi
IMuBiw1] (11. 5-6), dove il riferimento alla statua dedicata sarebbe im-
plicito. Se comunque si ipotizzasse una connessione tra [otfj]oat (1. 4)
e la linea successiva, dove si menziona Pelopida, la cui statua sareb-
be stata allora ‘innalzata’, si comprenderebbe meno la connessione
tra un esametro o un elegiaco e un rigo verosimilmente in prosa. Se,
come detto, la sezione poetica termina a l. 4, si deve supporre che le
due parti dell’iscrizione vadano distinte sia sul piano stilistico-for-
male che contenutistico: prima il testo poetico a carattere encomia-
stico, in cui vengono probabilmente enumerate le imprese gloriose
di Pelopida, a seguire la dedica vera e propria (dove compare il tec-
nicismo avorifnu) e la firma dell’artista.?* In questo caso il supple-
mento o&i[o]ar sarebbe preferibile non solo a livello semantico ma
anche da un punto di vista sintattico e formale, a meno di non consi-
derare il documento una composizione interamente in prosa, o di se-
guire il suggerimento di Wilhelm,*? e integrare il sostantivo tpdmaia
al. 3, retto da [otfj]oay, col valore di ‘innalzare onori’.>®* Un’altra ra-
gionevole possibilita sarebbe considerare [cTfiloot accompagnato da
aiypnv (o simili) con riferimento all’atto di ‘attaccare battaglia’, una
battaglia oplitica, come avviene nel caso di Maratona in IG I3 503/4,
lapis A.Il aiypev / otEoap.®

In merito all’occasione della dedica e, di conseguenza, alla sua da-
tazione, le proposte finora avanzate dagli studiosi interessano due
principali eventi: in un primo caso, si chiama in causa la spedizione
di Pelopida in Tessaglia contro Alessandro, tiranno di Fere, nel 369
a.C.; nel secondo, si pensa alla battaglia di Cinoscefale, del 364 a.C.

19 Accolgono il supplemento [oTfjloat, ad esempio, Bousquet 1939, 126; 1963, 208;
Guarducci, Epigrafia greca 111, 407; Hansen, CEG, II, nr. 791; Choix Delphes, 73, nr.
34 («ériger [...] / [la statue de]»); Mackil 2013, 424 («to erect [a statue of]»). Gallavotti
1985, 56, come gia Moreno 1974, 54, integra la lacuna con o®i[olat ‘salvare’, e in no-
ta 31 propone in alternativa il supplemento [¢pU]oau, forse nel significato di ‘liberare’.

20 Ilverboiotnp & generalmente associato all'innalzamento di statue onorifiche, co-
me testimoniano e.g. Hdt. 2.110; 2.141; Dem. 13.21; 19.261; Pl. Phdr. 236b; Arist. Rh.
1410a.33.

21 Un esempio di dedica in prosa (epigrafica) si puo riscontrare proprio nella fram-
mentaria dedica di Gelone di Siracusa a Delfi, con firma dell’artista (Bione), anch’es-
sa in prosa: testo a TéEAov O Aetvopév[eog] &véBeke TOTOANGVL oupagdotog, testo b Tov
i tpimoda : kai Tév : Nikév | épydoato Bidv i Aloddpo | viog | piéotog (cf. Palazzo 2017).
22 Wilhelm 1941, 38.

23 Peril senso di ‘innalzare’ onori cf. e.g. Soph. Trach. 1102; Isoc. 4.150.

24  Per quest’uso del verbo Yotnp cf. anche Soph. Ant. 145 otfjoar Aéyyag, a indica-
re lo scontro armato.
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Wilhelm,?® seguito da Marcadé,? propose di datare il monumen-
to al 369 a.C.,*" ritenendo che Pelopida fosse ancora vivo al tempo
dell’innalzamento della statua, dal momento che nel testo non si fa
cenno alla sua morte. Tuttavia, come nota a ragione Guarducci,*®

nulla si sa di onori conferiti dai Tessali a Pelopida dopo la campa-
gna del 369 e, d’altra parte, i quattro versi dell’epigramma sono
troppo mutili perché si possa dedurne che in essi la gloriosa fine
di Pelopida non era menzionata.*

Accettando le corrette osservazioni della studiosa, la circostanza
dell'offerta andra probabilmente rintracciata altrove, tanto pil se si
pensa che a quella del 369 a.C. seguirono altre due campagne tebane
in Tessaglia (368 e 367 a.C.) prima dello scontro decisivo a Cinoscefale,
e sempre su richiesta dei Tessali minacciati dalla tirannide. Cio signi-
fica che I'impegno di Pelopida in Tessaglia, almeno fino alla spedizione
del 367 a.C., aveva ottenuto un successo solo parziale.*° Gia Bousquet**
ipotizzava che i Tessali avessero voluto erigere l'offerta all'indomani
della battaglia di Cinoscefale (estate 364 a.C.), dove il generale teba-
no guido i contingenti tessalici contro il tiranno, uscendone vincitore
ma perdendo la vita sul campo. Come ricorda gia Bersanetti,*? in quel-
la battaglia Pelopida riporto la vittoria «al comando di truppe tessali-
che, onde i Tessali dovevano considerarla anche propria», e

la liberazione dalla tirannia di Alessandro potevano ritenere dovu-
ta principalmente alla vittoria conseguita da Pelopida; tali conse-
guenze [...] furono peri Tessali ancora pill importanti, se, come non
& escluso, la costituzione del kowov t&v OetTaldv avvenne pro-
prio nel periodo successivo alla morte di Pelopida e fu resa quin-
di possibile anzitutto dalla battaglia di Cinoscefale.*?

25 Wilhelm 1941, 40-1.
26 Signatures I, 67.

27 Per la spedizione di Pelopida contro Alessandro di Fere cf. Diod. 15.67.3; Plut.
Pel. 26.1. La tempistica e la ricostruzione di tale impegno, tuttavia, risultano tutt’al-
tro che chiare: lo dimostrano Sordi 1958, 204-7, che sottolinea come Plut. Pel. 26.4 e
Diod. 15.67.4 siano estremamente vaghi e ambigui nel definire l'azione svolta in questa
occasione dal comandante tebano in Tessaglia, e gli studi di Hammond, Griffith 1979,
181-2; Buckler 1980, 111-19.

28 Guarducci, Epigrafia greca 111, 409.

29 Cf. gia Bersanetti 1949, 84-5.

30 Cf. Bearzot 2011, 190-1; Helly 1995, 257-8.
31 Bousquet 1939, 126-7.

32 Bersanetti 1949, 85.

33 Su Pelopida, oltre a Bersanetti, cf. pit di recente Buckler 1980; Schachter 2016;
Tufano 2023. Che la costituzione del kowvdv sia successiva a Cinoscefale & probabile,
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Inoltre, come & stato piu volte notato, Plutarco (Pel. 33-34) informa
che i Tessali tributarono al tebano onori straordinari dopo la sua
morte, e Cornelio Nepote (Pel. 5.5 quo facto omnes civitates Thes-
saliae interfectum Pelopidam coronis aureis et statuis aeneis, libero-
sque eius multo agro donarunt) precisa che tutte le citta della Tessa-
glia onorarono Pelopida, a seguito di quello scontro decisivo, proprio
con corone auree e statue in bronzo. Quest’ultima fonte, in partico-
lare, spinse Bousquet®* a supporre che una delle statue menzionate
dall’autore latino fosse proprio quella commissionata dai Tessali a
Lisippo. A questo proposito, puo essere significativa la posizione de-
stinata alla statua di Pelopida nel santuario di Delfi (cosi come & pos-
sibile osservare dai ritrovamenti avvenuti nel 1939 e nel 1961): essa
doveva infatti sorgere davanti al tripode dorato fatto erigere da Ge-
lone di Siracusa dopo il 480 a.C., probabilmente a seguito della fon-
damentale battaglia di Imera, per celebrare la vittoria dei Siracusa-
ni contro i nemici Cartaginesi; il monumento doveva rappresentare
un significativo parallelo della vittoria dei Greci a Platea (479 a.C.),
contro lo straniero persiano, per la quale, negli stessi anni, era sta-
to innalzato, sempre a Delfi, e poco distante dall’'offerta di Gelone,
un tripode simile a quello voluto dal sovrano siracusano.** In questo
senso, la dedica dei Tessali poteva rappresentare un omaggio al co-
mandante tebano per I'importante vittoria conseguita nel 364 a.C.,
che aveva visto pill contingenti uniti contro il tiranno. I1 364 a.C. po-
trebbe allora considerarsi terminus post quem per la donazione del-
la statua di Pelopida ad Apollo Pizio, ragionevolmente innalzata non
molto tempo dopo quella data (forse 363/362 a.C.).*®

ma discussa. Soprattutto, nell’attuale quadro degli studi, appare problematico il le-
game di questa istituzione con Pelopida, cf. Beck 1997, 128-34; Bouchon, Helly 2015.

34 Bousquet 1939, 126-7.

35 Sui tripodi di Gelone di Siracusa e dei Greci a Delfi cf. Palazzo 2017. Analoghe di-
namiche politico-spaziali a Delfi sono state messe in luce da Franchi 2018. Per una let-
tura generale in termini di spatial politics a Delfi e Olimpia vd. Scott 2010. Altrettan-
to rilevante appare la contemporaneita di altri interventi nel santuario associabili alla
politica estera di Tebe in quegli anni, quali, ad esempio, la dedica degli Argivi, per ce-
lebrare il loro intervento a fianco di Epaminonda in favore dei Messeni contro gli Spar-
tani. Come ricorda Scott 2010, 114-5, «Thebes built a treasury in the southwestern
corner of the Apollo sanctuary to associate itself with previous (possible) Boeotian of-
ferings in this region, but also spatially to oppose the Spartan Aegospotamoi statue
group. The Thebans not only mirrored its position on the opposite side of the sanctu-
ary, but also improved upon it. [...] The Theban offering made use of the specific spa-
tial politics, trends and opportunities of Delphic space». Per una pit ampia contestual-
izzazione delle pratiche dedicatorie beote a Delfi in quel periodo cf. Scott 2016, 111-12.

36 Cf, traglialtri, Bousquet 1939, 127; Bersanetti 1949, 83-5. Questa ipotesi & ad og-
gila pit sostenuta. Tuttavia, Helly 1995, 257-8, forse non a torto, inquadra la dedica in
un globale riconoscimento e sostegno dei Tessali a Pelopida, non necessariamente in
un momento successivo a Cinoscefale.
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Una datazione bassa sembra preferibile anche per altre ragioni. In
quegli anni Tebe ha il controllo sulla Tessaglia, benché formalmen-
te la regione risulti autonoma, e, peril tramite dei Tessali, su Delfi.*”
Ben si spiega, in questo clima, la dedica tessalica in onore dei Teba-
ni proprio nel santuario delfico. All’estate del 368 a.C., inoltre, risale
la conquista da parte tebana del porto di Sicione, che rinuncia all’al-
leanza con Sparta e si unisce a Tebe. Non stupirebbe un ingaggio ad
opera dei Tessali dell’artista sicionio Lisippo dopo quella data e non
prima.*® La carriera di Lisippo (390/385-305 a.C.) pare cominciare
nel 372 (o 368) a.C., con la produzione della statua di Troilo, vincito-
re nelle corse dei carri a Olimpia.*® L'axpn dello scultore & fissata al
328 a.C. ca., mentre l'ultima notizia certa sulla sua attivita e relati-
va alla commissione di un gruppo scultorio raffigurante una caccia
al leone, dedicato da Cassandro I di Macedonia ancora nel santua-
rio di Delfi, nel 318 a.C.*°

Dunque, si potranno rintracciare tra il 368 e il 362 a.C. - anno
della morte di Epaminonda - i termini per la dedica dei Tessali a Pe-
lopida.**

11 363/362 a.C. sembra comunque la data piu probabile se si pen-
sa che l'epigrafe poteva avere per scopo la celebrazione dell'intera
parabola tebana, che Pelopida aveva contribuito a generare, dalla
battaglia di Leuttra (371 a.C.) al conflitto di Cinoscefale (364 a.C.).
Allo scontro avvenuto a Leuttra tra Tebani e Spartani si farebbe al-
lusione, nel testo iscritto, mediante I'espressione Zraptnp pey ynpl.*?
L'aggiunta di ynp[ a L. 1 si deve, come detto, a Bousquet,** a seguito
del ritrovamento del frammento nr. inv. 7710. La lacuna e stata ge-
neralmente integrata con una delle voci verbali ynpéw 0 ynpevw, che
significano ‘privare’ qualcuno di qualcosa (con accusativo e geniti-

37 Cf. Bearzot 2011, 192-3; Aston 2024. Inoltre, Bousquet 1939, 129 faceva risalire
al 363 a.C. il privilegio della promanzia, ossia il diritto di interrogare per primi l'ora-
colo pitico, per i Tebani, Ae[Apoi ESwkav] OnPaiolic tav] mpopalveiav] perd Aledpoug]
mparorg &pylovrog] Mvaloipdyou] (Syll.? 176), ma la data della concessione della pro-
manteia rimane in realta incerta (vd. Schachter 2016, 119-20). Sul privilegio della pro-
manzia cf. anche Sokolowski 1954.

38 CosiMoreno 1974, 5, che su questa connessione insiste anche in Moreno 1987, 31-3.
39 Cf. Paus. 6.1.4-5, con Moreno 1995, 384; DNO II, nr. 34.

40 Cf. Giuliano 1987, 655. Per un’analisi della carriera di Lisippo e della sua arte cf.
Giuliano 2008, 407-17.

41 Cosi anche Guarducci, Epigrafia greca 111, 409; Moreno 1974, 55: «con la fine di
Epaminonda (362) la situazione dei Tessali non avrebbe pil giustificato il tenore della
dedica». Comunque, non e detto che la dedica dovesse essere necessariamente succes-
siva alla battaglia di Mantinea.

42 GiaBousquet 1963, 208. Cf. inoltre Hansen, CEG I, nr. 632, 1. 4, dove & chiaro, dal-
la sola menzione della citta di Sparta, il riferimento alla battaglia di Leuttra.

43 Bousquet 1963, 208.
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vo), o ‘rendere vedovo’.** In occasione della battaglia di Leuttra, in-
fatti, Sparta ‘fu privata’ del re Cleombroto e di un cospicuo numero
di Spartiati.*® L'ipotesi, ad oggi quasi unanimemente accolta, risulta
tanto piu pregnante se si tiene conto di un passo di Senofonte (Hell.
6.5.23), nel quale, a proposito dell'invasione della Laconia da parte
di vecchi e nuovi nemici peloponnesiaci (370/369 a.C.), si accenna al-
lo scarso numero degli Spartani attraverso la formula év Aakedaipovi
épnpio, anche a motivo delle disastrose perdite di Leuttra.*® L'ana-
logia tra i verbi épnpdw e ynpdw € comunemente attestata nella tra-
dizione lessicografica.”” In generale, la parte che ebbe Pelopida nei
conflitti contro Sparta (379-371 a.C.) fu notevole, come ricorda anche
Bersanetti“® che, a proposito della capitolazione del presidio sparta-
no nell’attacco alla Cadmea (379 a.C.), rinvia a un passo della biogra-
fia plutarchea (Pel. 13.1-2), «dove, con evidente esagerazione, tutto il
merito dell'impresa & attribuito a Pelopida».*®

44 Cf. e.g. Hom. Il. 5.642; 17.36; Od. 1.124; Sol. 36.25 W.%; Hdt. 5.83; Eur. Cyc. 304
(esempi riportati in Bousquet 1963, 208). L'integrazione yniplwoag, 2° pers. sing ind.
aor. senza aumento di xnpdw, si deve a Bousquet 1963, 208, mentre Gallavotti 1985, 56
nota 31 proponeva di integrare yiplwoe.

45 Cf. Bearzot 2011, 192; Musti 2006, 539, con rinvio alle fonti antiche; Tufano 2023,
84-9.

46 Xen. Hell. 6.5.23: oi &¢ Apkadeg kai Apyeiot kai 'HAelor EmeiBov atoug fyeioBan
¢ Ta10Ta €i¢ THYV Aakwvikiy, EmidetkviovTeg pev 10 Eautdv TAfB0¢, UTrepeTatvolvieg
8¢ 10 OV OnPoiwv oTpdTevpa. Kai yap oi pev Boiwtoi éyupvdlovio mdveg Tepi
1& 6mha, ayallSpevor Tf] év Aevktpoig viky. [...] Talta 61 cuviddpevor kai v év
Aakebaipovt épnpiav Aéyovteg ikétevov pndopdg dmotpémecBar, mpiv épPakeiv eig v
v Aokedatpoviwv ywpav. Per 'analisi dell’espressione év AakeSaipovi épnpia, a indi-
care il problema dell'oliganthropia spartana, cf. Nafissi 2014-15, 201-2. Si vedano, inol-
tre, Plut. Cleom. 31.11 Diod. 15.82.6; Polyb. 9.8.5; 9.8.8. Cf. anche Musti 2006, 539 no-
ta 12. Per il declino spartano dopo il 371 a.C. cf. e.g. Arist. Pol. 1270a.33.

47 Cf.e.g. Hsch. y 419; EM 811.35; Suda x 292.

48 Bersanetti 1949, 50 e nota 2.

49 Lattendibilita di questa tradizione, sostenuta dalla stessa Bersanetti (1949, 47-9),
puo essere ulteriormente sorretta notando come solo in Plut. Pel. 3.1.1 si faccia riferi-
mento al patronimico di Pelopida (ITehomidq 16 ‘ImtokAou), notizia che verosimilmen-
te compare anche a 1. 5 della nostra epigrafe, IMehomidav In[méxhou OnPaiov]: si po-
trebbe, pertanto, ritenere che Plutarco derivi da fonti comuni.
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Riassunto Liscrizione conserva un decreto demotico forse da attribuire al demo at-
tico di Myrrhinous. | doveri e i compiti del demarco sembrano essere al centro della
delibera, che tocca tre temi principali: l'euthyna del demarco uscente che aveva luogo
ainizio anno, la procedura di prestito di denaro sacro e infine i sacrifici compiuti in oc-
casione di alcune festivita, per i quali il demarco era responsabile. Lepigrafe permette
dunquediriflettere sul funzionamento interno del’amministrazione demotica, metten-
doaltempo stessoin evidenzaivari ambiti di competenza del demarco, che toccavano
la sfera politica, amministrativa e religiosa.

Abstract The inscription is a decree maybe from the Attic deme of Myrrhinous. The
duties and tasks of the demarch seem to be at the centre of the deliberation, which
concerns three main themes: the annual euthynai of the outgoing demarch, the lending
of sacred money, and the sacrifices for which the demarch was responsible. The epigraph
thusallows us to reflect on the functioning of the deme administration, and at the same
time it highlights the demarch’s various responsibilities in the political, administrative
and religious field.
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Supporto Stele; marmo dell’Imetto; 54 x 51 x 10 cm. Frammentario, due frammen-
ti combacianti; la stele & mutila del lato superiore e inferiore.

Cronologia IVsecoloa.C. (22 meta).
Tipologia testo Decreto.

Luogoritrovamento Koumanoudis (1874) riferisce cheidue frammentifurono tro-
vatiin un vigneto a sud-ovest di Markopoulos, vicino alla localita Dardisti, da abitan-
ti della zona nel 1870 circa e che furono acquistati insieme dalla Societa Archeologi-
ca e portati ad Atene da P. Stamatakis. Grecia, Attica, Myrrhinous (Dardisti, localita
vicino Markopoulos).

Luogo conservazione Grecia, Atene, Museo Epigrafico, nr. inv. EM 7744+7745.

Scrittura

+ Struttura del testo: prosa epigrafica.
« Impaginazione: stoichedica (46).

+ Tecnica: incisa.

+ Colore alfabeto: azzurro scuro.

+ Lettere particolari: Aalpha; E epsilon; © theta (assenza del punto centrale); M my;
N ny; ¥ ksi (assenza dell’asta verticale); [ pi (secondo tratto verticale di lunghez-
za quasi pari al primo); Z sigma.

« Misura lettere: 0.5 cm.

+ Andamento: progressivo.
Lingua lonico-attico.

Lemma Vidi.

Koumanoudis 1874, 687-90; /G I1.1 578 [Milchhoefer 1887, 278 nr. 151]; Michel, Recueil
nr. 150;1G 112.1.2 1183 [Vivliodetis 2007; BE 2009, 430 nr. 202]; Rhodes, Osborne, GH/ nr.
63; AI0 2599. Cf. Dragoumis 1885, 184-6; Magnoli 2005; Csapo, Wilson 2020.

Testo

[---]x..

[---]1a 1 1

[---] k.. AR

[---]oel |....cx

[ ] V...0VO 5
[---]o...t..xau.

[---]p.

[....] [ouBe S&pa déEopat ol cxurog ¢y®] olit[e] &\hog v époi oU-

[5¢ &IMAe() eidSTog gpo[U pnyaviie fj Tlé[yvn]t ouSepidi: Kai dv pi-

o] [6]01(51 &Sikeiv ka[teuBluv[®] aliT]od [kai Tipio]w ou [&]v p[o]l [8]lo- 10
Kel &Eov etvan 10 &Si[k]npar [vi) tolv] Alia vIi to[v] AmtéMw vn m[v]

[ Jjp<n>tpa, evop<k>olivrt plév] <p>or mohMa xali &yalB4, i & émiopko-
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[flnv tdvavtio: dpvivar [8]¢ Tov Epkov kai ToV AoyioTiv Aoyt~

eioBo1 & &v pot Sokel dv[n\]wxévar, [kai] To[Ulg o[uv]nyo[p]ovg ou-
v<r]>Yopr]oew o1 Sfpoor t[a 8lixkata kai \y[ncp]lsloecu & Gv pot 6- 15
okel Sikatdrara eivar 1[Gt 8¢ e0BU[v]wr pr) eEeivar EEekei-

v v eliBuvav éav p toig [ éootv §[S]Eer év Séka &Y aiple]-

Béviwv &mpnapléopévmg K]p\]BBﬂV Tﬁv 5¢ \pﬁq)ov 51861 [6 v]-

[éloc Sn}lapxog kal EEopKou[T]oo oturoug ¢vavtiov dV Snpoltd]-

[v]- ei<v>on 8¢ kai E(PEO'IV it [elic Gma<v>tag Toug 6np0'rotg élav] 20
[S]€ T1 €¢fi, EEoproutm 6 Sfpalplyos Tou(s) dnpdrag kai S186[1w]

[tlnv yiipov v Tapdotv p<n> ENdrToug  :AAA: Edv 8¢ katay<n>[pil]-

wvTal auT<o>Y oi dnpdtat, dpeiAétm 10 Hudhiov Soou &v [Tip]-

nBet altdr Umd 1dV Séxa TdHV aiple]Oévtwv- pn éEeivar e pd)-

Tepo(v) &peivar Toug dnpdtag téHL S[nlpdpywt Tpiv &v S&[1 Tag €]- 25
U(B0v)ag 6 mepuovog Spapyos kol ta [dMa ypnpatio<nst tfa v 1@]-
Lyneiopaty, Edv 8¢ aofit, dperthétw . Spaypds. éav <6>€ t[ivi 6¢]-

€l &pY\]plov, Saveilev 1oU(g) iepéalg] &Eroypeiwt énfi ywpin]-

1 1) oikiau f) cuvoikiat kal 6pov ¢<p>[1o]tdvan, ou &v €1 [Beol Tral-

paypoupovra o[[u]]rou Gv el 10 GPYUPIO[V glav 6¢ pn opifont altd?], 30
O(PEI)\ELV OV 1epecx ov av el Beol i lepeug Kal T& Xp[r]p(lTG al]-

10U UTrokeioBw Té1 Beddn ob v €l 1Eps[1]copevog 'rm [6¢ mépTrT]-

g1 Buétw v ITAnpooiav 6 Sfpapyog T[] Al &mo P [Spaypdv k]-

ai vepéto T kpéa Tet EPSSpeL ioTapévou toig apolio k-

ai ouvayopdlouotv kai ocuveveyupd<l>ouoty a [- - -] 35
pt T 8¢ évdret émi Séka tol Mooidedv[og] p<n>v[og ypnpatit]-

[eliv e[pi Aro]vuoiwy, T& 68 Mo Tdvta T [- - -

[....10.... xpnlpatiCery AR 100 & [- - -]

[...8.... Tt o]t fpépar Tov Spalpyov - - -]

....... 16....... O[pethét]w H Spalypdg - - -] 40

Apparato || 1...l... ed. pr. || 3..0...CP.... ed. pr. || 4...A. ed. pr. || 5 MI...14...ONO
ed. pr.;..N.. ONG) Koehler-Kirchhoff || 7..PIO. ed. pr. || 8 [...21...6y®] Rhodes-
Osborne || 9-10 --ka]i éav [po1 Koehler-Kirchhoff, Michel || 10 [B]OKEL aikeiv KA ..

OYNMAITOY. I......ou [&]v pot ed. pr. || 11 &Si[kInpa L.OAA..T.OY. moAAwv
HTHM ed. pr.|| 12 npetpaevopXotvri p[év] [Tor oA [Ma kai ayadd, el & émiopko-
ed. pr.| Alfjpetpa, ebopyoUvTi p[Ev] yotin lapide || 13 hoyioti[v] Koehler Kirchhoff,
Michel || 14-15 [ou]veyoprioety ed. pr.; cuveyoprioetv in lapide || 15 t[a] dikaia kai
\|J[‘l]]<p1510'90(1 ed. pr.; [\IJI](PL]HO'GCXI Koehler-Kirchhoff, Michel || 16 [l Koehler-K|r—
chhoff, Michel || 17 t&®M ed. pr.; 1& Koehler-Kirchhoff, Michel, Rhodes—Osbome, Rho-
des-Osborne M in lapide legunt || 17-18 aip[e]0éMtwv ed. pr.; aip[eBlétwv Koehler-
Kirchhoff, Michel; aip[s]eém)v Rhodes-Osborne, qui aip Béptwv in lapide legunt ||
18-19 [6 €v]og ed. pr. || 19 []ai ed. pr.| S[Alpapyos kai éEoprou[t]w altous évalvTi]
ov Koehler-Kirchhoff, Michel || 20 eiMau ed. pr. || 22 pe ENartous H:AAA: ed. pr.; pe
g\attoug...katayy in lapide || 23 altwd ed. pr., in lapide || 24 &’¢k 18 dubit. ed. pr. ||
25 12%epd ed. pr. || 25-26 €]Uag 6 epuoivewe ed. pr., in lapide || 26 xpnpaiot Rhodes-
Osborne, Rhodes-Osborne ypnpayiopt in lapide legunt || 27 éav o€ in lapide; éav
oet ed. pr., Koehler-Kirchhoff || 28 iepéalg c’x]EloXpsiml Koehler-Kirchhoff, Michel;
ETI'[IO']TC(VC(I ed. pr.; E[tPlO']TOVGl Michel | emt[..]Jtavar in lapide || 30 GPYUPIO[V],' gav
ed. pr.; apyupiov: éav Michel || 33 &mo (2. Spaypdv k- ed. pr.; &ro [P Spaypdv
]- Koehler-Kirchhoff, Kirchner; &o P Lambert-Osborne || 34 mt[oAitauig «]- ed. pr.;
Tt[wAntaic k]- Michel; [rapolov k]- Koehler-Kirchhoff || 35 cuveveyupdo OY ZINA
ed. pr.,; ouveveyupdoouaty in lapide || 36 Al in. ed. pr.;. I in. Koehler-Kirchhoff, Mi-
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chel | [Too18ev[o]g ed. pr.; TToo1dedvo[c] Csapo-Wilson, autopsia: K. Takeuchi || 37
Arov]uoicv Koehler-Kirchhoff, Michel || 38 x plnpartiCeiv ed. pr.; y plnpariterv Csapo-
Wilson, autopsia: K. Takeuchi || 40 dpethétw] H Spalypdgs Koehler-Kirchhoff, Michel.

Traduzione «[Non accettero doni né io stesso(?)], né nessun altro per me né, es-
sendone consapevole, [con qualunque altro trucco o sotterfugio (?)]. E qualora mi
sembri commettere ingiustizia, gli chiedero conto e lo puniro con la pena della qua-
le l'ingiustizia commessa mi sembri essere degna. Per Zeus, per Apollo, per Deme-
tra, se manterro il mio giuramento, per me vi siano molte e buone cose, ma se mai
spergiurassi, accada il contrario». Anche il logistes giurera secondo il seguente giu-
ramento: «di rendicontare cio che mi sembri essere stato speso», e i synegoroi «di di-
fendere cio che é giusto per il demo e di votare cio che mi sembra essere piu giusto».
All’euthynos non sia possibile togliere la seduta di euthyna qualora non sembri op-
portuno alla maggioranza dei dieci uomini scelti che votano in segreto. Il nuovo de-
marco dia la psephos e li faccia giurare davanti ai demoti. Ma sia previsto anche il di-
ritto diappello per lui (il demarco uscente) davanti a tuttii demoti. Qualora qualcuno
si appelli, il (nuovo) demarco faccia giurare i demoti e dia la psephos, qualora siano
presenti non meno di trenta uomini. Qualora i demoti votino contro di lui, sia debi-
tore della meta in piti rispetto alla cifra a cui era gia stato condannato (a pagare) dai
dieci scelti. Non sia possibile al demarco congedare i demoti prima che il demarco
uscente abbia conclusoil rendiconto e si sia occupato delle altre cose che ci sono nel
decreto. Qualora li congedi, paghi ... dracme. Se qualcuno (essendo condannato) ha
bisogno di denaro, i sacerdoti facciano un prestito dietro garanzia di un terreno ido-
neo o di una casa o di una synoikia, e pongano un horos che registri di quale divinita
sia il denaro, qualunque essa sia. Qualora non ponga un horos, il sacerdote sia debi-
tore al dio di cui € sacerdote, e i suoi beni siano ipotecati al dio di cui si trovi ad essere
sacerdote. Il quinto del mese il demarco sacrifichi una vittima per i Plerosia in onore
di Zeus al costo di 500 dracme e distribuisca la carne il settimo del mese a quanti sia-
no presenti, e che frequentano l’agora e offrano garanzie... Il diciannovesimo giorno
del mese di Posideon ci si occupi delle questioni relative alle Dionisie e di tutte le al-
tre cose..., ...Ci si occupi eccetto che... ... nello stesso giorno il demarco... ... sia de-
bitore di 100 dracme...

Immagini

Figura 1. EM 7744+7745 Epigraphic Museum, Athens. © Hellenic Ministry of Culture and
Sports/ Hellenic Organization of Cultural Resources Development (H.0.C.RE.D.).
https://mizar.unive.it/axon/public/upload/000560/immagini/%20
T744_T7745.pg.
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Commento

La stele, conservata al Museo Epigrafico di Atene, & stata rinvenuta
allinizio degli anni Settanta dell’Ottocento. Secondo quanto riferi-
sce Koumanoudis nell’editio princeps, essa fu acquistata dalla Societa
Archeologica dopo esser stata trovata in due frammenti dagli abitan-
ti di Markopoulos, che li recuperarono separatamente in un vigneto
a sud-ovest del comune, vicino alla localita Dardisti nella Mesoga-
ia.* Sin dalle prime edizioni, I'iscrizione & stata ritenuta pertinente
al demo di Myrrhinous, identificato a Merenda,” non lontano dal luo-
go di rinvenimento, ed & stata inserita nella raccolta di Kirchner con
questa provenienza.?* Successivamente, Traill ha identificato Marko-
poulos come il sito di un altro demo, quello di Hagnous, e ha attri-
buito dunque il documento a quest’ultimo insediamento, seguito, tra
gli altri, da Rhodes e Osborne.* Tuttavia, il recente rinvenimento di
un horos di garanzia che alcuni studiosi hanno riconnesso ai cippi il
cui uso, come si vedra in seguito, era previsto dal decreto in ogget-
to (Il. 28-30), ha suggerito la riattribuzione di quest'ultimo al demo
di Myrrhinous.®

L'epigrafe, in marmo dell'Imetto, & ricomposta, come si & detto, a
partire da due frammenti combacianti, risulta priva del lato superio-
re e di quello inferiore e presenta i lati sinistro e destro leggermen-
te danneggiati. La superficie dello specchio epigrafico nell’angolo su-
periore destro e molto deteriorata e risultano leggibili con difficolta
solo alcuni tratti (11. 1-7). La scrittura stoichedica (46 stoichoi) & ab-
bastanza regolare, ma si nota una generale negligenza da parte del
lapicida.® Le caratteristiche paleografiche si adattano bene all’oriz-

1 Vd.Koumanoudis 1874, 688. I due frammenti EM 7744 e 7745 furono portati ad Ate-
ne da P. Stamatakis.

2 Vd. Traill, Demos and Trittys, 129. Su Myrrhinous, demo della tribu Pandionis, cf.
Whitehead, Demes, Index s.v. «<Myrrhinous»; Travlos, BTAttika, 365-7; Mersch 1996,
153-6 nr. 40; Stainhaouer 2001, 105; Vivliodetis 2007; Marchiandi 2011, 523-32, 630;
Bultrighini 2015, 207-93.

3 Vd. Koumanoudis 1874, 687-90; IG 11.1 578; Milchhoefer 1887, 278 nr. 151; Michel,
Recueil nr. 150; IG 112.1.2 1183; cf. Anche Haussoullier 1884, 80-1.

4 Inun primo momento anche Traill attribuisce il documento al demo di Myrrhinous
(Traill 1975, 42), per poi successivamente correggersi, vista l'identificazione a Marko-
poulos del demo di Hagnous, suggerita dal ritrovamento di semata funerari pertinen-
ti ad Hagnousioi: vd. Traill, Demos and Trittys, 132. Lo seguono Rhodes, Osborne, GHI
nr. 63; Bultrighini 2015, 235-6. Cf. tuttavia, Goette 2014, 87 che esprime dubbi su ta-
le identificazione. Per i segnacoli funerari, cf. IG I12.3.2 5259; 5278; 5279; 5280. Su Ha-
gnous, demo della tribu Akamantis, cf. anche Whitehead, Demes, Index s.v. Hagnous;
Travlos, BTAttika, 367; Mersch 1996, 152-3 nr. 39; Stainhaouer 2001, 107-8; Kakavo-
gianni, Galiatsatou 2009, 413-15; Marchiandi 2011, Catalogo, 512-15, 622.

5 Vd. SEG LXIII, 156; cf. Dova 2013, 65-6.
6 Vd. Rhodes, Osborne, GHI, 317.
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zonte cronologico della seconda meta del IV secolo:” la barra centra-
le dell’alpha € orizzontale, 1'epsilon presenta i tratti orizzontali dirit-
ti, con quello centrale generalmente piu breve e che non si congiunge
all’asta verticale; il theta, nel quale si nota 'assenza del punto centra-
le, tende a rimpiccolirsi, cosi come anche le altre lettere tonde, omi-
cron e omega; il mu ha i tratti esterni solo leggermente divergenti; il
secondo tratto verticale di pi & di lunghezza quasi uguale al primo e
lo ksi & a tre barre senza l'asta verticale. Si segnala anche il sigma a
quattro tratti e la forma non molto regolare del ny, che in molti casi
e del tutto simile a un my, particolarita da attribuire verosimilmen-
te a un errore del lapicida.® Dal punto di vista ortografico, si nota in-
fine 'uso diffuso di -EI per -HI.?

11 documento conserva un provvedimento demotico che tocca tre
argomenti principali: la prima parte (1l. 8-27) e relativa a prescrizio-
ni di carattere amministrativo, connesse alla pratica di euthyna da
condurre alla fine del mandato del demarco; seguono indicazioni di
carattere economico, concernenti la concessione di prestiti di dena-
ro sacro (1l. 27-32), e infine, le ultime linee riguardano prescrizio-
ni per il demarco inerenti alla sfera religiosa (1. 32-40). I doveri di
quest’ultimo magistrato, come si vedra, risultano essere il tema cen-
trale del decreto, sebbene I'assenza della menzione esplicita del de-
marco nella seconda sezione abbia condotto alcuni commentatori a
ritenere che il decreto riguardasse vari argomenti non necessaria-
mente in connessione tra loro.*®

Nella prima parte (1. 8-27) il documento descrive nel dettaglio l'ar-
ticolata procedura da seguire per condurre 'esame di fine mandato
del demarco.** Mentre, com’e noto, abbiamo notizie abbastanza det-
tagliate sulla procedura di euthyna dell’Atene del IV secolo, essendo
questa descritta dall’Athenaion Politeia,** e informazioni di caratte-
re procedurale relative al rendiconto dei magistrati demotici non so-

7 IG 11.1 578; Rhodes, Osborne, GHI, nr. 63. Il primo editore proponeva invece una
datazione piu alta, qualche decina di anni dopo la guerra del Peloponneso: vd. Kouma-
noudis 1874, 689.

8 Per la paleografia si fa riferimento a Larfeld 1902; LSAG; Guarducci, Epigrafia gre-
ca I; cf. inoltre Guarducci, Epigrafia greca?, 81-8.

9 Vd. Threatte, Grammar]I, 378. Cf. Csapo, Wilson 2020, 196, che, sulla base di questi
elementi, propongono una datazione dell'ultimo quarto del IV secolo.

10 Vd.infra e cf., in particolare, Humphreys 2004, 162 nota 80, secondo cui il decre-
to elencherebbe le assemblee del demo a partire da quella per le euthynai del demarco
all'inizio dell’anno; gia gli autori di AIO nr. 2599 sottolineano, pero, che le disposizio-
ni relative ai prestiti non sembrano riconducibili a una specifica assemblea del demo.
11 Perla carica e le funzioni del demarco, si rimanda a Whitehead 1986, 121-38.

12 Arist. [Ath. Pol.] 48.3-5, 54.2, cf. Rhodes 1993, ad loc.; Efstathiou 2007, 117-22. So-
no dibattuti i cambiamenti che possono essersi verificati al passaggio tra V e IV seco-
lo: vd. Piérart 1971, 572; Frohlich 2004, 353; Efstathiou 2007, 114-15; Oranges 2021. In
particolare, alcune variazioni nella procedura e nelle mansioni dei magistrati potreb-
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no particolarmente cospicue. Il decreto di Myrrhinous si distingue,
dunque, per l'inusuale ricchezza di dettagli, fornendo preziose noti-
zie sulla pratica in vigore nel demo, la quale mostra interessanti af-
finita e, al tempo stesso, significative differenze rispetto a quella in
uso a livello centrale.*?

Dopo le sette linee in lacuna, il testo conservatosi comincia con i
giuramenti che dovevano essere pronunciati dai magistrati coinvol-
ti nella valutazione (1l. 8-16). Il primo giuramento (1. 8-13), di cui si
conserva solo la parte finale, sembra essere quello dell'euthynos.**
Un solo individuo ricopriva tale ruolo a Myrrhinous (1. 16), cosi come
del resto si nota in tutti i documenti demotici che menzionano que-
sta carica, attestata sempre al singolare ed eventualmente affian-
cata da alcuni collaboratori,*®* diversamente dalla norma in uso a
livello cittadino, che per il rendiconto dei magistrati uscenti preve-
deva la partecipazione di piu euthynoi.*® Il magistrato, come di con-
sueto, guidava 'esame e, come si evince dalle 1l. 16-17, era lui stes-
so a decretare quando la procedura poteva considerarsi conclusa.
Suo compito principale era quello di determinare se il demarco sot-
toposto al rendiconto avesse agito rettamente e, in caso contrario,
doveva proporre la pena a suo avviso piu opportuna (Il. 10-11: tipfo]
w ou [&]v plolt [8loket &Eiov €lval 1O adi[xInpa). Per quest’ultima cir-
costanza, dunque, la procedura seguita nel demo differiva da quella
in vigore ad Atene: durante l'euthyna cittadina, l'accusa di colpevo-
lezza contro un magistrato poteva essere presentata dall’accusato-
re attraverso la consegna di un pinakion all’euthynos competente e
sulla tavoletta doveva essere iscritto non solo il reato, ma anche la
pena che l'accusatore stesso riteneva adeguata, cosi che gli euthynoi
procedessero alla valutazione preliminare, stabilendo I'ammissibili-
ta o meno dell’accusa mossa;*” nel demo di Myrrhinous, invece, sem-
bra essere solo l'euthynos a suggerire una sanzione, verosimilmente

bero essersi verificate a fronte delle modifiche anche a livello giuridico del 403/402, su
cui vd. anche Hansen 2003, 243-7; Faraguna 2019, 235; Carawan 2020, 38-40.

13 Per un altro decreto demotico che si distingue per la presenza di importanti in-
formazioni procedurali, cf. IG 112.1.2 1174 (Halai Aixonides), relativo al rendiconto del
demarco e dei tamiai del demo.

14 Vd. IG11.1 578; Rhodes, Osborne, GHI, 315 nr. 63.

15 Vd., ad es., IG I3.1 244 (Skambonidai, secondo quarto del V secolo); IG 13.1 256bis
(Thorikos, 385-370); IG 112.1.2 1174 (Halai Aixonides, 368-367) con la menzione dei giu-
ramenti richiesti all’euthynos e ai suoi collaboratori (11. 15-18). Cf. Whitehead 1986, 117.

16 Arist. [Ath. Pol.] 48.4-5. Com’é noto, erano previsti dieci euthynoi, uno per ciascu-
na tribu, che si occupavano delle accuse rivolte ai magistrati appartenenti alla tribu
corrispondente. In generale sulla procedura di euthyna a livello centrale, vd. von Wila-
mowitz-Moellendorff 1893, 231-51; Rhodes 1993, 597-9; Hansen 2003, 325-9; Frohlich
2004, 264-76; Faraguna 2019; Oranges 2021. Nello specifico sui compiti degli euthynoi,
vd. Piérard 1971, 529-31.

17 Arist. [Ath. Pol.] 48.4; cf. Harrison 1971, 104-5; Harris 2013, 182; Oranges 2021, 171.
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pecuniaria,*® la cui gravosita era forse conforme al reato commesso,
cosi come avveniva in citta. A livello centrale, infatti, per i reati ac-
certati al termine della procedura, la multa variava in base al tipo di
colpa del magistrato: mentre per I'appropriazione indebita e la cor-
ruzione, ad esempio, la sanzione era corrispondente al decuplo della
somma ottenuta indebitamente, per un reato finanziario minore era
prevista la multa semplice.*®

Dopo le parole dell’euthynos, seguite dall’auto-maledizione fina-
lizzata a scongiurarne l'inadempienza,?® il decreto conserva il giu-
ramento richiesto a un altro funzionario, il logistes, il quale si impe-
gnava a condurre correttamente il rendiconto delle spese (1l. 13-14).
Risulta chiaro, dunque, che nel demo il ruolo dei logistai era limita-
to a un controllo tecnico, specificatamente finanziario, in modo non
dissimile da cio che avveniva in citta. Com’e noto, infatti, anche i
magistrati cittadini dovevano rendere conto ai logistai, non solo a fi-
ne anno, ma anche al termine di ogni pritania, quando era loro ri-
chiesto di rendicontare a un’altra commissione composta ad hoc da
dieci logistai, eletti a sorte tra i buleuti.”* Sembra invece che nel de-
mo, per la fine del mandato del demarco, tale ruolo fosse svolto da
un unico individuo (1. 13-14: 1ov Aoyiotiv AoyieioBau), che esamina-
va la contabilita e la gestione del denaro pubblico operata dal magi-
strato durante 'anno.

Infine, I'ultima carica menzionata e quella dei synegoroi, chiama-
ti a rappresentare gli interessi del demo.** Anche a questi, il cui nu-

18 Vd. Rhodes, Osborne, GHI nr. 63, 315.
19 Arist. [Ath. Pol.] 54.2; cf. Hansen 2003, 327; Efstathiou 2007, 115.

20 Perl'usodell’auto-maledizione nei giuramenti, si rimanda a Faraone 1999, 99-100,
103-11.

21 Arist. [Ath. Pol.] 54.2 perilogistai annuali, che non sembra fossero membri del Con-
siglio, ma venivano forse estratti a sorte tra i cittadini: cf. Rhodes 1993, 597. Per l'al-
tro gruppo di logistai, vd. Arist. [Ath. Pol.] 48.3. Si nota nel decreto in oggetto l'assen-
za dei paredroi, i quali dunque non necessariamente dovevano affiancare l'euthynos,
come avviene invece in citta; pace Haussoullier 1884, 81. Sembra utile ricordare che
a livello centrale le due fasi, quella di controllo finanziario, che coinvolgevano logistai
e synegoroi, e quella per il giudizio sulla condotta generale del magistrato, stabilito
dagli euthynoi, erano due momenti nettamente separati, mentre nei demi non sempre
& percepibile una scansione cosi chiara dei compiti e delle fasi nella procedura: vd.,
ad es., IG I12.1.2 1174. Diversamente, nel decreto di Myrrhinous, il coinvolgimento sia
dell’euthynos sia del logistes, cosi come il contenuto del giuramento da essi pronun-
ciato, sembrano indiziare lo svolgimento delle due fasi distinte: vd. Rhodes, Osborne,
GHI, 315 nr. 63. In molti casi, invece, la terminologia non risulta di particolare aiuto: &
stato infatti sottolineato come i due momenti siano spesso indicati con l'unico termine
euthynai, e allo stesso modo non e raro che le fonti non discernano tra pratiche come
euthyna o eisangelia, vd. Hansen 1975, 31-3, 45-7; Carawan 1987; Christ 1998, 135-8;
Efstathiou 2007, 123-4; Oranges 2013, 26-7.

22 Vd. Haussoullier 1884, 81; cf. AIO nr. 2599. Non ¢ dato sapere il numero dei syne-
goroi impegnati nella rendicontazione, ma l'uso del plurale induce senz’altro a crede-
re che fossero piu d’'uno. Per un caso in cui e attestato un unico synegoros, vd. SEG
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mero non e specificato, era richiesto di pronunciare il giuramento
(11. 14-15), prima che I'esame potesse avere inizio.

11 giudizio finale espresso da tali magistrati, indipendentemente
dall’esito, non doveva avere tuttavia valore definitivo, e 'euthyna stes-
sa non poteva concludersi senza il consenso di una commissione di
dieci uomini scelti, come chiariscono le 11. 16-20 del decreto. Una fun-
zione solo preliminare della valutazione del revisore, del resto, non
stupirebbe, in quanto anche ad Atene le accuse, accolte dall’euthynos
sulla base di quanto leggeva sul pinakion, dovevano essere successi-
vamente sottoposte ai thesmothetai e al dikasterion e solo il tribuna-
le poteva pronunciare la condanna definitiva.?* Il comitato dei die-
ci hairethentes a Myrrhinous era molto verosimilmente costituito da
demoti scelti ad hoc per svolgere il loro compito. Non sono mancate,
tuttavia altre ipotesi. In particolare, poiché nelle linee subito pre-
cedenti viene fatta menzione di una delibera espressa dai synegoroi
(11. 14-16: [xai] to[ulg oluvinydlplous cuv<n>yopiioewy Tédr dfpwr tla
Slikana kai ynelieioBar & &v por Soket Sikardtata eivan), Piérard sug-
geriva di identificare questi ultimi con il gruppo dei dieci,** mentre
secondo un’ipotesi recentemente avanzata da Humphreys il comita-
to era costituito da tutti i magistrati nominati nelle linee preceden-
ti, ovvero l'euthynos, il logistes, e i synegoroi, corrispondenti dunque
questi a otto individui.** La terminologia e la logica della procedu-
ra, tuttavia, sembrerebbero suggerire piuttosto che si tratti di due
comitati ben distinti.*

Dal decreto apprendiamo inoltre che il voto dei dieci doveva svol-
gersi in segreto (1. 18: [k]puBdnv) e per mezzo della procedura della
psephophoria, che prevedeva generalmente 1'utilizzo di ciottoli o si-
mili come strumenti per la votazione.?” A essere incaricato della di-
stribuzione delle psephoi era il nuovo demarco, il quale, in qualita
di kyrios tou horkou, doveva anche assicurarsi che i dieci giurasse-
ro davanti ai demoti di agire correttamente.?® Essendo la segretez-
za del voto una prassi comune nella procedura di suffragio del tribu-

XXVIII, 103, 1. 41-2 (Eleusis). Per i synegoroi in citta, che dovevano sostenere le accu-
se rivolte al magistrato, vd. Oranges 2021, 165.

23 Vd. Arist. [Ath. Pol.] 48.4; 45.2; cf. Hansen 2003, 328-9.

24 Vd. Piérard 1971, 553. Vd. anche Whitehead 1986, 119, nota 178 che non esclude
del tutto la possibilita che i synegoroi e i dieci eletti siano un unico gruppo di indivi-
dui; cf. anche Viviliodes 2005, 48

25 Vd. Humphreys 2018, 909 nota 46.
26 Whitehead 1986, 119.

27 Com'’e noto, la psephophoria costituiva, insieme alla cheirotonia, ossia il voto per
alzata di mano, una delle procedure di votazione in uso nel mondo greco; cf. Boegehold
1963, 366-74; Hansen 1977, 123-37; Rhodes 1981, 125-32; Hansen 2003, 295-300.

28 Sul consueto ruolo del demarco di kyrios tou horkou, vd. Whitehead, Demes, 93.
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nale ateniese,?® non stupisce particolarmente l'individuazione della
sua adozione anche in ambito locale: non e escluso che il comitato
dei dieci demoti eletti svolgesse, dunque, in questo caso la medesi-
ma funzione del tribunale in citta.** Anche qualora i dieci avessero
approvato un rendiconto che condannava il magistrato uscente, giu-
dicato colpevole di qualche illecito, quest’ultimo avrebbe pero an-
cora potuto avvalersi del diritto di appello (ephesis) a tutti i demoti
(1. 20).3* In questo caso, si sarebbero dunque presentati due possibi-
li scenari: I'assemblea del demo poteva confermare la condanna gia
emessa, inasprendo pero la pena del cinquanta per cento (ll. 23-4),
oppure poteva evidentemente assolvere il demarco, annullando quan-
to deciso nella precedente fase. Si tratta di un’informazione preziosa,
non solo per la ricostruzione dettagliata della procedura, ma anche
in quanto mette bene in luce come I'assemblea del demo costituisse
il principale organo decisionale sulle questioni locali.**

In caso di appello, si apriva un’ulteriore fase e il demarco entran-
te doveva nuovamente assicurarsi che venissero pronunciati i giura-
menti, questa volta da parte di tutti i demoti presenti. Poiché anche
in questo caso veniva distribuita la psephos (l. 22), sorge spontanea
la domanda se i votanti si esprimessero di nuovo attraverso un suf-
fragio segreto. Sebbene la possibilita non sia da escludere, colpisce
che la prerogativa di segretezza in questa fase non sia specificata dal
decreto, a differenza di quanto prescritto per il voto dei dieci. Inol-
tre, va anche notato a riguardo che ad Atene l'assemblea si esprime-
va piu di frequente attraverso la cheirotonia, ossia con voto palese.**
Una possibile soluzione potrebbe essere suggerita da quanto segue,
alla L. 22: éav map@dov p<n> eEAdrtoug 1) JAAA:, ovvero l'imposizione,
affinché 'assemblea potesse votare, di un quorum di almeno trenta

29 Vd. Arist. [Ath. Pol.] 68-69. Le psephoi utilizzate erano due tipi di dischetti di bron-
zo, I'uno attraversato da un canaletto cavo, l'altro da un canaletto pieno: ciascuno di
questi poteva essere utilizzato dal giurato per esprimersi a favore o contro l'imputa-
to, deponendo l'una o l'altra psephos nell’'urna. Doveva essere dunque prerogativa del
votante celare con le dita il canaletto pieno o vuoto affinché il voto da lui espresso re-
stasse segreto; cf. per tale procedura Boegehold 1963, 365; Staveley 1972, 96-7; Ca-
rabillo 2021, 35.

30 Vd. Rhodes, Osborne, GHI, 315 nr. 63.

31 Secondo Humphreys il termine ephesis alla 1. 20 «should mean ‘referral’ (by the
euthynos), not ‘appeal’ (by the outgoing demarch)», ma cf., ad es., Rhodes, Osborne,
GHI, 313; AIO nr. 2599.

32 Ariguardo si rimanda a Whitehead, Demes, 111-19. Vd. anche il caso di SEG XLII,
112, 1. 6: xai Aéyoug T émipeleiag Edwkev Toig Snpdtarg, con chiaro riferimento all’as-
semblea dei demoti (Halai Aixonides), davanti alla quale il sacerdote onorato sembra
aver presentato il rendiconto durante la sua euthyna; cf. Rhodes, Osborne, GHI, nr. 46;
Whitehead, Demes, 380-1; Jones 2004, 113, nr. 5.

33 Ilvoto segreto era comunque adoperato dalla Boule per le questioni di natura giu-
diziaria: Rhodes 2003, 125-7.
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demoti riuniti.** E dunque verosimile che I'uso delle psephoi fosse in
questo caso finalizzato non tanto alla conduzione di un voto segreto,
quanto piuttosto a rendere possibile il conteggio dei voti, cosi da ve-
rificare che almeno trenta demoti avessero espresso il loro giudizio,
in conformita a quanto previsto dal decreto.*

Infine, nelle ultime linee di questa prima sezione, il decreto sta-
bilisce I'imposizione di una multa, il cui importo si trova in lacuna e
che il nuovo demarco sarebbe stato condannato a pagare nel caso in
cui avesse sciolto anzitempo I'assemblea (11. 24-7). L'uso di stabilire
sanzioni per i magistrati che non portavano a termine regolarmen-
te i loro compiti amministrativi & del resto ben attestato ad Atene e
in Attica ed era finalizzato a scongiurare la cattiva gestione dell’am-
ministrazione pubblica.*®

Dopo le disposizioni ora discusse, il decreto passa a trattare que-
stioni di ordine economico, relative a prestiti di denaro sacro (1l.
27-32). E evidente uno stretto legame tra le due parti: la frase condi-
zionale, che introduce la possibilita di richiedere un prestito in caso
di bisogno (1. 27-8: ¢av &€ t[iv1 6€ler dpyuprov), infatti, segue non a
caso la menzione dell’'ammenda per il demarco inadempiente e si no-
ta la precisa corrispondenza con la formula gia impiegata alle linee
20-1 (¢[av 8¢ Tig €9fy), in merito alla possibilita di appello concessa
al magistrato sotto esame.*” Sembra invece meno convincente la pro-
posta secondo la quale, alla luce del cambio repentino di argomen-
to, i demoti avrebbero deliberato durante la medesima assemblea su
questioni e temi diversi, tutti confluiti in quest’unico decreto, il qua-

34 Cf.Rhodes, Osborne, GHI, 314 nr. 63: il calcolo secondo cui tale numero di parteci-
panti corrispondeva al 10% dei demoti e effettuato dagli studiosi sulla base del numero
di cinque quote buleutiche assegnate al demo di Hagnous, ma la percentuale resta va-
lida sostanzialmente anche per Myrrhinous, rappresentato da sei buleuti. Risulta inte-
ressante il confronto con il quorum del 20% richiesto per I'assemblea ateniese nel IV
secolo; cf. Feyel 2007, 23 nota 14 con bibliografia; Humphreys 2018, 909.

35 Vd. per questa finalita della psephophoria, Todd 2013, 41-5; Canevaro 2018, 101-56;
Carabillo 2021, 48. Per un altro esempio in cui in ambito demotico e richiesto uno spe-
cifico quorum, vd. IG I3.1 250, 11. 11-14 (Peania inferiore, 450-430), su cui cf. Whitehe-
ad 1986, 95.

36 Siveda ad esempio il documento IG I13.1.2 370, 11. 233-42 (325/324), che stabiliva
per gli euthynoi che non avessero condannato le infrazioni di versare loro stessi un im-
porto pari a quello dovuto dai trasgressori; cf. Rhodes, Osborne, GHI, nr. 100.

37 Sinoti, peraltro, che allal. 32 si torna nuovamente a parlare dei doveri del demar-
co. Il primo a proporre un legame tra questa sezione e il precedente riferimento alla
sanzione pecuniaria & Nilsson 1990, 82, la cui integrazione éav 6 £t[erog 0]%, vista la
rarita del termine #teroc, assente nell’epigrafia attica, non risulta tuttavia particolar-
mente convincente: vd. Wilson 2011, 85-6, che riporta invece l'integrazione di Slater:
¢dv <8>’ £1[1 Aeim]er. Vd. anche Humphreys 2018, 909, che pero sembra trovare un lega-
me tra le due parti sottolineando che anche 'operazione relativa ai prestiti avveniva a
inizio anno: «the beginning of the year is also the date on which loans are made from
the funds of the deme’s sanctuaries».
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le non avrebbe riguardato solo i compiti del demarco.**

Ancora una volta il testo risulta ricco di dettagli procedurali. Ad
occuparsi del prestito sono i sacerdoti (SaveiZetv toug iepéalg]) che
possono concedere il denaro sacro, ponendo un horos presso il terre-
no (¢m[i ywpiwl), la casa (oikiat) oppure una synoikia (cuvoikiat) da-
tiin garanzia dal richiedente. Lapotimema da offrire era dunque un
immobile e I'horos sarebbe stato collocato, come di consueto, pres-
so il bene offerto in garanzia.*® Inoltre, cosi come era previsto per il
demarco che avesse sciolto troppo presto la riunione per le euthynai
del magistrato precedente, anche i sacerdoti che non avessero predi-
sposto la collocazione dell’horos, avrebbero dovuto pagare una mul-
ta (1. 31: dpeiherv TOv iepéa oU Qv €1 Oeod iepelc) e iloro beni sarebbe-
ro stati a loro volta ipotecati (1l. 31-2: t& xp[ipora atltol UokeioBw
1 Bedn).

11 decreto forniva inoltre un'ulteriore indicazione ai sacerdoti de-
motici, i quali erano tenuti a far iscrivere sul cippo menzionato an-
che il nome della divinita a cui la somma apparteneva (xai 6pov €¢[io]
téva, ou v el [Beod mralpaypdgovta Sflulltou &v el 1o apyuptolv). L'uso
di precisare il nome del dio nelle iscrizioni dei cippi di garanzia non
risulta affatto diffuso.*® Tuttavia, proprio nell’'area di Markopoulos,
un horos che sembra corrispondere alle direttive del decreto é stato
individuato nel XIX secolo e riconnesso gia da Wilhelm all’iscrizio-
ne qui discussa.”* Il documento, ora perduto, segnava infatti un ter-
reno dato in garanzia per un prestito di 750 dracme e indica-
va il dio Dioniso quale detentore del denaro, concesso sulla base
di un accordo e specifiche condizioni (Gpog¢ ywpiou dmotipnpa €mi
ouvBikaic | Atoviowt PHHF).*? Piu di recente é stato associato al de-
creto un secondo horos, rinvenuto a sud dell’area del demo e relativo

38 Vd. Wilson 2011, 79-80, secondo cui la frase ipotetica introduce qui un paragra-
fo del tutto nuovo e separato contenutisticamente dal precedente: «as it stands, three
seemingly quite distinct subjects are covered», ipotizzando tuttavia che il legame tra
le parti potesse essere chiarito nelle prime linee in lacuna del decreto; cf. anche Rho-
des, Osborne, GHI, 314: «in passing general rules at a single meeting of the assembly
the deme here act in the fourth century in the way that the Athenian assembly acted in
the fifth century, but not in the fourth century».

39 Per la distinzione tra €yyeia (beni immobili) e &mimha (beni mobili), non sempre
chiara nella Grecia antica e in particolare nel periodo classico, vd. Colorio 2010, 105-6.
In particolare, sulle synoikiai, vd. Maillot 2020.

40 Vd. Rhodes, Osborne, GHI, 316. In altri casi sul cippo compare invece il nome del
demo il cui denaro era concesso in prestito: vd. Millet 1991, 172-3.

41 IG 112.2.2 2767. Sul documento cf. Finley, Land and Credit?, 165 nr. 163; Wilson
2011, 82-3; Humphreys 2018, 909 nota 46; Csapo, Wilson 2020, 197-201; AIO 2601. 11
cippo non é preso in considerazione da Rhodes, Osborne, GHI, nr. 63, che mantengono
l'attribuzione di IG 112.1.2 1183 al demo di Hagnous.

42 Per la presenza del culto di Dioniso nel demo, vd. anche IG 112.1.2 1182, 11. 2-4; IG
112.1.2 1183, 11. 37; cf. anche l'attestazione a Myrrhinous di un culto di Dioniso Anthios in
Paus. 1.31.4. Per le synthekai, termine che attesta l'esistenza di un accordo scritto a spe-
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ad una prasis epi lusei, la vendita con diritto di riscatto, che coinvolse
il denaro di Artemis Kolainis (Gpog ywpiou kai oikiag wempapévmv emi
Moet kové Mupprvoolilev iepot dpyulpilou Aptépidols] Kohawvidog).*
La menzione della divinita a cui il denaro apparteneva e I'implica-
zione di beni immobili, ossia un terreno e una casa, per 'analogia
con il decreto qui discusso, hanno fatto ipotizzare che anche questo
horos ne abbia costituito I'esito concreto e, a fronte della menzione
esplicita dei Myrrhinousioi, che a essi vada attribuito anche il decre-
to.* Sembra opportuno notare, nondimeno, che i due documenti fan-
no riferimento a procedure di concessione del denaro che coinvolgo-
no soggetti diversi: mentre, infatti, il decreto menziona il prestito,
attraverso l'ipoteca, a un privato, I’horos attesta esplicitamente una
prasis epi lysei, che coinvolge il koinon Myrrhinosion, verosimilmen-
te da identificare con il demo.**

Infine, le ultime linee conservatesi del documento menzionano al-
cuni doveri del demarco in relazione alle festivita del demo (11. 32-40).
Dal decreto si apprende infatti che a Myrrhinous il giorno cinque di
un mese non meglio specificato, il demarco avrebbe dovuto sacrifi-
care una vittima per i Plerosia“*® in onore di Zeus, al costo di cinque-
cento dracme, e che la carne da essa derivante sarebbe stata distri-
buita due giorni dopo (€1 éfSSper) tra i presenti (toi¢ mlapolo), tra
i demoti riuniti in assemblea (roig¢ ouvayopdaZouov) e tra coloro (tra
i demoti) che avevano offerto garanzie (toig ouveveyupaZouvotv), for-

cifiche condizioni, vd. Kussmaul 1969; Carusi 2006; I’espressione émi cuvBikaig, in par-
ticolare, & attestata solo in relazione ad accordi concernenti prestiti, cf. Wilson 2011, 82.

43 Dova 2013; cf. SEG LXIII, 156; AIO 2600. Per il culto di Artemis Kolainis a Myrrhi-
nous, vd. di recente Bultrighini 2015, 237-65.

44 Vd. Wilson 2015, 132, nota 138: «The assignment of IG I1?, 1183 to Myrrhinous is
now virtually guaranteed by the publication of a horos (Dova 2013) that precisely ful-
fills the instructions in an earlier section of the decree (lines 27-30)»; Humphreys 2018,
908-9; Csapo, Wilson 2020, 196, Rii: «The discovery of a horos which precisely fulfils
these instructions [...] virtually ensures that Rii is the enabling decree of the deme
Myrrhinous». Una prima associazione dell’horos al decreto si ha nell’editio princeps,
vd. Dova 2013, 65-6. Vivliodetis, pur inserendo il documento nella sua opera sul demo
di Myrrhinous, sembra lasciare sostanzialmente aperta la questione dell’attribuzione:
Vivliodetis 2007, 49; cf. inoltre Scafuro 2004, 100.

45 Nella pratica di prasis epi lysei qui attestata il bene dato a garanzia del prestito
diveniva di proprieta del creditore, sebbene fosse possibile il mantenimento concorda-
to del possesso in favore del debitore, come spesso avveniva: su tale procedura, cf. Co-
lorio 2011, 51-2. Fuori dall’Attica, per le transazioni di prasis epi lysei una interessan-
te casistica € conservata nel corpus epigrafico dell’isola di Lemno, che annovera undi-
ci horoi di questo tipo, la maggior parte dei quali si colloca tra I'inizio del IV e la prima
meta del III secolo: vd. Culasso Gastaldi 2008; 2011.

46 Per la forma tiv [M\npooiav, cf. Lupu 2005, nr. 1 = Osborne, Rhodes, GHI, nr.
146, 1. 38. Sui Plerosia (o Proerosia o Prerosia), vd. Whitehead, Demes, 196-7; Rhodes,
Osborne, GHI, 316; Wilson 2011, 85; AIO 2599 (Lambert). Cf. sul termine Dow, Hea-
ley 1965, 16-18.
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se in riferimento ai prestiti sopra menzionati.*” Non e facile ipotizza-
re in quale mese dell’anno si celebrasse a Myrrhinous tale festivita,
che infatti risulta avere luogo in momenti differenti nei demi in cui e
attestata. A Thorikos, ad esempio, la cerimonia si teneva localmente
a Boedromione, il terzo mese dell’anno, mentre a Eleusis, la sua sede
principale, si festeggiava nel quarto, a Pianepsione.*® Diversamente,
anche in altri casi al pari della festa myrrhinousia, non siamo a cono-
scenza del mese in cui la celebrazione fosse prevista, come ad esem-
pio nei demi del Pireo e di Peania, ma risulta comunque abbastanza
chiaro, viste le varie attestazioni, che la festivita si svolgeva a livel-
lo locale non necessariamente in maniera simultanea nei vari demi.*

La seconda e ultima festa menzionata dal decreto ¢ infine quella
delle Dionisie, che si tenevano nel mese di Posideon.*° In particola-
re, il documento fa riferimento a un momento successivo alla cele-
brazione: sulla base del confronto con quanto avveniva ad Atene, &
stato infatti possibile ipotizzare che il giorno 19 del mese, dedicato
alla discussione di questioni inerenti alla festivita, seguisse la cele-
brazione, che quindi aveva luogo subito prima, verosimilmente tra il
17 e il 18 di Posideon (11. 36-7: T &¢ évdartet émi Séka 1ol [Moo1deddvlog]
pvlog ypnpartilelv elpi Atolvuoiwv).”* Com’e noto, infatti, anche ad

47 Cf. Humphreys 2018, 909, che non ritiene convincente l'integrazione [F Spaypdv, e
suggerisce una cifra pil bassa, come 50 dracme, abbastanza per il sacrificio di un bue,
che sarebbe stato sufficiente per un’intera assemblea, o finanche 10 dracme utili per il
sacrificio di una sola pecora, visto il basso quorum di demoti richiesto per la riunione.
Tuttavia, sebbene non sia chiaro tra quanti destinatari la carne sarebbe stata distri-
buita, soprattutto a fronte della discussa interpretazione del termine cuvayopaZouoiv
(su cui vd., ad es., Wilson 2011, 85-7), non sembra comunque che si trattasse solo dei
demoti presenti in assemblea; vd. anche Rhodes, Osborne, GHI, 317: «This is around
2 kg. of meat per male citizen [...] which makes us suspect that visitors from outside
the deme are included in the unparalled and obscure phrase in 1. 35»; cf., inoltre, la
diversa interpretazione di Wilson 2011, 84, 87: «The principal grounds for detecting
here a meeting of the deme agora (= assembly) thus disappear. [...] I suggest that the
ouvayopdalovotv of this decree are large-scale purchasers of produce, probably from
outside the deme, welcomed to it by a lavish feast at the Plerosia, to which has been at-
tached a market-fair».

48 Vd. IG 13.1, 256bis, 11. 5-6 (Thorikos); I.Eleusis I, 175, 11. 3-7 (Eleusis). Cf. Mikal-
son 1977, 434. A Eleusis, in particolare, precedeva un annuncio della festa, e solo in
seguito, verosimilmente il giorno dopo, i demoti si riunivano per la celebrazione: vd.
Mikalson 1975, 68.

49 Vd. Whitehead 1986, 197. Cf. contra Dow, Healey 1965, che, in riferimento ai Pro-
erosia attestati a Eleusis ritengono fosse una festa dello Stato e non celebrata a livello
locale nel demo. Per l'attestazione della festivita al Pireo, vd. IG 112.1.2, 1177, 1. 9; non &
da escludere, se le feste sono elencate nel documento in ordine cronologico di celebra-
zione, che al Pireo si tenessero nel mese Pianepsione; cf. Whitehead, Demes, 197. Per
Peania, vd. IG I3.1, 250, A, 11. 8 e 15.

50 Perunresoconto completo della discussione relativa alle Dionisie rurali, si riman-
da a Whitehead, Demes, 212-22; Bultrighini 2015, 349-64.

51 Vd. Csapo, Wilson 2020, 199: il termine ypnpotiCelv alla 1. 36, integrato anche
in basse alla 1. 38, risulta appropriato a tale contesto, in quanto fa generalmente ri-
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Atene, dopo le Dionisie urbane era prevista un’assemblea per discu-
tere i temi connessi alla festivita, quali la gestione di eventuali ille-
citi e probabilmente 'emanazione di decreti onorifici per i coreghi.*?
Alcune incertezze interpretative lasciano invece l'espressione se-
guente ta &¢ &\\a mdvta 1[- e le ultime linee dell'iscrizione, mol-
to lacunose. E possibile che le 11. 37-8 conservassero un breve elen-
co di altre faccende, non necessariamente connesse alle Dionisie, di
cui discutere durante la stessa assemblea, con l'eccezione di alcu-
ne questioni (ypnlporiCetv Ay tod 8-).°* A cid sembra seguire an-
cora un’indicazione per il demarco, relativa a un compito da portare
a termine il medesimo giorno (tfji a]tft Hpépar tov dnpalpyov) ed &
ragionevole pensare che l'ultima linea conservata ( - - 6[eei\étlw H
Spalypds - ) potesse far riferimento, ancora una volta, alla sanzione
prevista nell’eventualita in cui il demarco risultasse inadempiente.
Alla Iuce di quanto detto, ¢ interessante sottolineare che sia a
fronte di quest’ultima sezione del decreto, che menziona l'assemblea
connessa alle Dionisie rurali, sia della prima parte, relativa dell’as-
semblea per le euthyndai, e stato anche proposto che lo scopo del do-
cumento fosse non tanto quello di definire i compiti del demarco,
bensi di prevedere la scansione delle riunioni dell’assemblea del de-
mo.>* Va tuttavia notato che in tutto il testo ritornano a piu riprese
temi connessi specificatamente al demarco e ai suoi doveri. Non solo
il rendiconto iniziale & infatti quello del magistrato uscente, ma se-
guono anche diverse istruzioni per quello entrante. Anche le disposi-
zioni relative ai prestiti, come si e visto, sembrano collegarsi stretta-
mente alle linee che precedono. Per quanto riguarda 'ultima sezione,
infine, anche in questo caso il documento fa esplicito riferimento al
demarco sia alla linea 33 sia in seguito, alla linea 39, dove si speci-
ficavano forse ulteriori compiti che il magistrato doveva svolgere il
medesimo giorno in cui si teneva l'assemblea in Posideon, ma non
necessariamente a essa connessi ([tfit o]t npépar Tov dipalpyov
---]). In questi termini, il documento lascia bene intendere come il
ruolo del demarco interessasse ambiti di competenza molto diversi,

ferimento a un «retrospective assessment». Cf. inoltre 'uso del verbo in Dem. 21.8-9.

52 Cf. Humphreys 2018, 909. Per I'assemblea che seguiva ad Atene le Dionisie Urba-
ne, e che aveva luogo nel teatro di Dioniso, vd. IG I13.1.2 344; cf. Tozzi 2016, 188-203.
Oltre che a Myrrhinous, anche in altri demi é stato ipotizzato lo svolgimento di que-
sta riunione, come ad esempio a Ikarion (vd. IG I3.1 254) e ad Acharnai (SEG XLIII, 26,
II); cf. AIO 2599 (Lambert).

53 Cf. invece Csapo, Wilson 2020, 199, secondo cui ta ¢ &A\a mdvta erano anch’es-
si affari connessi alle Dionisie.

54 Per questainterpretazione, vd. Humphreys 2004, 162: «this text seems to deal only
with deme assemblies, the second of the year being held in Posideon in connection with
the Rural Dionysia»; cf. invece Rhodes, Osborne, GHI, 316, che ritengono questa par-
te finale dell’iscrizione un frammento di un calendario sacro «laying down the sacrifi-
cial duties of the demarch».
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con mansioni che rientrano nell’ambito politico, amministrativo, ma
anche nella sfera religiosa.*® Al tempo stesso, dalla lettura del docu-
mento si evince il forte controllo che nel IV secolo la comunita de-
motica cercava di esercitare sui suoi magistrati, stabilendone preci-
samente le mansioni e prevedendo adeguate sanzioni in caso queste
non fossero state ricoperte secondo le norme previste, al fine di pro-
teggere gli interessi del demo.*®
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Riassunto /GXII.7509, conservata presso il Museo Archeologico di Amorgos, € l'unica
iscrizione nota di Herakleia. Si tratta di una stele su cui e incisa la parte finale di un decre-
to che intende vietare l'introduzione e l'allevamento di capre nell’isola. Nell’elaborato,
redatto dopo autopsia, si presentano revisione, traduzione, commento e una foto dell’i-
scrizione. Il problema del preciso statuto politico di Herakleia e stato ancora affrontato
in maniera puntuale solo recentissimamente e merita comunque un approfondimento.
Siindividuano alcuni elementi utili per ragionare su di esso. Inoltre, si riconsiderano le
integrazioni proposte per le ll. 1-2 e se ne suggerisce una nuova per . 18.

Abstract /G XI1.7 509 is a stele kept in the Archaeological Museum of Amorgos and is
the only known inscription from Herakleia. The text preserves the last part of a decree
aimed at prohibiting the introduction and breeding of goats on the island. The paper
includes arevision of the text after autopsy, translation, commentary and a photograph
of the inscription. The question of the precise political status of Herakleia has not been
the subject of in-depth discussion until very recently and it is worthy of further investi-
gation. The question is addressed on the basis of some useful details. Furthermore, the
restorations proposed for ll. 1-2 are reconsidered and a new one is proposed for [. 18.
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Supporto Stele; marmo bianco; 32,5 x 28,5 (max. conservata) x 7.cm. Frammenta-
rio, franta superiormente e inferiormente, scheggiata in alto a destra, danneggiata
lungo il margine sinistro, non rifinita posteriormente. Lo stato di conservazione del-
la superficie iscritta € buono.

Cronologia Ill secolo (22 meta)-Il secolo a.C. (1° quarto)
Tipologia testo Decreto.

Luogo ritrovamento Delamarre (1902, 291) afferma che la stele venne rinvenuta
nel 1860 nel giardino di un monastero ubicato nella parte nordorientale dell’isola, ma
non ci sono monasteri a Herakleia. Probabilmente essa proviene da uno dei due ter-
reni (Docharies o Karpazas) posseduti e sfruttati dal monastero della Panagia Cho-
zoviotissa ad Amorgos e collocati a Livadi, vicino l’antico sito di Kastro, nella parte
nordorientale di Herakleia (vd. Ma 2024, 557). Grecia, Isola di Eraclea, Eraclea (Iraklia).

Luogo conservazione Grecia, Chora,Amorgos, Apyatohoyix Zuhhoy1 Apopyov,
nr.inv. XE1116.

Scrittura

+ Struttura del testo: prosa epigrafica.

« Tecnica:incisa.

« Misura lettere: alt. max: 1 cm; alt. min.: 0,7 cm.
+ Interlinea: 0,7 cm.

« Particolarita paleografiche: theta e omicron pil piccole delle altre lettere; sigma
atratti terminali ora obliqui ora, anche se pili raramente, quasi orizzontali; pi con
aste verticali ora simmetriche, ora asimmetriche: il tratto orizzontale non sporge
né asinistra né a destra; my con tratti esterni sempre obliqui.

« Andamento: progressivo.

Lingua Koiné.

L. 4: l'integrazione 1&v [dyaed)v] e accolta da tutti gli editori e nella bibliografia se-
condaria non trova riscontri nella documentazione. Di norma nella formula di giura-
mento tavavtia non ha specificazioni (cf. /G XI1.7 515, . 95; /G 113.1.4 912, Il. 89-90; IG
V.2344,11.10-11) o & seguito da ToUtwv (/G XIl Suppl. 235, 1. 6; I.lasos nr. 2, Il. 39-40, 46,
51-2); TQN é pero ben leggibile sulla pietra. La formula elopkoUvt... éproprolvi 8¢
tavavTia & molto ricorrente (cf. e.g. /G V.1 1390, Il. 5-6; Rizakis, Achaie Il nr. 120, Il. 1-2).
L. 5 Bradt)Spevog: il testo richiede il participio presente (cf. 1G1.1° 256, Il 8-10, ¢av &¢
116 Braldpevog v, amotivlev wevte Spaypas, indicata anche in Ma 2024, 557),
anche se la pietra sembra portare piuttosto un o.

L. 6 &Y kwAuSviwv: I'assimilazione della nasale a fine parola di fronte a velare é si-
stematica; cf. ti)y kpiov (I. 10); MBivny kadi (Il 13-14); oAy kai (I 15); pulakny
kai (l. 17); mavtwy kai (1. 18).

L. 11 (e 14-15): la forma &vihwpa, deverbativo di dvaAdw, dvaliokw, al posto di
avalwpa, &€ ampiamente attestata nei papiri e nelle iscrizioni. La vocale n rappre-
senta un’estensione dell’aumento del verbo e puo sostituire l'alpha sia in forme ver-
balinon all’indicativo sia, come in questo caso, nel sostantivo (Threatte 1996, 1: 132;
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2:499-500). Si tratta di un importante indicatore cronologico. La variante risulta at-
testata a partire dal Il secolo a.C.: sembra dunque ragionevole non risalire eccessi-
vamente nella cronologia.

Lemma Vidi. Delamarre 1902, 291-2 (con apografo) [Wilhelm 1905, 12 (solo ll. 5-8)];
1G XIL.7 (riproduce ’apografo) [Roussel 1911, 450-1; Robert 1949, 161-2; Alfaro Gi-
ner 1998, 865 (solo ll. 5-12); Chandezon, Elevage nr. 35; Constantakopoulou 2004, 29;
Ma 2012, 150-1; Chandezon 2020, 193 (solo ll. 5-10); Ma 2024]. Cf. Constantakopou-
lou 2007, 205-14; 2012, 308-21; BE 2013 nr. 327 (Frohlich); Constantakopoulou 2015,
220-38.

Testo

-]
a kal Toug aANoug ee[oug ToUC THV Vii]-

ooy Katexovrotg, euopkouvn [pév por €7]

Em, E(PlOpKOUVTl 5¢ TOVOVTIO TON[---]-

gav 6¢ T Bu:( opevog myag aoay[&w | 5
Tqu)ElV gv Tm vr](m)l Tapa 16 1O q.r[r]«plo]—

Ha KOl TOV OpKOV TGY KWAUOVT®V TIVAG

KTelvet, émeE1éviwv alTov of Te TTpoo-

ArovTeg ToU TaBdvToC Kai TO KOOV TGOV

VNoLoT®dV Grav: 6 11§ &v elg THY kpioty 10
avilwpa yivitat, 10 pépog EKaoToV Elo-

[pléperv- &vaypdyar &¢ 166 16 yipLopa Tov

[ilepomrotov "Emiotpogidny eig ohiny MBi-

VY Kal otijoat eig 10 Mntpdiov: 16 8¢ avi-

Awpa 10 €ig TV oTAANY Kal THY dvaypa- 15
@NV E0Tw &0 T0U Kowol. Tadta & eival eig

e puNaKNY kol owTtnpiav ‘Hpakheiwtdv

TvTY Kol AV oikouviwy év ‘Hplaxheiar].

Apparato |||| 1 Tracce di lettere non decifrabili in corrispondenza di -¢ &A\- || 1-2
[koi Tov Af]|a Delamarre | [tov ‘HpoxkA€]|a Robert 1949 || 2 [Beoug] ed. pr. || 4 tédv
[&yoBdv] ed. pr. || 5 suppl. Wilhelm | elody[wv] ed. pr. | correxi Blaodpevog la pie-
tra|| 10 tn)y kpiotv Delamarre e la pietra (vidi) | Tijv kpiotv Robert 1949 || 15 otiAny
Delamarre e la pietra (vidi) | otiAnv Robert 1949 || 18 supplevi | oikoUvtw[v év Tt
vijow1] Delamarre.

Traduzione ... per... e gli altri dei dell’isola, se mantengo il mio giuramento, che
tutto mi vada bene, ma se spergiuro, mi tocchi il contrario.... E se qualcuno, usando
laviolenza perintrodurre o allevare capre sull’isola contro questo decreto e il giura-
mento, uccide uno di coloro che si oppongono, i parenti della vittima e tutta la co-
munita degli isolani lo perseguano legalmente; per ogni spesa relativa al processo,
ciascuno contribuisca con la propria parte; lo hieropoios Epistrophides faccia iscri-
vere questo decreto su una stele di pietra e la faccia erigere nel Metroon; che la spe-
sa per la stele e 'incisione sia prelevata dal tesoro pubblico. Queste (norme) siano in
vigore per latutela e la salvezza di tutti gli Eracleoti e di coloro che abitano Herakleia.
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Immagini

Angelos P. Matthaiou, /G XI1.7 509. 2023. Stele in marmo bianco, 32,5 x 28,5 x 7.cm.
Apyatohoytyi) Zuhhoyn Apopyov (Chora, Amorgos), ZEI 116. Foto di Giulia
Nafissi. https://open.unive.it/axon/upload/000452/immagini/116%20
JPG.jpg.

Commento

IG XI1.7 509 costituisce l'unica iscrizione a noi nota della piccola iso-
la di Herakleia (circa 18 km?).* Prima che nel corpus delle iscrizioni
di Amorgos e delle isole vicine, Jules Delamarre pubblico il testo nel
1902 nella Revue de philologie, de littérature et d’histoire anciennes.
L'edizione di Delamarre sembra essere l'unica fondata su autopsia,
ma il testo & stato piu volte discusso e l'interpretazione di diversi suoi
aspetti e ancora controversa.?

La stele conserva le ultime linee del testo di un decreto, che in-
tende vietare l'introduzione e 'allevamento di capre nell’isola. Dal-
la parte residua del testo non si evince con chiarezza quale sia 'au-
toritd emanante. E tuttavia ragionevole riconoscerla nel kowvov tév
vnoiwtev menzionato alle 11. 9-10 come promotore di azione legale.
La struttura della porzione testuale conservata & la seguente: le li-
nee iniziali riportano la parte finale di un giuramento in cui vengo-
no invocate come testimoni diverse divinita (11. 1-4). Le linee centrali
contengono alcune misure penali: si stabilisce che venga persegui-

1 La nostra conoscenza di Eraclea dal punto di vista archeologico & estremamente
povera e frammentaria (vd. AD 22, 1967, 465-66; 46, 1991, 382). Per l'attestazione del
nome antico dell'isola vd. Steph. Byz. n 20 Billerbeck s.v. «HpdxAeia»; Plin. HN 4.70;
Tournefort 1717, 1: 247 («Il semble d’abord que le nom de Raclia soit tiré d’Heraclée,
mais outre que les Geographes anciens n’ont fait mention d’aucune isle de ce nom, il
y a beaucoup d’apparence que celle dont il s’agit, a été connue sous le nom de Nica-
sia, que Pline, Estienne le geographe, Suidas & Eustathe placent auprés de Naxos»);
Ross 1840, 1: 173-4 nota 1 («Araklia ob ‘dek)\em, und ob die bei Steph. u. d. W. und
bei Plinius, IV, 23, wo sie Heratia heisst?»); Ross 1843, 2: 34 nota 19 («'H PaxAig, d. i.
1 ‘Hpdk\ewa, mit vorgeriicktem Accente und abgeschnitterer erster Sylbe. Viele Wor-
ter, die mit einem Vocal oder Diphthongen beginnen, miissen sich gefallen lassen, dass
der Artikel in der Mundart des Volkes diese Sylbe mit verschlingt»). Per la storia de-
1I'isola vd. Gavalas 2010 (non vidi).

Per quanto riguarda le attestazioni epigrafiche da Eraclea, subito prima del testo
di IG XII1.7 509, Delamarre ricorda che Baumeister 1854, 392-3 nrr. 13-16, aveva attri-
buito all’isola altre quattro iscrizioni, ma che poi Hiller von Gaertringen 1906, 565-7,
aveva dimostrato che esse provenivano da Eraclea Perinto in Tracia.

2 Segnalo qui alcune traduzioni del testo: Delamarre 1902, 292; Chandezon, Eleva-
ge nr. 35 (riprodotta anche in Chandezon 2020, 193); Constantakopoulou 2004, 16; Ma
2012, 150-1 (riprodotta anche in Ma 2024, 4); Lewis, Llewellyn-Jones 2018, 69.
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to legalmente,® non solo per iniziativa dei parenti della vittima* ma
anche dell’intera ‘comunita degli isolani’, colui che, ricorrendo alla
violenza nell’introdurre o nell’allevare capre nell’isola contro le di-
sposizioni del decreto e il giuramento, uccidera chi tenti di opporgli
resistenza. Si stabilisce inoltre che, qualora si giunga a processo,®
‘ciascuno’ contribuisca alle spese con la propria parte® (1. 5-12). Le
linee finali contengono le predisposizioni relative all’incisione e al-
la pubblicazione dell’iscrizione: si incarica lo hieropoios Epistrophi-
des di far incidere il decreto su una stele in pietra e di farla colloca-
re nel Metroon. Inoltre, si stabilisce che la spesa per la stele e per
I'incisione del decreto sia coperta dal tesoro comune (1l. 12-16). Il te-
sto si conclude con una clausola solenne in cui si afferma che i prov-
vedimenti adottati hanno come fine la tutela e la salvezza di tutti gli
Eracleoti e di coloro che abitano a Herakleia (11. 16-18).

La porzione di testo conservata & in buone condizioni e non ne-
cessita di interventi particolari. Tuttavia & opportuno fermarsi sulla
restituzione delle prime due linee e di quella finale, per le quali I'au-
topsia ha permesso alcuni progressi di lettura.

11 testo conservato si apre con la parte finale dell’elenco delle di-
vinita invocate in un giuramento.” Sono andate perdute la promessa
e la formula introduttiva del giuramento. Si conserva parzialmente
la parte relativa all'invocazione delle divinita. Alla I. 1 restano alcu-
ne tracce di lettere non segnalate da Delamarre che non consentono
una lettura chiara, mentre non e piu leggibile l'alpha in incipit del-
la l. 2 messa a testa dallo studioso e da lui giustamente ricondotta
all'accusativo singolare del nome dell'ultima divinita invocata. Dato
il criterio di divisione a fine riga adottato dal lapicida, la lettera deve

3 L. 8¢meioviwv. Cf. e.g. Dem. Meid. 107, Mdptupeg Atoviotog Agidvaiog, Avtigihog
MMatavieug Stmpec(pévtog NlKoBﬁpow 00 oikelou Npév Praig Bavdry o Aplo'rc'xp)(ou
00 Mooxou emeEijpev Tol q)ovou OV Aplo‘rapxov, Antlph 1.11, kaitot eV 0184 Y el outot
TIPOG Epe e)\eovrgg, ¢reidn) 'mxm'm aUToig m-rnyye)\en 611 sTrEElolpl 10U TTOTPOG TOV «povsa
nes)u]ccxv 1a avﬁpcx‘rroﬁot anv O(U'rotg Trcxpo(ﬁouvm, EYOO 8¢ pn nes)mccx apadafeiv, alta
&v TadTa pEYIOTA TEKPT IO TIAPEIXOVTO MG OUK Evoyol elot ¢ pSve; F.Delphes 1111, nr.
486, 1. 12, €i 6¢ ka dhwt <y>eudi) [pepapTupnras, EEEoTw kai émeEipe]v Téd1 foudopévart.
4 Ll 8-9 wpoo|ikovres. Cf. e.g. IG XIL.7 399, 11. 11-14, kai Idoovog tol "Océtov [mal|[pal
puBfoaoBai te Tov dEfiohoyd]ratov &vdpav aitiig EU[---|..]yov Kpitohdou kai ta tékva
afv]tiig kai Toug Yé[ver mpoo]|fikovtag; IOSPE 12 nr. 34, 11. 26 e 32.

5 L. 10 )y «kpiow. Cf. IG XIL.6.1 172, 1l. 8-10, éav &¢ &dikwg ECnplmoem
(pm, | mapaypaydobw, kai 1} kpioig yvésOw év td1 ToMTikGOL Si|kaoTnpimt v fpépaig
eikoot; Agora XIX, P 5, 1. 14.

6 Il significato dell’espressione non e del tutto chiaro, ma potrebbe intendersi come
‘ciascun membro della comunita’ (cosi Ma 2012, 151).

7 Per le caratteristiche formali e linguistiche dei giuramenti vd. Sommerstein, Tor-
rance 2014, 76-85.
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costituire una sillaba a sé. Delamarre integro [---kai tov Ai]|a.® Louis
Robert ipotizzo, invece, che fosse menzionato Eracle e integro [tov
‘HpakAé]|a.” La formula finale e sintetica, che fa appello a tutti gli al-
tri dei e le altre dee (kai Toug &GAAoug Beoug TAvTaC KAl TTACAG 0 Simi-
li), e ricorrente nei giuramenti.*® L'integrazione della l. 2 proposta da
Delamarre appare ancor meglio giustificata dalla revisione autoptica
della pietra, che ha restituito le prime due lettere di Beolc. Per quan-
to riguarda il nome della divinita di cui si conserva solo l'alpha alla
1. 2, non & possibile giungere a conclusioni certe. Tuttavia il confron-
to con altre testimonianze consente di escludere la proposta di De-
lamarre, mentre merita ancora attenzione quella di Robert. Di nor-
ma infatti Zeus, quando & invocato nei giuramenti, figura al primo
posto tra le divinita o, comunque, tra le prime.** La lista delle per-
sonalita divine ed eroiche esplicitamente invocate si chiude di solito
con delle entita che godono di una certa importanza a livello locale,
talora caratterizzate da un’epiclesi.** Lo illustra bene un giuramen-
to civico di Chersoneso Taurica datato tra la fine del IV e l'inizio del
III secolo a.C. All'ultimo posto delle divinita invocate figura Parthe-
nos, la divinita protettrice della comunita civica.** Nei rari casi in
cui Zeus compare alla fine della lista, il suo nome & seguito da una
epiclesi locale:** 1a sillaba residua -a potrebbe essere semmai quan-
to resta di un’epiclesi e non del nome di Zeus. D’altra parte, come os-

8 Delamarre 1902, 292. La soluzione di Delamarre & stata accolta da Roussel 1911,
450 e Constantakopoulou 2004, 29.

9 Robert 1949, 162. L'integrazione di Robert & stata accolta in anni piu recenti da
Chandezon 2003 nr. 35; Ma 2024, 3-4.

10 Vd.la documentazione epigrafica indicata in Connolly 2008, 268 nota 7. Dopo Zie-
barth 1892, 14-27 mancano studi approfonditi e sistematici sulle divinita locali invoca-
te nei giuramenti. Per i giuramenti civici e le divinita in essi invocate vd. comunque re-
centemente part. Williamson 2013, 119-74 e Scharff 2016, 168-205.

11 Zeus figura al primo posto senza epiclesi in e.g. IG IV2.1 68, 1. 140; Syll.® nr. 366, 11.
7-8; Staatsvertrdge I1I nr. 403 I, 1. 2; al primo posto seguito da epiclesiin I.Cret. I11.4 nr.
8, 1. 3-7; IG IX.2 1109, 1. 54; al secondo e al terzo seguito da epiclesi in I.Cret. II1.3 nr.
5, 11. 11-15; alla fine della lista delle divinita invocate seguito da epiclesi in Staatsver-
trdge 111 nr. 468, 11. 15-19. Per le divinita e le altre categorie di entita piu frequentemen-
te invocate nei giuramenti vd. Sommerstein, Bayliss 2013, 160-7; Sommerstein, Torran-
ce 2014, 113-38; 295-9; Scharff 2016, 46-64; 317-21.

12 E.g.in Staatsvertrdge 111 nr. 492, 11. 60 ss. la lista di divinita per cui giurano i cit-
tadini di Magnesia si conclude con la Madre Sipylene, Apollo a Pandi, tutti gli altrideie
le altre dee e la Tyche del re Seleuco; quella dei cittadini di Smirne con la Madre Sipyle-
ne, Aphrodite Stratonikis e tutti gli altri dei e dee; nel trattato tra Messene e Phigale-
ia Staatsvertrdge III nr. 495, 11. 23 ss. figurano Zeus Ithomates, Hera e tutti le divini-
ta dei giuramenti; nel trattato di adesione della polis di Orchomenos al Koinon acheo
Staatsvertrdge 111 nr. 499, 1. 8 sono invocati Zeus Amarios, Athena Amaria, Aphrodite
e tutti gli dei; su IOSPE I' nr. 401 / Syll.® nr. 360, 1I. 1-5 vd. sotto nel testo.

13 JOSPET nr.401/Syll3 nr. 360. Per una sintesi dell'interpretazione di questo docu-
mento vd. Stolba 2005, 298-9; Makarov 2014, 1-38; Braund 2018, 53 ss.

14 E.g. Staatsvertrdge I1I nr. 468, 11. 15-19.
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serva Robert, & probabile che Eracle fosse una divinita particolar-
mente cara agli abitanti di un’isola di nome Herakleia e che quindi
fosse invocato come testimone del giuramento.** Per concludere, alla
luce dell’analisi condotta, sembra improbabile che 'alpha finale che
Delamarre lesse in incipit della 1. 2 costituisca la desinenza in accu-
sativo del nome Zeus. E pill opportuno ipotizzare che essa sia perti-
nente al nome di un’altra divinita, pit probabilmente a quello di una
divinita locale o a una sua epiclesi. Che il dio in questione sia Ercole
resta un’ipotesi da tenere in seria considerazione. Al momento, non
e possibile spingersi oltre.

Per l'ultima linea le tracce di lettere sulla pietra consentono di re-
stituire il testo in una forma piu conforme alle pratiche stilistiche
antiche. Tutti gli editori accolgono l'integrazione delle ultime paro-
le del testo suggerita da Delamarre: ‘HpakAetoTédv TAvVI®Y KAl TGOV
oikoUviw[v év i1 vijow1]. Il confronto con altre testimonianze sugge-
risce pero una diversa soluzione. Il testo si doveva concludere con il
nome proprio dellisola, Herakleia. Nella maggior parte dei casi in-
fatti all’espressione oikolivtec év 0 a sue varianti (spesso ricorre il
verbo katoikeo) segue il toponimo della citta/dell’isola (come e.g. in
I.Délos nrr. 1659 e 1663; IG XII.3 104) o della citta (come e.g. in IG
XI1.7 67; IG XII Suppl. 330; IG XI1.7 389). Cio avviene anche se subito
prima é presente I'etnico (come e.g. in IG XI1.4.4 3869; IG XII Suppl.
330; SEG XV, 112). Piu raramente oixoUvTec 0 sue varianti e seguito
da év 11 vijowt, ma in questi casi nel contesto immediato non figu-
rano mai né il civico né il nome dell’isola (IG I113.1.4 1033; IG XI1.4.4
3868; Manganaro 1963-64 nr. 1). In effetti in frattura sono ancora
del tutto o parzialmente visibili cinque lettere (v ¢v ‘Hp), la penulti-
ma della quali puo essere restituita come heta e in nessun caso co-
me tau. L'ultima linea del testo doveva dunque essere enfaticamente
arricchita da una sorta di anafora e va restituita nel modo seguen-
te: Tadta & elvar el Te pulakny kol owtnpiav ‘Hpoxkietowtdv mdviwy
kai Tév oikovvtwv v ‘HplakAeion] (‘Queste norme siano in vigore per
la tutela e la salvezza di tutti gli Eracleoti e di coloro che abitano a
Herakleia’). Lo spazio disponibile sulla pietra non pone ostacoli alla
soluzione appena proposta.

Per quanto riguarda la datazione del decreto, il primo ad avanza-
re una proposta fu Delamarre. Identificando il koivov 16V vijorwTdV
menzionato alle 11. 9-10 e 16 con la celebre Lega Nesiotica, lo studio-
so individuo prima di tutto i termini ante e post quem, cioe il 315 e il
168 a.C. Le caratteristiche paleografiche e grammaticali del testo so-

15 Robert 1949, 162. Si potrebbe obiettare che Eracle & invocato molto di rado nei
giuramenti (Polyb. 7.9), ma in questo caso egli & 'eponimo dell’isola. Un caso diverso &
costituito dai giuramenti efebici, nei quali l'eroe-dio & spesso invocato, e.g. nel famoso
giuramento efebico ateniese della stele di Acarne datato al 350 a.C. (Rhodes, Osbor-
ne, GHI nr. 88, 11. 19-20).
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pra descritte lo indussero a restringere ulteriormente 1'arco cronolo-
gico e a ipotizzare che il decreto risalisse alla fine del III secolo a.C.**
Friedrich Hiller von Gaertringen, che completo, aggiungendo gli in-
dici, il Corpus delle iscrizioni di Amorgos e delle isole vicine, prefe-
r1 datare il documento all’inizio del III secolo a.C.'” Pierre Roussel
fu il primo dei successivi editori del testo a sostenere che il koinon
menzionato nel testo non potesse essere identificato con il pilt famo-
so Koinon ton Nesioton, ma, piuttosto, con un koinon locale. Pur avan-
zando un'’ipotesi interpretativa del decreto estremamente differente
da quella elaborata dal primo editore del testo, Roussel non propo-
se una diversa datazione del documento.*® Gli ultimi editori del testo
preferiscono la datazione suggerita da Delamarre e la maggior par-
te di essi colloca il testo nella seconda meta del III secolo a.C.** Una
datazione tra la seconda meta del III e I'inizio del II secolo a.C. sem-
bra conciliare al meglio le caratteristiche paleografiche e linguisti-
che del documento, tra le quali si segnala in particolare 1'uso della
forma &viiwpa (1. 11 e 14-15).

Roussel fu anche il primo a interrogarsi sulla ragione del decre-
to e delle limitazioni al pascolo in esso contenute. Lo studioso so-
stenne che il divieto di introdurre e allevare capre fosse circoscritto
a una specifica area sacra dell’isola e che quindi fosse stato impo-
sto per motivi religiosi: a riprova di cio adduceva il giuramento con
cui si apre il testo conservato e il confronto con documenti epigra-
fici che vietano o impongono pesanti restrizioni rispetto all’accesso
e al pascolo del bestiame all’interno di santuari e proprieta sacre.?°
Secondo Roussel, il documento in esame non si discosterebbe molto
di fatto da una legge sacra. Questa tesi e stata criticata a meta del
Novecento da Robert. Egli fu il primo a far notare, nel suo esempla-
re articolo in Hellenica, che il divieto contenuto nel decreto non va-
le per un santuario o una specifica area sacra di Herakleia, ma per
I'intera isola. Robert osservo opportunamente che il lessico e il for-
mulario impiegati nel testo sono completamente differenti da quelle

16 Delamarre 1902, 292-4.
17 IGXIIL.7 509.
18 Roussel 1911, 441-55.

19 Alfaro Giner 1998, 865; Chandezon 2003 nr. 35. Constantakopoulou (2004, 16) col-
loca il testo piu genericamente nel III secolo a.C.; Ma 2024, 3-4 (uno studio di cui ho
potuto tener conto in fase di revisione di questo contributo) attribuisce l'iscrizione al-
la prima meta del III secolo a.C. su base paleografica.

20 Gia Wilhelm (1905, 12) citava la presente iscrizione tra i testi contenenti divieti e
limitazioni all’accesso del bestiame nei santuari e nelle proprieta sacre. I documenti
epigrafici che riportano questi provvedimenti sono stati recentemente raccolti e stu-
diati da Chandezon nella sua monografia dedicata all’allevamento nella Grecia antica.
Rimando a questo lavoro per confronti con il testo in esame (segnalo part. la nr. 33) e
ulteriori approfondimenti.
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che ci si aspetterebbe di trovare in una legge sacra. Il decreto trat-
ta infatti di tutt’altra materia. Esso regola le procedure giudiziarie
per i crimini commessi nell’illecita e forzata introduzione di capre
nell’isola: Robert era certo che il decreto trattava «une affaire civi-
le», «une affaire d’état».** A sostegno della sua tesi Robert richiama-
va la clausola finale (su cui poi tornero): il decreto emanato non e
Trepl tep&v, ma riguarda la tutela e la salvezza di tutti gli Eracleoti e
coloro che abitano nell’isola.?? L'interpretazione di Robert € in gene-
rale condivisibile e si possono addurre paralleli per proibizioni este-
se (cf. IG XIL.5 1). Il giuramento, l'enfatico allargamento della possi-
bilita di procedere contro I'omicida all’intero xoivov Té&v vnoiwtdv e
l'attribuzione del decreto alla speciale categoria delle delibere per
la tutela e la salvezza della comunita sono tutti segni della grande
importanza assegnata alla decisione.

Benché in disaccordo circa le motivazioni alla base del decreto,
Robert e Roussel concordano nell’identificazione del koinon menzio-
nato alle ll. 9-10 e 16: entrambi sostengono che il provvedimento non
era stato emanato da un organo federale, ma da un koinon locale, co-
stituito dagli abitanti dellisola. La tesi di Roussel ha avuto grande
seguito e ad oggi & condivisa dalla maggior parte degli studiosi, tra
i quali in anni recenti Christy Constantakopoulou, Pierre Frohlich
e John Ma.?* L'osservazione pil convincente di Roussel & che di nor-
ma i decreti della Lega Nesiotica prevedono una pubblicazione sia
nelle singole isole che nell’'isola sede del koinon, cioe Delos,** men-
tre nell’iscrizione in esame non vi & alcun riferimento a Delos: si sta-
bilisce solo che il decreto venga inciso su una stele in pietra da col-
locare nel Metroon.?* In favore della tesi sostenuta da Roussel milita
anche un dettaglio del testo alle ll. 2 e 6. Qui il termine vijoog senza
altre precisazioni suggerisce che gli isolani menzionati alle 11. 9-10
possano essere gli abitanti di quell’isola, cioe Herakleia. Anche il ri-
ferimento al Metroon alla 1. 14 senza ulteriori specificazioni di luogo
fa pensare che il decreto sia stato emesso nell’isola. Il koinon dun-
que non comprenderebbe piu isole, ma la sola Herakleia. Resta il fat-

21 Robert 1949, 164.
22 Robert 1949, 162-4.

23 Robert 1949, 162; Fraser, Bean 1954, 156-7 nota 1; Buraselis 1982, 183 nota 5;
Rhodes, Lewis 1997, 250; Constantakopoulou 2007, 206-8; 2012, 301-21; 2015, 213-38;
Marchesini 2016-17, 181; BE 2013, 544-5 nr. 327. Contra Tarn 1913, 77, che include l'i-
sola nella lista dei membri della Lega Nesiotica proprio sulla base di questa iscrizione.

24 E.g.in IG XIL.7 506, 11. 46-53; IG XII.5 817, 11. 25-7; IG X1.4 1038, 1. 29-37; IG X1.4
1041, 11. 6-13.

25 Roussel 1911, 452-4; Ma 2024, 6. Constantakopoulou 2007, 206, inoltre osserva
che ad oggi non sono noti altri Metroa nelle Cicladi e che quindi & ragionevole conclu-
dere che quello menzionato nel testo sia un santuario locale, collocato nell’isola stes-
sa di Eraclea.
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to che la menzione di un koinon ton nesioton da parte di una comuni-
ta delle Cicladi & sorprendentemente ambigua e non & chiaro perché
questa ambiguita non sia stata evitata ricorrendo a una formulazio-
ne piu esplicita come quella contenuta alle 11. 17-18.%¢

Perché pero un divieto contro I'introduzione e l'allevamento del-
le capre? L'avversione nei confronti di questi animali & ben attestata
nelle testimonianze letterarie antiche. A titolo esemplificativo si puo
citare Varrone, che nel De re rustica ricorda i gravi danni che le ca-
pre potevano arrecare alle colture.?” Sappiamo d’altra parte che in
epoca moderna Iraklia era una di quelle isole comunemente chiama-
te goat islands (isole delle capre).?® Si tratta di isole di piccole dimen-
sioni e disabitate, che venivano sfruttate dagli abitanti delle isole vi-
cine per il pascolo del bestiame. Piu nello specifico, esse erano usate
per la cosiddetta micro-transumanza, una pratica che consisteva nel
trasferimento temporaneo, di solito nei mesi invernali, degli anima-
li per il pascolo in localita non molto distanti da quella di partenza e
in genere caratterizzate da terreni inadatti alla produzione agrico-
la.?® Ne conosciamo un buon numero: sappiamo ad esempio che nel
XVII secolo i proprietari di greggi di Syros usavano come territorio
peril pascolo l'isola di Gyaros, quelli di Mykonos Rheneia, mentre da
Amorgos ci si recava a Keros e Donoussa, e da Pholegandros a Kar-
diotissa.*® Per quanto riguarda Iraklia, disponiamo di un discreto nu-
mero di testimonianze. Si tratta delle descrizioni dell’isola lasciate
dai viaggiatori che vi si recarono in epoca moderna. Esse sono state
raccolte e messe a confronto da Robert nell’articolo piu volte citato.**
Da questi testi apprendiamo che, almeno in epoca moderna, 'isola
di Iraklia attraverso fasi diverse: nel XVIII secolo era disabitata e le
sue terre erano esclusivamente adibite al pascolo delle capre,** men-
tre nei decenni centrali del XIX secolo (quelli in cui, tra gli altri, vi-
sito l'isola Ludwig Ross) essa era abitata e i suoi terreni erano messi
a coltura.** Non disponiamo di testimonianze letterarie sulla storia

26 Cf.IGXI.41036,1. 2 e 1043, 1I. 16-17; IG XII.5 817, 1. 11.

27 Varro Rust. 1.2.18-20. Le testimonianze letterarie che toccano questo tema so-
no numerose. Rimando a Chanzedon 2003, 149 nota 173 per un loro elenco e ulterio-
ri approfondimenti.

28 Per una definizione di goat island vd. Robert 1960, 173; Alfaro Giner 1998, 863;
Brulé 1998, 267.

29 Peruna panoramica del dibattito sull’esistenza e la natura della transumanza nel-
la Grecia antica vd. Chandezon 2003, 391-7, il quale conclude che essa era praticata sia
su piccola che su larga scala, ma che questo non nega l'esistenza di un’attivita pastori-
zia mista e non specializzata, che combinava agricoltura e allevamento.

30 Vd. Constantakopoulou 2007, 203-4.

31 Robert 1949, 164-70.

32 Vd. part. la testimonianza di Tournefort in Robert 1949, 164-6.
33 Robert 1949, 168-9.
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antica di Herakleia. Sappiamo pero che anche allora esisteva un di-
screto numero di isole delle capre.** Dalla documentazione epigra-
fica apprendiamo anche della loro importanza.** Sulla base di que-
sto insieme di testimonianze, antiche e moderne, Robert ha cercato
di ricostruire il contesto storico in cui si collocherebbe il testo del
decreto in esame. Egli ipotizza che anche in antico Herakleia, come
molte altre piccole isole nell’'Egeo, sia stata esposta a quell’alternan-
za di fasi che conosciamo per l'eta moderna. Nei periodi in cui He-
rakleia fu abitata, la convivenza tra gli agricoltori che ne coltivavano
stabilmente le terre e i pastori provenienti da qualche isola maggio-
re nelle vicinanze non fu facile. Lo scontro di interessi di questi due
gruppi generava tensioni che probabilmente non di rado sfociavano
in scontri violenti. Il verbo BidZw (l. 5) sarebbe prova, secondo Ro-
bert, di questa dura lotta. L'interpretazione del documento formula-
ta da Robert ha avuto grande seguito presso gli studiosi e i succes-
sivi editori del testo, ma e stata recentemente messa in discussione.

Dopo Robert, nel dibattito scientifico si & cercato di far luce sul
rapporto tra la comunita di Herakleia e quelle delle isole maggiori
nelle sue immediate vicinanze. In questa prospettiva sono stati di-
scussi soprattutto due aspetti: I'identita dei destinatari del divieto e
dei provvedimenti contenuti nel decreto, e dunque la provenienza dei
pastori, e lo statuto politico di Herakleia (ritorna qui in gioco la que-
stione della natura del koinon menzionato nel testo). Robert aveva gia
in parte affrontato questi problemi sulla scorta della testimonianza di
Ross, il quale affermava che nella sua epoca (cioé negli anni centrali
dell’Ottocento) Herakleia, insieme ad altri sei piccole isole collocate
a sud di Naxos, rientrava tra i possedimenti di Amorgos. Robert so-
steneva che le mandrie di capre dovevano appartenere a personaggi
potenti e facoltosi.*® Di recente, si € espressa su questi aspetti Con-
stantakopoulou. La studiosa individua i destinatari del divieto nei ric-
chi possessori di mandrie di Arkesine, la piti meridionale delle tre cit-
ta della vicina isola di Amorgos, e ipotizza, sulla scorta degli studi di
Léopold Migeotte e Philippe Gauthier,*” che Herakleia costituisse una
sorta di possedimento oltremare di questa citta.** Costantakopoulou
lascia comunque aperta la possibilita che a esercitare una qualche

34 Perle testimonianze letterarie antiche relative alle goat islands vd. Constantako-
poulou 2007, 202-3.

35 Vd. atitolo esemplificativo IG XI1.3 1259, che conserva il verdetto arbitrale emes-
so da Argo nella controversia sorta tra Melos e Kymolos per il possesso di alcuni pic-
cole isole vicini. Il verdetto fu reso poco dopo il 337 a.C. e dichiaro Kymolos vincitore
della contesa (vd. Ager 1996 nr. 3; Magnetto 1997 nr. 1; Rhodes, Osborne, GHI nr. 82).

36 Robert 1949, 167-70.
37 Migeotte 1984, 164-83; Gauthier 1980, 197-205.
38 Constantakopoulou 2004, 15-31; 2007, 211-4; 2012, 308-21; 2015, 219-21.
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forma di controllo su Herakleia potesse essere anche un‘altra delle
isole maggiori nelle sue vicinanze, cioé Naxos o Ios.** Ad ogni modo,
la studiosa condivide, in buona sostanza, l'interpretazione storica
complessiva del documento proposta da Robert. Al contrario, la te-
si avanzata dal grande studioso francese e stata recentemente criti-
cata da Christophe Chandezon e John Ma. Il primo ha contestato in
termini generali a Robert di aver presentato I'opposizione tra agri-
coltori e allevatori in maniera troppo rigida.*® John Ma ha dedicato
particolare attenzione a questa iscrizione nel suo recentissimo volu-
me, dedicandole le pagine di apertura e tornandovi a piu riprese.** In
primo luogo, egli sostiene che i provvedimenti contenuti nel decreto
non sono rivolti contro i pastori provenienti dalle isole vicine e non
sono espressione di un’eterna e sanguinosa lotta tra mondo agrico-
lo e mondo pastorale, come pensava Robert: coloro che introducono
e allevano le capre nell’isola agiscono non solo contro il decreto, ma
anche contro ‘il giuramento’; cio implica che i destinatari del divieto
abbiano prestato giuramento e siano dunque cittadini e non stranie-
ri. John Ma riconosce nella carenza di risorse un fattore scatenan-
te per le tensioni, che possono dar adito ad atti di estrema violenza,*?
e individua due possibili obiettivi per le decisioni prese nel decreto:
ricchi allevatori di capre o piccoli proprietari dediti a un’economia
mista agricolo-pastorale. Gli interessi di uno di questi gruppi si sa-
rebbero scontrati con quelli di un’altra classe sociale, che egli ipotiz-
za avrebbero potuto essere dei facoltosi e intraprendenti viticoltori.
In ogni caso la controparte é stata capace di mobilitare l'intera co-
munita dell’isola in difesa dei propri interessi e di presentare questi
come comuni.** Credo che si possa convenire con John Ma che i de-
stinatari ultimi dei provvedimenti emanati nel decreto siano da in-
dividuare tra quanti hanno prestato giuramento.** Tra le due ipotesi
avanzate da John Ma, la menzione al primo posto del verbo eiodyewv
(1. 5) fa preferire la prima: il divieto mirava probabilmente a colpire
una pratica di allevamento intensivo.

La clausola conservata alle 11. 16-18 del decreto (tatta & eivan
€ic | e gulokny kol cwtnpiav ‘Hpokietwtdv | mdviwy kai tdv
oikouvtwv ¢v ‘HplaxAeiail) € una variante di formule dette Rangord-
nungsklauseln (mepi v ocwtnpiav tfig TONewS, €ig TV pulaknV Tiig
ypag o simili) che figurano in poco meno di quaranta decreti pro-

39 Vd. part. Constantakopoulou 2007, 211. Cf. Reger 2004, 763, che propende per
Naxos.

40 Chandezon 2020, 194-5.

41 Ma 2024, 3-8.

42 Ma 2024, 484.

43 Ma 2012, 152-3; 2024, 7, 495.
44 Ma 2012, 152; 2024, 23, 504.
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venienti da diverse parti del mondo greco, databili tra il IV secolo
a.C. e 'epoca imperiale.** A queste formule hanno dedicato la loro
attenzione Fritz Gschnitzer, Peter J. Rhodes e David M. Lewis e, in
anni piu recenti, Laura Boffo e Theodora Suk Fong Jim.*¢ Con il ri-
chiamo alla salvezza e alla difesa della citta e del territorio, le singo-
le citta attribuivano ad alcune decisioni uno statuto estremamente
elevato, con diverse conseguenze sul piano procedurale (preceden-
za nell’ordine del giorno) e normativo (protezione contro emenda-
menti o abolizione).

Proprio questa clausola ha avuto un ruolo nella discussione recen-
te sul presunto carattere sovrapolitico della comunita che approva
il decreto. In particolare, Constantakopoulou ritiene che il decreto
sia stato approvato dal koinon menzionato alle 11. 9-10 e che questo
sia costituito da ‘gli Eracleoti e coloro che risiedono a Herakleia’ al-
le 11. 17-18: il koinon comprenderebbe i cittadini (gli Eracleoti) e gli
stranieri residenti. Questi ultimi andrebbero identificati nei cittadi-
ni di Arkesine.?” Contro la tesi di Constantakopoulou si & espresso
Frohlich. Lo studioso osserva che la menzione dei katoikountes nella
Rangordnungsklausel non comporta un loro ruolo nel processo deci-
sionale e suggerisce che il nostro decreto possa essere stato appro-
vato da una sottodivisione civica.’® John Ma ricorda ora queste due
posizioni e sostiene che il decreto ¢ emanato dai cittadini, ma che il
koinon di tutti gli isolani menzionato alle 1. 9-10 indica una comu-
nita pit ampia, che comprende gli stranieri.** Lo studioso sostiene
che questa clausola abbia una ragione eminentemente pratica (es-
sa e determinata dalla necessita che ciascuno contribuisca alle spe-
se giudiziarie da coprire nel caso in cui si giunga a processo), men-
tre con il retorico riferimento finale alla salvezza comune i cittadini
presentano la propria decisione come sommamente benefica non so-
lo per sé, ma anche per tutti gli abitanti dell’isola.*® In merito alla

45 Questi documenti sono stati raccolti e discussi da Gschnitzer 1983, 143-64, la cui
lista & stata aggiornata da Boffo 2011, 30-4. Come suggerisce Ma 2024, 557, a questa
lista occorre aggiungere SEG LX, 760.

46 Gschnitzer 1983, 143-64; Rhodes-Lewis 1997, 31; Boffo 2011, 25-40; Jim 2022,
239-40.

47 Constantakopoulou 2007, 208; 2012, 308-21; 2015, 219-21. Cf. Roussel 1911, 453,
che non approfondiva la questione, ma identificava nei due gruppi di individui menzio-
nati nell’'ultima linea del testo gli abitanti del centro principale dell’isola e i residen-
ti della chora.

48 BE 2013, 544-5 nr. 327.

49 Ma 2024, 6,451, 501. Per le diverse possibilita relative alle modalita del pagamen-
to dei costi giudiziari vd. Ma 2024, 238, 243.

50 A sostegno della sua tesi, John Ma ricorda un decreto emanato dalla boulé e dal
demo di Magnesia nel 197/196 a.C. che definisce le modalita di celebrazione della festa
in onore di Zeus Sosipolis e che nella formula di ‘salvezza’ ricorda una serie di tutela-
ti di vario status sociale e giuridico (I.Magnesia nr. 98, 11. 26-9).
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menzione degli altri abitanti di Herakleia a fianco dei cittadini nel-
la clausola finale, si deve ricordare che in formule del genere posso-
no figurare altre comunita, oltre a quella che approva il decreto. Per
esempio, il contenuto del decreto dei Parii in risposta alla richiesta
di aiuto di Pharos e dichiarato essere eig pulAaxnv kai cwtnpliav Tfig
e Npeté|pag molew]g kai tfig Papiwv.”™ In questo caso € la metropoli
che si presenta sollecita del bene della colonia.

Sempre questa clausola merita di essere considerata in rappor-
to alla definizione del preciso statuto di Herakleia, se si tratti di una
polis o non piuttosto di una sottodivisione civica di un’altra comuni-
ta politica maggiore. La questione non era stata finora veramente ap-
profondita, anche perché, in assenza di altro materiale epigrafico pro-
veniente da Herakleia, lo statuto della comunita che ha approvato il
decreto resta difficile da definire. Herakleia é stata messa a confron-
to con l'isola di Syme, ma occorre dire che, nonostante una documen-
tazione piu abbondante, lo statuto di Syme come comunita dipendente
da Rhodos non & del tutto ben definito e continua a essere oggetto di
dibattito.** Viceversa John Ma assegna alla nostra iscrizione un ruo-
lo emblematico per definire la polis. Proprio la Rangordnungsklausel
costituisce per lui un indizio decisivo per attribuire a Herakleia que-
sto statuto. In effetti tra i decreti contraddistinti da Rangordnungs-
klauseln nessuno € emesso da una suddivisione civica,** anche se, va
detto, la clausola ¢ attestata in uno psephisma del 116/115 a.C. dei Sa-
laminioi, una comunita di statuto controverso, ma certamente non in-
tegrata a pieno nella politeia di Atene.** La presenza di questa clau-
sola nel testo di Herakleia fa pensare a una comunita ben strutturata
e dotata di articolate norme che ne regolavano l'attivita legislativa
e suggerisce dunque che Herakleia non fosse una suddivisione civi-
ca di un’entita politica maggiore, ma piuttosto una comunita almeno
formalmente autonoma.

Un altro punto da considerare in merito al rapporto tra Herakle-
ia e le poleis vicine & costituito dalla menzione, alla 1. 13, del ma-
gistrato incaricato di pubblicare il decreto e di collocarlo nel Me-
troon dell’isola. Epistrophides riveste la carica di hieropoios, una
magistratura ampiamente diffusa nella Grecia antica, sia nell’area

51 SEG XXIII, 489, fr. b, 11. 2-3 (SEG XLI, 545), poco dopo il 219 a.C.

52 Constantakopoulou 2007, 207-8; 2012, 310-21; 2015, 221 ss.

53 Ma 2024, 6.

54 JG1I2.1.2 1228, 11. 15-18. Su Salamina vd. Hansen 2004, 637-9. Nei decreti dei de-
mi ateniesi il richiamo alla salvezza compare semmai in riferimento a specifiche deci-
sioni assunte dalla comunita e non come label del decreto stesso (e.g. nel decreto del
demo di Kollytos, 327/326 a.C., in SEG LVII], 108, 1. 13-15), che peraltro fa riferimen-
to alla salvezza dell'intera comunita ateniese.
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continentale che nelle isole e tra queste soprattutto a Delos.** Ipo-
tizziamo che Herakleia fosse integrata nelle comunita di una del-
le isole maggiori nelle sue immediate vicinanze, cioé Amorgos, Na-
xos e los. Ci aspetteremmo che nei decreti delle citta di queste isole
coevi a quello di Herakleia la pubblicazione dei documenti pubblici
fosse affidata a uno hieropoios. A los e nelle citta di Amorgos i per-
sonaggi e le autorita addette a questa operazione sono pero altre. A
Ios essa spetta di consueto al collegio degli arconti.*®* Ad Amorgos
la situazione & piuttosto complessa, ma sostanzialmente la stessa.
Ad Arkesine la pubblicazione dei documenti e affidata a figure di-
verse e tra gli altri a un collegio di neopoioi (IG XI1.7 1; 2), ma mai a
uno o piu hieropoioi.*” Anche a Minoa e ad Aigiale ad essere incari-
cati della pubblicazione dei decreti sono spesso dei neopoioi (a Mi-
noa IG XIL.7 221; 222; 223; 226; ad Aigiale IG XII.7 388) e mai hie-
ropoioi.>® Per Naxos la documentazione epigrafica & molto scarsa e
lacunosa, per cui ignoriamo di fatto quale o quali fossero le auto-
rita preposte alla pubblicazione dei decreti, ma non e possibile né
opportuno escludere a priori che Herakleia fosse un possedimento
di Naxos.* Tra le altre isole nell’arcipelago delle Cicladi non troppo
distanti da Herakleia si puo prendere in considerazione Delos, dove
invece la magistratura degli hieropoioi € molto ben attestata. Qui
la pubblicazione delle iscrizioni nel bouleuterion spettava di norma
a un membro della boule, mentre gli hieropoioi assumevano lo stes-
so compito all’interno dei santuari.®® Allontanandosi da Herakleia,
hieropoioi incaricati della pubblicazione di decreti si trovano nelle
isole a Kos (e.g. in IG XII.4.1 145) e nell’area continentale in Attica
(e.g. in SEG XXII, 120). Allo stato attuale delle nostre conoscenze e
in assenza di uno studio sistematico sui magistrati incaricati della
pubblicazione dei decreti, non & possibile andare oltre. La menzio-
ne dello hieropoios quale magistrato incaricato della pubblicazione
del decreto permette di escludere una dipendenza di Herakleia da

55 Pericompiti degli hieropoioi a Delos vd. Vial 1984, 216-32.
56 A titolo esemplificativo vd. IG XIL.5 1, 3A; 3B; 4; 5.

57 Alla boule in IG XII.7 15; 16; al grammateus in IG XI1.7 32; 49; a individui non indi-
cati con una carica specifica, soprattutto nel caso di decreti di prossenia, in IG XIL.7 6;
8; allo stesso cittadino onorato in IG XII.7 23; nel caso di contratti di prestito di dena-
ro da parte di daneistai alla citta, ai daneistai stessi (e.g. in IG XI1.7 69; 70; sui danei-
stai vd. Migeotte 1984, 172 nota 102, con bibliografia).

58 AMinoain altri casi ci si affida all’individuo onorato (IG XI1.7 227), al grammateus
(IG XI1.7 228), ai pritani (IG XII1.7 225; 229). Anche ad Aigiale le possibilita sono nume-
rose: l'incarico spetta ora a individui non designati con una carica specifica (IG XII.7
386), ora, allo stesso tempo, al grammateus (per la copia del documento da custodire
nell’archivio della citta) e al personaggio onorato (IG XI1.7 389; 391; 392).

59 L'unica attestazione & in SEG XLI, 690, dove la pubblicazione del decreto ¢ affi-
data al grammateus.

60 A titolo esemplificativo vd. IG XI.4 513; 514; 525; 528.
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Ios e da una citta di Amorgos, mentre rimane la possibilita che Na-
X0s esercitasse la sua autorita su di essa.

Anche se questo ultimo punto non e dunque del tutto conclusivo,
anch’esso sembra suggerire che gli Eracleoti probabilmente non co-
stituissero una suddivisione civica di una comunita politica maggiore.
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Supporto Blocco; marmo; blocco I: 38 x 95 x 65 cm; blocco II: 38 x 102,5 x 65 cm;
blocco lIl: 35,5x131,5 x 60 cm. Frammentario. Tre blocchi di marmo (blocco I ll. 1-15,
blocco Il ll. 1-14, blocco 111 ll. 15-21) parte di un monumento circolare composto da
otto blocchi. Il blocco I eil blocco Il sono adiacenti, il blocco Il si trovava anticamen-
te sotto il blocco Il. Oggii blocchi sono tutti e tre adiacenti.

Cronologia 166/165-165/164 a.C.
Tipologia testo Decreto.

Luogo ritrovamento Il monumento venne ritrovato nel 1960 in un pozzo a circa
1 km a nord del villaggio Yenikoy nei pressi di Mileto. Turchia, lonia, Mileto (Yenikdy).

Luogo conservazione Turchia, Mileto, Milet Museum.

Scrittura
+ Struttura del testo: prosa epigrafica.

« Impaginazione: la scrittura si disponein due colonne su tre diversi blocchi, la me-
ta sinistra delle linee nel blocco Il sono andate perdute.

+ Tecnica:incisa.

+ Alfabeto regionale: koine ionica.
« Misura lettere: 0,08-0,14 cm.

+ Interlinea: 0,05-0,1 cm.

« Particolarita paleografiche: scrittura con apici, alcune lettere sono arcaizzanti (A e
=coniltratto mediano orizzontale), altre caratteristiche del tardo ellenismo (la T
di modulo minore, la Y siavvicina alla latina V). Talora mancail tratto orizzontale
dell’A (1. 10 AYTON, | 11 AATTANAZX, 1 14 AEAHAQMENA, Il 18 EAEXOAI).

+ Andamento: progressivo.

Lingua lonico, koine ionica.
eipnpévor per fpnpévor (bloccol, L. 1);
MeiAnoioig per MiAnaoiorg (blocco I, 1. 11).

Lemma Hermann 1965 [Institut Fernand-Courby 1971, nr. 7; McCabe 1984, nr. 45;
SEG 36 nr.1046; Schenkungen nr. 283]; I.Milet V1, 3 nr. 1039. Cf. Welles, RC, 209-19 nr.
52; BE 1966 nr. 374; Pleket 1973, 256; Hopp 1977, 6-13; Allen 1983, 116-21; Burstein
1985, nr. 40; Gauthier 1985, 31; Hermann 1987, 174-5; Schaaf 1992, 62-72; Quass 1993,
106-7; Bringmann 1997, 169-74; Gera 1998, 188-91; Schmidt-Dounas 2000, 57-8; Kot-
sidu, Ehrungen nrr. 274-5; Carlsson 2010, 251; Meier 2012, 143; Thonemann 2013, 26-
7,287-9; Nawotka 2023, 66-8.

Testo

Bloccol|

Columna

E50Ee i1 Sper of TpuTdveig Kai of eipnpévor i Tig puNakiig eimav: Emei-
&1 Eipnviag Eipnviou tiv kaA\iotnv d1a mavTtog UTep TGV CuppepSVTOV THt
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TrONeL TTOLOUPEVOG EKTEVELAV Katl AEL TL TOV TTpOG Emipdvetav kai SGEav avnkdv-

TOV OUYKATAoKEUAL®V Tit Tat<p>i6t, eviuymv 8¢ kai Baothel Evpéver kata trv So-
Beicav UTo Tol TABous alTd cuvxWpnoty kai S Tiig idlag cuoTdTE®mS
TpoTpeydpevog autov Solvar Tit Téhet Swpeav TupdV pedipvev puptd- 5
Sag dekack eig kataokeuny yupvaoiou kai EUAwaty eig Ta Sednlwpéva

v ikavijv, Tol 8¢ dfpou yneroapévou Tag appolovoag i Toig TTpoeLpn-

pévorg Tipag ¢ Paothel kai tpeaPevtnv eEamooteilavtog Eipnviav Sia-

Neyeig petd Ao NG PIAOTIPIAC KAl TTAPACTNOAPEVOS AUTOV TIPOTETIOU-

Efjoal Te T& katd TV ETay yediav kol Tag Samrdvag Tag i TV ouv- 10
tékerav 1OV TipdV dvadéEacbat Tap’ altol Hote TV pev Tol -

Bous eig Toug elepyéTag elyapioTiav pavepav TACLY KATACTHOOL, TAG

8¢ eig 1a Sednhwpéva yopnyiag ek TdV Tob Pacidéwg UmnpetnOi-

vat, KaAfv kai cuveépoucav ou pévov et Tol kabikovtog, A&

vacatca. 7l 15

Blocco Il +111

Columnb

AvTI6Y0U Kal TapaoTNoGpevog aUThv eig T0 AaPeiv Tapa ToU ddehpoi

Baothéwg Avtidyou &réherav o1 Sijpwt TdvTwy TdV £k Tfig MiAnoiag eio-

aYOpEVmV YevpdT®y eig TNV Pactheiav, HGote Siax Tiig yeyevnpévng 5
ouyywpioewgs EvdoEov pev v dwpeav eig Gavta Tov xpovov yeyoveva,

TTpO¢ mavEnoty 8¢ &vikouoav TGV Te Tiig TTOAEWS KAl TOV EKATTOU TOV

1d101dV TPooddwy, kai év ooty kai Adywt kai Epywt oeldwv UTep Tiig

matpidog kabdtt mpoanker Tov dyabov oty

E1og 0O kai 6 Sfipog Tag Appolovoag ATOVEP®Y POivITAL TLHAS TOTE Kahoig 10
kal dyaboic Tdv &vOpdv kai Tiig eig 10 TA{B0¢ prAodoEiag kai euvoiag Tag

peyiotag dmodeifeic Sia TANOVwY TETOIpEVOLS ST AUTOV TGOV Epywv

Tept OV EvhoEoTdTwv dywvioTtais yivopévors 5eddyxBar Metknoiotg

Eipnviav pév émpvijoBar émi toutoig kai elvat év émipeeiar mapd Tit

Boulit kai &1 Sijpe, otiioat 8¢ altod kai eikéva ypuoiiv év o1&V 6 15
Sijpog &modeify témmr: Tiig 8¢ Tipfg EmikupwBeiong v T SikaoTnpict

[--- morfoacBat v dvaylyediav Toug piv dywvobé-

[tag --- Toug 8¢] Baoteis Atovuoicy év Tijt kata

[--- ravnyUper?, Toug 8¢ dvatdktag] EEeleiv 10 ikavov Sidgpo-

[pov -—-]vog: ENéaBar 8¢ kai émiotdrag 20
[tpeic? oiTiveg émipelfioovtar Tfig To]U dvSprdvrog ouvteheiag

[--- &vay] pdyat 10 yiigiopa

[166€ €ig Tnv Bdov Thg eixSvog].

Apparato a4 ITATEIAI lapis||b12 [TETOIHMENOZX sic Herrmann, Glinther || b17
[rroptrijt] o [fpépat] Herrmann (nel commento).

Traduzione Blocco I Parve opportuno al popolo; i pritani e gli addetti alla sorve-
glianza hanno proposto: dal momento che Eirenias figlio di Eirenias ha dato provain
ogni circostanza della migliore premura per cio che giova alla citta; e dato che si &
sempre prestato per il buon nome e la fama della patria; e avendo egli anche incon-
trato re Eumene in conformita con le istruzioni dategli dal popolo e avendolo esorta-
to conlasuaoperadiintermediazione a donare alla citta 160.000 medimni di frumen-
to per la costruzione di un ginnasio e legname in quantita sufficiente per tali lavori;
avendo il popolo decretato gli adeguati onori per il re relativamente alle cose appe-
na menzionate e avendo inviato Eirenias come ambasciatore; e avendo egli parla-
to con il massimo zelo spingendo il re a contribuire ulteriormente come da promes-
sa e a sostenere in prima persona le spese per la realizzazione degli onori, in modo
da mostrare a tutti la gratitudine del popolo verso i suoi stessi benefattori e di mo-
do che le finanze del re siano impiegate per le cose in questione, non solo una bella
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e utile nel’ambito di sua competenza... ma... Blocco Il e 111 (Il) ...di Antioco e aven-
dolaindotta a ottenere da suo fratello, il re Antioco, 'esenzione dalle tasse peril po-
polo per quanto riguarda tutto cio che da Mileto viene importato nel regno, in modo
che grazie a questa concessione la sua donazione risulti famosa per sempre e incre-
menti le entrate sia della citta che di ciascuno dei suoi privati cittadini e in tutte le
occasioni, a parole e con le azioni, egli, impegnandosi per la patria come si conviene
per un buon cittadino; (premesso cio), perché sembri che il popolo conferisca onori
appropriati ai buoni e ai valenti tra gli uomini che danno la massima dimostrazione
del loro zelo e della loro buona volonta verso il popolo in pili circostanze con le loro
stesse azioni, ergendosi a campioni delle cause pii illustri; per tali motivazioni e sta-
to deciso dai Milesii che Eirenias venga lodato e che sia rimesso alle cure della boule
e del popolo e che una sua statua dorata venga eretta in un luogo designato dal po-
polo; dopo che le onorificenze sono state ratificate in tribunale... (1) gli agonotetisi
occupino della proclamazione [scil. delle onorificenze]...; e i re alle Dionisie durante
la panegyris...; che gli anataktaiforniscano una somma sufficiente...; che venga elet-
ta una commissione di (tre?) uomini che si occupi della realizzazione della statua ---
e che questa decisione sia registrata sulla base della statua.

Collegamenti https://mizar.unive.it/axon/public/axon/anteprima/an-
teprima/idSchede/506.
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Commento

1 Introduzione

Eirenias figlio di Eirenias (d’ora in avanti Eirenias) fu un notabile mi-
lesio vissuto tra l'ultimo quarto del III secolo e la prima meta del II
secolo a.C. Egli e principalmente conosciuto, esclusivamente per via
epigrafica, per la sua attivita diplomatica di raccordo tra la citta di Mi-
leto e iregni dei Seleucidi e degli Attalidi. La sua carriera, di cui molti
dettagli sfuggono ancora, puo essere ricostruita attraverso un dossier
epigrafico noto da tempo alla critica. Il dossier di Eirenias si compone
di nove iscrizioni di varia tipologia: sei decreti, di cui due onorari per
il medesimo Eirenias (incluso I.Milet VI, 3 nr. 1039), una sottoscrizio-
ne pubblica, un trattato di isopoliteia e una epistola regia. Da quan-
to risulta, i commentatori e editori che si sono occupati a vario tito-
lo di uno o di pit documenti che citano Eirenias non hanno tenuto in
considerazione la totalita delle iscrizioni del dossier.* In questo sen-
so, il presente contributo si propone di ripercorrere l'intera parabo-
la politica di Eirenias raccogliendo tutte le testimonianze epigrafiche
legate a questo personaggio, nel tentativo di collegare le sue vicen-
de personali ad alcuni eventi di grande rilevanza della storia elleni-
stica di II secolo. Particolare attenzione sara prestata al decreto ono-
rario I.Milet VI, 3 nr. 1039, di cui qui si presenta l'edizione e con una
nuova proposta di datazione, in cui Eirenias venne lodato dall’assem-
blea dei Milesii per i benefici arrecati alla citta e per l'opera di inter-
mediazione con i sovrani Eumene II di Pergamo e Antioco IV di Siria.

2 Eirenias tra Mileto e gli Attalidi

Seguendo un criterio cronologico, il primo documento a menziona-
re Eirenias é I.Milet I, 3 nr. 147 (211/210, nr. 1 del dossier in appendice),?

In questa sede vorremmo ringraziare gli anonimi revisori e le prof.sse A. Bencivenni
e M. Mari per le loro preziose osservazioni, e il Museo di Mileto (https://muze.gov.
tr/muze-detay?DistId=MLT&SectionId=MLT02), per averci messo a disposizione alcu-
ne aggiornate fotografie dell'iscrizione. Nella stesura del testo, Vincenzo Micaletti si &
occupato dei paragrafi 1-3, mentre Marta Fogagnolo ha lavorato ai paragrafi 4-5. Tut-
te le date si intendono avanti Cristo.

1 Vd. in particolare Herrmann 1965 e Queyrel 2003 (citati: I.Milet VI, 3 nr. 1039;
LMilet VI, 3nr. 1040; I.Milet I, 9 nr. 306; I.Milet I, 9 nr. 307; I.Didyma nr. 488); Meier 2012
(citati: I.Milet V1, 3 nr. 1039; I.Didyma nr. 488), oltre alle singole edizioni delle iscrizioni.
2 La datazione del documento segue la proposta di Wérrle 1988, 431-9 che suggeri-

sce una cronologia per la lista degli stephanephoroi I.Milet I, 3 nr. 124 (dal 238/237
al 190/189) diversa da quella fornita da Rehm in I.Milet I, 3 (pp. 140-1, dal 232/231 al
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una sottoscrizione pubblica riguardante i prestiti dei cittadini mile-
sii alla citta. Tra i molti contribuenti citati, anche la benestante fa-
miglia di Eirenias venne coinvolta nel prestito di denaro: dall'iscri-
zione si evince che Hekataios figlio di Phormion, padre di Themistes
e di Eirenias, aveva partecipato personalmente al finanziamento per
la citta di Mileto a nome dei figli, evidentemente ancora minorenni.

L'iscrizione fornisce dati utili per ricostruire il coté culturale e fa-
miliare entro cui Eirenias crebbe. In primo luogo, & opportuno osser-
vare che alcuni membri di questa benestante famiglia, tra cui il pa-
dre Hekataios, lo zio Euktimenos e il loro cugino (o zio?) piu anziano
denominato anch’egli Eirenias (d’ora in avanti Eirenias il Vecchio),
ricoprirono ruoli istituzionali di rilievo a Mileto: essi furono non so-
lo prophetai al santuario di Didyma, Eirenias il Vecchio nel 238/237,
Euktimenos nel 220/219, Hekataios nel 213/212,*> ma anche stepha-
nephoroi a Mileto, Euktimenos per I'anno 224/223 e Hekataios per il
206/205.* Anche il primogenito di Hekataios, Antigonos, non menzio-
nato nella lista di contribuenti [nr. 1], ricopri le cariche di prophetes
e pytharches a Didyma, nella prima meta del II secolo.®

Degna di nota e la menzione di Eirenias come figlio naturale (1. 88
kata ¢uowv) di Hekataios, e allo stesso tempo come figlio adottivo
(1. 88 xata Troinow) di Eirenias il Vecchio, poiché questi era verosi-
milmente sprovvisto di figli maschi. Non vi sono altre notizie circa
l’adozione di Eirenias, ma il legame con il suo ‘secondo padre’ dovet-
te perdurare nel tempo, tanto che Eirenias viene ricordato nelle iscri-
zioni (e forse egli stesso volle presentarsi) come il figlio di Eirenias
il Vecchio e non del padre naturale Hekataios.® Tale pratica adottiva
corrisponde alla strategia di «Substitutions-Adoption»” largamente

184/183). Questa proposta e condivisa da Errington 1989, 285-8 e con leggere modi-
fiche da Ameling 1987, 24-31 e Hoffmann 2021, 391-415. D’ora in avanti, si segnalera
in questo modo il nr. dell’iscrizione nel dossier presentato in appendice al commento.

3 I.Didyma nr. 216, 11. 3-4; 7-8; 10.

4 I.Milet1, 3 nr. 124, 11. 15, 33. Su Hekataios vd. Grainger 1997, 358 che segue la cro-
nologia di I.Didyma; I.Milet VI, 4 nr. 222, s.v. «<Hekataios», che segue la cronologia di
Worrle 1988. Su Euktimenos, vd. I.Milet VI, 4 nr. 268, s.v. «<Euktimenos».

5 [LDidyma nr. 87, 11. 3-5. Inoltre, Antigonos figura come negoziatore nel trattato tra
Mileto e Magnesia del 180 ca. (I.Milet I, 3 nr. 148, 1l. 26-7) e synedros nel trattato di
isopoliteia tra Mileto e Pidasa nel 188/187 (I.Milet I, 3 nr. 149, 11. 5-6, su cui cf. Migeot-
te 2001). L'altro fratello menzionato in I.Milet I, 3 nr. 147, Themistes, & pil anziano di
Eirenias secondo I.Didyma nr. 339. Cf. per entrambi I.Milet V1, 4 nr. 51, s.v. «<Antigonos
II» e I.Milet V1, 4 nr. 310, s.v. «<Themistes».

6 I.Milet ], 3 nr. 147, 11. 87-8: ‘Exataiog Poppiwvog Utep Oepio|teioug 10U ‘Exataiov,
umep Eipnvia tol Eipnvia kata moinoty, kata gpuotv &¢ Exaraiou.

7 Vd. sulla questione Glinther 2019, 179-81. Si osservi che nella sottoscrizione I.Milet
I, 3 nr. 147, 11. 82-3 il fratello di Eirenias, Themistes, figura come figlio di Hekataios,
a differenza di Eirenias stesso che vi figura come figlio naturale di Hekataios e figlio
adottivo di Eirenias il Vecchio.
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in uso a Mileto in eta ellenistica, finalizzata a garantire la trasmis-
sione dell’eredita in assenza di figli maschi. Nel caso specifico di Fi-
renias, sembra che Eirenias il Vecchio fosse cugino di primo grado
o zio di Hekataios:® Eirenias il Vecchio, dunque, ¢ lo zio di secondo
grado di Eirenias, che venne adottato al fine di evitare la dispersio-
ne dei beni nell’assenza di successori legali.’ Non si sa nulla invece
sui successori di Eirenias, anche se & probabile che egli avesse una
figlia di nome Erato, sposa di Hippomachos figlio di Eukrates*® e dun-
que imparentata con l'illustre famiglia di Diothemis figlio di Eukra-
tes, annoverato tra coloro che hanno prestato garanzia per i prestiti
concessi dagli Cnidii alla citta di Mileto nel 282.** Un nipote del no-
stro potrebbe essere Eirenias figlio di Artemon, ginnasiarca a Mile-
to (I.Milet VI, 1 nr. 368) e tesoriere a Didyma (I.Didyma nr. 45) verso
la fine del IT secolo a.C., figlio dell’Artemon figlio di Eirenias menzio-
nato nel monumento funebre ‘di famiglia’ I.Milet VI, 2 nr. 732.**

La lista di contribuenti costituisce 1'unica notizia su Eirenias per
oltre un ventennio: pertanto, gli esordi della sua parabola politica
possono solamente essere abbozzati. Sulla base dei documenti suc-
cessivi, & alquanto probabile che la sua carriera si sia sviluppata
dapprima a livello cittadino e soltanto in seguito a livello ‘intersta-
tale’, soprattutto per quanto riguarda l'opera di intermediazione con
i regni ellenistici di Siria e Pergamo. Peraltro, i rapporti tra Mileto
e i sovrani seleucidi e attalidi non si limitarono al solo caso di Eire-
nias, che pure fu estraneo a ruoli ufficiali all’interno della corte. Ne-
gli stessi anni, anche Apollonios figlio di Menestheus e i due fratel-
li Timarchos e Herakleides ebbero importanti incarichi istituzionali
alla corte di Seleuco IV e di Antioco IV.** In particolare, Timarchos
e Herakleides sono gli autori di alcune dediche ad Antioco IV iscrit-
te sul propylon e sull’architrave del bouleuterion di Mileto, alla cui

8 Vd. daultima Giinther 2019, 180 per l'albero genealogico della famiglia di Eirenias,
e cf. anche Giinther 2014, 14-15 (con una proposta leggermente diversa).

9 Vd. I.Milet VI, 4 nrr. 215-16, s.v. «Eirenias», e cf. Ginther 2019, 180.

10 IL.Didyma nr. 532b, 1. 1-2: [Trropdyou tol Euklpdrou ylul|vi) "Epared Eipnviov. Vd.
Giinther 2014, 120-3 su Hippomachos.

11 [.Milet1, 3 nr. 138111, 1. 60. Vd. Giinther 2014, 195, che esclude per motivi anagra-
fici la possibilita che Erato fosse figlia di Eirenias il Vecchio.

12 Vd. Herrmann 1987, 178-82; Rehm in I.Milet VI, 1 nr. 97; Giinther in I.Milet VI, 4
nr. 215.

13 SuApollonios figlio di Menestheus, gia strategos di Celesiria e Fenicia sotto Seleu-
co IV, vd. Hermann 1987, 175-82; Grainger 1997, 79; Savalli Lestrade 1998, 41. Su Ti-
marchos e Herakleides, rispettivamente governatore di Babilonia e ministro del tesoro
durante il regno di Antioco IV, vd. Hermann 1987, 171-3; Grainger 1997, 68 e 92; Savalli
Lestrade 1998, 56-64; Marcellesi 2004, 171; Muccioli 2006, 627. Cf. anche Scolnic 2013,
94; Psoma 2013, 286-8. Su Mileto e la politica evergetica dei sovrani seleucidi (anche
verso il santuario di Didyma), vd. in generale Glinther 1971; Hermann 1987; Marcellesi
2004 e Grieb 2008, 230-4, per i Milesi al servizio dei Seleucidi; da ultimo Cogkun 2023.
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costruzione il re seleucide doveva avere evidentemente contribuito.*
In tempi recenti, inoltre, B. Scolnic ha supposto che tutti questi nota-
bili milesi, incluso Eirenias, avessero organizzato una rete ‘interna-
zionale’ segreta, orchestrata direttamente da Eumene II, a supporto
dell’intronizzazione di Antioco IV; tuttavia, la proposta non & suppor-
tata da sufficiente evidenza, ed & oggetto di dibattito.**

I primi documenti che si riferiscono a Eirenias in eta adulta risal-
gono al primo quarto del IT secolo, un momento storico in cui il rias-
setto geopolitico dell’Asia Minore dipese in larga parte dalla pace di
Apamea (188). Intorno al 185/184 a.C.,*¢ difatti, Eirenias ricompare
in I.Milet I, 3 nr. 150 [nr.2] in qualita di synedros di Mileto nel conte-
sto del trattato di isopoliteia tra questa citta ed Eraclea al Latmo."’
11 contrasto tra le due citta aveva avuto per oggetto il controllo del-
la vicina polis di Miunte e il santuario di Apollo Terminteo (o Terbin-
teo), che intorno al 200 era stato coinvolto nelle campagne orientali
di Filippo V di Macedonia. In quella circostanza, Filippo V si era im-
possessato di Miunte e l'aveva destinata alla citta di Magnesia sul
Meandro come ricompensa per un soccorso prestato, sottraendola
in tal modo alla pil antica sfera di influenza da parte di Mileto, che
a Miunte era legata da un trattato di sympoliteia da oltre due decen-
ni.*® Tale donazione destabilizzo 1'equilibrio delle citta ioniche, che
a piu riprese si disputarono il controllo sul santuario.

Con ogni probabilita, lo status quo venne ripristinato con le restitu-
zioni territoriali dettate dalla pace di Apamea (188) con un esito favo-
revole per Mileto, che aveva combattuto al fianco dei Romani contro

14 [.Milet II, Al; A2: [Umelp Baoilhéws [Avtlidy[olu "Emlilglavois]. Cf. Hommel 1976,
321 nota 5; Mittag 2006, 106; Muccioli 2013, 295-6; Scolnic 2013, 94. 11 fatto che Mi-
leto si sia rivolta ad Antioco IV (infra nr. 7) per ottenere 'esenzione dai dazi per i pro-
dotti destinati all’esportazione puo anche essere letto in relazione al ruolo commercia-
le rivestito dalla citta nel contesto microasiatico: Mileto doveva infatti sentirsi minac-
ciata da Efeso, il cui fiorente porto godeva dell’appoggio degli Attalidi dopo essere en-
trato a fare parte del regno in seguito alla pace di Apamea. Sulla questione, vd. Pleket
1973, 256; Allen 1983, 120-1.

15 Anpartire dalla nota profezia del Libro di Daniele (11.23), secondo la quale '«<abietto»
(evxaTagpovntog) e «privo di dignita regale» (o0 SoBfoetar e’ attov §SEa Paoihéws)
Antioco IV avrebbe consolidato il suo potere «con poca gente» (¢v oAryootd EBver), Scol-
nic (2013) ha creduto forse troppo ottimisticamente che il sovrano seleucide fosse stato
coinvolto in una ‘cospirazione internazionale’ supportata da Eumene II e, per 'appun-
to, da una «Milesian connection». Cf. Gruen 1986, 646-7, per il contesto storico; Mica-
letti 2023, 68 e nota 33, sull’ascesa al trono di Antioco IV.

16 Vd. Errington 1989.

17 I.Milet 1, 3 nr. 150, 11. 7, 10, 32: qui viene ricordato come figlio di Eirenias. Per il
trattato tra Mileto e Eraclea al Latmo, vd. anche Wérrle 1988, 443-8.

18  Polyb. 16.24: ®ihimrmog 6 [Mepotwg watiip, §te THy Aciav KATETPEXEY, ATTOPGOV TPOPV
10i¢ oTpaTLGTAIS TTApd Mayvitwy, el aitov oUk sixov, atika EAaBe. §10 kai Muoivtog
Kuptevoag Toi¢ Mdyvnotv éxapicato 10 ywpiov avti t@v oukwv. Cf. Walbank 1967, 118
sul passo polibiano; Mazzucchi 2008 per il trattato di sympoliteia tra Mileto e Miunte.
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Antioco II1.*? Nell'occasione, i Milesii beneficiarono anche del rinno-
vato possesso di una «terra sacra», che si e voluta riconoscere proprio
nella localita di Miunte sottratta a Mileto da Filippo V oltre un decen-
nio prima.?° Le restituzioni di beni e territori vennero supervisionate
da una commissione di dieci membri al servizio di Gneo Manlio Vulso-
ne, forse con la collaborazione di Eirenias per quanto riguarda il caso
specifico di Mileto (cf. infra nr. 3).?* La terra sacra di Miunte, pertan-
to, fu al centro della suddetta disputa tra Mileto ed Eraclea al Latmo,
e alla risoluzione del contenzioso contribui certamente anche Eire-
nias, annoverato tra i synedroi milesii, ovvero la commissione di ma-
gistrati cittadini che si occupava del «pre-trattamento legislativo»*?
propedeutico alle votazioni dei decreti dell’ekklesia.

Il trattato con Eraclea al Latmo costituisce ad oggi l'unico documen-
to a testimonianza delle prime fasi della carriera politica di Eirenias a
livello locale. Tuttavia, & opportuno supporre che Eirenias fosse inter-
venuto attivamente e con successo anche in altre situazioni a favore
di Mileto, se pochi anni dopo merito gli onori della sua citta. In un de-
creto onorario frammentario (I.Didyma nr. 142, ante 167) [nr. 2], infatti,
Eirenias viene omaggiato dall’assemblea dei Milesii per alcuni atti di
evergesia [Ultrelp] Tfig oMewg (1. 14), nel solco di un'usanza ampiamen-
te attestata in tutto il mondo ellenistico.?* Alcuni termini riconducibili
al lessico degli onori e delle benemerenze, come un verbo per le litur-
gie (1. 13 é\ertovpynoev) o l'espressione utilizzata per i prestiti «sen-
za interessi» (1. 19 tag ypetag T pev Groka oty Savelldpevog), SONO
soltanto indicativi dell'opera di pubblica assistenza di Eirenias verso
i suoi concittadini in un momento di particolare difficolta per Mileto
(L 17 810 10 év €keivorg Toig xpbvoig mepiotdoeis). Tra le cause di tale
crisi, sia a livello economico che a livello politico-militare, potrebbero
aver inciso anche le scorrerie dei Galati sulle coste dell’Asia Minore.**

19 Liv. 37.16.2: Ciuitates, quas praeteruectus est, Miletus Myndus Halicarnassus Cni-
dus Cous, imperata enixe fecerunt.

20 Polyb. 21.46.5: Miknoioig 8¢ Tiv iepav xdpav Amokatéotnoay, fig S1& Toug TOAépoug
mtpStepov tEexwdpnoav. Liv. 38.39.9: et Milesiis quem sacrum appellant agrum resti-
tuerunt. Cf. Walbank 1979, 169-70; da ultimo, Nawotka 2023, 66.

21 Polyb. 21.46.1: “O11 xata v Amdpeiav of e déka kai ['vdiog 6 oTpatnyds TédV
‘Popaimv.

22 Nawotka 2023, 79. Sui synedroi a Mileto vd. anche Miiller 1976, 20-8; Grieb 2008,
223. Carlsson (2010, 261-2) nota che la menzione dei synedroi «never occurs in decre-
es in which the boule is involved in the decision-making process». Se mai l'ordine di
enumerazione dei synedroi celasse un criterio puramente anagrafico, la menzione di
Eirenias come ultimo (e pilu giovane?) dei commissari potrebbe costituire un‘ulteriore
prova della sua minore eta al tempo delle donazioni dei contribuenti alla citta di Mile-
to (vd. I.Milet I, 3 nr. 147).

23 Sutale complessa e sfaccettata questione, vd. almeno Gauthier 1985, 57, 67; e pilt
recentemente a titolo esemplificativo Ma 2013; Domingo Gygax 2016; von Reden 2021.

24 Cf.ILDidyma nr. 141, 11. 130-1.
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Ancora incerto, invece, ¢ il ruolo di Eirenias nell’attivita di interme-
diazione con «i dieci inviati» menzionati nel testo (1. 31-2 [toug &moota]
Aévrag dvdpag déka katako[pt): recentemente, K. Nawotka ha messo
in correlazione questa delegazione con la commissione dei dieci uomi-
ni incaricati di redistribuire le terre a seguito della pace di Apamea.**

Alla svolta della terza guerra macedonica (168), dunque, anche la
carriera di Eirenias conobbe verosimilmente una nuova fase, carat-
terizzata dai piu frequenti contatti con i re ellenistici. In particola-
re, Eirenias si presto come intermediario tra la Lega degli Ioni, in cui
Mileto aveva un ruolo preminente, e il re Eumene II, come testimonia
una lettera di questo sovrano al koinon (I.Milet I, 9 nr. 306, inverno
del 167/166) [nr. 4].° Di rientro a Pergamo da Brindisi dopo un fallito
incontro con il Senato, Eumene II fece sosta sull’isola di Delo.?” Qui
venne raggiunto da due ambasciatori ufficiali del koinon, Eirenias e
Archelaos (un terzo, Menekles, non riusci a unirsi al convegno),® in-
viati a omaggiare il sovrano attalide per il soccorso prestato agli Io-
ni in alcune circostanze. In particolare, Eirenias si fece portavoce di
uno yigiopa kakov kai ¢pthdvBpwtov (1. 5)* per Eumene II, ricono-
sciuto come benefattore del koinon poiché aveva compiuto «molte e
gloriose imprese contro i barbari» (IL. 8-11, moAloug pev kai peydhoug
aydvag vtéotny Ttpog toulg] PapPdapoug), tradizionalmente identifi-
cati con i Galati.*° La lettera proseguiva con le consuete donazioni e

25 Nawotka 2023, 66 nota 160 anche per questo considera Eirenias «the best Mile-
sian diplomat of that age».

26 Welles, RC nr. 52, per la lettera. Vd. Hallmannsecker 2021 per il ruolo di Mileto
nel koinon ionico e vd. anche Herrmann 2002, 224-5.

27 Lincontro e testimoniato dal solo Polyb. 30.19.1-14. Sulla questione, cf. Holleaux
1930, 159-67; Hansen 1971, 123; Allen 1983, 115-16; Burton 2011, 297-8; Kaye 2022,
262-3.

28 Dato il ruolo di Mileto nel koinon, & stato creduto che entrambi gli ambasciatori
provenissero da Mileto: sulla questione, cf. Holleaux, Etudes 1I, 159. L'identificazione
di Archelaos con il profeta Archelas figlio di Archelas di I.Didyma nr. 33 & dibattuta: cf.
LMilet V1, 4 nr. 112, s.v. «Archelaos». Il terzo ambasciatore, Menekles, potrebbe esse-
re identificato con lo stephanephoros cittadino poco dopo il 190, su cui vd. I.Milet VI, 2
nr. 795 e LMilet V1, 4 nr. 430, s.v. «<Menekles». Secondo Holleaux, Etudes II, 169, men-
tre Eirenias e Archelaos erano rimasti a Delo in attesa dell’arrivo di Eumene II, Me-
nekles si sarebbe recato in altre isole vicine, come Andro e Egina, a controllare che il
sovrano attalide non fosse sbarcato altrove; per questo motivo, non sarebbe stato pre-
sente all’'incontro.

29 Cf. Welles, RC nr. 52, che traduce «generous». Nonostante il decreto non si sia con-
servato, Herrmann 1965, 111 sostiene che anche questo dovette essere esposto alla cit-
tadinanza di Mileto, a motivo di vanto e di orgoglio civico.

30 Secondo Polyb. 29.22.4 i Galati attaccarono ’Asia Minore «inaspettatamente»
(&vutrovontwg), mettendo in pericolo anche il regno di Pergamo. Vd. anche Polyb.
30.19.12. Per le scorrerie dei Galati, che tra il 168 e il 166 avrebbero sconfinato nei ter-
ritori attalidi e limitrofi, vd. i recenti Savalli-Lestrade 2020, 181; Payen 2022, 202-6.
Sul re ellenistico come benefattore, cf. in generale Gauthier 1985; Bringmann 1994,
9; Psoma 2013, 286.
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promesse di onori e feste al re, tra cui anche un temenos consacrato
proprio a Mileto, il primo per Eumene II in una citta ionica.**

Un’ambasceria di tale portata, guidata da un membro dell’élite
cittadina, rappresentava un motivo di vanto sia per la famiglia di Ei-
renias, che per la stessa Mileto. Il felice incontro con Eumene, infat-
ti, venne registrato con orgoglio nel decreto onorario per Eirenias
I.Milet VI, 3 nr. 1039 (vd. infra nr. 7), com’e di norma attestato in de-
creti di questo tipo, finalizzati a ripercorrere i momenti salienti della
vita di un benefattore.*? Nell'incontro a Delo, infatti, Eirenias agi pro-
babilmente non soltanto in qualita di ufficiale presbeutes del koinon
degli Ioni, ma anche da rappresentante di Mileto, pill volte menzio-
nata e promotrice dei vari onori per Eumene (vd. infra nr. 7). Un’altra
consonanza tra i due documenti in questione (ovvero nrr.4e7) riguar-
da il supporto, poiché entrambi furono iscritti sulla base circolare
di due statue esposte a Mileto, differenti soltanto per le dimensioni:
il monumento per Eirenias era anzi piu grande rispetto a quello de-
dicato a Eumene II.*?

Successivo alla lettera di Eumene II, e dunque anche agli aiuti
prestati dal re a tutto il koinon, deve essere I.Milet I, 9 nr. 307 [nr. 5],
un decreto in onore del sovrano attalide da parte della citta-guida
della Lega, Mileto. Nell'iscrizione, Eumene II viene insignito di vari
onori: in particolare, egli viene ricordato come cuyyevng k[ai ¢i]hog
kai eUvoug kai evepyetng (1. 2-3) per la sua benevolenza verso tutti i
Greci e anche verso Mileto, cui aveva indirizzato anche una lettera
(1. 18 ypdpara), dal contenuto non altrimenti specificato. A questo
punto, e lecito supporre che l'incontro a Delo non testimoniasse la
prima occasione di confronto tra Eirenias e Eumene II: un loro pri-
mo colloquio potrebbe aver avuto luogo in un momento anteceden-
te e non ancora identificabile, come si legge in un passaggio del me-
desimo decreto dei Milesii per Eumene [nr. 5]. Alle 11. 19-20 (&v SHv 1d
e UTo Biplnl|viou éppavicBévia aldtdr éxOépevog), infatti, Eirenias si
sarebbe riferito soltanto in maniera orale all’esito felice dell’incon-
tro. Un’eco ulteriore di questa vicenda potrebbe ritrovarsi proprio
nella visita al sovrano testimoniata da I.Milet VI, 3 nr. 1039 [nr. 7], in
cui Eirenias si era presentato a Eumene II senza psephisma (1l. 4-5,
eviuyov 8¢ kol Poothel EGpéver kata tv Sobeioav Umo tol mAnBoug
aUTéL ouyxwpnow).** In quest’ottica, i ypdpata [nr. 5] si potrebbe-
ro identificare con la lettera di Eumene II al koinon in cui il sovra-
no si riferiva a Mileto e alla sua eikon da collocare nel temenos [nr.

31 Cf. Hopp 1977, 7-8.

32 Su Eirenias vd. in particolare Kaye 2022, 262 nota 155. Cf. in generale anche Ma
2007, 218.

33 Cf. Herrmann 1965, 87-8 nota 49a; Kaye 2022, 266.
34 Herrmann 1965, 112.
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4], mentre i ta te Utto Eipnviou éppavioBévia avtdn [nr. 5] con le ‘pro-
messe’ del re accordate dopo il primo incontro informale con Eire-
nias. Il contesto del primo incontro, ad ogni modo, non sembra rico-
struibile con certezza, sebbene un’occasione plausibile di soccorso
da parte di Eumene II ricondurrebbe nuovamente alle scorrerie dei
Galati, di cui anche Mileto avrebbe sofferto proprio in questi anni.

Per gli stretti rapporti intrattenuti con Eumene II e pill in genera-
le per la sua attivita diplomatica, dunque, Eirenias merito almeno un
secondo decreto onorario da parte di Mileto, I.Milet VI, 3 nr. 1039,
risalente al 165/164 ca., cui e dedicata un’ampia sezione infra al § 4.
A questo documento che ricorda, tra le altre cose, anche la donazio-
ne da parte di Eumene II di denaro e legname per la costruzione di
un ginnasio, potrebbe essere correlato anche I.Milet VI, 3 nr. 1041
[nr. 6], un piccolo frammento di decreto in cui & possibile leggere sol-
tanto il nome di Eirenias e un riferimento al «legname a sufficien-
za» (1. 3 EUha 1 ikav[a).

Gli ultimi due documenti che compongono il dossier sono ancora
relativi al culmine del rapporto intercorso tra Eirenias e Eumene II
e si datano agli ultimi anni di vita del sovrano. La prima iscrizione,
L.Milet VI, 3 nr. 1040 (160/159, nr. 8), & un decreto di Mileto circa l'i-
stituzione di un sacerdozio per Eumene II.** Nel documento, fram-
mentario, sono conservate alcune disposizioni pratiche relative al-
lo stanziamento di fondi e alla scelta di una commissione incaricata
di inviare un decreto al re, all’erezione di una statua in suo onore,
e ad altre varie regolamentazioni. Tali decisioni sarebbero state co-
municate personalmente a Eumene II da alcuni ambasciatori ufficia-
li, tra cui Eirenias (unico nome leggibile sulla pietra: l. 17 fjipebnoav
Eipnviag Ei[pnviov). A conferire maggiore prestigio a questo docu-
mento e anche la sua collocazione originaria: il decreto, infatti, co-
stituiva un blocco di anta del tempio di Apollo Terminteo a Miunte, il
centro sacro che piu volte era stato al centro delle vicende politico-
militari di Mileto e dello stesso Eirenias.

La seconda iscrizione, I.Didyma nr. 488 (ca. 159/158, nr.9), & co-
stituita da un documento relativo alle feste in onore del giorno anni-
versario della nascita di Eumene II:*° un evento che, unitamente alla
menzione di Attalo II come basileus in carica, ha sollevato dubbi sul
fatto che Eumene II fosse ancora in vita al momento dell’iscrizione.*”

35 Herrmann 1965, 96-117; Schenkungen 356-7, nr. 287 [E]; Kotsidu, Ehrungen, 397
nr. 277.

36 Cf. Hopp 1977, 6-9; Allen 1983, 116-18 nr. 15; Habicht 1998, 39-41, e piu recente-
mente Savalli-Lestrade 2010, 70.

37 Ad esempio, Allen 1983, 117-18, sulla base dell'interpretazione delle 11. 37-8 in cui
viene citato «il ricordo del re» (1) eig Top Baoihéa pvijpn). Cf. Herrmann 1965, 109; Ha-
bicht 1998, 39-41. Anche I.Milet VI, 3 nr. 1040 deve essere datato dopo la morte del so-
vrano, nominato alla 1. 5 come Eupévoug Beotl, e dunque quando era re Attalo II. Il cul-
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Cio dimostra che l'attivita diplomatica di Eirenias non era limitata
soltanto ai rapporti personali con Eumene II, ma che era prosegui-
ta felicemente anche con il suo successore, Attalo II, presso il quale
dovette esservi un’ambasceria milesia per comunicare le predisposi-
zioni votate dall’assemblea in relazione alle feste in onore del defun-
to fratello (1. 38-41 &w[i] | yvdo1 6¢ kai ot &[de]hpot altol Pactheig
e "At|tadog kai Abrfvatog kai O viog Attahog thv 1ol | Sfjpou kai év
TOUTOLS TPOAIPEDLY).

Ritornando al decreto, poco oltre le disposizioni sui ricchi prov-
vedimenti per le festivita (I. 10, Buoia, €otiooig; 1. 11, mopmag;
1. 12, xaBomhiopov Vv Eprifwy; 1. 14, otepavneopikov vépov; 1. 15,
iepewauvng Staypagiv che rimanda a nr. 8), trova spazio la menzio-
ne di Eirenias, che insieme a Zopyros figlio di Asklepiodoros*® risul-
ta incaricato alla supervisione dei lavori del ginnasio (cf. infra nr. 7)
e alla regolamentazione dei fondi destinati alla distribuzione dei ce-
reali. Il documento rappresenta la piu tarda informazione sulla car-
riera di Eirenias, che stando alla cronologia delle iscrizioni avrebbe
avuto all’incirca sessanta anni.

3 La carriera di Eirenias: un tentativo di bilancio

Nel tentativo di bilancio della vita politica di Eirenias, bisogna no-
tare che questa sembra caratterizzata da poche tappe strettamente
‘istituzionali’. Tralasciando l'elezione a synedros e l'incarico di pre-
sbeutes di Mileto e del koinon ionico nell’ambasceria a Eumene II a
Delo, la parabola di Eirenias suggerisce piuttosto l'attivita di un fa-
coltoso privato cittadino, uno dei «grands évergetes» padrone di im-
portanti contatti personali con le corti dei Seleucidi e degli Attalidi,
in grado di supportare la propria citta con la sua opera di interme-
diario e con le proprie finanze.*® In pill occasioni nei decreti onora-
ri a lui tributati, infatti, ricorre la memoria delle sue benemerenze e
il riconoscimento per la sua attivita diplomatica, motivo di vanto per
la sua famiglia e per la citta di Mileto. Com’é stato notato dagli stu-
diosi, la carriera di Eirenias risulta non ordinaria.*’ Ad accrescere il
suo prestigio spiccano i rapporti personali intrattenuti con Antioco

to per i sovrani e attestato per gli Attalidi post mortem, cf. Hopp 1977, 6-7; Muccio-
1i 2013, 211-12.

38 Cf.IMilet VI, 4 nr. 285, s.v. <Zopyros».

39 Cf. Gauthier 1985, 53 per la definizione, e su Eirenias in particolare 31, 57 € 67. A
tal proposito, Veyne (1992, 105) vede in Eirenias un «all-round political man who do-
es good to his city by means of his counsel, his high connections and his wealth» (cf.
anche la nota 120).

40 Kaye 2022, 266: «In reality, Eirenias was not the model citizen. He was an extra-
ordinary citizen and, therefore, worthy of extraordinary honors. Note that the round
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IV, Attalo IT e soprattutto con Eumene II, a tal punto stabili e ricam-
biati da risultare infine incaricato come uno dei curatori del sacer-
dozio e delle feste di commemorazione del giorno di nascita del so-
vrano attalide a Mileto.

4 Mileto onora Eirenias: I.Milet V1, 3 nr. 1039**

Il documento in esame & un decreto onorario emanato dal popolo dei
Milesii per Eirenias figlio di Eirenias il Vecchio. Il decreto si apre con
la tradizionale formula di sanzione €60Ee té1 Sipwt (blocco I, 1. 1) e
la menzione dei proponenti, i pritani e oi eipnpévor émi tfig puhaxiig,
ovvero i «preposti alla sicurezza». Questi magistrati avevano verosi-
milmente una funzione simile a quella degli strateghi, ed e opportu-
no notare che vengono sempre nominati nei decreti insieme ai prita-
ni, soprattutto in documenti datati tra il 200 e il 125 ca.** E anche da
osservare come i decreti in cui figurano come proponenti i pritani e
ot eipnpévor el Tiig pulakiic siano emanati esclusivamente dal 6fjpog.

Il corpo del decreto si apre con le motivazioni alla base degli ono-
ri attribuiti a Eirenias introdotti da éme16rj alle 1l. 1-2. La narrazione
della carriera politica di Eirenias si snoda attraverso alcuni passaggi
fondamentali: il primo sembra adombrato dalle 11. 2-5, in cui si ricor-
dano le benemerenze del personaggio nei confronti della polis (11. 2-3,
UTEEp TOV oupgepovTmv Tt | éNe; 1. 4-5, 11 TdHV TTpO¢ Emipdverav kol
S6Eav avnkdv|twv... Tit Tat<p>idi). La presenza del nesso &¢ kai alla
1. 4, se possibile, vorrebbe in questo senso evidenziare il cumulo di
iniziative che Eirenias intraprese in prima persona tfjt wotpidt (L. 5).

Oltre al ruolo di synedros nel trattato con Eraclea al Latmo (nr. 2,
1. 6, 10, 32), alle 1l. 4-15 del presente decreto si passa in rassegna
l'attivita diplomatica di Eirenias presso Eumene II di Pergamo, che
si dispiega in due momenti. Un primo contatto e segnalato alla 1. 4
dal verbo évtuyav,** che di norma indica I'incontro personale degli
ambasciatori al cospetto di un sovrano per sottoporre una richiesta

monument on which his decree was inscribed is suspiciously similar in form to the Io-
nian monument for Eumenes II - only bigger».

41 Perlo studio dell'iscrizione in esame si & beneficiato di alcune nuove fotografie ad
alta risoluzione, gentilmente messe a disposizione del Museo di Mileto, che hanno per-
messo di chiarire la lettura di alcuni passi (vd. per esempio blocco II, 1. 10 memoinpévorg).
42 Cf. I.Milet I, 3 nr. 144A, 11. 13-14, I.Milet 1, 3 nr. 150, 11. 2, 6-7, 23, 28-9, 45-6, 48-
9, 91, 94-5, 115-16. La forma standard € con il dativo (o1 eipnpévor émi T} puhakij), con
il genitivo si trova solo in questa iscrizione, vd. Herrmann 1965, 77-8 nota 13; Miiller
1976, 5; Carlsson 2010, 260. Per i pritani e oi eipnpévor €l Tifj pulakij come proponen-
ti dei decreti, vd. Grieb 2008, 210-17; Carlsson 2010, 265-7.

43 Cf. Carlsson 2010, 266; Nawotka 2014, 26.

44 Sull’enteuxis cf. per esempio Welles, RC nr. 65, e anche nrr. 2, 11, 12, 13, 21, 63.
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(enteuxis): un segno che in quell’occasione Eirenias non avrebbe rive-
stito alcun incarico ufficiale, essendo stato investito della missione a
seguito delle istruzioni dategli del popolo (Il. 4-5, xata v do|Beicav
UTto 10U ARBoug altdt ouvywpnov)*® e per via delle sue buone re-
lazioni con il sovrano attalide (1. 5, d1a 1fi¢ 1dlag ouoTdoewc).*® Co-
me gia affermato supra (§ 2), potrebbe trattarsi del primo contatto
tra Eirenias e il sovrano, benché i legami tra la citta e il regno at-
talide fossero ben consolidati all’inizio del II secolo, sia per 'appog-
gio di Mileto alla causa romana durante la guerra contro Antioco III
(appoggio che aveva garantito l'indipendenza della citta all'indoma-
ni della pace di Apamea), sia per i rapporti tra Antioco IV ed Eumene
11, sia per la provenienza della madre di Eumene II, la regina Apollo-
nis, da Cizico, colonia di Mileto.*”

11 risultato dell’incontro & la donazione da parte del sovrano at-
talide di 160.000 medimni di grano per l'istituzione di un ginnasio e
di legname da utilizzare come materiale di costruzione (1. 6-8).** Il
ginnasio finanziato da Eumene II ¢ forse da identificare con i resti
di un’imponente struttura a ovest dello stadio di circa 7000 m? (cf. i
‘soli’ 1600 m? del ginnasio di Eudemos la cui fondazione & registra-
ta in I.Milet I, 3 nr. 145), a dimostrazione sia dell’entita del donati-
vo di Eumene II alla citta, sia delle capacita diplomatiche di Eirenias

45 La politica estera di Mileto e le relazioni della citta con i sovrani ellenistici erano
spesso condizionate da gruppi di potere e raramente doveva esserci un pieno consen-
so cittadino. Secondo l'analisi di Grieb 2008, 234, infatti, «Dass Gesandtschaften wie
auch Mafnahmen einzelner dabei nicht immer einem politischen Konsens aller Biirger
entsprachen, also innerhalb des 6ijpog verschiedene, miteinander konkurrierende po-
litische Richtungen mit eigenen Vorstellungen und Méglichkeiten bestanden, darf zu-
grunde gelegt werden»: per questa ragione e particolarmente significativo che qui ven-
ga citata la ouvywpnoig del popolo.

46 Alcuni studiosi moderni hanno interpretato questo contatto come personale per via
della specificazione dell’approvazione (cuvywpnotg) del popolo: vd. Herrmann 1965, 78;
Hamon 2009, 356-7; Kaye 2022, 264. Un altro indizio linguistico & I'impiego del termi-
ne mwAiifog alla 1. 5, che non & semplice sinonimo di &fjpog. Come osserva Grieb (2008,
201-6), nei decreti milesii wAfjfoc sembra avere l'accezione piu ampia di ‘popolo’, ov-
vero il beneficiario degli atti di evergetismo a fronte del corpo attivo della cittadinan-
za che compone 'assemblea e che interviene attivamente nel conferimento degli onori
(5fjpog). Non a caso, ¢ il Sfjpog a votare gli onori per Eumene II e a inviare Eirenias per
la seconda volta in qualita di ambasciatore ufficiale (I1. 8-10). Per la oUotaoig come re-
lazione personale nel lessico cancelleresco, vd. ad es. Polyb. 4.82.3; 20.5.14; 27.15.1.

47 Sull’'appoggio di Mileto alla causa romana durante la guerra romano-siriaca, vd.
Polyb. 21.46.5; Liv. 37.16.2; cf. Herrmann 2001, 111-12; Carlsson 2010, 250-1; Nawotka
2023, 65-6. Sulla regina Apollonis, vd. Van Looy 1976 (sul legame tra Apollonis e Cizi-
co, vd. in particolare 152-3). Sui legami tra gli Attalidi, Cizico e Mileto, vd. I.Milet I, 9
nr. 306, 1. 65 e cf. Schaaf 1992, 71.

48 Perlapolitica evergetica degli Attalidi nei confronti delle poleis, che spesso si con-

cretizza in donazioni finalizzate alla costruzione di ginnasi, vd. D’Amore 2006, 170-8
(per la donazione di Eumene II a Mileto, vd. in particolare 176); Migeotte 2012.
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nell’'ottenere una tale somma.*” Un riferimento al legname menzio-
nato alle 1l. 7-8 (EUAwo1v... | v ikaviv) si trova in un altro decre-
to onorario per Eirenias (nr. 6) dove alla 1. 3 si fa menzione di Evha
1a ikav[d (vd. supra). L'iscrizione, gravemente frammentaria, pote-
va forse ricordare l'intermediazione del notabile milesio nella dona-
zione del re per la costruzione del ginnasio, citata anche nel decre-
to per la regolamentazione delle distribuzioni di grano da effettuare
durante i festeggiamenti di Eumene, I.Didyma nr. 488 (nr.9, 11. 20-2,
TOUg elpnpévoug avdpag | [E]mi tfig kataokeufis ToU yupvaoiou Eipnviav
Eipy|[vliou, Z&dmupov AckAnmiodopou, vd. supra).

P. Thonemann osserva la natura di surrogato di moneta dell’ingen-
te donazione di grano da parte di Eumene II, che peraltro non rappre-
senta un caso isolato nella politica attalide di benefici verso le citta
dell’Asia Minore: un ulteriore esempio di tale pratica e testimonia-
to dalla donazione dello stesso sovrano a Rodi di 280.000 medimni
di frumento per il finanziamento di una scuola.?° Secondo un calcolo
che si basa sul prezzo di vendita a medimno, la donazione di Eumene
II doveva corrispondere approssimativamente a 160-266 talenti con
un tasso di interesse annuo che ammontava al 10%.%*

11 gia citato decreto perl'istituzione di feste in onore di Eumene [nr. 9]
informa anche sulla modalita di utilizzo del denaro donato da Eumene
da parte dei Milesii: il giorno delle celebrazioni, ovvero il sei del mese
di Lenaios, una commissione di due uomini eletta dall’assemblea si sa-
rebbe incaricata di distribuire sei hemiekte di grano a ciascun cittadi-
no (1. 3-10). Gli uomini preposti alla gestione dei fondi per la costruzio-
ne del ginnasio, Eirenias figlio di Eirenias il Vecchio e Zopyros figlio di
Asklepiodoros, avrebbero poi prelevato 30 talenti dai prestiti mercantili
a beneficio dei preposti alla banca pubblica per I'anno che segue la se-
conda eponimia del dio dopo Menekrates (11. 24-8, &mo tév d¢pethopévav
epmopik®dv | davelwv tdhavia tpidkovia Toig aipednoopé|voig Emi Tiig
Snpooiag Tpatelng elg TOV Eviau|Tov TOp peTd TOV Sevtepov Beov TOp petd
Mevelkpdny): la citta aveva evidentemente investito parte dei fondi
pubblici prestando i soldi a commercianti all'ingrosso e traendo profit-
ti da questi prestiti. In questo modo, Mileto avrebbe tenuto il capitale
intatto creando un fondo nuovo dagli interessi maturati.®

49 Kaye 2022, 234-74 sull'importanza del ginnasio per gli Attalidi, e in particola-
re 262-3 per la donazione di Eumene II. Per 'identificazione topografica del ginna-
sio, vd. Kleine 1986, 132-3; Schaaf 1992, 62-72; Schmidt-Dounas 2000, 58; Triimper
2015, 196-203.

50 Polyb. 31.31.1-3. Cf. Herrmann 1965, 79; Migeotte 2012, 347; Thonemann 2013,
26-7.

51 Vd. Schenkungen, 193; Migeotte 2012, 351; Boulay 2014, 40-1. La cifra si aggira at-
torno a 100-290 talenti per Herrmann 1965, 80; Kleine 1986, 131.

52 Sull'impiego della somma donata da Eumene II da parte di Mileto e la questione
degli épmropika davera, vd. Migeotte 2012, 348-54 (che elenca altri casi di prestiti con-
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Nel seguito del decreto & attestato l'intervento dell’assemblea
milesia nella votazione degli onori a Eumene II per i benefici ar-
recati alla citta (1. 8-9, tol &¢ Sfjpou yneroapévou Tag appoloiooag
€11 TO1¢ Trpoetpn|pévorg Tipds ¢ PBaothei) e nell'invio di Eirenias co-
me ambasciatore ufficiale presso il sovrano (1. 9, kai wpeoPBevtnv
¢Eamooteihavtog Eipnviav). Il secondo contatto tra Eirenias e Eu-
mene II ha come effetto un incremento del finanziamento (11. 10-11,
TAPACTNOApEVOS AUTOV TTpooeTtau|Efjoal Te TA KaTd THv ey yeAlav)
e l'assunzione da parte del re delle spese per la realizzazione de-
gli onori votati per lui dai Milesii (1l. 11-12, Ta¢ damdvag tag eig v
ouv[téletav TdV TIipdV dvadéEacbat tap'avtol). Segue la formula di
motivazione, espressa da una proposizione consecutiva che, con una
sfumatura causale, evidenzia lo zelo della citta nel ricompensare i
benefici a garanzia dell’effettiva necessita di tale donazione (l1. 13-
14 tag |... yopnyiag).*

La parte finale del I blocco & frammentaria, ma & possibile che fac-
cia riferimento al servizio reso da Eirenias per conto della citta pres-
so il sovrano (1. 15), non solo dunque émi 1ol kaBrkovtoc («nell’am-
bito di sua competenza»), ma anche in altre occasioni. Difficilmente
la lacuna puo essere sanata: tuttavia, con W. Ameling, & lecito sup-
porre un riferimento all’opera di pubblica assistenza prestata da Ei-
renias anche al di fuori del suo ‘campo di expertise’ principale.* P.
Herrmann, in aggiunta, vede in questa espressione una transizione
verso la seconda sezione del decreto in cui si fa riferimento all’atti-
vita diplomatica di Eirenias presso la corte seleucide.*®

Sulla scia di P. Herrmann, D. Gera identifica questo secondo con-
tatto tra Eirenias e Eumene II - nonché prima missione ufficiale del
Milesio presso il sovrano - con I'ambasceria del koinon degli Ioni
menzionata in un lettera di Eumene II alla Lega [nr. 4] (167/166, e vd.
supra).”” Nell’epistola, Eumene II informa di una delegazione di rap-
presentanti del koinon, tra i quali anche Eirenias (Il. 2-4), ricevuta
mentre egli si trovava a Delo. Nel contesto dell'incontro, a Eumene
Il venne consegnato personalmente da Eirenias uno yfigiopa kohov
kai gptAdvBpwov (1. 5) che votava alcuni onori per il sovrano, tra i

cessi a privati da fondi pubblici o sacri). Sulla relazione tra la donazione di Eumene II
e la somma di 30 talenti menzionata di I.Didyma nr. 488, vd. anche Schaaf 1992, 65 e
Kaye 2022, 68-9.

53 Perl'espressione ta kata tryv émayyehiav, vd. Bencivenni 2019, 429 nota 10.
54 Per questo valore di yopnyia, vd. Robert, Hellenica XI-XII, 123 nota 2.

55 W. Ameling in Schenkungen, 347 traduce «(Eirenias hat aber) nicht nur da, wo es
ihm zukam, eine schone und niitzliche (Tatigkeit geleistet), sondern auch...».

56 Herrmann 1965, 82: «in dem ,ihm geméaRen” Bereich». Cf. anche Gera 1998, 188-9.

57 Nella cronologia proposta da Kleine 1986, 138-9, 'ambasceria del koinon e 'am-
basceria milesia sembrano essere tenute distinte.
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quali la concessione di una corona d’oro, I'erezione di una statua do-
rata e la proclamazione degli onori durante gli agoni (11. 25-30). Se
le due ambascerie coincidono, € possibile che in questa occasione
Eirenias abbia comunicato a Eumene II anche gli onori votati per il
re in seguito alla donazione del sovrano e menzionati nel nostro de-
creto onorario alle 11. 8-9 (1ol &¢ dfpov yneroapévou tag Gppolovoag
€T TOiG TpoeLpn|pévorg Tipag T¢ Paothel). D. Gera, dunque, immagina
che nell'ambasceria a Delo Eirenias agisse sia per conto del koinon,**
sia per conto della sua citta, che nelle relazioni con il sovrano dove-
va comunque rivestire un ruolo di primo piano: si noti, a tal proposi-
to, che Eumene II volle che la sua statua fosse eretta nel temenos vo-
tato per lui proprio dai Milesii (1. 59-60).%°

Un altro indizio sembra deporre a favore della coincidenza delle
due ambascerie, ovvero il fatto che nel decreto onorario per Eirenias
qui oggetto di analisi si afferma che in seguito al secondo incontro
il sovrano si rese disponibile a sobbarcarsi il costo degli onori (nr. 7,
11. 11-12), come pure nel caso degli onori votati dagli loni (nr. 4, 11. 54-6,
mpoabSoug Upiv Tag ikavag dval[Biow], &g’ ov EEete Thv kabikouoav
npiv | [dvatiBlévar pvijpny): 'occasione di incontro, dunque, avrebbe
ben potuto essere la medesima. Dopo I'ambasceria, il koinon promuo-
ve gli onori per Eumene II secondo le direttive date dallo stesso so-
vrano, mentre Mileto vota il decreto onorario per I’Attalide [nr. 5], in
cui si fa menzione tanto dei ypapota di Eumene II [nr. 4] in relazio-
ne tanto all’erezione della sua statua nel temenos di Mileto, quanto
delle concessioni alla citta derivate dal primo incontro con Eirenias
menzionato in nr. 7.

Pil avanti nel testo, i blocchi II e III proseguono una sezione iden-
tificabile con la fine del blocco I, oggi in lacuna. Questa sezione si
apre con il riferimento a un «Antioco»®° e con l'intervento di Eire-
nias presso una figura femminile, che avrebbe agito da intermedia-
ria tra il Milesio e il «fratello Antioco» circa la concessione di privi-
legi alla citta. Il personaggio di nome Antioco menzionato alle 11. 1-2
& chiaramente il re seleucide Antioco IV: il fatto che venga chiamato
alla l. 2 Baothéwg Avtidyov indica che il sovrano fosse ancora in vi-
ta al momento della pubblicazione del decreto. Pil incerta e l'identi-

58 Per il koinon degli Ioni, vd. Hallmannsecker 2022, 60-1 (con bibliografia).

59 La scelta di Eumene ricade su Mileto anche perché in quella citta si teneva la pa-
negyris degli Ioni, perché egli aveva con essa legami familiari per via della provenien-
za cizicena della madre Apollonis e perché la citta si era in generale molto adoperata
per il koinon (11. 60-8).

60 Lidentita del primo Antioco & oggetto di dibattito: per Herrmann 1965, 83 que-
sto Antioco non coincide con quello nominato subito dopo (Antioco IV) perché la dop-
pia menzione risulterebbe pleonastica; pertanto, lo studioso identifica il primo Antio-
co in Antioco III. La frammentarieta dell’iscrizione, tuttavia, non consente di formu-
lare ipotesi certe.
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ficazione del personaggio femminile nominato alla 1. 1 (adtrv), di cui
Antioco & presentato come fratello (1. 1, map& o0 &behgotl). La mag-
gior parte degli studiosi identifica la donna con Laodice IV, sorella e
moglie di Antioco IV.**

11 privilegio ottenuto da Eirenias per la sua citta consiste nell’e-
senzione dalle imposte per i prodotti esportati da Mileto nel regno
seleucide (Il. 2-3, dtéherav &L Sijpwt TAvIwY IOV £k T MiAnoiog
elo|ayopévav yevnpdtmv eig v faoctheiav),® che P. Herrmann identi-
ficava in vino, olio e forse lana.®* Lateleia aveva evidentemente lo sco-
po di aumentare le entrate della citta e dei privati cittadini (11. 5-6).
E stato osservato come il ricorso contemporaneo alla dinastia attali-
de e a quella seleucide non comporti nessuna contraddizione in que-
sto periodo storico, anzi esso dimostra 'abilita di Mileto a intratte-
nere rapporti con entrambi i regni:** i (ritrovati) buoni rapporti tra
le due dinastie possono essere spiegati, a titolo di esempio, anche
dall’'appoggio di Eumene II e fratelli per I'insediamento al trono di
Antioco IV nel 175.%%

In quanto citta autonoma, Mileto era dunque libera di rivolgersi a
diversi interlocutori nell’ottica della politica di scambio onori-bene-
fici: altre personalita illustri della politica milesia del tempo, come
Apollonios figlio di Menestheus e i fratelli Timarchos ed Herakleides,
erano legate ai sovrani seleucidi e rivestivano ruoli di primo piano
nell'amministrazione del regno (vd. supra).

11 fatto che Eirenias non abbia ottenuto il privilegio dell’ateleia di-
rettamente da Antioco IV ma si fosse servito dell'intermediazione del-
la sorella Laodice IV potrebbe spingere a riconsiderare la datazione
della missione diplomatica del Milesio presso la corte seleucide e, di
conseguenza, anche la datazione del decreto onorario in esame. Se

61 Cf. Herrmann 1965, 83; 1987, 175; Bringmann 1997, 172; Marcellesi 2004, 170 no-
ta 28. Per le consorti dei sovrani seleucidi, loro &deh¢ai, vd. anche IG Iran Asie centr.,
nr. 68 e il commento di Bencivenni 2017. Per Laodice IV, dapprima moglie di Antioco il
Figlio, poi di Seleuco IV e infine di Antioco III, vd. rispettivamente App. Syr. 4.17; SEG
VII, 2; OGIS I nr. 252, su cui cf. Savalli-Lestrade 2005; Muccioli 2013, 292 nota 822;
Micaletti 2023, 67 nota 28. Gia Merkholm (1966, 56 nota 15 e vd. anche 49 nota 44) si
interrogava sull’identita della donna, ma evidentemente la sua teoria riconduce anco-
ra alla sorella Laodice, con I'esclusione delle altre sorelle di Antioco IV, Cleopatra, mo-
glie di Tolemeo V e Antiochide, sposa di Ariarate IV di Cappadocia.

62 Per un’analoga concessione da parte di Seleuco II ai Rodii danneggiati dal cele-
bre terremoto, vd. Polyb. 5.89.8 (&té\eiav Toic eig Tv aitol Bacileiav whoilopévorg).
Cf. Walbank 1957, 621.

63 Herrmann 1965, 85. Sul commercio della lana a Mileto, vd. Nawotka 2023, 156-8.
64 Cf. Gera 1998, 188-9; Marcellesi 2004, 181 nota 93; Nawotka 2014, 105-6.

65 Vd. OGIS I nr. 248, in cui si passano in rassegna gli sforzi attivi esercitati da Eu-
mene II per favorire il rientro di Antioco IV e la sua ascesa al trono, come una scorta
armata, 'accompagnamento ufficiale, ricchezze di corredo e sacrifici di buon auspicio.
Cf. Thonemann 2013, 115-16; Psoma 2013, 286-8; Micaletti 2023, 69.
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l'ordine delle missioni diplomatiche di Eirenias all’interno della nar-
razione non ¢ dirimente per stabilire la priorita dei contatti con gli
Attalidi rispetto a quelli con i Seleucidi,®® un indizio per restringere
l'arco cronologico & rappresentato proprio dalle informazioni desu-
mibili dall’inizio del blocco II (vd. § 5).

Segue la tradizionale formula di motivazione introdotta da émrwg in
cui si evidenzia lo zelo della citta nel conferire onori ai benefattori del
popolo e a coloro che si dimostrano &ywviotai nell’arrecare benefici
(11. 8-11).°" Pit avanti vi e la formula di mozione alla 1. 11 (8e66xBan
Meilnoiog)®® con l'elenco degli onori attribuiti a Eirenias, tra i quali
la lode (1. 12, émryvfjoBar), vari onori non specificati adombrati nella
formula delle 11. 12-13 (ivar év emipeleion apa tijt | Poulijt kai Téd
SNpw)®® e l'erezione di una statua dorata (eikéva ypuofiv alla l. 13) su
un monumento iscritto con il decreto in un luogo stabilito dal popo-
lo (I1. 13-14, v Hrav 6 | Siipog dmodeiln témw).”® Per ultima, viene la
formula che fa riferimento alla ratifica dei provvedimenti da parte
di un tribunale (1. 14, tfic 8¢ Tipfi¢ émikupwBeiong ev 11 Sikaotnpimt),
che trova un parallelo nei decreti per la concessione di diritti civili
e dell’isoteleia nell’Atene di fine IV secolo.™

Successivamente, nel blocco III si rendono note le misure per la
pubblicizzazione e pubblicazione dei privilegi concessi a Eirenias:
quest’ultima parte & frammentaria, ma si evince che la loro proclama-
zione (1. 15 trjv &vaylyeMav) doveva avvenire in due contesti diversi a
opera di due separati collegi di magistrati. Il primo collegio a essere
nominato & quello degli agonoteti (11. 15-16): non & tuttavia possibi-
le determinare in che occasione essi dovessero svolgere I'dvayyehia
per via della lacuna all’inizio della 1. 15. In molte citta microasiati-
che (e in Mileto stessa) gli agonoteti compiono l'avayyelia durante
le Dionisie (vd. e.g. I.Milet I, 3 nr. 152a; I.Erythrai Klazomenai nr. 27;
LPriene nr. 103, 1. 122), ma tale festivita ¢ qui da escludere dal mo-
mento che € nominata in relazione al secondo collegio di magistrati,

66 Vd. e.g. I.Didyma nr. 218 1II, iscrizione onoraria per il profeta Lysimachos figlio di
Sopolis, di cui viene prima raccontata un’ambasceria a Roma (datata al 39/38 a.C.) e
successivamente un’ambasceria ad Alessandria, datata prima della morte di Tolemeo
XIII (47 a.C.). Per la narrazione nella clausola di motivazione dei decreti onorari, vd.
Errington 2005; Luraghi 2010, 252-60.

67 Sulla formula, vd. Nawotka 2014, 31. Per il termine &ywviotiig nel lessico dei be-
nefici e onori, vd. Robert, Hellenica XI-XII, 138 nota 1.

68 Perla formula di sanzione, vd. Holleaux, Etudes 111, 105-6.

69 Su questo termine, vd. Herrmann 1965, 87.

70 La statua verosimilmente non era integralmente d’oro, vd. Robert, Carie, 110 no-
ta 2. Lo stesso onore di una statua dorata eretta nel temenos fondato dai Milesii in suo
onore & ricevuto da Eumene II in I.Milet I, 9 nr. 306, 11. 26-7, 59-60 (otfjoot 8¢ eixdva
Xpuoiiv év &1 &p | Bovdepot témer Tiig Toviag...dvaltebivar § abmmlv Bovkopoul év tét
gyn|propévar fpiv 4o Miknoliov telpévelil).

71 Cf. Herrmann 1965, 88 note 52-3.
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ovvero i basileis,”* che espletano la medesima funzione anche a Le-
sbo (IG XI1.2 18, 11. 9-11).

Alle 11. 17-18 si introduce un altro collegio, quello degli dvatdkrat, i
funzionari fiscali, il cui compito era mettere a disposizione la somma
sufficiente periprivilegi: il fondo dal quale desumere (1. 17, éEeA¢iv) la
somma doveva essere citato nella lacuna alla l. 18.7% Infine, la realiz-
zazione della statua (1. 19) e della trascrizione del decreto da colloca-
re sulla base della statua (11. 20-1) & compito degli epistatai:™ P. Herr-
mann integrava alla 1. 19 1peig, dal momento che tre sono gli uomini
responsabili della costruzione della statua per Antioco I (I.Didyma
nr. 479, 1. 44), cosi come tre sono gli epistatai nominati alla fine del
decreto onorario per Apama (I.Didyma nr. 480, 11. 26-8).”

5 Conclusioni

Alla luce dell’analisi del decreto, si possono avanzare alcune osserva-
zioni sulla datazione del documento. Come osserva N. Kaye,” il con-
tatto di Eirenias con Eumene II che porto alla donazione di 160.000
medimni di frumento & precedente all'incontro a Delo (167/166). Que-
sta e la prima attivita diplomatica attestata nel decreto onorario (bloc-
co I, 1l. 4-8). Seguono 'ambasceria a Delo e le ulteriori concessioni
(blocco I, 11. 8-12). In questa occasione Eirenias agi per conto del koi-
non degli Ioni, evidentemente interessato all’aiuto di Eumene II con-
tro i Galati invasori (nr. 4, 11. 9-10): non € un caso che il primo decreto
onorario per Eirenias [nr. 3] faccia menzione dell’assistenza da lui pre-
stata alla citta in una situazione di difficolta, identificata da A. Rehm™
proprio con l'invasione dei Galati del 167 (1. 17, &1 166 év €xeivoig Toig
xpovoig mepiotdoeig). L'assistenza di un privato cittadino, per quan-
to benestante, sembrava non essere piu sufficiente a fronteggiare il
pericolo, per cui Eirenias stesso si sarebbe incaricato di procurare
alla citta e al koinon aiuti piu ingenti, non solo in virtu dei buoni rap-
porti con il sovrano (nr.7, 1. 5) ma anche in connessione con il parti-
colare interesse per la minaccia di invasione gia menzionata in nr. 3.

72 A Mileto, i basileis sono nominati in due leggi sacre, I.Milet I, 7 nr. 203b, 1. 5 e
LMilet I, 7 nr. 2044, 1. 11, come responsabili del commercio di cariche sacerdotali in-
sieme ai tesorieri.

73 Cf. LDidyma nr. 479, 1. 33; I.Didyma nr. 480, 11. 18-19; I.Milet I, 3 nr. 145, 1. 19.

74 Il compito degli epistatai & dibattuto dalla critica moderna, ma sembra che questo
collegio fungesse da tramite tra la boule e 1'ekklesia nel processo di ratifica dei decre-
ti. Cf. Miiller 1976, 70-1; Grieb 2008, 218-20; Carlsson 2010, 262-4.

75 Herrmann 1965, 90.
76 Kaye 2022, 262-8.

77 LDidymanr. 142, 130. Per il soccorso prestato da Eirenias alla citta di Mileto men-
zionato da I.Didyma nr. 142, vd. anche Boulay 2014, 337, 361.
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Nel secondo blocco, siricorda la concessione di ateleia da parte di
Antioco IV a Mileto sui prodotti in esportazione verso il regno seleu-
cide (nr.7, 11. 1-3): il fatto che Eirenias non si sia rivolto al re, ma al-
la sorella e moglie Laodice IV, potrebbe suggerire che ‘in quel preci-
so momento’ il sovrano non si trovava a corte. E inevitabile pensare
alla spedizione orientale di Antioco IV tra il 165 e il 164, in cui trovo
la morte in Perside o in Paretacene.” In questo senso, &€ opportuno
rimarcare che nell'anabasi Antioco IV non avesse con sé i suoi cari:
& noto che I'Epifane, al momento della partenza, avesse delegato il
primo ministro Lisia per la tutela di suo figlio minore, il futuro Antio-
co V Eupatore, avuto proprio da Laodice IV.”? Se questa interpreta-
zione € corretta e se si ammette un’‘emanazione del decreto onorario
immediatamente successiva all’'ultima azione benemerita compiuta
da Eirenias per la citta di Mileto citata nel decreto, si puo restringe-
re ulteriormente la datazione proposta dalla critica piu recente (tra
il 167/166 e il 164 a.C.)®® al 165/164, in un momento immediatamen-
te precedente alla morte di Antioco IV, nominato nell’iscrizione an-
cora come Paotheis in carica (blocco II, 1. 2).%*

78 Vd. 1Macc. 3.37; Jos. AJ 12.297. Sulla morte di Antioco IV durante la sua spedizio-
ne orientale, vd. Polyb. 31.9.1-4; 1Macc. 6.1-4; 2Macc. 1.13-16, 9.1-3; Diod. 31.18a; App.
Syr. 11.66. Cf. Mgrkholm 1966, 166-80; Gera 1998, 217-19; Lorein 2001; Mittag 2006,
296-327; Muccioli 2006, 623-7. Anche Herrmann (1965, 115) ritiene la pubblicazione del
decreto (e I'attivita diplomatica di Eirenias presso i Seleucidi) immediatamente prece-
dente alla morte di Antioco IV e la fine della guerra contro i Galati (165/164).

79 Jos. AJ 12.296; 13.360-361; 1Macc. 3.32-34; 2Macc. 11.1. Sulla tutela di Lisia, vd.
in generale Savalli-Lestrade 1998, 58-62; Rappaport 2007.

80 CosilMilet VI, 3 nr. 1039, 1. 21.
81 Cosl gia Gauthier 1985, 57, senza pero motivare la scelta.
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6 Appendice: il dossier di Eirenias®’

1. I.Miletl,3nr. 147,1l. 87-8 (211/210): lista di contribuenti/sottoscrizione pubblica
Eirenias (forse ancora minorenne) contribuisce alla sottoscrizione pubblica per Mileto

‘Exkaraiog Poppiwvog Utrep Oepio-
teioug Tol ‘Exkataiou, Utrep Eipnviatol Eipnvia kata woinoty, kata gpuotv 8¢ Exataiou.

2. I.Miletl,3nr. 150, ll. 1-10 (cf. ll. 25-33) (185/184 ca.): trattato diisopoliteia tra Mileto
ed Eraclea al Latmo
Eirenias € membro del collegio di 10 synedroi milesii

¢mi otepavnedpou Mey[d]vdpou Taupedvog.

£50Ee T dpowr: Yvepun TpUTdvE®Y Kal TRV [pHpEvmy ETTL Tt uAaki)t

kol T&V &moderyBéviwy ouvéSpwv Mi[vvlimvog Tol Aewddpavtog, Avtikpdrou

1ol MuBwvipou, Mpwtaydpou ol ‘HyeAdyoy, Ocoyé[vlou Tol Aewbdpaytog, Meve-
kpatou ol Avtipdvou, Aptepidpou Tol Anpntpiovu, Ocokylidou 1ol Karhirédov,
AckAnmiodwpou Tol Kudipou, [Mubiwvog ol Mooeidwviov, Eipnviou tod Eipnviou: oi mpu-
Tdveig kai oi eipnpévor £l Tt pulakit kal oi aipeBévtes oivedpor Mivviwv Aewddpavtog,
Avtikpdrng Mubwvipou, Mpwtayspag Hyehdyou, Oc[o]yévng Aewddpavrog, Mevekpd-
¢ Aviipavou, Aptepibwpog Anpnpiou, OeukuAidng Kodliréhou, AokAnmiddwpog
Kusipou, Mubiwv MooeiSwviou, Eipnviag Eipnviou eimav-

82 Inpresenza di documenti di estesa lunghezza, vengono citate solo le parti relative
a Eirenias. Il testo delle iscrizioni provenienti da Mileto fa capo all’edizione di Rehm
(I.Milet 1, 3; I.Milet I, 9, ristampato in I.Milet VI, 1) e di Glinther (I.Milet VI, 3) per la se-
rie Milet, Ergebnisse der Ausgrabungen und Untersuchungen seit dem jahre 1899; quel-
lo delle iscrizioni provenienti da Didyma fa capo a Rehm (I.Didyma), tutti volumi editi
sotto gli auspici del Deutsches Archéologisches Institut.
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3. I.Didymanr. 142 (ante 167): decreto onorario per Eirenias
Benemerenze varie. Eirenias & forse coinvolto nella commissione di 10 uomini incaricati della
redistribuzione del grano

vacat 6 [Sfip]o[s 6 Miknoicv]
vacat Eipnvia[v Eip]nv[iou katd ¢iotv 8¢ Exataiou]
vacat &petfig évexev xai g[Uvoiag Thg el alTov]
ES0Ee 161 Sijpcor- of TpuTdveig kai of flipnpévor émmi Tt pulakd eimav- émerdn Eipnviag]
Eipnviou td e mp[o]s [touls Be[oUg ed]oePdrg Exwlv ---]
]
[---In[---] a¥ral--]
dnoSsiEag Umdpyerv [---loe[--- Toig Atbupeiotg év i 107]
aywvog Trsvestr]pu«m 1ais [ka®’ lpélplav .ai[--- émot]-
floato émipavii 1év ouv[---]adegrv[---]
tov mapiot[dlplev]ov [---]vavi[--- mepi TéIV]
Tpoetpnpévmv omoudiyy [roujoac]Bat k[---Joatg [---]
éEhettoupynoev .[---]ote[---].2-3.[---]
[Vl p] tfig oM kai [--- el -
pi 8¢ 700 gvrlaoly [—]
Kcrrotototesig &¢ xal Thig [TpcxrréC]r]g fig B‘q po[oiag ---]
S mtg &v Ekeivorg Toig xpdvorg Trsplcraoag v Ol[--- Tijv éxkTe]-
veoramv ElOI]V[E]IKGTO TI.'p[O]V[O]lGV gv Tin tr]g dort[---eic]
146 Y pELag T pev &roka mdoty Saveldpevog & [8¢ kai dvamdbota ol pévov Tédi]
Sfpwt, EAMA kai Toig ididTang apaTr[--- dote]
géxdoTou p Peltiovt yevéoBat kataotd[oel T& pdypata ---]
TaUTd év Tiit TEpi TéV Opoiwv [eliho]ipialt ---]
106 kai 1ag SAag Sn[po---]
¢mionpaciag kai év Toig EEfg xpovorg [--- Umdp]-
yew tfig 1€ ortfiofew]g TapdBe[otv ---]
potiki kata[o]tag §.ovte...1a1..gup[---]
1oV pdve[w.]hois e.ot[---Jeve[---]
av &fv ]ﬁkovtcx 101 8¢ Thv o [---]
povg kai ETnSoong Xpnpa[roov -]
[rt]oMdxig kai Soov ¢’ Eautdr [r]v -]
..apxe[]v xataoTdoet v [--- ToUg &ooTal-
Névag &vBpag Séxa katako[j--- pu]-
AayBiivai e kai ouvavE[nbfvar ---]
..ao..u[---]
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4. I.Milet1,9 nr.306 (inverno del 167/166): lettera di Eumene Il al koinon degli loni
Eirenias € presbeutes del koinon degli loni e rappresentante di Mileto

Bagiheug E[pévng lovav tédi kovedr yaipetv.]

1OV TP’ UpQV TpecPeutddv MevekAifig [pel|v

oU ouvépeiEe pot, Eipnviag 8¢ kai Apyéhagls
dmavtioaveg év <A>Hlwt dméSwkav

yigiopa koo kai piA&vBpwov, év Gt

katapEapevor 51611 1&g kaAMoTag &1wo Tijlg

apyfic ENSpevog TTpdEeig kai kowvov avadeitag

gpavtov evepyetnv TV EAMjvev oA\ oug plev

Kai peydhoug Ay @vag UTTEs TNV TTpog ToU[¢]

Badepoug, &macav ooudny kal npévotav Trotou[pel-
vOg orr(og ot Tcxg E)\)\nvt&xg katotkoUvTeg TTOAe[g]

Sra 'ITGVTOg ev elpivnt kai Tijt PeAtio T kataotdglel]
Unapxmmv, avrlkara)\)\aaopsvog [te Trpog] t[ov]
err[alk[oAouBlotvta kivduvov kali [tévov Thv elkAerav, Eppel-
[vewv 8¢ E]ASpevlog év T]oig [rpog TO Klotvov dxolou-

B¢ 1) ToU TaTpOG TTO[alipéoet év TOANOTS pavepag
TIETTOINpaL TAG UTTEp ToUTwV &modeikels kovi)

Tekal Kat 1610V TPOC EKATTNY TGV TIOAEWV EUVOTKEG
Srakeipevog kai TOAAA TGV PO EMIpAvELaY

kol SGEav AVKOVTWV OUVKATATKEUAL ™V

€K&oT1), Grrep S1a TGOV Epywv TNV Epfjv Te prhodo-

Eiav f)[Aelyyev kai Tiv ebyapioTtiav Tod Kotvol-

S1omep E[SolEev Up[eliv, 6Trog el paivnoBe Tag

katafiag Tipdg Toig evepyETaig ATove-

HOVTES, OTEPAVATAL pev NPAS X pUod) OTeEP-

vl apioTeint, otijoat 6¢ elkova y puciiv ev wi ap
vordpioteiot, otijoar 8¢ eikéva xpuaiiv év & ap
Bouhwpat oo Tiig Twviag, dvay yeilai Te Tag TIpAS

Ev Te TOiG U’ [Ulpddv ouvteNoupévorg dydoty

Kai kata moAerg év 1oig Tifepévorg év Ekdotn,

Ic. [kai domdoacBar 6 ple Tapa Tol kowvoi [kai cuvnobijval
[emiTléon kApe k[al Tloug dvaykatoug eppdloBat elvai Te]
T& TPy paTa KAT& AGyov, TTapakaheiv T pe Oewpolvral
v ebxapiotiav tod wARBoug TV k[aBhKouoav tpd]-
votav TroeiaBat &t v 10 kovov TV I[dvmv émauEnon]-
oetal e kol S1& TavTog év Tit dpiloTn kataotdoet Ut |dp-
Eer- oUTw yap Kai petd TatTd pe Tdv[twv TevEecBon 1]|Gv
eig TIpfv kai SoEav évnkévtmv dx[oAouBwe 8¢ ao1v]
TOIG KATAKEXWPLOPEVOLS KOL OL TTp EOBEUTGL psra ] [Aei-
ovog 0nou5ng 615)\5Xen0av €Enyolipevor oipmal|v-

Tog 10l TTABOUG TTPOG fipd EkTeve[oTATNV TE KAt
eihkpvijTvelvotav.  TaTe Tipia gprho[ppovwg ammode]-
yopat k<o>1 0uSémot’ ENAeNorTrog katd [ye Thv Epny]
SUvapy €16 TO TreprTToLeiv Gel T1 kad k[owvijt Gracty]

Kal Katd oMLY EKEOTOLS TGV PO [T1pnv kol SGEav]

lla. &[vInkSvTwv Tetpdoopar kol viv Tfig

ToraUTng TTpobécewg pn dpiotacBar.
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yivorro 6¢ Tfjt Poulijoet pou kai T& TPy paTa
ouveEakolouBeiv.  olUtw yap oporoyoupé-
viiv AMyeaBe padhhov & adtdv 1dV Epywv

fig Epfig Tpoarpeoewg THv AéSerEv.

ST 8¢ kai elg TO AotTrov év it Tavny Upet
&V [ovimviev pépav Emovupov dyovTes
fpiv érmpotvécrspov tf]v 6)\nv éoprﬁv ouv-
TENTE, npoooBoug uplv 1A¢ ikavag dva-
[Brow], &g’ v EEETE v Kaenkovcav npiv
[&vaTiB]évar pvnpqv 1OV &€ Xpucouv avdpt-
[dvrtaToiflow pev éym 'n:pompoupevog &8a-
[rravov mdv]twg [Tv] x&ptv etvar Téd1 ko[védn].
11b.59 &vateBijvar & avtn[v foilopar] év téddr éyn-
PLopévot fipiv Uto MiAnoiwv Telpéve[t- 6]-

1€ Yap v tauTnL Tijt TéNer ouvteNoUvTe[g]

TV Taviyupty éyneroBe T Tipfv piv,

Tiig 'rré)\so)g pévng 1oV Iabwv péxpl 10U
Trapovrog Tepevog uqueBstxmag npiv

kai cuyyevols propsvng S KUClKnvoug,
EvboEa 6¢ oA a kai chlcx pvnpng UTIEp TOV
Todvov TeTpayviag, omstorarnv s)\oylﬁopn v]
v &vdBeotv éoeobat évtavtnt. 1A &¢ kaTd
pepog UTtEp i Epfls eUvoliag kowvijL Te

TTPpOG TAVTAS UpdS kai kab’ EkdoTny oAty
aknkodteg oi wpeoPevtai Snhwoouoivipiv.  Eppwcbe.

5. L.Milet1,9 nr.307 (postinverno 167/166): decreto onorario per Eumene Il
Eirenias e intermediario tra Mileto e gli Attalidi

€50Ee Té SNip1- ol TPUTAVELS KAl O slpnpsvm emitiilt uhakiii]
[elimav- 51'[61&] Botcn)\sug E\Jpevr]g O\JYYEvr]g Klod ¢t]-
Aog kai euvoug Kai euepyemg U‘IT(IPX(,OV Tng TIZO[)\]

ewg S1a Trpoyovo)v kol 'rrpog GravTag pev Toug E)\)\n—
vag prhoSSEw<g> &t Tiig dpyiig Srakeipevog kol

10 TEpl TOUTWV ATTodeiEeLs pavepag S1a <mdv>-

TV TETTONHEVOS TOV EpywV kal’ GTral Te ka-

0’ EKA0TOUE TOV KALPOV O<UV>TETENETPEVALSE> KOL
al TTapA TGOV eVE<p>YETNpPEVOY ATTNVI<N>KUiaL T

pai 16 Pacthel Ty wepi TdV Tpoetpnpévay BeP-
atoVo1 o Ty, BoulSpevog S kai Ta TpoliTdpy-
ovTa 1 TpoYSVmV aUTéL TTPOG THV pETEPAV TTON-
[tlv oikeio kai tAdvOpwTa émauEfoat kai tig €alu]-
10U TTpo¢ TO TTA|B0g aipéoews kahov Utoplvnl-
pa<i>&E1ov tijg idlag dpetiis kai Toig ey vop[é]-
voig UtroMméoBar ypapata dméotadkey Tpog [1)-

e Tiiv Bouhijv kai Tov Sfjpov, 8t &v té te U1o Eipln]-
viou eppavicBévia aitdr eyBépevog kai v Trl...]
TtpOg TOV Sfjpov aipeotv Siax TV katd pepols -.6...]
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6. I.MiletVl, 3 nr.1041 (post 167/166): frammento di decreto menzionante Eirenias
Ruolo di Eirenias nella costruzione del ginnasio?

&rokat[---]-
pévag tva[---]
EUha taikay[a -]
e emipel[---]
Eipnviatr[---]
[U]mep[---]

7. I.MiletV1,3 nr. 1039 (165/164): Decreto onorario per Eirenias
vd. supra

8. L.MiletVl1,3 nr. 1040 (160/159): Decreto per Uistituzione del sacerdozio per Eumenell
Eirenias é rappresentante della citta di Mileto

[...]JAHMOI.5-6..]EX.[.]JAE.[.c.6..]JONEX..ZA[---]

q)t)\oBoEiav 10 8¢ O\Jvotxeév n[)\]ﬁeog éyﬁaveicouow 5Tm>g fimTovo[a &’ avTol ---]
1p650506 U U'ITGPXT] eigta dratol \pnqnopotrog anoreraypsva Tov € [---]

TOV ypappatéa TTpovotijoat év otpxoupscnmg Smwg iepwoivn Tpadlif---]

Eupsvoug Beo, mpsewm 5S¢ kal 0v5psg otnveg Sraypagiiv Te elooicoulotv Tept g ---]
1epwouvng KAl T Eqmqnopevcx eigc TOUg vopoug Kotrcxrchoumv Toug [---]

UmdpyovTag Munotolg, otvcxypotqm 8¢ kol 166e 10 yiPpLopa slg TETO [511 pade’ ot -]
otabnoetot f) 10U Pacthéwe eikmv kai eig THv Tapactdda tol vaol [tol AToAAw]-

vog To[U TleppivBéwg 10 6¢ Eodpevov eig Talta dvijlwpa Utrnpetiiofat Tov Tal-

piav &[mo almaong Tiig Tpooddou kai ey ypayacBar eig Tov ASyov- ENé[oOar 8¢ Sio]
ttpeoPleut]ds, Toug 6¢ aipeBévtag dpikopgvoug Tpog Tov [Bacthéa 16 te yijpiol-

[pa] drodolvar kat rapakaleiv Tov Baotdéa Swg povloinodpevog Tédv o]

[toU] TipédV kai Tév To djpou EvESEwy &el Tivog dyabol [rapaitiog yévntai -

[piv] mpovorfjoat 8¢ kai 6Trws dvaotadi) U’ adtod o mepitl.....15-18...... ]

[kaB]ST1 kal S1&x Tl TTpdTEpOV YnYiopaTog O Sfjpog Thp T[]

[...]Jo kai Eipnviag 6¢ Toug kabikovtag Adyoug Tpdooet[v UTEETYETO, Kai TTO1ETV]
[6Trav] ayaBov Sivavtar 1éd1 dfpwmr. fiipédnoav Eipnviag Ei[pnvioy, ....10....]
[...7...]i6ovu.
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9. I.Didymanr. 488 (159/158): decreto per Uistituzione di feste per Eumene Il

Eirenias e incaricato alla supervisione dei lavori del ginnasio e alla regolamentazione dei fondi

destinati alla distribuzione dei cereali

[---lg TOV &p1Opo[v ---]

-lvto 8¢ ka®’ E1o[¢ ---]

-] Totg mps@noo[psvotg ---]

-1. eigcTov K[---]
....... 19-20........]Ja[t ]ﬁVK...7...T0[ .8-9...]

.9-10... Anlvaudvog it EKT‘I] &To [tfig Trp]ooo[ﬁou]
T €K TV ap]npevcov Xpnparwv v &edoyBali]
i [3]0[\1])\111 éNéoBar év it EKK)\nOLm &vdpag
5Uo,] Toug 6¢ cxlpseevrcxg Trpovonom STwe kaTa-
Yo]pacem oitoc 6 lKGVOg n 1p1o0wBij Trcxpoxn
10]{ ikavol Tr)\neoug gigtnv 51apstpn01v, iva
[8]&o1v ko TwL TéHp TTOMTOV NpiekTi) EE ev TH[1]
pNVITOLANVaGdvL T EKTN<1>, v Mt €yéveto O Paoli]-
Aeug BUpévng, kaif Buoiakaif éotiaoig ouviehe[o O]
[6]1EUK[p] Lvovpévmv TGOV TE KATA TAG TTOpTTAS Kla]
106 Ouoiag kai Tov Kaeon)\wpov 6V eqn]ff)mv
[Kloi &V EM @V TV Blateraypsvwv Katd
[T]e TOV OTEQAVNPOPLKOV VOHOV Kai THV TrEpi
[t]fi¢ iepewaivng Sraypogiiv. aipeioBan S¢ kali]
£16 TOV EEfjg X pSvov ToU pnvog 1ol Taupedvolg]
1t SwdekdTni ToUg KatayopdoovTag oito[v]
fi proBoovTag v Tapoy v Tol ikavol -
Boug. viva &g Tuyni Ta wpoerpnpéva tiig Tpoo(n]-
[k]ovong oikovopiag, Toug elpnpévoug avdpag
[€]7ri Tfig kaTaokevfig ToU yupvaoiou Eipnviav Eipy-
[Vliou, Z&dTupovAckAnmiodwpou &moouoTii-
[o]ot ép pviApTepiotdvi TOLEV IO EveoTOT[L]
[E]viautd1 Ao TOH OPEINOPEVOV EPTTOPIKAIV
Saveiwv tédhavia TprdkoviaTtoic aipeBnoopé-
votg €Tl Tijg Snpooiag tpatélng eig Tov Eviau-
TOV TOp peTd TOV Sevtepov Beov Top peta Meve
KpA&Tny, Toug ¢ yopnyeiv Toig aipoupévorg avopd-
[o]tv &0 Tiig Tpooddou £ig TOV kKaTayopaopoV TOY
ottov, eE1évTag &¢ mapladlidovar Toig pe-
0’ tautoug Tpamel[itaig ...c.10...] ou[pl-
Bolara evapkleta --- ail-
oot Toug olipoupévoug? ---]
vvvv trfoteliv [6¢ ..c.7.. e0BU¢ TOV] kaTayo[pacpov]
[ tInv picOw(owv 10l oitou kali ¢y ypa<¢>ecBar eig T[oV]
[Aéyov. vv 8trwlg 8¢ Tijg &plpoLovong Tnpiioew(g]
Ty XSGV Ta flyneropévaxlain eig Top Baothéa
pvijpn Stapuld[oontlateig Tov del xpdvov, emlil-
yv@o1 be kai o1 &[de]Apot ool Bacilelg e At-
Tahog kai ABrvaiog kal 6 uiog "Attalog Ty ToU
Sfipou kai év ToUTOIG TTPOaLpEDLY, V pf) elvat pn-

[
[--
[--
[
L.
[
[
[
[
[
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Bevi pqrs elTrelv |,1T]TE avayvmvm pnte Trpoea—

vat pite 'ntpoypmpm pn'rs e-rmpmplocn mg Sef pe-
Tarsenvm T& Y pApoTa elg GANO TLKAL pi) vnqpxa[v]
elc T év TON q}ﬂkPIO},l.[GTl] Katakexwplopsva ¢av §[¢]
11 Topa tatta [paEnt tpomwt <6Twi>olv, 16 Te Yplal-
@ev dkupov Eo[tw, 6 Oe ] pdEag Ti TV dTeLpn-

pévav [dmoteiodtw otatfipag] Sioyihioug iepous
10[U ATtéMA wvog Tob Atdupléws Opoiwg O¢

[--- Trp]écrnpov Kol TOU

[---1&ow, Ta 51aq)opa

[---]péva. vvTo Se yi-

[propat68e dvaypdyar eig oA nv MBivnv kot oT[f]-
[oatévTdriepidntol ’Ané)\)\wvog 10]0 Adupéwg Tt[po]
[0l vaol ---]pévous Toug [5¢]

[--- ka]taokeufi[c TTig]

[oTAANG vacat?]
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The city of Kephaloidion (modern Cefall)) was during the Hellenis-
tic period a secondary harbour on the northern shores of Sicily, al-
most midway between the bigger cities of Thermai to the west and
Halaesa to the east. With just seven Hellenistic inscriptions current-
ly recorded in I.Sicily,* its epigraphic yield has been modest, partly
due to the low quality of local stone. Out of those seven inscriptions,
three fragmentary pieces are reviewed in this paper, the only ones
that can be categorised as public. I will argue that these three in-
scriptions are of major interest for the history of the city and of Sic-
ily as a whole, as they combine elements that can be contextualized
in the regional trends (both Sicilian and specifically from its north-
ern coast) with certain original linguistic or historical features that
make them remarkable. The paper offers reinterpretations for two
of those three inscriptions.

1 Hellenistic Kephaloidion

The city of Kephaloidion (Cephaloedium in Latin) seldom appears in
literary sources. The very first occurrence is in 396,> amid a brutal
war between Carthage and Syracuse and Himilco’s campaign against
the latter and Messana in which the ‘fortress of Kephaloidion’ (to
Kepahoidiov gpoiprov) appears, alongside Himera, on good terms
with the Punic general. Dionysius subsequently punished that align-
ment by taking the city.* Archaeological elements confirm the crea-
tion of a walled settlement in this phase, when it even started minting
coin, thus indicating a higher status than a mere gpoupiov.* In 307,
another Syracusan army, en route from Thermai, captured the city,
this time led by Agathocles, who put it under the command of Lep-
tines as émipeAntrg. In fact, Agathocles offered next year to abandon
the government of Syracuse in exchange of rule over Thermai and

I am very grateful to Jonathan Prag and Marcus Chin, who have helped me in the pro-
cess of writing this paper, and to the editors and two reviewers of Axon for their com-
ments and corrections, which have improved it considerably. I am grateful to the Di-
ocesi di Cefalu and Don Domenico Messina, who kindly permitted me access to the in-
scription located in the tower of the Cathedral of Cefalu and allowed the publication
of photographs.

1 As of 25 October 2024. All seven are in Greek and, apart from the three civic in-
scriptions that this paper reviews, there are four of funerary typology: IG XIV 351 =
ISic001173; SEG XXXIV, 949 = 1Sic002830; SEG XXXVI, 847 = 1Sic002952; SEG LVII,
877 = 1Sic002951.

2 Unless otherwise stated, all the dates are BC.
3 Diod. 14.56.2; 14.78.7.
4 Jenkins 1975; Cutroni Tusa, Tullio 1987.
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Kephaloidion.® These episodes suggest a close link of the city with
the nearby Himeraean/Thermitan community: Himilco obtained the
friendship of both sites at the same time, whereas Agathocles’ sei-
zure happened immediately after securing an alliance with Thermai.

Diodorus’ last allusion to the city corresponds to 254, during the
Roman campaign that conquered it together with Panormos and,
shortly afterwards, most of the surrounding region.® Subsequent ref-
erences to Kephaloidion are scarce, and describe it as a second lev-
el town (wéhopa in Strabo, oppidum in Pliny).” Its ridged hinterland
probably hindered agrarian productivity and, in fact, fishing was a
significant component of the local economy,® although the area was
affected by tithers’ abuses under Verres’ governorship.®

2 Civic Inscriptions from Kephaloidion

Hellenistic epigraphic material from Kephaloidion is equally scant,
and public texts amount only to three. For centuries, a single inscrip-
tion first published by Torremuzza in the eighteenth century was
known, which was then present in the local bishopric archive and
is now unfortunately lost. Kaibel offered both Torremuzza’s reading
and his own interpretation:*®

[6 Seiva Tou Seival

TOYIIOAY...NOY 10U MoAu[E€]vou
KAIOIAAAOITIOAI kai ol dA[erpopevor]
HPAKAEI ‘HpakAel

It was not until the early 1980s that new material was added to the
city’s corpus. Following restoration works in the cathedral of Cefalu,
a catalogue of the heritage held in the building and exposed in an
exhibition was undertaken, which included two Hellenistic inscrip-
tions unearthed during the conservation process. One of them was a
sandstone block reused in the building and found under the base of
the main apse’s southern edge, with the written side facing the nave.
Due to the placement of the stone, which formed part of the architec-

Diod. 20.56.3; 20.77.3.

Diod. 23.18.3.

Str. 6.2.1; Plin. Nat. 3.90; Sil. Pun. 14.252.

Ath. 7.302a. Tunny was particularly famous.

Cic. 2 Verr. 3.103; 172. See also Cic. 2 Verr. 2.128.

10 IGXIV 349 =1Sic001171. For the original publication, Castelli 1784, Clas. I, no. 13.
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tonic structure, it was impossible at the time to extract it, so it was
again covered under the floor following the restoration of the tem-
ple, where it remains, hidden to the public. According to Manni Pi-
raino, the text reads as follows:**

xai oi dGAMot Tol[iTar?]

ypappate[ug]
[6pyog Awplida?]

The second Greek inscription was reused in a wall outside the cathe-
dral and could be recovered. It is currently inside the church, on the
stairs of the southern bell tower, where it is accessible to the pub-
lic.** Carved on limestone with lumachelle, a locally widespread va-
riety present in the local Hellenistic funerary inscriptions, buildings
or the urban pavement, the text is now only visible with difficulty
due to its imperfect craving and the irregular colour and surface of
the material. Nevertheless, it became clear from the beginning that
it contained the left part of an honorific Hellenistic text dedicated
by the Kephaloiditan assembly (6&pog, albeit restored, appears evi-
dent) to a Roman individual, tentatively identified by Manni Piraino
as a member of the gens Domitia:

0 6apolg tédv Kepahordirdv]
Aeukiov € Ao[pitiov?...]
I'vatou ® viwvolv...]
gUvolag Eveka

In this paper, I shall propose that the two inscriptions recovered in
the cathedral of Cefalu offer insights into the administrative and po-
litical life of ancient Kephaloidion. After physically analysing the
piece, I additionally propose a new reading and further development
for the second inscription.

11 ManniPiraino 1985, 145-7. For her previous reading, SEG XXXVI, 846 =ISic003090;
Manni Piraino 1982, 64.

12 Manni Piraino 1985, 147-9, with a preliminary reading in Manni Piraino 1982, 63-
4; SEG XXXXVI, 845 = ISic003089. Tullio 2009, 669.
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3 1G XIV 349 and SEG XXXVI, 846: kat ot @&AAot TtoATtat

The first of the inscriptions from the cathedral is also fragmentary,
as only the bottom lines survive, with further loss in the right edge.
It seems that little is missing on the right side, but the damage in
the upper part is unfortunately impossible to assess. The expression
kai oi &\\ot roA[itau] in the first extant line suggests that a personal
name existed in the preceding, likely with its patronym and perhaps
even additional name or demotic adscription (which, if long enough,
may have actually occupied two lines). Some parallels may be drawn
from the last line, Tépyog Awpl... The name I'épyog is a well-attest-
ed name in Sicily, and even another individual linked to Hellenistic
Kephaloidion bears it.** Manni Piraino interpreted the latter word
as Awpida, although she did not justify her choice. Awp is most prob-
ably the beginning of the patronym rather than any other element.
Given the apparently little space lost on the right, the patronym can-
not have been too long, but parallels that fit are scarce. Awpiéwg or
Awpiédg, genitive forms of Awpieug, a name linked to Sicily only by
the campaigns of the homonym Spartan prince ca. 500, is not else-
where epigraphically attested in the island, and the name Awpixdg
(gen. Awpikov) is only attested in fifth century Syracuse. AwpdBeog,
more broadly present in the island, seems too long to fit in the gap.**

Several features denote the civic nature of the inscription. First-
ly, there is the mention of the scribe (ypoppateis), quite uncommon
in Sicily. Apart from the list of the strategoi of Tauromenium and a
bronze proxeny decree from Agrigentum, the few other instances
of allusions to a ypappateys in Sicilian Hellenistic epigraphy corre-
spond to votive texts. In Akrai, several collective dedications to Aph-
rodite mention the local ypappateis alongside the other magistrates.*
However, the most prominent parallel is found near Kephaloidion, in
Thermai, in a dedication of the local &yopavdépor to Aphrodite that
alludes to the ypappatevg at the very end of the text.*® Secondly, an-
other rare characteristic is the inclusion of the locution xai oi &A\ot
moM[itau]. I completely agree with Manni Piraino’s restitution of the

13 LGPN Illa s.v. “Tépyog”, 23-31. A stele from Demetrias in Thessaly reads I'épyog
Aoy viitou Kepahwiditng (Thess. Mnem. no. 158 = Arvanitopoulos 1909, 408-9).

14 Hdt. 5.43-8; Diod. 4.23.3; Paus. 3.16.4-5b (Awptevg, see also CIL X, 7092 =
ISic000374); Diod. 14.7.7 (Awpikdg). The name AwpoBeog is present in Solous (IG
XIV 312 = 1Sic001131), Thermae (IG XIV 313 = 1Sic001132), Halaesa (SEG LIX, 1100
= ISic030277) and Syracuse (Manganaro 1997, 313). See also I.Lipara no. 659 =
I1Sic000806 (Awpobéa) and I.Mus.Palermo no. 136 = ISic003495 (Awpo--?--). Awpiidg
would be preferred as genitive form in Sicily (Mimbrera 2012, 237).

15 IG XIV 208 (ISic001028); 209 (ISic001029); 211 (ISic001031); 212 (ISic001032).
For Tauromenium, IG XIV 421 = ISic001246; for Agrigentum, IG XIV 952 = 1Sic030279.

16 IG XIV 313 =1Sic001132.
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fragmentary text here, as I can find no other logical solution.*” This
is an unusual clause in Sicilian epigraphy, with a single parallel found
in Messina, which is nevertheless unanimously considered a forgery.*®
In Greece and Asia, it often appears in honorary decrees to foreigners
who receive citizenship, in isopoliteia treaties or in manumission de-
crees, in the clause bestowing equal civic rights to the local citizen-
ry. These typologies do not apply to the inscription of Kephaloidion,
much shorter than the rest. Manni Piraino considered it a votive text,
alluding similarities with the piece from nearby Thermai also men-
tioning the ypapparels. Brugnone’s reconstruction of ék 1ol dfpou
in the hardly readable third line of the Thermitan text, between the
mentions to Aphrodite and the scribe, is suggestive and syntactical-
ly close to the inscription of Kephaloidion, but far from certain, in
part because the Doric variant dapog is universal in Sicily: the so-
lution ¢k to¥ 6&pw fits harder in the few visible traces of the stone.*
Anyway, the lack of a verb after xai oi &A\ot rolitau similarly to oth-
er Eastern inscriptions makes the votive option probable. The most
likely reconstruction would be the personal name of a local magis-
trate or civic official preceding the phrase xai oi &A\Aot oAitat, of
which parallels exist at Delphi and Smyrna.?°

This solution can be supported by a parallel in Sicily, the famous
Syracusan dossier with a letter of Hiero II followed by an oath of the
civic body. In the second part of the inscription, which contains the
oath by local officials and citizenry, scholars reconstruct the frag-
mentary text with the locution 6pkiov Boulds kali otpataydv] kai tédv
&M\ wv [Trohitav].?* However, the most resembling inscription includ-
ing the expression xai oi &AAot roAiTan in Sicily actually comes from
Cefalu itself, and it is the first of the pieces mentioned in this paper.?
Torremuzza provided the first record of the mutilated text, which he
found in the local bishopric archive in the middle of the eighteenth
century. He read the third line as KAI OI AAAOI ITOAI, which both
himself and later Franz already developed as kai oi &AAot TroAi[tau]

17 It appears futile to interpret a magistracy here, as the only viable option, the pol-
itarchs (kai oi &\Aot rohitdpyai), is confined to Macedon and adjacent regions: Hors-
ley 1994.

18 Korhonen 2018, 112-16 (correcting his previous position favouring its authenticity,
I.Mus.Catania no. 236 = ISic003352). Kaibel already considered it a forgery inspired by
Torremuzza’s publication of the inscription from Cefalu (see IG XIV 349).

19 IG XIV 313 = ISic001132. Brugnone 1974, 219-21. The reading is impracticable,
but it appears that the line ends with -ou (personal appreciation from autopsy). Bech-
tel proposed éx toi i8iou (SGDI I1I no 3248).

20 FDIII 4 no. 69 (oi dpyovres kai oi &AAot wohitan); I.Smyrna no. 578 (oi otpatnyot
kai oi &AAot ohitau, although the first part is lost). See also IG X11.4.2 586 (Kos).

21 IGXIV 7 1.B6-7 =1Sic000827.

22 ]G XIV 349 = 1Sic001171.
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(CIG 111, 5592). It was Kaibel who in his edition for the IG XIV, inter-
preted it as xai ot &\[erpdpevor], linking it to local gymnastic culture,
probably driven by the reference to Herakles and other instances of
dAerpdpevor in nearby Haluntium.?* However, the allusion to Her-
akles is far from unnatural in Kephaloidion, since he seems to have
been the principal civic deity at that time. Local coinage commonly
depicts him since the fourth century (when the city appears in liter-
ary sources), and sometimes alongside the legend EK KEPAAOIAIOY
or KEPAAOIAITAN on the obverse, and HPAKAEIQTAN on the re-
verse, which denotes the importance of his cult.? Therefore, it seems
more appropriate to interpret IG XIV, 349 as follows:

[6 &¢ival

10U [ToAu[EE?]vou

kal oi &A\ot TtoAi[Tai]
‘HpokAel

The son of Polyxenos was probably a local magistrate or even the high
priest of Herakles in Kephaloidion.?* Taking into account that Kaibel’s
reading of the inscription was the only evidence so far to identify a gym-
nasium in Kephaloidion, it seems preferable to assume that the current
documentation does not allow to support that theory.?® Similar charac-
teristics can be inferred for the inscription of the cathedral, another
dedication, maybe even to Herakles too due to its civic nature. In that
case, the inscription would be roughly composed of six lines, of which
the last three are almost complete. The first three lines would have
contained the allusion to the god receiving the dedication (Herakles?),*”
and perhaps the position of the main dedicator (either a local official or
priest) and his name and patronym occupying two lines in total:

[HpaxAei?]
[6 b€iva]
[tol &¢ival

23 G XIV 369 = 1Sic001192; IG XIV 370 = ISic001193.

24 CNS]I, Kephaloidion nos 1-5, 10-13, 16-17. Consolo Langher 1961; Jenkins 1975, 93-
9 (refuting previous theories that ascribed the coins to Heraclea Minoa).

25 There was an important sacerdos maximus in the city at the time of Cicero: Cic.
2 Verr. 2.128.

26 Archaeological research has recently also relativized the presence of gymnasia
in Sicily: Trimper 2018.

27 Forother dedications in Sicily whose first element is the god who receives the offer-
ing, see IG XIV 431 =1Sic001256 (Tauromenium); IG XIV 575 =1Sic001394 (Centuripae);
SEG XXXVII, 761 = 1Sic000770; I.Halaesa no. 4 = 1Sic003686 (Halaesa); SEG L, 1009
= 1Sic003109 (Catana); SEG XXXIV, 979 = ISic003009; SEG XLIV, 787 = 1Sic000634;
Manganaro 1965, 186 = ISic003427 (Syracuse).
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kai oi dGANot Tol[itai]
ypappate[ug] 5
[6pyogs Awpliide?]

Manni Piraino’s dating between late fourth and early third century
(which, based on its similarities with IG XIV 349, probably applies to
the lost inscription too) is hard to ascertain as the evidence is rath-
er superficial, although coherent with the few elements that can be
put forward. The palaeographic features barely visible in the photo-
graphs are consistent with her proposal, which also coincides with
the possible Syracusan influence that these inscriptions share. The
expression kai oi &GAAot wohitau is a local institutional expression not
elsewhere attested in Sicily with the only exception of the Syracu-
san dossier, and even the choice of Herakles, the quintessential Do-
rian deity, as local divinity at an early stage (as shown in epigraphy
and numismatics) could suggest a Dorian-Syracusan link. This influ-
ence may have originated from Syracuse’s intermittent control of the
area during the fourth century: the victories over Carthage usual-
ly included the submission of Kephaloidion, and Agathocles even ap-
pointed an émipehntrg for the city in 307. On the other hand, another
option is the arrival of displaced populations from Heraclea Minoa
following its seizure by the Punic army, as some deduce from fourth
century coinage, although this theory is contested by certain schol-
ars.” In any case, the general political prominence of Syracuse in
the island during this time explains that it inspired the administra-
tive structures of the young Kephaloiditan city, whereas the adoption
of the Sicilian Doric koina is a natural development.?®

4 SEG XXXVI, 845: A New Reading and Interpretation

This is the only inscription that is nowadays physically accessible,
located and visible on the stairs of the southern tower of Cefalu’s ca-
thedral. Written on local limestone with lumachelle, both the rough-
ness of the material and the rather superficial engraving complicate
its reading. The stone is fragmentary, lacking its right end. It is 84
cm high, 60 cm wide and 25-42 cm deep, gradually decreasing from
left to right and from top to bottom. The epigraphic space, composed
of four lines, occupies only the top 38 cm. The script is quite irregu-
lar too, with signs shrinking every line, and even altering their sizes
on each line. On the first line, letters are between 5.1-4.2 cm high,

28 For the latter, Consolo Langher 1961. However, her theory is convincingly refut-
ed by Jenkins 1975, 97.

29 Mimbrera 2012.
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on the second 4-3.3 cm, on the third 4-3.4 cm, and on the fourth and
last 3.6-3.2 cm. The use of spaces between words is also arbitrary:
it is clear on the second line (where I propose a vacat), but almost
imperceptible on the third and fourth, and completely absent on the
first. The overall lack of uniformity makes the reconstruction of the
lost portion difficult, as it is dangerous to assume that the text was
centred. In any case, there is a much more pronounced justification
to the left on the second and fourth lines, which could suggest they
were accommodated to fit longer texts. My last autopsy produced the
following transcription:

O AAMOL]

AEYKION vac. AO[...]
I'NAIOY YION [...]
EYNOIAY ENEKA [...]

I find some differences from Manni Piraino’s original reading (see the
interpretation and apparatus below).*° On the second and third lines,
I did not find traces of hedera distinguens, a resource strange to Si-
cilian Hellenistic epigraphy, and the form of the upsilon, which Man-
ni Piraino considered close to W, appears closer to its usual shape.
Although a deterioration of the material cannot be ruled out, it is
also possible that the irregular surface of the rock misled the first
readings, particularly given the oddity of the previously interpret-
ed elements. Moreover, on the third line I read I'vaiou viév instead
of viwvo[v]. This correction eliminates another anomaly of the editio
princeps, as there are no other instances of viwvdg in Sicilian epig-
raphy to my knowledge. In both cases, the irregular surface of the
rock, sometimes mistakable with engraving, probably misled Man-
ni Piraino. A horizontal stripe below the letter leads to confusion be-
tween omicron and omega on the third line, but other inscriptions
from Cefalu, similar in palaeography and material, depict a distinct
omega, less circular and more slender, that do not match this case.**

For the first line, the Sicilian tradition of specifying the community that
produces the decree (Manni Piraino thus developed tév Kepahoiditav),*

30 Manni Piraino 1985, 147-9.

31 Anotable example is IG XIV 351 (ISic001173, with photographs), reused in the left
quoin of the Chiesa del Santissimo Sacramento, next to the cathedral of Cefalu itself.
The material and lettering of this funerary inscription perfectly match those of SEG
XXXVI, 845 = 1Sic000845.

32 Following a widespread convention in Sicily: SEG XXXIV, 951 = ISic001660 (6 S&pog
16V AthuBautdv); IG XIV 434 = 1Sic001259; SEG XXXII, 936 = ISic003125; SEG XXXII,
937 = 1Sic003124 (6 d&pog tév Tauvpopevitav). The community is also specified in Phin-
tias (IG XIV 256 = ISic001076), Segesta (IG XIV 288 = ISic001107; I.Segesta no. G4 =
1Sic001680; I.Segesta no. G5 = 1Sic001681), Halaesa (IG XIV 353 = ISic001175; IG XIV
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albeit extended, is not universal. Hellenistic honorific inscriptions from
Apollonia, Haluntium and Tyndaris (all three on the northern shore like
Kephaloidion, although closer to Messina) lack the indication to the city.**
Since my impression is that the lost portion of the stone is smaller than
Manni Piraino assumed, I favour the omission of the ethnic.

The second and third lines clearly contain the name of the hon-
oured individual. The elements that survive (AeUukiov ... [vaiou uidv)
point to a Roman man, and the first letters following the praenomen
being AO, the only reasonable solution is that he was a member of
the gens Domitia. I substantiate the reconstruction Aeukiov Aopétiov
[vaiou vidv AivéPapPov, already considered by Manni Piraino in her
second publication,®*® on several arguments. The Ahenobarbi are the
most prominent branch of the gens Domitia during the Republic, and
Lucius and Gnaeus are the praenomina that their most renowned
members bear. The spelling Aopétiog is ubiquitous during the Hel-
lenistic period, the variant Aopiriog not arising until the Augustan
age.** Aroughly similar pattern occurs with the form AivéBapPog in-
stead of AnvoPBapPog, which again emerges under Augustus’ reign.*®
Some palaeographic features suggest a rather late Hellenistic peri-
od, with traces being more regular than in SEG XXXVI, 846, for in-
stance in the shapes of the sigma, the gamma, and even the alpha or
the mu, and in the size of the omicron (which is smaller in the pre-
vious case). These characteristics are coherent with local funerary
inscriptions roughly dated to 200-50. *” On the other hand, the form
Aevxiog indicates that the inscription from Cefalu is previous to Au-
gustan era, when the alternative Aovxiog is found in Sicily.** Early
during the Julio-Claudian period the use of Latin for epigraphic ded-
ications began to generalise t0o.**

356 = ISic001178; SEG XXXVII, 759 = ISic000800) and Syracuse (Syll.° II no. 428 =
1Sic003331).

33 IGXIV 359 =1Sic001181 (Apollonia); IG XIV 366 = ISic001189 (Haluntium); Man-
ganaro 1965, 203 = ISic003348 (Tyndaris).

34 Manni Piraino 1985, 149.

35 IG VII 413 (Oropos); IG 1X.12.2 242 (Thyrreion); IG XI1.6.1 351 (Samos); SEG XV,
254 (Olympia); I.Délos V no. 1763; I.Ephesos 111 no. 663; VI no. 2059; I.Knidos I no. 33;
I.Smyrna no. 589; I.Iasos no. 612; Staatsvertrdge IV no. 706 v (Crete).

36 IG VII 413 (Oropos); IG 1X.12.2 242 (Thyrreion); SEG XXIV, 580 (Amphipolis);
I.Ephesos 111 no. 663. See, for the Augustan period, IG 11> 4144; 4173 (Athens); I.Milet
1,2 no. 12b; AE 1932 no. 6 (Chios).

37 IG XIV 351 = ISic001173; SEG XXXVI, 847 = ISic002952; SEG LVII, 877 =
ISic002951. The pi and the rho are also dissimilar in the funerary inscriptions and in
SEG XXXVI, 846, but they are unfortunately not present in the inscription discussed.
38 SEG XXVI, 1055 = ISic001418 (Agrigentum); SEG XXXIV, 953 (Lilybaeum); SEG
XLII, 834 =1Sic003001 (Buscemi).

39 The habit is evident in colonies and municipia (Prag 2002, 17; Korhonen 2011), but
elsewhere too, and coincides with the general abandonment of Greek for such inscrip-
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On the fourth and last line, one would expect nothing more than
eUvolag €veka, but since the letters are smaller and the text is justified
to the left, it rather seems that supplementary formulations followed.
Manni Piraino’s proposed restoration (albeit in 1. 3, since she con-
sidered the lost text to be larger), evepy€tny, is not coherent with the
existent Sicilian documentation: although foreigners (including Ro-
man magistrates) received that honour, it is only attested in decrees
(often alongside proxeny). The statue bases for evepyéror honour ex-
clusively local citizens, and usually in a later period.*® Actual paral-
lels of formulae in Sicily accompanying eUvoiag éveka include Beoig
mtdot, 18¢ eig aUtév and kai evepyeoiag. Among these, the expression
that accompanies eUvoiag €veka most immediately is kai edepyeoiag,
particularly in nearby Halaesa, and therefore I prudently consider it
a likely continuation, even though other possibilities exist.** Taking
into account these corrections, I propose this interpretation:

‘O dapol¢]

Aeukiov vac. Ao[pétiov]

[vaiou vidv [AtvoBapPBov]
eUvoiag éveka [kal elepyeoiag?]

tions: CIL X, 6992 = ISic000280 (Tauromenium); CIL X, 7501 = ISic003469 (Gaulos);
EE VIII no. 708 = 1Sic003339 (Agathyrnum); I.Lipara no. 751 = I1Sic004267; I.Lipara no.
752 =1Sic004268; I.Lipara no. 753 = 1Sic004269.

40 Prag 2018, 120-1. For the proxeny and euergesia decrees, IG XIV 952 = 1Sic030279;
IG XIV 954 = 1Sic030281 (Agrigentum); IG XIV 953 (Malta); IG XIV 12 = ISic000832;
IG XIV 13 = 1Sic000833; SEG LX, 1015 = ISic002947; SEG LX, 1016 = ISic002948 (Syr-
acuse). For the statue bases, IG XIV 273 = 1Sic001096; IG XIV 277 = 1Sic001097; SEG
XXXIV, 951 = 1Sic001190 (Lilybaeum); BE 1953, 277 = 1Sic003348 (Tyndaris); and also
IG XIV 316 = 1Sic001135 (Thermae); IG XIV 367 = ISic001190 (Haluntium).

41 For the epigraphic tradition in Halaesa, see Prestianni Giallombardo 2012 (par-
ticularly pp. 176-80, 185); Prag 2018, 120-5 (with further Sicilian context on honours).
It is true that the most repeated wording is edvoiag kai evepyeoiag Eveka, and that tég
elg aUTdv is usually added too. IG XIV 354 =1Sic001176; SEG XXXVII, 759 = 1Sic000800;
SEG XXXVII, 760 = ISic000612; SEG LXII, 658 = ISic003351 (Halaesa); SEG XXXII, 936
=1Sic003125 (Tauromenium). The overall impression is that locally distinct traditions
existed: IG XIV 359 = ISic001181 (Apollonia). For the wording of honorific epigraphy
in Hellenistic Sicily, Dimartino 2019, 198-9; Henzel 2022, 90-1.
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Apparatus

Key MP1 =Manni Piraino 1982; MP2 = Manni Piraino 1985.

1. 8apols T Kepahorditdv], MP1, MP2.

2. Hedera distinguens instead of vacat, MP2; AQ, MP1; Ao[pitiov Agukiou uiov], MP2.
3. Hedera distinguens after [vaiou, MP1, MP2; uiwvd|v...], MP1; viwvd[v AnvéPBapfov
eUepyETnv], MP2.

Translation: “The People to Lucius Domitius [Ahenobarbus], son of Gnaeus, on ac-
count of his own good will [and benefaction?].”

e ™

Figure1l Cathedralof Cefalu (staircase of the southern bell tower). Hellenistic honorific inscription
(SEG XXXV, 845 = 1Sic003089)
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Figure2 Detail of the upper partof the stone with the inscription honouring L. Domitius
(SEG XXXVI, 845 =1Sic003089)

Figure3 Detail of the upper partof the stone with the inscription honouring L. Domitius
(SEG XXXVI, 845 =1Sic003089). Edited to enhance the reading
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It is impossible to ascertain the context in which the inscription was
erected, given our limited knowledge of the history of Kephaloidion.
However, the present interpretation of the fragmentary inscription
permits a possible identification of the honoured man, Lucius Domi-
tius Ahenobarbus, with the consul of 94, who had previously been
praetor and governor of Sicily, most probably in the year 97, in the
aftermath of the Second Servile War. Of course, our list of Roman
governors in Republican Sicily is patchy, but this is the only magis-
trate of the gens Domitia attested in the province during the Repub-
lic.** His administration is largely unknown, apart from an anecdote
concerning the execution of a hunter who breached the prohibition
for slaves to bear weapons.** Manni Piraino proposed an early dat-
ing for the inscription of Cefalu, in the early third century, but a later
date is plausible (and even probable) on palaeographic and typology
grounds, and ascribing it to ca. 97 is entirely reasonable. Epigraph-
ic honours to Roman magistrates in Sicily sometimes explicit their
position in the text, but this is far from a general practice. Since L.
Domitius governed Sicily as a praetor, it is tempting to develop on
the third line 'vaiou viév [otpatnydv] instead of his cognomen, but
the available record of other honoured Roman magistrates shows
that the cognomen is universally mentioned, whereas often the of-
fice is not.** Those ellipses may be the consequence of the honours
being bestowed after leaving office, when allusions to a magistracy
would be less justified.

If the identification with L. Domitius (consul 94) were correct, this
would be the earliest honorific inscription (arguably a statue base)
for a Roman governor and magistrate by a Sicilian city, predating
those erected in Tauromenium to C. Claudius Marcellus (governor
in Sicily 79-78) and in Soluntum to Sex. Peducaeus (governor in 76-
75).%* So far, the only inscription dated before is the Latin dedication

42 Prag 2007. Broughton mentions a L. Domitius Cn. f., senator in 129 and whose ca-
reer remains obscure (MRR 11, 490). The only source that attests him is the SC de agro
Pergameno (I.Smyrna no. 589, 1. 15, 22-3; I.Adramyt. no. 18, 1. 5-7; I.Ephesos I1I no. 975),
whose dating (either 129 or 101) is polemic.

43 Cic. 2 Verr. 5.7; Val. Max. 6.3.5; Quint. Inst. 4.2.17. RE V.1, Domitius 26.

44 ]G XIV 435 = 1Sic001260 (Tauromenium); SEG XXXVII, 760 = 1Sic000612; CIL X,
7459 =1Sic000583 (Halaesa); SEG I, 418 (Rhegium). In the case of governors, the office
is only mentioned in SEG LXII, 691 = ISic003419 (Soluntum, &vrioctpdrayog); SEG L,
1025 = ISic002947 (Syracuse, avBimatog); IG XIV 612 (Rhegium, otpatayog). For the
epigraphic use of the offices, see Ferrary 2000, 349-50.

45 IGXIV435=1Sic001260; SEG LXII, 691 = ISic003419. It also predates G. Vergilius
Balbus’ inscription in Halaesa (IG XIV 356 = ISic001178, he was propraetor of Sicily in
ca. 60: Cic. Planc. 95-6; Schol. Bob. 87 Stangl). Caninius Niger’s inscription belongs to
the late second or early first century (SEG XXXVII, 760 = ISic000612). The earliest ep-
igraphic honour recorded to a Roman official is the proxeny decree for the émipehntiig
Tiberius Claudius of Antias in Entella in the aftermath of the First Punic War (SEG XXX,
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of the Italicei in Halaesa to Lucius Cornelius Scipio, who was prae-
tor in Sicily in 193. However, this is a lost and polemic source, and
its reading is far from certain.*®

It is impossible to ascertain the causes behind the erection of this
statue, but some possibilities can be considered. Firstly, as already
mentioned, Domitius’ activity in Sicily is for the most part obscure,
but since he governed Sicily during a post-war period, he had multi-
tude of occasions to favour local communities with their reconstruc-
tion. A notable parallel would be the mysterious Lucius Asyllius that
Diodorus records around the same period, whose positive and chari-
table measures enabled the economic recovery of the province from
the previous devastation.” Secondly, it is possible that L. Domitius
Ahenobarbus favoured the small city of Kephaloidion and that there
was a special bond between the Roman and the community. One could
interpret in this context the presence of members of the local elite
belonging to the gens Domitia at the end of the first century.*® Third-
ly, it is true that Sicilian cities erected plenty of statues for Verres so,
even if they tore down most of them soon thereafter,*® it seems that
provincials regularly honoured Roman officials regardless of them
actually deserving it.

In any case, it makes chronological sense that Kephaloidion erect-
ed a statue for a Roman commander early in the first century, as it
predates the earliest known datable parallels by only a few years
(two decades at most), and it is geographically reasonable as well,
since those parallels come from nearby cities of the northern shore
like Halaesa and Soluntum. It also arises from the Verrines that the
local élite had strong ties with the Roman ruling class.*° Kephaloid-
ion was probably a secondary city within the economic and political
range of Halaesa, a major centre of the northern coast of Sicily. Cic-
ero once groups together Halaesa, Thermae, Cephaloedium, Ames-
tratus, Tyndaris and Herbita, which may have collaborated in other
ways, as observable in some inscriptions too: the sailors of Halaesa,
Caleacte, Herbita and Amestratus erected the inscription for Canin-

1120 =1Sic030297). For honours to Romans in Hellenistic Sicily, see Prag 2007, 254-5;
Berrendonner 2007, 214-18; Henzel 2022, 91-2.

46 CILX, 7459 = ISic000583. Gualtherus’ transcription actually reads SCHIZIAM or
FIIZIVM instead of Scipionem, so an alternative interpretation is possible: Badian pro-
posed L. Cornelius Sisenna (governor in 77, Cic. 2 Verr. 2.110): Badian 1967, 94 fn. 1.
47 Diod. 37.8.1-4. Diodorus does not allude to honours received by Asyllius, but it
seems likely that they existed given the popularity of his governorship among the Si-
cilians.

48 RPCIno. 634.

49 Cic. 2 Verr. 2.48-52; 2.114; 2.144; 2.154-61; 4.89. Berrendonner 2007, 214-18.

50 Cic. 2 Verr. 2.128. An aristocrat from Kephaloidion, Herodotus, was at Rome dur-
ing the elections.
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ius Niger in Halaesa, and the knights of those same cities alongside
Kephaloidion raised a second dedication, unfortunately still unpub-
lished.** The city apparently shared an epigraphic culture with these
poleis that included honouring Roman officials.

5 Conclusions

Even if extremely reduced, the corpus of civic inscriptions of Helle-
nistic Kephaloidion offers an interesting representation of this small
city during the period. The earliest two fragments can probably be
contextualised in the early third century, when Syracusan institution-
al influence is a commonplace. The reading I propose for IG XIV 359,
based now on clear parallels, excludes its association with the gym-
nasium, and rather points to a religious dedication of a local magis-
trate. SEG XXXVI, 845 can now be linked, albeit with caution, to a
recognisable governor of Sicily, which would make Kephaloidion the
site of the earliest extant honorific inscription for such an official in
the province. This is coherent with other examples from the north
coast, particularly from nearby Halaesa, a major economic centre in
the late Hellenistic period. In conclusion, the analysed texts show
that Kephaloidion was influenced by and participated in the epigraph-
ic tendencies and trends of its neighbours.

51 Cic. 2 Verr. 3.172; SEG XXXVII, 760 = ISic000612. Scibona 2009, 108. Collura has
reached the same conclusion of regular collaboration (even symmachia) among these
communities: Collura 2019, 49-50. It seems also that some honorific tendencies are par-
ticular to certain areas of Sicily (like the northern coast) and not to the whole province:
Dimartino 2019, 214-15. Cic. 2 Verr. 3.103 also alludes to Tyndaris, Haluntium, Apol-
lonia, Engyum and Capitium, all of them located on the northern coast of Sicily. Inter-
estingly, Late Republican issues from Cephaloedium show the existence not only of the
gens Domitia, but also of the gens Caninia (RPC I no. 635), which may be indicative of
the importance of their administration half a century before.

188

Axon e-ISSN 2532-6848
8,2024,173-192



Andoni Llamazares Martin
Officina di /G XIV2 - Civic Inscriptions from Hellenistic Kephaloidion

Bibliography

AE = (1888-). L’Année épigraphique. Paris.

CIL = (1863-). Corpus Inscriptionum Latinarum. Berlin.

CNS1=Calciati, R. (1983). Corpus Nummorum Siculorum: la monetazione di Bron-
zo, vol. I. Milan.

EE VI = (1899). Ephemeris Epigraphica. Corporis Inscriptionum Latinarum Sup-
plementum.Vol. VI, Accedunt tabulae duae. Berlin.

FD1114=Colin, G. (1930). Fouilles de Delphes. Vol. lll, Epigraphie. Fasc. 4, Monu-
ments des Messéniens de Paul-Emile et de Prusias, vols. 2 et 3. Paris.

I.Adramyt. = Stauber, J. (1996). Die Bucht von Adramytteion. Bd. 2, Inschriften,
literarische Testimonia, Miinzen. Bonn.

1.Délos V =Roussel, P.; Launey, M. (éds) (1937). Inscriptions de Délos, vol. V. Paris.

I.Ephesos Il =Engelmann, H.; Knibbe, D.; Merkelbach, R. (1980). Die Inschriften
von Ephesos, Bd. Ill. Bonn. IGSK 13.

I.Ephesos VI = Merkelbach, R.; Nollé, J. (1980). Die Inschriften von Ephesos, Bd.
VI. Bonn. IGSK 16.

I1G I = Kirchner, J. (ed.) (1940). Inscriptiones Graecae Il et Ill: Inscriptiones Atti-
cae Euclidis anno posteriores. Ed. altera. Berlin.

IGVII =Dittenberger, W. (1892). Inscriptiones Graecae.Vol. VIl, Inscriptiones Me-
garidis, Oropiae, Boeotiae. Berlin.

IGIX.1.2=Klaffenbach, G. (ed.) (1957). Inscriptiones Graecae. Vol. 1X.1, Fasc. 2,
Inscriptiones Acarnaniae. Ed. altera. Berlin.

IGXI11.4.2=Bosnakis, D.; Hallof, K. (2012). Inscriptiones Graecae. Vol. XIl, Inscrip-
tiones insularum maris Aegaei praeter Delum, 4. Inscriptiones Coi, Calymnae,
Insularum Milesiarum. Pars |1, Inscriptiones Coi insulae: catalogi, dedicatio-
nes, tituli honorarii, termini (nos. 424-1239). Berlin; Boston.

1G XI1.6.1 = Hallof, K. (ed.) (2000). Inscriptiones Graecae. Vol. XIl, Inscriptiones
insularum maris Aegaei praeter Delum. Fasc. 6, Inscriptiones Chii et Sami
cum Corassiis Icariaque. Pars 1, Inscriptiones Sami Insulae: Decreta, epistu-
lae, sententiae, edicta imperatoria, leges, catalogi, tituli atheniensium, tituli
honorarii, tituli operum publicorum, inscriptiones ararum. Berlin; New York.

IG XIV = Kaibel, G. (ed.) (1890). Inscriptiones Graecae. Vol. XIV, Inscriptiones Si-
ciliae et Italiae, additis Galliae, Hispaniae, Britanniae, Germaniae inscrip-
tionibus. Berlin.

I.lasos = Blumel, W. (1985). Die Inschriften von lasos. Bonn. IGSK 28 1/2.

I.Knidos 1 = Bliimel, W. (Hrsg.) (1992). Die Inschriften von Knidos, vol. |. Bonn.
IGSK 41.

I.Milet1,2 = Fredrich, C. (Hrsg.) (1908). Milet: Ergebnisse der Ausgrabungen und
Untersuchungen seit dem Jahre 1899. Bd. 1,2: Das Rathaus von Milet. Berlin.

I.Mus.Palermo = Manni Piraino, M.T. (1973). Iscrizioni greche lapidarie del Mu-
seo di Palermo. Palermo.

I.Halaesa = Prag, J.R.W.; Tigano, G. (2018). Alesa Arconidea: il lapidarium. Pa-
lermo.

I.Lipara = Campagna,L. (2003). Meligunis Lipdra XilI: Le iscrizioni lapidarie gre-
che e latine delle isole eolie. Palermo.

I.Mus.Catania = Korhonen, K. (2004). Le iscrizioni del Museo Civico di Catania.
Ekenas.

I.Segesta = Ampolo, C.; Erdas, D. (2019). Inscriptiones Segestanae. Le iscrizioni
greche e latine di Segesta. Pisa.

189

Axon e-ISSN 2532-6848
8,2024,173-192



Andoni Llamazares Martin
Officina di /G XIV2 - Civic Inscriptions from Hellenistic Kephaloidion

1.Smyrna Il = Petzl, G. (Hrsg.) (1990). Die Inschriften von Smyrna Il, Bde. 1 und
2.Bonn.1GSK 24 1/2.

ISic = Prag, J. (2017-). I.Sicily: Inscriptiones Siciliae. Oxford. http://sicily.
classics.ox.ac.uk/inscriptions/.

LGPN Illa=Fraser, P.M.; Matthews, E. (1997). A Lexicon of Greek Personal Names
Illa. Peloponnese, Western Greece, Sicily, and Magna Graecia. Oxford.

MRR = Broughton, T.R.S. (1951-52). Magistrates of the Roman Republic. 2 vols.
New York.

RPC | =Burnett, A.; Amandry, M.; Ripolles, P.P. (edd.) (1992). Roman Provincial
Coinage, vol. |. London.

SGDI=Collitz, H.; Bechtel, F. (1884-1915). Sammlung der griechischen Dialekt-In-
schriften. Gottingen.

Staatsvertrdge IV = Errington, R.M. (2020). Die Staatsvertrdge des Altertums.
Bd. 4, Die Vertrdge der griechisch-rémischen Welt von ca. 200 v. Chr. bis zum
Beginn der Kaiserzeit. Miinchen.

Syll.* 11 = Dittenberger, W. (Hrsg.) (1917). Sylloge Inscriptionum Graecarum, Bd.
II, 3. Ausg. Leipzig.

Arvanitopoulos, A.S. (1909). Thessalika Mnemeia, Athens.

Badian, E. (1967). “A.J.N. Wilson: Emigration from Italy in the Republican Age
of Rome”. Gnomon, 39(1), 92-4.

Berrendonner, C. (2007). “Verres, les cités, les statues et 'argent”. Dubouloz, J.;
Pittia, S. (éds), La Sicile de Cicéron: Lectures des Verrines. Besangon, 205-27.

Brugnone, A. (1974). “Iscrizioni greche del museo civico di Termini Imerese”.
Kokalos, 20, 218-64.

Castelli, Gabriele Lancillotto, principe di Torremuzza (1784). Siciliae et obja-
centium insularum veterum inscriptionum nova collectio prolegomenis et no-
tis illustrata, et iterum cum emendationibus, & auctariis evulgata. Palermo.

Collura, F. (2019). I Nebrodli nell’antichita: Citta Culture Paesaggio. Oxford.

Consolo Langher, S.N. (1961). “Gli ' HpakAewwtat €k Keparoidiov”. Kokalos, 7,
166-98.

Cutroni Tusa, A.; Tullio, A. (1987). “Cefalu”. Bibliografia topografica della colo-
nizzazione greca in Italia e nelle Isole Tirreniche, 5,209-21.

Dimartino, A. (2015). “L'epistola di lerone Il e Uorkion boulas (/G XIV, 7): un nuo-
vo dossier epigrafico?”. Epigraphica, 77, 39-65.

Dimartino, A. (2019). “Epigrafia greca e pratiche onorarie in Sicilia durante 'eta
ellenistica eromana”. Trimper, M.; Adornato, G.; Lappi, T. (eds), Cityscapes
of Hellensitic Sicily. Rome, 197-217.

Ferrary, J.L. (2000). “Les inscriptions du sanctuaire de Claros en ’hon-
neur de Romains”. BCH, 124, 331-76. http://dx.doi.org/10.3406/
bch.2000.7266.

Henzel, J.H. (2022). Honores inauditi. Ehrenstatuen in 6ffentlichen RGumen Sizi-
liens vom Hellenismus bis in die Spdtantike. Leiden.

Horsley, G.H.R. (1994). “The Politarchs in Macedonia, and Beyond”. MedAr-
ch,7,99-126.

Jenkins, G.K. (1975). “The Coinages of Enna, Galaria, Piakos, Imachara, Keph-
aloidion and Longane”. AlIN Suppl., 20, 77-103.

Korhonen, K. (2011). “Language and Identity in the Roman Colonies of Sicily”.
Sweetman, R.J. (ed.), Roman Colonies in the First Century of Their Founda-
tion. Oxford, 7-31.

Korhonen, K. (2018). “Quattro iscrizioni di interesse storico-religioso attribui-
te a Messina”. Linguarum Varietas, 7, 105-18.

190

Axon e-ISSN 2532-6848
8,2024,173-192


http://sicily.classics.ox.ac.uk/inscriptions/
http://sicily.classics.ox.ac.uk/inscriptions/
http://dx.doi.org/10.3406/bch.2000.7266
http://dx.doi.org/10.3406/bch.2000.7266

Andoni Llamazares Martin
Officina di /G XIV2 - Civic Inscriptions from Hellenistic Kephaloidion

Manganaro, G. (1965). “Ricerche di Antichita e di epigrafia siceliote”. Archeo-
logia Classica, 17, 183-210.

Manganaro, G. (1997). “Nuove tavolette di piombo inscritte siceliote”. PP, 52,
306-48.

Manni Piraino, M.T. (1982). “Il materiale antico reimpiegato e rielaborato in eta
normanna - Iscrizioni greche”. Mostra di documenti e testimonianze figura-
tive della basilica ruggeriana di Cefalu: materiali per la conoscenza storica e
il restauro di una cattedrale. Palermo, 63-4.

Manni Piraino, M.T. (1985). “Iscrizioni greche del Duomo”.Bonacasa, N.; Tullio,
A.; Bonacasa Carra, R.M.; Manni Piraino, M.T.; D’Angelo, F. La Basilica Catte-
drale di Cefaltl. Materiali per la conoscenza storica e il restauro 3. La ricerca
Archeologica. Preesistenze e materiali riempiegati. Palermo, 145-9.

Mimbrera, S. (2012). “The Sicilian Doric Koina”. Tribulato, O. (ed.), Language
and Linguistic Contact in Ancient Sicily. Cambridge, 223-50. https://doi.
org/10.1017/CB09781139248938.012.

Prag, J. (2002). “Epigraphy by Numbers: Latin and the Epigraphic Culturein Sic-
ily”. Cooley, A.E. (ed.), Becoming Roman, Writing Latin?. Portsmouth, 15-31.

Prag, J. (2007a). “Ciceronian Sicily: The Epigraphic Dimension”. Dubouloz, J.;
Pittia, S. (éd.), La Sicile de Cicéron : Lectures des Verrines. Besangon, 245-71.

Prag, J. (2007b). “Roman Magistrates in Sicily, 227-49 BC”. Dubouloz, J.; Pit-
tia, S. (éds), La Sicile de Cicéron : Lectures des Verrines. Besangon, 287-310.

Prag, J. (2018). “ANew Bronze Honorific Inscription from Halaesa, Sicily, in Two
Copies”. JES, 1, 93-141.

Prestianni Giallombardo, A.M. (2012). “Spazio pubblico e memoria civica. Le
epigrafi dall’agora di Alesa”. Ampolo, C. (a cura di), Agora greca e agorai di
Sicilia. Pisa, 171-200.

Scibona, G. (2009). “Decreto sacerdotale per il conferimento della euerghesia
aNemenios in Halaesa”. Scibona, G.; Tigano, G. (a cura di), Alaisa-Halaesa.
Scavi e ricerche (1970-2007). Messina, 97-112.

Triimper, M. (2018). “Gymnasia in Eastern Sicily of the Hellenistic and Roman
Period”. Mania, U.; Triimper, M. (eds), Development of Gymnasia and Grae-
co-Roman Cityscapes. Berlin, 43-73.

Tullio, A. (2009). “Indagini archeologiche (2000-2001) nell’area della Basilica
Cattedrale di Cefalu”. Kokalos, 47-48, 669-73.

191

Axon e-ISSN 2532-6848
8,2024,173-192


https://doi.org/10.1017/CBO9781139248938.012
https://doi.org/10.1017/CBO9781139248938.012




e-ISSN 2532-6848

Axon
Vol. 8 - Dicembre 2024

Officina di /G XIV? - Bracieri
inediti da Taranto
Una testimonianza di scambi

commerciali nel Mediterraneo

Teresa Sissy De Blasio
Universita degli Studi Roma Tre, Italia

Abstract This paper examines some unpublished braziers, currently stored at the
National Archaeological Museum of Taranto. Three of them are inscribed with the same
anthroponym in the genitive case (Ekataiou), while the remaining eight are anepi-
graphic. Braziers, which were used both in daily life and as domestic furnishings, were
widely distributed throughout the Mediterranean during the Hellenistic period. These
new findings further confirm the involvement of Taranto, along with some other Italian
cities, in the trade and circulation of these objects throughout the Mediterranean area.
This paper aims to provide an overview of this phenomenon, with a particular focus on
the identity of Hekataios and the characteristics of his production.

Keywords Braziers. Cooking stands. Supports. Stamps. Hellenistic Taras. Trade
Exchanges. Mediterranean.

Sommario 1 Introduzione. - 2 Bracieri nel mondo greco. - 3 Bracieri da
Taranto. 3.1 Prese-sostegno iscritte: la bottega di Hekataios. - 3.1.1 Esemplari I, II. -
3.1.2Esemplarelll. - 3.2 Gli oggetti anepigrafi. - 3.2.1 Esemplari IV, V.- 3.2.2 Esemplari VI,
VI VI -3.2.3 Esemplare IX. - 3.2.4 Esemplare X. - 3.2.5 Esemplare XI. - 4 Considerazioni
conclusive.

% Peer review

Edizion Submitted  2024-09-03
Ca'Foscari Accepted  2024-10-20
Published  2024-12-10
Open access
© 2024 De Blasio | ©® 4.0

Citation DeBlasio, T.S. (2024). “Officina di /G XIV? - Bracieri inediti da Taranto”.
Axon, 8,193-230 [1-38].

DOI 10.30687/Axon/2532-6848/2024/01/010 193



Teresa Sissy De Blasio
Officina di /G XIV2 - Bracieri inediti da Taranto

1 Introduzione

Nell'ambito delle ricognizioni epigrafiche presso il Museo Archeolo-
gico Nazionale di Taranto (MArTa) sono stati individuati alcuni fram-
menti di bracieri inediti, tre iscritti e otto anepigrafi.* Si tratta perlo-
piu di quegli elementi del braciere che sono noti come prese-sostegno,
in genere le uniche parti superstiti,” che servivano a sorreggere i con-
tenitori di acqua o di cibo da riscaldare inseriti all'interno del bracie-
re. In questo contributo verranno descritti tutti gli esemplari identifi-
cati, ma particolare attenzione sara rivolta alle tre prese-sostegno che
presentano iscritto uno stesso antroponimo al caso genitivo, ‘Exataiou.
I bracieri non erano solo oggetti d’'uso quotidiano, utilizzati gene-
ralmente per riscaldare e per cucinare, ma anche elementi di arredo
domestico, che ebbero un’ampia diffusione in tutto il bacino del Me-
diterraneo soprattutto nel corso dell’eta ellenistica.®* Prima del rin-
venimento dei bracieri che qui si pubblicano, da Taranto era noto un
numero esiguo di questi oggetti, tutti anepigrafi a eccezione di uno,
ma non ne erano state fornite né descrizioni dettagliate né fotogra-
fie (vd. infra). Il rinvenimento di questi nuovi esemplari dimostra an-
cor pil che la citta era senza dubbio coinvolta, insieme a molte altre,
nella rete commerciale del Mediterraneo relativa a questi oggetti.
Difatti, sebbene non esista ancora un corpus che li raccolga si-
stematicamente, i bracieri individuati (pit di seimila)* dimostrano
che erano esportati a lunga distanza in tutto il Mediterraneo: oltre
all'ltalia Meridionale, ne sono stati trovati in Grecia, Asia Minore,

1 La ricognizione epigrafica, svolta a dicembre 2022 e ancora a giugno 2024, & le-
gata ai lavori di preparazione della seconda edizione del XIV volume di Inscriptiones
Graecae. 11 lavoro é stato reso possibile dallo spoglio sistematico delle iscrizioni con-
tenute nei cataloghi del Museo Archeologico Nazionale di Taranto (MArTa) da parte di
Roberta Fabiani. A lei e a Giulio Vallarino desidero esprimere i miei pil sentiti ringra-
ziamenti per il costante impegno e supporto offerto durante le fasi della ricerca. Rin-
grazio infine anche i revisori anonimi per i loro preziosissimi consigli e il MArTa per
aver autorizzato la visione autoptica dei documenti e la pubblicazione delle immagini.

2 Ilfatto e dovuto probabilmente alla selezione operata dagli archeologi: le parti non
decorate dei bracieri difficilmente sono diagnostiche e, in quanto tali, vengono spesso
scartate nella fase di selezione dei frammenti ceramici da conservare e/o inventariare.

3 Per un quadro d’insieme vd. nota successiva.

4 Didelot 1997, 377, nota 6: le collezioni di Delo (2845), Alessandria (1367) e del Mu-
seo Epigrafico di Atene (439) rappresentano un totale di 4522 pezzi; si puo stimare che
sia stato pubblicato appena un quarto degli esemplari totali. Per quanto riguarda il ma-
teriale nel suo complesso, si fa affidamento alle raccolte di bracieri finora realizzate:
area mediterranea (Conze 1890), Atene (Vogeikoff 1994; Vogeikoff-Brogan 2000; Ago-
ra XXXIII, 199-223), Delo (Mayence 1905; Siebert 1970), Cipro (Hayes 1991, 75; Papuci-
Wtadyka 1995, 124-5; Papuci-Wtadyka 2000, 735; Winther Jacobsen 2006, 243), Cnido
(Sahin 2003), Libano (Wicenciak 2014, 121), Israele (Akko, Dor, Caesarea, Gaza, Sama-
ria e altre citta: Rahmani 1984, 225-30), I'Egitto (Alessandria: Didelot 1998; Naukra-
tis: Thomas 2015). Una raccolta di supporti di braciere dal British Museum provenien-
ti da tutta l'area mediterranea e stata realizzata da Sahin 2001.
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nelle isole dell’Egeo, in Egitto, Cirenaica e Tripolitania. La ragione
di questa ampia diffusione risiede nel fatto che potevano essere ri-
prodotti e dare origine a produzioni locali attraverso un ricalco (sur-
moulage), che permetteva di realizzare repliche di un tipo esistente
utilizzando matrici derivate (surmoules) da un positivo di una gene-
razione precedente.®

2 Bracieri nel mondo greco

Durante 1'Eta neolitica e del Bronzo, nelle case rinvenute in territori
poi abitati da genti elleniche era solitamente presente un focolare fisso
(hestia), situato al centro della stanza principale, che rappresentava lo
spazio destinato al fuoco permanente (a volte anche solo simbolico).® Il
suo impiego era molteplice, in quanto i focolari rappresentavano il ful-
cro di molte attivita domestiche: poteva servire a cucinare e a riscal-
dare gli ambienti, ma anche per attivita cerimoniali e cultuali. Tutta-
via, gia dall’Eta del Bronzo, accanto ai focolari fissi iniziarono a essere
attestati anche bracieri e focolari portatili.” Durante la tarda Eta ar-
caica e classica, a causa del numero crescente di stanze nelle case, si
cominciarono a costruire abitazioni senza focolari fissi, inadatti a ri-
scaldare tutti gli ambienti.® Di conseguenza, per riscaldarsi e cucina-
re, si ricorreva a bracieri portatili, che erano facilmente trasportabili
da un ambiente all’altro grazie alle ridotte dimensioni.’

E solo nel periodo ellenistico che i bracieri iniziarono ad assume-
re dimensioni maggiori e ad avere un’amplissima diffusione in tutto
il Mediterraneo: gli scavi archeologici li hanno rinvenuti in Asia Mi-
nore e nelle isole egee, in Grecia, in Italia, a Cipro, in Egitto, nella
Cirenaica e nella Tripolitania.*® La maggiore concentrazione di que-
sti manufatti - dei quali nella maggior parte dei casi si conserva-
no solo le prese-sostegno - si riscontra nel bacino del Mediterraneo

5 Definizione in Muller 1997, 455. E.g. per il ricalco gli studi sui pinakes locresi in Lis-
si Caronna, Sabbione, Vlad Borrelli 1999, 26-30.

6 Cf. Sinos 1971, 81; Muhly 1984 per i focolari minoici; Hiesel 1990, 14; Busana 2018,
15 ss.

7 Gli esempi pil antichi di bracieri risalgono al XIV sec. a.C. e provengono da Hama
(Siria), vd. Fugmann 1958, 90, nr. 3A; 159, nr. 3B; 357, nr. 3F. Per altri esemplari cf. Del-
pino 1969; Muhly 1984; Ferretti 2021.

8 Tsakirgis 2007, 228. In eta arcaica si conoscono esemplari da Samo (Eilmann 1933,
127, tav. 27), da Mileto (Aydemir 2005, 94-7) e dalla Palestina (Thiersch 1907, 342,
tav. 19). In Eta classica, i bracieri avevano solitamente due forme di base: una bassa e
cilindrica, forata nella parte superiore e sui lati, 'altra con un piede basso e conico e
un focolare aperto pit ampio. Entrambe le due tipologie di bracieri sono comuni nel V
sec. a.C. ad Atene e altrove.

9 E.g. Pesando 1987, 158 per le case di Priene.

10 Non esiste ancora un corpus che li raccolga nel loro insieme, vd. nota 4.
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orientale, in particolare lungo le coste occidentali dell’Asia Minore e
delle isole egee. Rispetto a questi ultimi luoghi, i ritrovamenti di bra-
cieri in Italia risultano esigui, sebbene essi abbiano conosciuto una
discreta diffusione soprattutto in Magna Grecia, Sicilia e Sardegna.**

Dal momento che erano diffusi in cosi tante aree, si € inizialmente
pensato che questi oggetti fossero prodotti in un unico centro mag-
giore e successivamente esportati.*? Tuttavia, la varieta di tipologie e
le diverse tecniche di cottura hanno suggerito I'esistenza di piu offici-
ne, anche locali, che realizzavano le prese-sostegno prevalentemente
attraverso il ricalco di esemplari importati, mentre solo una piccola
parte doveva essere realizzata a partire da prototipi locali, che ve-
nivano realizzati su imitazione di quelli importati.** Nel rintraccia-
re il luogo o i luoghi di produzione principale, sono stati considera-
ti sia la composizione dell’argilla sia i modelli delle prese-sostegno,
che, sebbene potessero essere stati copiati localmente, si distinguo-
no per particolari tecnici come la qualita e le dimensioni: sulla base

11 Magna Grecia: Eraclea (matrice fittile di una presa-sostegno con un monogramma
Pug aut Ypg aut Zup: Neutsch 1967, 165); Reggio (prese-sostegno: Spadea 1987, 347, che
le considera di produzione punica); Sibari (braciere quasi integro: Sommella 1969, 38
nr. 83); Velia (prese-sostegno: Johannowsky 1982, 241; II sec. a.C., che le considera di
produzione locale). Sicilia: Centuripe (presa-sostegno: Sahin 2001, 117, Cel); Erice, se-
conda meta II sec. a.C. (prese-sostegno: Fama 2009, 267-70, nrr. 7-12; piede di braciere:
Fama 2009, 269-70, nr. 13); Lilibeo (Gabrici 1941, 292-3, fig. 46; 293-4, fig. 47; Bisi 1970,
540; Borda 1976, 181-4, nrr. 196-8); Siracusa (prese-sostegno: Gentili 1954, 347, nr. 4).
Sardegna: Cagliari (prese-sostegno: Mingazzini 1949, 266, nrr. 137-42; Pesce 1968, 342,
nr. 3; frammenti di varie parti dei bracieri: Ibba 1999, 147-57; Puppo, Mosca 2016, 283-
4); Nora (frammenti di varie parti di bracieri: Campanella 2009, 486-96; Giannattasio
2016, 275-87; Puppo, Mosca 2016, 284); Olbia (prese-sostegno: Pisanu 2002; Puppo, Mo-
sca 2016, 285); Sulci (prese-sostegno: Pompianu 2008, 1607-1618; Forci 2012, 405-14; Pup-
po, Mosca 2016, 284); Tharros (orli: Manfredi 1988, 222, 1A, 5A; prese-sostegno: Man-
fredi 1988, 222-3, 2A, 3A, 4A, 6A, 7A; Gaudina 1997, 57-63; Puppo, Mosca 2016, 284-5).
Altre aree dell’Italia: nel Lazio (prese-sostegno: Pensabene et al. 1980, 330-2, nrr. 1221-
2; 332-5, nrr. 1-9); a Palestrina (prese-sostegno: Pensabene 2001, 284-5 nrr. 293-5; 381,
nr. 375); a Lanuvio (presa-sostegno: Sahin 2001, 117, Lal); ad Ancona (prese-sostegno:
riferimento in Fabbri 2019, 19, ma sono ancora in corso di pubblicazione).

Altri esemplari dall'Italia erano stati raccolti da Conze 1890, sebbene lo studioso
non ne fornisca una descrizione dettagliata: Brindisi (Conze 1890, 128, nrr. 784-5; 130,
nr. 822), Metaponto (Conze 1890, 131, nr. 838a), Cossura (Conze 1890, 131-2, nr. 850),
Palermo (Conze 1890, 121, nr. 101; 124, nr. 236; 128, nrr. 793-7; 131, nrr. 846-8), Siracu-
sa (Conze 1890, 121, nr. 100; 122, nr. 113; 124, nrr. 232-5; 128, nrr. 790-2; 131, nr. 828;
131, nrr. 839-40). Di provenienza incerta sono alcuni esemplari di Erice (Conze 1890,
131, nrr. 841-5). Per una diffusione dei bracieri in Italia vd. Fabbri 2019.

12 Conze 1890, 140.

13 Didelot 1998, 278-84, che ha studiato i bracieri conservati al Museo greco-roma-
no di Alessandria, é riuscita a stabilire che circa i due terzi delle prese-sostegno erano
importate da un’area egea (II-I sec. a.C.), e che il resto era di produzione locale egizia-
na, quindi destinato al consumo locale: questi ultimi dovevano essere realizzati proba-
bilmente ad Alessandria o a Naucrati. La lunga storia degli studi sui centri di produzio-
ne dei bracieri é sintetizzata in Sahin 2001, 126-7. I1 dibattito ha portato a individuare
tre livelli di produzione: centri maggiori, secondari e locali (Didelot 1997, 380-1; Sahin
2001, 128; cf. gli studi di Pavolini 1993, 69-71 sui bolli sulle lucerne).
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di queste analisi, i centri di produzione maggiori sono stati individua-
ti nelle isole egee (il luogo piu probabile ¢ Cos) e in localita sulle co-
ste dell’Asia Minore come Mindo o, molto piu probabilmente, Cnido.**
La produzione inizio quindi molto probabilmente in una o pili aree
dell’Egeo alla fine del III sec. a.C. e subi un notevole incremento nel-
la seconda meta del II sec. a.C., proseguendo fino all’ultimo quarto
del IT e al primo quarto del I sec. a.C.** Durante il II secolo, sembra
che i bracieri fossero esportati in molti porti del Mediterraneo e che
questi abbiano influenzato notevolmente la produzione locale egizia-
na. Fu solo nel secondo quarto del I secolo che la produzione inizio a
calare per poi fermarsi nella meta del secolo,*® forse a causa dell’in-
troduzione di nuovi strumenti per il riscaldamento di ambienti e cibi.
I bracieri, si & detto, potevano essere utilizzati per scopi diversi.
Erano principalmente usatiin ambito domestico, sia per riscaldare gli
ambienti (in particolare quelli decorati) sia per cuocere i cibi (quelli
piu semplici o del tutto privi di decorazioni).*” Alcuni sono stati trova-
ti anche in santuari, in cui venivano probabilmente usati come altari
mobili e per preparare pasti cultuali.*® Particolarmente interessante
¢ il rinvenimento di alcuni di questi manufatti sott’acqua: in questi
casi specifici, & stato ipotizzato che fossero usati sulle navi anche co-
me segnacoli e non solo per la cottura.*® Non tutti i bracieri presen-
tano poi segni di usura, come tracce di annerimento da fuoco sulla
superficie: alcuni, infatti, non avevano una destinazione prettamen-
te utilitaristica ma rappresentavano elementi di arredo domestico.

14 Didelot 1997, 380-1. Sono state fatte analisi archeometriche sugli esemplari pro-
venienti da Cnido in Sahin 2003, 65. Tuna 1984, 36: gli esemplari prodotti a Cnido con-
tenevano calce e mica nell’argilla ed erano di colore rosso chiaro o grigio; la calce do-
veva provenire da Kumyer, a 10 km da Cnido, che & circondata da piccole colline calca-
ree. Didelot 1997, 381: pasta di colore rosso mattone o marrone, di aspetto abbastan-
za omogeneo; numerosi frammenti di roccia vulcanica, quarzo, mica gialla pit 0 me-
no abbondante. Sahin 2001, 130: la costituzione dell’argilla, la gamma dei colori e la
presenza di calce e mica lascia ritenere che questi bracieri siano stati prodotti in una
regione di rocce vulcaniche; inoltre, l'aspetto slegato dell’argilla rende evidente che i
bracieri non erano stati cotti in forni molto caldi.

15 Sahin 2001, 91. Le proposte di datazione dei bracieri si basano sia sulle informa-
zioni stratigrafiche degli scavi sia sulla somiglianza dei marchi di fabbrica con quelli
di alcuni laboratori di anfore di Cnido, per i quali si conoscono approssimativamente
gli anni di produzione (c’¢ la tendenza a ritenere che le officine di anfore fabbricasse-
ro anche bracieri, cf. Didelot 1997, 387 nota 28).

16 Sahin 2003, 96 afferma che dopo le Guerre Mitridatiche, intorno al 60 a.C., la pro-
duzione dei bracieri si fermo.

17 1Ibba 2003, 11; Sahin 2003. Molti esempi sono stati portati alla luce in case ellenisti-
che o traidetriti domestici ad Atene (Vogeikoff 1994, 45; Vogeikoff-Brogan 2000, 307-8;
Agora XXXIII, 219), a Delo (circa 3000 esemplari) e ad Alessandria (Didelot 1997, 377).
18 Sahin 2003, 103-13; Scheffer 2014, 178-80. Sono stati trovati nel tempio di Apol-
lo Karneios a Cnido (Sahin 2001, 103-13) e nel santuario di Demetra e Kore a Corinto
(Bookidis et al. 1999, 26, 50).

19 Kapitan 1980, 131. Vd. Kapitan 1980 per tre bracieri dalla Sicilia trovati sott’acqua.
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Le uniche testimonianze letterarie relative ai bracieri provengono
da grammatici e lessicografi, che pero non ne forniscono descrizioni
dettagliate e utilizzano per di piu differenti sostantivi per riferirsi a
questi oggetti.?® Tra questi, quelli pi spesso associati dagli studiosi ai
bracieri sono ¢oydpa e mupauvos.** La ragione dell'utilizzo di sostan-
tivi diversi per riferirsi a questa categoria di oggetti puo risiedere nel
fatto che essi avessero pill 0 meno la stessa forma, ma dimensioni o usi
differenziati.?* Esistevano, infatti, almeno due categorie di oggetti usa-
ti per riscaldare e/o cucinare: i ‘bracieri’ (braziers), ossia focolari por-
tatili, e i ‘supporti di cottura’ o ‘fornelli’ (cooking stands/cooking sup-
ports), ossia strumenti per sostenere una pentola sopra il fuoco.?* I piu
comuni sono proprio i primi, i bracieri portatili, che potevano essere
trasportati e spostati da un ambiente all’altro grazie alle anse laterali.

Un braciere portatile di eta ellenistica [fig. 1] era costituito da un
piede cavo, conico o cilindrico, di altezza variabile, provvisto di un’a-
pertura al centro per la raccolta delle ceneri e di due anse a torciglio-
ne laterali per il trasporto. Il piede sorreggeva un elemento superio-
re concavo semicircolare, che costituiva il fornello vero e proprio e
che aveva un fondo con dei fori per il passaggio del calore e dell’aria;
sul bordo erano applicate tre prese-sostegno di forma trapezoidale,
dotate inferiormente di un prolungamento verso l'interno che ser-
viva da sostegno per i contenitori di acqua o di cibo da riscaldare.**

20 Poll. Onom. 6.88-9; 10.10: ¢éoxdpa, kpifavog, Balvog, itvdg, Tipauvog, xuTpéTou,
éoxapig, c’xvepdklov.

21 Hiller von Gaertringen, Wilski 1904, 178: mipauvog; Conze 1890, 118: ¢oydpa e
poi mipavvog; Amyx 1958, 229: éoydpa.

Sulla definizione di éox&pa come focolare domestico vd. Hom. I1. 10.418; Od. 6.52, 6.305,
7.160, 14.420, 20.123, 23.71; braciere portatile per riscaldare e cucinare vd. Ar. Ach.
888; Vesp. 938; altare (Robinson 1946, 201-2). Cf. Amyx 1958, 229 ss.

Sulla definizione di mipauvvog vd. Poll. Onom. 6.88; 10.104: £ott 8¢ &y yeia év oig ToUg

gpmripoug avBpakag kopilouaty; Hsch, s.v. wipawvog: 6 mip évaudpevos. Aéyeton S kai
10 &yyeiov, &v (i) (pépeTaL Kai TO TUp.
22 Mayence 1905, 404; Scheffer 1981, 25. Ad esempio, mUpauvog deve essere un og-
getto in cui si accende il fuoco (miip); yutpdmoug un supporto (rovg) per una pentola
(xUtpa); dvBpdkiov un oggetto in cui tenere il carbone (&vBapE); éoxdpa un focolare
portatile; Balivog una fornace.

23 Agora XXXIII, 199 ss. Per un’ulteriore classificazione di questi oggetti vd. Schef-
fer 1981, 25-7: distingue tra cooking support (sostiene una pentola sul fuoco), cook-
ing-stand (ha qualche elemento per sostenere una pentola sul fuoco e un’apertura re-
alizzata per inserire il carbone), cooking brazier (focolare piccolo e portatile con qual-
che elemento per sostenere una pentola sul fuoco), brazier (focolare portatile usato so-
lo per riscaldare),

24 Perla descrizione del braciere vd. Mayence 1905, 374-5; Martens 1971, 136; Ibba
2003, 11; Agora XXXIII, 200. Le Roy 1961, 476-7 e Siebert 1970, 267-76 distinguono tre
tipi principali di bracieri ellenistici tra quelli trovati sull’isola di Delo: braciere bas-
so (réchaud bas); su alto piede (réchaud a pied élévé); braciere con mensola anteriore
e camino dietro un fornello (réchaud a sole). I piu frequenti erano i primi due. Per una
storia degli studi vd. Sahin 2003, 3-5.
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Le prese-sostegno, che, come e stato precedentemente sottolineato,
sono la parte piu frequentemente preservatasi (ma la loro funzione
per tutto 'Ottocento & stata spesso misconosciuta),?® erano esegui-
te generalmente a matrice o attraverso un ricalco ed erano applica-
te successivamente sull’orlo del fornello.?®

Braciere di eta ellenistica
(da Didelot 1998,277)

I bracieri erano quindi costituiti sia da elementi torniti sia da elemen-
ti realizzati a matrice e poi applicati, come le prese-sostegno. Non
e possibile stabilire se gli artigiani che producevano questi ogget-
ti acquistassero le matrici da laboratori esterni o le producessero in
proprio, tuttavia, e certo che il processo di modellazione e giunzio-
ne delle appliques doveva avvenire in un unico processo produtti-
vo, e dunque in un medesimo opificio, dal momento che gli elementi
applicati dovevano essere fatti della stessa argilla del corpo tornito
e adattati ad esso prima dell’essicazione e della cottura del bracie-
re. Si potrebbe anche pensare a una specializzazione degli artigiani
che lavoravano nella stessa bottega: da un lato, figuli che realizza-
vano oggetti al tornio; dall’altro, figuli che, utilizzando matrici, re-
alizzavano sia le prese-sostegno e sia la ricca decorazione esterna.*’

Generalmente il braciere era decorato nella parte esterna con
diversi motivi ornamentali, ma il piu delle volte la decorazione era
soltanto sul lato interno delle prese-sostegno; il lato della presa-
sostegno rivolto verso l'esterno era invece solitamente privo di

25 Conze 1890, 118.
26 Didelot 1997, 379.
27 Didelot 1997, 387-8.
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decorazione. I motivi iconografici presenti sulle prese-sostegno era-
no piuttosto ripetitivi: teste maschili barbute (con corona d’edera,
con il pilos o con capelli arruffati), teste di animali (toro, bue, leone
o altri), rose o fulmini.?® Le prime erano quelle generalmente pili uti-
lizzate perché si adattavano perfettamente alla forma della presa-
sostegno: la superficie rettangolare si adeguava alla testa e la presa
sporgente verso l'interno, che doveva sorreggere i contenitori da ri-
scaldare, era modellata in una lunga barba.?*® Si trattava quasi sem-
pre di teste di uomini anziani con guance paffute, con un’espressione
seria e minacciosa, un po’ grottesca, che sono state interpretati o co-
me esseri divini o demoniaci o, pili probabilmente, come satiri/sileni.*°

3 Bracieri da Taranto

Durante la ricognizione epigrafica presso il MArTa e stato possibi-
le individuare altri frammenti di bracieri oltre a quelli gia noti dalla
raccolta di Conze, il primo a compiere uno studio sistematico sulle
prese-sostegno nel 1890.%* Lo studioso, tuttavia, non aveva fornito al-
cun numero di inventario né le foto degli oggetti conservati al Museo
di Taranto: non & stato pertanto semplice rintracciarli e accertarsi
che quelli da lui menzionati fossero quelli individuati al MArTa. Sulla
base di cio che e stato possibile verificare a partire dalla descrizione

28 Conze 1890, 120-33 ha individuato 10 tipi iconografici: testa umana con pilos; te-
sta umana con ghirlanda d’edera; testa umana con capelli aruffati; testa umana bar-
buta; maschere teatrali; teste di animali; fulmine/i; rosetta; rosa; decorazioni con li-
nee. Mayence 1905, 383-94 fa un quadro evolutivo e apporta qualche piccola modifica
rispetto a Conze. Martens 1971, 137 e Sahin 2003, 8-47 distinguono 3 tipi di teste ma-
schili barbute: con pilos, con corona d’edera; con capelli arruffati. Agora XXXIII, 205-
12 identifica 8 categorie principali, a loro volta divise in vari tipi distinti per piccole
differenze di dettaglio.

29 Martens 1971, 137.

30 Conze 1890, 137-8 interpreta le teste con le corone d’edera come sileni e quelle
con il pilos come demoni, forse compagni di Efesto; Furtwangler 1891, 110-24 ritiene
che tutte le teste umane (in particolare quelle con il pilos) fossero ciclopi, i fabbri di
Efesto; Mayence 1905, 373 ss. le interpreta come maschere generali del dramma sati-
resco; Kaufmann 1915, 114 ss. interpreta le teste con il pilos come persiani; Ondréjova
1974, 86 interpreta le teste sia come satiri (o forse sileni) sia come maschere di satiri,
tutte messe in relazione con il teatro, il dramma satiresco e la commedia nuova; Sahin
2003, 99 ss. pensa che le teste raffigurino maschere teatrali perché ritiene difficile
conciliare I'uso di una figura divina o demoniaca con le prese supporto di un braciere:
quelle con le corone d’edera vengono dai drammi satireschi, dal momento che vasi con
scene di attori che interpretavano satiri mostrano le maschere degli attori con una te-
sta calva e una corona d’edera, quelle con il pilos sono della commedia.

31 Oggettianepigrafi: Conze 1890, 124, nrr. 232-5; 128, nrr. 786-9; 131, nrr. 834-8 (sul
retro, testa di toro, sulla parte anteriore testa di leone forse corrispondenti agli esem-
plariIVeV); 133, nr. 874, 905; Bartoccini 1936, 115. Oggetto iscritto: Conze 1890, 132,
nr. 857a (decorazione con fulmine forse corrispondente all’esemplare III).
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fornita da Conze, sembrerebbe che le prese-sostegno individuate al
MArTa non siano quelle menzionate dallo studioso, forse eccezion
fatta per due anepigrafi e per una iscritta (esemplare III, vd. infra).**

3.1 Prese-sostegno iscritte: la bottega di Hekataios

Per quanto concerne le parti di braciere iscritte, al MArTa & stato
possibile individuare i seguenti manufatti.

311 Esemplaril, Il

Sono state innanzitutto identificate due prese-sostegno di forma tra-
pezoidale, prodotte dalla stessa matrice, entrambe trovate a Taran-
to in via Acclavio 14.**

L'esemplare I (nr. inv. 122311) [figg. 2-3] & pil integro dell’esempla-
re II (nr. inv. 122313) [figg. 4-5], dato che conserva la parte di destra
e una porzione della parte inferiore, al di sotto della barba.**

Entrambi gli esemplari presentano come decorazione sul lato in-
terno, ossia quello orientato verso il fuoco, la protome di una testa
maschile barbuta, realizzata a rilievo entro un riquadro metopale. Il
volto presenta una fronte bassa solcata da quattro linee orizzonta-
li e sopracciglia spesse e arcuate. Gli occhi sono rotondi, con ciglia
spesse e palpebre sporgenti, il naso & scarsamente conservato e la
bocca & dischiusa. La testa e coronata da una ghirlanda con quattro
foglie d’edera. La parte inferiore, sporgente verso l'interno, & confi-
gurata in forma di una lunga barba. La parte esterna non é decorata.

Largilla & di colore rossastro con qualche sfumatura grigia e pre-
senta alcune tracce di annerimento da fuoco sulla superficie. I due
manufatti documentano un’iscrizione impressa a matrice e incor-
niciata all'interno di due modanature concentriche, realizzata nel-
lo spazio libero tra il riquadro metopale e la corona d’edera del vol-
to maschile raffigurato. L'iscrizione appare in rilievo e riportano un
antroponimo al genitivo (h lettere: 0,5 cm):

‘ExaTaiouv.

32 Conze 1890, 131, nrr. 834-8 cita quattro esemplari con testa di pantera, ma con ca-
pigliatura leonina: al MArTa & stata individuata una ‘presa-sostegno’ di braciere, fram-
mentario, con una testa di animale con capigliatura leonina (nr. inv. 10601). Conze 1890,
132, nr. 857a cita un esemplare decorato con un fulmine e con iscritto ‘Exataiou: il MAr-
Ta conserva un esemplare identico (nr. inv. 199013 = esemplare III).

33 Le circostanze e I'anno del rinvenimento sono ignoti.

34 Esemplare I: 1. max. 16,2 cm, h max. 16,2 cm, sp. 2 cm; esemplare II: 1. max. 16,2
cm, h max. 12,5 cm, sp. 2 cm.
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Figure2-3  Museo Archeologico Nazionale di Taranto, esemplare Figure4-5 Museo Archeologico Nazionale di Taranto, esemplare
I e dettaglio iscrizione: presa-sostegno di braciereiscritta con nr. Il e dettaglioiscrizione: presa-sostegno di braciere iscritta con nr.
inv. 122311 (le figure dalla2 alla 17 sono su concessione del Museo inv. 122313

Archeologico Nazionale di Taranto: & fatto divieto di ulteriori
duplicazioni o riproduzioni)
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3.1.2 Esemplare lll

Presa-sostegno di braciere®* di forma trapezoidale [fig. 6], conserva-
ta al MArTa (nr. inv. 199013), di cui non sono note le circostanze di
rinvenimento.*®

La presa-sostegno (1. max. 12,8 cm; h 11 cm; sp. 2 cm) presenta come
decorazione un fulmine a rilievo, incorniciato da tre modanature con-
centriche, raffigurato in posizione verticale con cinque fiamme che si
protendono in tutte le direzioni e con un appiglio arrotondato al centro,
da cui spuntano ali su entrambi i lati. La parte sporgente della presa-so-
stegno, che negli esemplariI e Il era adibita a ospitare la barba delle te-
ste rappresentate, & qui lasciata vuota. La parte esterna non e decorata.

Largilla e di colore rossastro con numerosi inclusi micacei.

Nella parte superiore della presa é realizzata a rilievo la stessa
iscrizione degli esemplari I e II, che riporta un antroponimo al geni-
tivo (h lettere: 0,5 cm):

‘Exataiov.

Figura6 MuseoArcheologico Nazionale di Taranto, esemplare Ill: presa-sostegno di braciere iscritta
connr.inv. 199013

35 Conze 1890, 132, nr. 857a cita un esemplare decorato con un fulmine e con iscrit-
to ‘Exataiou, ma non & possibile stabilire se sia I'esemplare in questione, dato che non
fornisce né una foto né il nr. di inventario.

36 E stato acquistato e poi inventariato nel 1992.
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Lo hypsilon non risulta chiaramente visibile dall’esame autoptico: si
vede solo il tratto verticale che coincide con la cornice decorativa
(anche nel caso dell’epsilon il tratto verticale coincide con la cornice).

Le tre prese-sostegno iscritte qui pubblicate recano dunque sul la-
to interno, ossia quello orientato verso il fuoco, la medesima iscri-
zione: ‘Exataiov.

‘Exataiog, nome ampiamente diffuso soprattutto in Asia Minore e
nelle isole egee in eta ellenistica,*” & senza dubbio un individuo coin-
volto nella produzione di questi oggetti come un figulo o un proprie-
tario di bottega.*®

In tutti e tre gli esemplari, i marchi appaiono in rilievo sul la-
to interno della presa-sostegno, realizzati a matrice insieme al re-
sto dell’elemento decorato. Negli esemplari I e I, sia la decorazione
sia 'iscrizione sono identiche e sono realizzate quindi a partire dal-
lo stesso prototipo. E difficile stabilire se queste due prese-sostegno
facessero parte dello stesso braciere, dal momento che solo pochis-
simi bracieri sono stati trovati per intero e nessuno di questi presen-
ta prese-sostegno con marchi: non & pertanto possibile stabilire se
un braciere potesse avere pil di una presa-sostegno iscritta. Un in-
dizio a favore di un’iscrizione multipla potrebbe essere forse offer-
to dal luogo di rinvenimento (via Acclavio 14), che risulta essere lo
stesso per entrambi.

Il materiale rinvenuto in tutto il Mediterraneo mostra che i marchi
sui bracieri, quando presenti, si trovavano sulle prese-sostegno:*’ si
possono presentare sotto forma di timbro, sul lato interno o esterno,
0 possono apparire in rilievo sul lato interno (generalmente iscritti a
mano libera sulla matrice).*°

A seconda dello spazio disponibile tra la cornice superiore e la de-
corazione, i marchi di fabbrica sui bracieri possono essere costituiti

37 Perladiffusione geografica del nome vd. LGPN I s.v.: 57 attestazioni, di cui ben 54
dalle isole egee (VI sec. a.C.-IV sec. d.C., con una maggior concentrazione in eta elle-
nistica, tra IIl e I sec. a.C.); LGPN Il s.v.: 10 attestazioni dall’Attica (IV sec. a.C.-II sec.
d.C.); LGPN IIIA s.v.: 1 attestazione da Imera (V sec. a.C.); LGPN IIIB s.v.: 1 attestazio-
ne dalla Tessaglia (I-IT sec. d.C.); LGPN IV s.v.: 50 attestazioni dalla Macedonia e dal-
la Tracia (VI sec. a.C.-IV sec. d.C.); LGPN VA s.v.: 61 attestazioni, di cui 40 dalla Ionia
e 12 dal Ponto (V sec. a.C.-III sec. d.C., con una maggiore contrazione in eta ellenistica
tra IV eIsec. a.C.); LGPN VB s.v.: 171 attestazioni, di cui ben 163 dalla Caria (VI sec.
a.C.-IV sec. d.C., con una maggiore concentrazione in eta ellenistica e in eta imperia-
le); LGPN LGPN VC s.v.: 3 attestazioni dalla Frigia (I-II sec. d.C.).

38 Didelot 1997, 387; Agora XXXIII, 212. Secondo Didelot 1997, 387 non & in nessun
caso quello del coroplasta, ossia l'ideatore del prototipo o dell’archetipo.

39 Didelot 1997, 385. Fa eccezione un’officina probabilmente attica, che pone il mar-
chio (lettere attualmente illeggibili) sotto la base del braciere (Agora XXXIII, 217,
nrr. 783, 787, 795). Solo eccezionalmente viene iscritto direttamente sul prototipo (e.g.
Conze 1890, 131, nr. 827).

40 Didelot 1997, 385.
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da antroponimi scritti per esteso in genitivo, come negli esemplari
tarantini, o da abbreviazioni degli antroponimi ridotte a due o piu
lettere. Le abbreviazioni sollevano questioni relative alla funzione di
queste iscrizioni non solo sui bracieri, ma anche su altre categorie di
oggetti come lucerne o anfore. E stato infatti ipotizzato che un mar-
chio di fabbrica abbreviato o sotto forma di monogramma non fosse
segno di garanzia di qualita del prodotto e che non fosse destinato a
essere letto dalla clientela, in quanto avrebbe impedito la chiarezza
comunicativa.** Pertanto, si tende a considerare queste iscrizioni co-
me destinate a un uso interno della bottega o ai processi di distribu-
zione del prodotto.*? Tuttavia, non si puo escludere che marchi parti-
colarmente noti potessero essere abbreviati e mantenere comunque
la loro efficacia comunicativa verso il pubblico.

Esaminando i marchi di fabbrica presenti sulle prese-sostegno,
spicca tra gli antroponimi iscritti senza dubbio proprio il nome Heka-
taios, che risulta ampiamente diffuso in tutto il Mediterraneo in re-
lazione alla produzione di questi manufatti nella seconda meta del
II secolo a.C. Oltre a Hekataios, che puo presentarsi sia per este-
so sia sotto forma di abbreviazione, & stato possibile ricostruire nu-
merosi altri antroponimi iscritti sulle prese-sostegno: Athenaios,
Nikolaios, Hermophantos, Heniochos, Karneadas. Oltre a questi, so-
no presenti anche marchi abbreviati che non sono stati ricondotti a
un antroponimo preciso: AH, AYK (o «AYK), ®EO, MZ, [NIZ]IAOY.
Di seguito sono riassunti i diversi marchi di fabbrica presenti sulle
prese-sostegno:**

41 Siebert 1978, 123-4.
42 Siebert 1978, 124.

43 Sitenga presenta che questo tentativo di raccolta e da ritenersi approssimativo,
dato che non esiste ancora un corpus che raccolga i bracieri nel loro insieme. La tabel-
la e stata realizzata a partire dai principali volumi di raccolta dei bracieri (vd. nota 4).

205

Axon e-ISSN 2532-6848
8,2024,193-230



Teresa Sissy De Blasio

Officina di /G XIV2 - Bracieri inediti da Taranto

Antroponimo Marchio

Provenienza

Datazione

Esemplari Bibliografia

totali

Hekataios

EKATAIOY

EK

<«EK

Provenienza

secondametall 215 ca.

sconosciuta (140 sec.a.C.

ca.)t

Atene (28)

Delo (15)
Alessandria (6)
Alicarnasso (5)
Dor (5)

Taranto (3)
Cnido (2)
Cumaeolica (2)
Naucrati (2)
Argo (1)
Camiro (1)
Corinto (1)
Oumm el-Amed
(1)

Priene (1)

Rodi (1)
Siracusa (1)

Cnido (2)
Priene (1)

Cnido

finellsec.a.C.

finellsec.a.C.

3

1

« Provenienzasconosciuta:
Didelot 1998, 279; Sahin
2003, 15, EHek16;

« Atene: Agora XXXIII, 322-7,
nrr. 746, 754,758, 765-6, 768,
774,779; Conze 1890, 122-33,
nrr.111,274-86, 80-7,854-6;

« Delo: Mayence 1905, 386,
390; Sahin 2003, 15, EHek13,
EHek15;

+ Alessandria: Sahin 2003,

16, EHek19, EHek20;
Pagenstecher 1913, 153, 3c;
Didelot 1997, 383-4, figg. 3,
4,7;

+ Alicarnasso: $ahin 2001, 94-
103, Ha8-10, Ha26, Ha41;

« Dor:Rosenthal-Heginbottom
1995,205-6, nrr. 1, 3-4, 10,
12;

« Taranto: Esemplaril, I, 11;

+ Cnido: $ahin 2003, 14-15,
EHek1, EHeks5;

+ Cuma eolica: Sahin 2003, 15,
EHek9-10;

» Naucrati: Sahin 2001, 121,
Na4 = Sahin 2003, 16, EHek
21;Sahin 2003, 16, EHek 22;

+ Argo: $ahin 2003, 15,
EHek18;

+ Camiro: $ahin 2001, 115, Kal
=$ahin 2003, 15, EHek11;

« Corinto: $ahin 2003, 15,
EHek17;

«  Oumm el-Amed: Dunand,
Duru 1962, fig. XL.3;

+ Priene: $ahin 2003, 15,
EHeks;

« Rodi: Sahin 2003, 15, EHek12;

« Siracusa: Conze 1890, 122,
nr.113

+ Cnido: Sahin 2003, 45,
PHek1-2;

+ Priene: $ahin 2003, 45,
PHek 3

«  $ahin 2003, 25, HHek 9
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Antroponimo Marchio

Provenienza

Datazione Esemplari

totali

Bibliografia

Athenaios

EX

K3

AO[HNAI]
oy

AOH

A®

«A®

Alessandria (1)
Atene (1)

Atene (2);
Delo (1);
Samaria (1)

Cnido

Alessandria (17)
Atene (5)
Ashkleon (1)
Calimno (1)
Delo (1)Efeso (1)

Delo (8)

Atene (4)
Alessandria (2)
Akko (1)
Alicarnasso (1)
Byrsa (1)
Cnido (1)
Lilibeo (1)
Thera (1)

Cnido

secondametall 2
sec.a.C.

secondametall 4
sec.a.C.

finell -iniziol 1
sec.a.C.

finell -iniziol 26
sec.a.C.

primoquartoll 20
sec.a.C.

secondoquarto 3
IIsec.a.C.

Alessandria: Pagenstecher
1913,152-3, nr. 1a;

Atene: Agora XXXIII, 324,
nr. 757

Atene: Agora XXXIII, 324,

nrr. 759-60;

Delo: Didelot 1997, 385, fig.
11;

Samaria: Rahmani 1984, 227,
nr.9

$ahin 2003, 13,13, EAth-1I1

Alessandria: Didelot 1998,
279;

Atene: Conze 1890, 125,
nrr. 264-7; Agora XXXIII, 324,
nr. 755;

Ashkleon: Rahmani 1984,
226,nr. 8;

Calimno: $ahin 2001, 112,
Ky5;

Delo: Didelot 1997, 387,
nr. 19;

Efeso: Gassner 1997, 229,
nr. 956

Delo: Mayence 1905, 388;
Sahin 2003, 42, PAth-1b8;
Atene: Sahin 2003, 40, PAth-
la5; Conze 122, nr. 118; Agora
XXXII1,206, nrr. 748, 750;
Alessandria: Pagenstecher
1913, 153, nrr. 1c, 3d;

Akko: Sahin 2003, 40, PAth-
1a9;

Alicarnasso: Sahin 2003, 83,
40, PAth-la4;

Byrsa: $Sahin 2003, 40, PAth-
laT;

Cnido: $Sahin 2003, 40, 83,
PAth-lal;

Lilibeo: Sahin 2003, 40,
PAth-la6;

Thera: $ahin 2003, 41, PAth-
lal3

Sahin 2003, 33-4, HAth-11-3
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Antroponimo Marchio Provenienza Datazione Esemplari Bibliografia
totali
Nikolaios NIKOAAIOY ¢ Delo (5) finelllsec.a.C. 8 Delo: Mayence 1905, 386,
« Alessandria (2)- 388;
Alicarnasso (1) Alessandria: Didelot 1998,
279;
« Alicarnasso: Sahin 2001, 92,
Hal
NI « Delo ? 1 +  Mayence 1905, 390
A « Alessandria ? 1 « Didelot1998,279
Hermaphilos® EpMA®[I?] + Cnido finell -iniziol 3 + Sahin2003,9-11, EHerl,
sec.a.C. EHerl2, EHerl7
EP + Delo finell-iniziol 3 + Mayence 1905, 388, 390.
sec.a.C.
Heniochos «HNO « Cnido meta-seconda 1 « Sahin2003, 19, EHenl
metallsec.a.C.
Karneadas KA[P] « Cnido finell -iniziol 1 «  Sahin2003, 18, EKarl12
sec.a.C.
«KAP « Cnido finell-iniziol 1 « $ahin2003, 17, EKarl
sec.a.C.
? AH « Alessandria ? 15 « Didelot1998,279
? AYK « Delo ? 1 « Mayence 1905, 390
«AYK « Delo ? 1 «  Mayence 1905, 390
? ©®EO « Delo ? 1 « Mayence 1905, 390
? ME . ? 5 + Mayence 1905, 388-90
+ Delo
? [NIZ?]IAOY + Atene ? 1 « Agora XXXIll, 331, nr. 801
? PugautYpg  * Eraclea ? 1 « Neutsch 1967, 165

aut Xup?

1 Esemplari conservati al Museo greco-romano di Alessandria, la cui area di provenienza & ignota. Didelot 1998, 279: il
numero & comprensivo sia degli esemplari con marchio EKATAIOY sia di quelli con monogramma EK (con K retrogrado).

2 Sahin 2003, 84-5 ricostruisce il marchio EPMA® in Hermophantos sulla base dei timbri di anfore cnidie in cui compare
questo nome. Relativamente al segno A, egliritiene che possa trattarsi di un alpha senza asta trasversale e che possa essere
utilizzato anche al posto di omicron. Tuttavia, si preferisce 'antroponimo Hermaphilos (LGPN VA-VCs.v.: 61 attestazioni), che
compare anche su un’anfora ritrovata a Siponto (SEG XXXVI, 940).

3 Sitrattadiunamatrice fittile di una presa-sostegno.
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La bottega di Hekataios documenta diversi tipi iconografici di prese-
sostegno nel suo repertorio:** la testa con corona d’edera (esempla-
riI e II), con capelli arruffati, con il pilos, il tipo del Papposileno e il
fulmine (esemplare III).** Ne consegue che questi non si era specia-
lizzato nella produzione di un tipo iconografico specifico.

Possono essere inoltre indagati altri aspetti della produzione di
Hekataios rispetto alle due decorazioni realizzate sugli esemplari
qui pubblicati: il fulmine e la testa con corona d’edera. La decora-
zione con il fulmine (esemplare III) presenta molte somiglianze sti-
listiche con quella realizzata su una presa-sostegno proveniente da
Atene, sempre con il marchio di Hekataios.*® Lo stesso motivo icono-
grafico e realizzato anche su un esemplare molto simile provenien-
te da Alicarnasso, pero con il marchio di Nikolaios.*”” Ne consegue
che un uno stesso tipo decorativo, realizzato solo con lievissime dif-
ferenze stilistiche e tecniche, puo presentare anche marchi diversi.
Si doveva quindi trattare di due matrici diverse che, pur avendo la
stessa decorazione, presentano comunque minime varianti, come le
dimensioni e le fatture dei tratti.

Le medesime considerazioni possono essere estese anche agli
esemplari con la corona d’edera, che tuttavia risultano maggiormente
diffusi rispetto a quelli con il fulmine. Sebbene compaiano con mar-
chi diversi, gli esemplari raffiguranti questo tipo iconografico sono
quelli firmati pitl frequentemente da Hekataios. L'antroponimo vie-
ne riportato per esteso - e non sotto forma di abbreviazione - nello
spazio libero tra la cornice e la testa. Esemplari di questo tipo so-
no stati individuati a Cnido, Cuma eolica, Priene, Alicarnasso, Rodji,
Camiro, Delo, Atene, Corinto, Argo, Egitto (Alessandria, Naucrati).*®

Sebbene la testa con corona d’edera ricorra frequentemente nel
repertorio di Hekataios, € bene sottolineare che vi sono alcune diffe-
renze stilistiche nella raffigurazione. Decorazioni analoghe a quel-
le degli esemplari I e II, sempre firmati da Hekataios, compaiono su
alcune prese-sostegno provenienti da Alicarnasso, da Naucrati e da

44 Sahin 2003, 77-9. Mentre gli esemplari con la testa di Papposileno e il fulmine so-
no stati trovati solo in numero ridotto, le altre tipologie iconografiche risultano ben at-
testate nella produzione di Hekataios.

45 Il marchio di Hekataios compare negli esemplari raffiguranti la testa con pilos a
Cnido e Priene (Sahin 2003, 73, PHek 1-3), Atene (Conze 1890, 121, nr. 111) e Siracusa
(Kekulé 1884, 53). Molto frequente risulta essere anche nel tipo raffigurante la testa
con capelli arruffati: gli esemplari attribuibili alla sua bottega provengono da Didima,
Xanthos, Samo, Amorgo, Pafo, Pella, Sicilia, Delo, Cnosso, Akko, Atene, Tera e Alicar-
nasso (Sahin 2003, 71, HHek 36-66).

46 Conze 1890, 132, nr. 854 = Agora XXVII, 204, nr. 275 = Agora XXXIII, 212, nr. 774.
47 Sahin 2001, 92-3, Hal.
48 Sahin 2003, 14-16, EHek 1-25, 69
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alcuni esemplari conservati al Museo greco-romano di Alessandria.*’
Ci sono invece altri esemplari con il marchio di Hekataios che pre-
sentano differenze stilistiche piu significative rispetto a questo tipo
di decorazione. Ad esempio, mentre una presa-sostegno da Alicar-
nasso presenta foglie pili spesse e tendenti verso l'alto, una da Ca-
miro presenta foglie piu sottili rivolte verso il lato.*°

Come nella decorazione con il fulmine, & poi interessante notare
la presenza di una presa-sostegno analoga agli esemplari I e II fir-
mata pero da un individuo diverso, Hermophantos.**

I dati sin qui esposti consentono di formulare alcune considera-
zioni sulla identita di Hekataios. Come & stato sottolineato, un bra-
ciere era il frutto di giunzione tra elementi torniti ed elementi rea-
lizzati a matrice e poi applicati, come le prese-sostegno. L'opificio si
serviva delle matrici (non & possibile stabilire se acquistate da labo-
ratori esterni o se prodotte in proprio) per creare gli stampi per le
appliques. Una prima ipotesi & che Hekataios fosse il produttore del-
le matrici delle prese-sostegno, piuttosto che il produttore dell’inte-
ro braciere. Il fatto che, nel suo repertorio, siano presenti esempla-
ri con decorazioni stilisticamente diverse suggerirebbe che egli, nel
corso del tempo, avesse sviluppato varianti di uno stesso modello de-
corativo. L'esistenza, poi, di esemplari con decorazioni analoghe fir-
mate da individui diversi da Hekataios suggerisce invece che i figu-
li avessero usato lo stesso prototipo per creare due matrici diverse,
ognuno firmando il proprio lavoro.

Tuttavia, sembra difficile ipotizzare che sul braciere venisse riporta-
to il marchio di un individuo che aveva realizzato solo una piccola par-
te del braciere. Una seconda ipotesi, forse pill convincente, € pertanto
che Hekataios fosse I'individuo a capo dell’opificio che aveva realizzato
il braciere e che aveva commissionato matrici con il suo nome a diversi
figuli, i quali avevano reso la decorazione ciascuno a proprio modo: il fat-
to che siano presenti diversi tipi iconografici con il suo marchio sembre-
rebbe far propendere verso questa ipotesi. Secondo questa ricostruzio-
ne, la presenza di decorazioni analoghe ma firmate da individui diversi
da Hekataios si spiegherebbe con il fatto che botteghe differenti posso-
no usare matrici diverse derivate dallo stesso archetipo: entrambi questi
elementi suggerirebbero una stretta relazione tra le botteghe. Ad ogni
modo, non si puo escludere che Hekataios, oltre a essere un proprietario
di bottega, fosse anche il figulo nella sede principale della sua officina.*

49 Da Alicarnasso: Sahin 2001, 94-96, Ha8-Ha9; da Naucrati: Thomas 2015, 3, fig. 2;
dal Museo greco-romano di Alessandria: Didelot 1998, 287, 1.1, 1.2.

50 Sahin 2001, 95-6, Hal0 (Alicarnasso); 115-16, Kal (Camiro).
51 Sahin 2003, 9, EHerl.

52 Muller 2014, 75. Per ulteriori approfondimenti sull'organizzazione delle botteghe
coroplastiche nel mondo greco-romano cf. Muller 2000, 97-9.
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Resta da chiedersi se Hekataios possedesse piu di un’officina, da-
to che esemplari con il suo marchio sono stati trovati in tutto il Me-
diterraneo. E stato infatti supposto che egli potesse avere filiali in
diverse citta.>* Un aiuto per risolvere la questione potrebbe essere
offerto dallo studio di O. Didelot sugli esemplari conservati al Mu-
seo greco-romano di Alessandria, che hanno messo in luce un aspet-
to interessante: le prese-sostegno di produzione locale provenienti da
quest’area presentano il marchio di Hekataios solo quando si tratta
di esemplari realizzati tramite ricalco di oggetti importati; non esi-
stono marchi di Hekataios su oggetti realizzati a partire da prototipi
locali.** Cio lascia supporre che Hekataios possedesse una sola bot-
tega di produzione principale e che gli stessi tipi decorativi si fosse-
ro diffusi in citta diverse tramite ricalco e vendita. Il rinvenimento
di bracieri in cosi tante aree, anche geograficamente distanti, dimo-
strerebbe quindi che la medesima raffigurazione e la sola iscrizione
non sono sufficienti ad associare un tipo di braciere a una unica offi-
cina, dato che attraverso il ricalco (surmoulage) potevano essere ri-
prodotti sia il lato decorato del supporto sia il marchio.**

A oggi, non vi & ancora accordo sulla localizzazione della bottega
di Hekataios, ma si ritiene verosimile che dovesse trovarsi in un’a-
rea dell’'Egeo, forse nella stessa Cnido da cui provengono molti esem-
plari con il suo marchio e che e stata identificata come uno dei cen-
tri principali della produzione dei bracieri.*®

Nel rintracciare il luogo di produzione principale, un aiuto potreb-
be essere offerto dal confronto con altri prodotti ceramici con il mar-
chio Hekataios, in particolare sulle anfore: gli studiosi, infatti, tendo-
no a ritenere che le officine di anfore fabbricassero anche bracieri.*’
Sono infatti noti alcuni bolli su anfore con il marchio ‘Exaraiouv rin-
venuti in aree dell’Egeo orientale (Efeso, Pergamo, Iasos) e nel Medi-
terraneo orientale (Nea Paphos), la cui area di produzione resta pero
ancora incerta. Tra gli esemplari rinvenuti a Pergamo, uno é stato as-
segnato con certezza alle produzioni anforarie di Cos (II-I sec. a.C.),**

53 Sahin 2003, 79.

54 Didelot 1998, 287: su 94 esemplari, 32 portano il marchio di Hekataios. Didelot
1998, 295: 8 esemplari con il marchio di Hekataios. Tutti sono realizzati tramite rical-
co di esemplari importati.

55 Cf. Didelot 1997, 388.

56 Sahin 2003, 80-1. Alcuni I'hanno attribuita a grandi centri come Atene (Conze
1890, 141 e Schaal 1933, 73) Efeso o Smirne (Raeder 1984, 58) ma & stata suggerita an-
che l'isola di Delo (vd. Sahin 2003, 80) per la somiglianza stilistica della testa con co-
rona d’edera delle prese-sostegno con quella di un busto di Sileno da Delo, che proba-
bilmente apparteneva a una kline e che viene datata tra l'ultimo quarto del II e il pri-
mo quarto del I sec. a.C.

57 Cf. Didelot 1997, 387, nota 28.

58 Burow 1998, 114, nr. 515.
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gli altri sono stati invece attribuiti a un Hekataios group.*® L'analisi
delle anse di questo gruppo, la cui datazione & incerta, suggerisce
la provenienza da un’area sotto l'influenza di Thasos (forse un’origi-
ne nell’Egeo settentrionale, come Samotracia).®® Tra i bolli rinvenu-
ti ad Efeso, ve ne & uno con il marchio di Hekataios attribuito al Ni-
kandros group, datato tra la fine del IT e I'inizio del I sec. a.C.,%* il cui
luogo di produzione non & pero certo: inizialmente attribuiti a Cos,
sono stati poi riportati alla stessa Efeso.* Vi sono poi due bolli, uno
proveniente da Iasos e uno da Nea Paphos (Cipro), che sono stati at-
tribuiti con qualche incertezza a Cos.**

L’analisi dei bolli anforari con il marchio di Hekataios sembra
quindi suggerire aree dell’Egeo orientale (in particolare Cos) e set-
tentrionale come luoghi di produzione e la datazione, quando é stato
possibile, e stata assegnata tra le fine del II e I'inizio del I sec. a.C.:
entrambi questi elementi sembrano compatibili con i dati che pos-
siamo desumere sulla produzione dei bracieri.®*

Relativamente alla datazione, si puo affermare con certezza che I'of-
ficina di Hekataios fosse attiva nel II sec. a.C. Tra le prese-sostegno
con il suo marchio, una proveniente dalla stoa di Attalo puo essere da-
tata, su base archeologica, all'inizio del secondo quarto del II secolo
a.C.,°° mentre la produzione di quelle di Cnido puo essere ristretta al-
la seconda meta del II secolo.®” Si puo quindi supporre che la produzio-
ne sia continuata ininterrottamente per tutto il II secolo o, piu proba-
bilmente, che due diverse officine abbiano firmato con lo stesso nome
nelle due meta del secolo. Questo dato permette quindi di ipotizzare
l'esistenza di centri di produzione secondari nel Mediterraneo o il per-
durare di una medesima bottega che perpetuava il marchio.

Qual era, dunque, la funzione dei marchi di fabbrica su catego-
rie di oggetti come i bracieri? Non & stata individuata una regola

59 Borker 1998, 64-5, nrr. 579-81.

60 Vinogradov 1972, 42-3; Karadima-Matsa 1994, 355 ss.; Borker 1998, 64.
61 Lawall 2007, 51, AH 54.

62 Grace, Savvatianou, Petropoulakou 1970, 365-7.

63 Mitsopoulos-Leon 1985, 248; Gassner 1997, 105-13.

64 Levi, Pugliese Carratelli 1961-62, 619, nr. 65 (Iasos); Sztetylto 1976, 98, nr. 386
(Nea Paphos). Da Iasos viene anche un timbro su una presa di cratere (Levi, Pugliese
Carratelli 1961-62, 629, nr. 128).

65 Cf. Sahin 2003, 79 che identifica un solo bollo su anfora da Cos (LGPN I, 148). Se-
condo lo studioso, risulta improbabile che a quest’isola possa essere attribuita anche
la produzione di bracieri, dato che non sono noti da quest’area né prese-sostegno con
il marchio di Hekataios né paralleli iconografici.

66 Agora XXVII, 110-11; 204, nr. 276, tav. 54. Il Brick Building, in cui la presa-soste-
gno é stata trovata (strato 134), é stato datato al 175-65 a.C.

67 Secondo Sahin 2003, 80, la produzione puo essere datata «stilisticamente» a
quest’epoca.
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generale sul loro utilizzo, in quanto il fenomeno appare caratterizzato
da una certa variabilita. E stato quindi ipotizzato che sui marchi «si
stratifichino significati diversi, i quali riflettono esigenze diverse»,
dall’attestazione di proprieta, alla garanzia di qualita a scopo pub-
blicitario fino agli aspetti organizzativi interni alla produzione e alla
distribuzione.®® Come € stato gia ipotizzato a proposito delle abbre-
viazioni sui bracieri (vd. supra), € possibile che i marchi di fabbrica
fossero utili all'interno delle botteghe o nella cerchia del commercio
specializzato, ma non si puo escludere che avessero anche una fun-
zione ‘pubblicitaria’ e fossero destinati a essere letti dalla clientela.
Hekataios, con ogni probabilita, doveva essere il produttore dell’'in-
tero braciere che potrebbe aver infatti commissionato le matrici con
il suo nome a diversi figuli come segno di qualita del prodotto finito.

3.2 Gli oggetti anepigrafi

Oltre a frammenti di bracieri iscritti, a Taranto sono stati rinve-
nuti anche otto oggetti anepigrafi, su cui & possibile fare alcune
considerazioni.

3.2.1 Esemplari IV, V

Tra le prese-sostegno anepigrafi individuate al MArTa, due presen-
tano come decorazione teste di animali, un tipo iconografico abba-
stanza diffuso su questi manufatti.

Sia I'esemplare IV (ar. inv. 10586) [figg. 7-8]"° che I'esemplare V
(nr. inv. 122312) [figg. 9-10]"* presentano sul lato esterno, quello so-
litamente privo di decorazioni, una protome leonina realizzata po-
veramente a stecca: gli occhi, le orecchie e le narici sono realizza-
ti tramite fori, mentre la criniera e realizzata tramite linee verticali
ondulate. L'esemplare V & piu curato nella decorazione: la testa leo-
nina e raffigurata entro una cornice e l'orlo superiore & ornato con
piccoli bastoncelli incisi verticalmente.

L'esemplare IV (I. max. 9,5 cm; h max. 10,5 cm; sp. 1,3 cm) pre-
senta una decorazione anche sul lato interno, ossia quello orientato

68 Siebert 1978, 123-5 mette in guardia dalla ricerca di soluzioni univoche al pro-
blema dei marchi di fabbrica sulle merci. Lo studioso afferma che i marchi di fabbrica
non si prestano a una spiegazione globale: non garantiscono sempre la qualita del pro-
dotto; non sono sempre destinati ad essere letti dalla clientela; non distinguevano gli
oggetti destinati all’esportazione; non hanno rapporti con il periodo di fabbricazione.
69 Manacorda 1993, 51. Cf. Siebert 1978, 127.

70 Non sono note le circostanze di rinvenimento.

71 Rinvenuto a Taranto in via Acclavio 14.
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verso il fuoco. Si tratta di una protome taurina realizzata a rilievo,
anch’essa abbozzata a stecca: gli occhi, le orecchie e le narici sono
realizzati tramite fori; la fronte, da cui si dipartono le corna, & rea-
lizzata tramite una linea verticale. La parte sporgente della presa,
che serviva a sorreggere i contenitori da riscaldare, € il muso. Nes-
sun esemplare finora noto nel mondo ellenico sembra raffigurare il
toro allo stesso modo: le altre raffigurazioni sono solitamente pil cu-
rate e non cosi abbozzate.™

Questo tipo iconografico, costituito da un toro raffigurato sul la-
to interno e da leone sul lato esterno, risulta attestato anche su altri
esemplari: € molto diffuso in Magna Grecia e soprattutto in Sicilia,”
dato che sembra suggerire un’area di produzione siciliana o magno-
greca. Va notato che la testa leonina, quando viene raffigurata sulle
prese-sostegno, appare attestata sempre con un toro sull’altro lato.

L'esemplare V (1. max. 12,8 cm; h 12,6 cm; sp. 1,7 cm), invece, pre-
senta nella parte superiore del lato interno i segni di annerimento
da fuoco e in quella inferiore le tracce di attacco della presa-soste-
gno, ora perduta per distacco: le prese-sostegno erano infatti rea-
lizzate separatamente e poi applicate al fornello. La sagoma conser-
vata sul lato interno della presa & compatibile con una decorazione
a testa di animale, che e possibile ricostruire come un toro, spesso
raffigurato, come si diceva, sul lato interno insieme al leone. Il toro
doveva pero essere realizzato in modo diverso rispetto all’esempla-
re IV, in quanto la forma risulta piu schiacciata.

72 Mayence 1905, 26-8: 8 esemplari da Delo. Sahin 2001, Ha4 (Alicarnasso), Epl (Efe-
so), Ky3 (Cuma eolica), Atl (Atene), Lal (Lavinio), Na3 (Naucrati). Agora XXXIII, 211-
12, nrr. 769-72 (Atene). Borda 1976, 181, nr. 196 (Lilibeo); Pensabene et al. 1980, 334-
5 nrr. 10-13 (Roma).

73 Conze 1890, nrr. 830-3 (Atene); 834-8 (Taranto); 838a (Metaponto); 839-40 (Sira-
cusa); 841-5 (Erice, Palermo); 846-8 (Palermo); 849 (Cartagine); 850 (Cossura). Borda
1976, 182-4, nrr. 197-8 (Lilibeo).

214

Axon e-ISSN 2532-6848
8,2024,193-230



Teresa Sissy De Blasio
Officina di /G XIV2 - Bracieri inediti da Taranto

Figure 7-8 Museo Archeologico Nazionale di Taranto, esemplare IV (fronte Figure9-10 Museo Archeologico Nazionale di Taranto, esemplare V (fronte
eretro): presa-sostegno di braciere con nr. inv. 10586 eretro): presa-sostegno di braciere con nr. inv. 122312

3.2.2 Esemplari VI, VII, VIII

Tra le prese-sostegno tarantine sono attestate anche tre teste ma-
schili barbute, che costituiscono, come si & detto, i tipi iconografici
maggiormente raffigurati su questi manufatti, con il sostegno spor-
gente per l'appoggio dei contenitori da scaldare configurato in for-
ma di barba. Tutti e tre gli esemplari presentano questa raffigura-
zione sul lato interno, mentre non presentano alcuna decorazione su
quello esterno.
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Sia I'esemplare VI (nr. inv. 29562) [fig. 11]* che 1'esemplare VII
(nr. inv. 199006) [fig. 12]"° presentano teste maschili coronate da un
copricapo a punta (il pilos), seppure con qualche differenza nella raf-
figurazione, mentre 'esemplare VIII (nr. inv. 29563) [fig. 13]’° non
lo porta.

L'esemplare VI (1. max. 10 cm; h 10,5 cm; sp. 0,6-1,5 cm),” frattu-
rato nella parte superiore destra, presenta come decorazione la pro-
tome di una testa maschile barbuta con il pilos, realizzata a rilievo
entro un riquadro metopale, molto curata nella raffigurazione. Il vol-
to presenta una fronte bassa, sopracciglia spesse e arcuate, occhi ro-
tondi con ciglia spesse e palpebre sporgenti, bocca dischiusa; il naso
@ scarsamente conservato. Questo tipo di raffigurazione risulta lar-
gamente diffusa in molte aree del Mediterraneo.™

La testa maschile barbuta con pilos dell’esemplare VII (h 14,4 cm;
1. max. 11,5 cm; sp. 2 cm), anch’essa realizzata entro un riquadro me-
topale, e invece raffigurata in modo meno curato: gli occhi e il naso
sono infatti solo lievemente abbozzati. Non e possibile rintracciare
al momento teste con pilos cosi poco abbozzate. Nella scheda di ca-
talogo del museo e segnalato un theta iscritto a sinistra del pilos, che
tuttavia dall’'esame autoptico non risulta visibile. Sembra piu vero-
simile ipotizzare che si tratti di un epsilon, di cui pero & visibile so-
lo il tratto inferiore e una parte del tratto verticale; non & possibi-
le stabilire se a destra del pilos sia incisa un’altra lettera perché la
parte superiore destra e frammentaria. Se si trattasse di un segno,
si potrebbe ipotizzare il marchio abbreviato EK, ma puo restare so-
lo un’ipotesi poiché non e possibile stabilire se sull’altro lato ci fosse
il kappa in quanto e fratturato: in questo caso si tratterebbe dell’ab-
breviazione del marchio di Hekataios, che risulta attestata anche su
altri esemplari.”™

L'altra presa-sostegno che rappresenta la protome di una testa ma-
schile barbuta, ma senza pilos, & I'esemplare VIII (1. max. 24 cm; h
19 cm; sp. 1,5 cm). I1 volto, raffigurato entro una cornice, risulta solo
leggermente abbozzato: gli occhi non sono visibili, il naso e la bocca
sono leggermente abbozzati. Questo oggetto risulta essere il meglio
conservato tra quelli tarantini, in quanto presenta anche una parte
considerevole del fornello a cui la presa era fissata.

74 Rinvenuto a Taranto in Piazza Maria Immacolata nel 1988.
75 Non é noto il contesto di rinvenimento.
76 Rinvenuto a Taranto in Piazza Maria Immacolata.

77 Una presa-sostegno analoga proveniente da Taranto e citata in Wuilleumier 1939,
438, fig. XLIV.7: dalla fotografia la parte destra risulta piu conservata della nostra.

78 Sahin 2001, Ha52; Ky10; Ka3. Sahin 2003, Path-Ia; Pal.
79 E.g. Sahin 2003, PHek 1 (Cnido).
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Figurall MuseoArcheologico Nazionale diTaranto, esemplareVI:
presa-sostegno di braciere con nr. inv. 29562

Figural2 MuseoArcheologico Nazionale di Taranto, esemplare VII:
presa-sostegno di braciere con nr.inv. 199006
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Figural3 MuseoArcheologico Nazionale di Taranto, esemplare VIl
presa-sostegno dibraciere con nr. inv. 29563

3.2.3 Esemplare IX

Meritevole di attenzione & una parte del braciere di difficile interpre-
tazione (nr inv. 27618) [figg. 14-15] che presenta una decorazione sul
lato interno non ancora attestata.®® Il frammento (h 10 cm; 1. max. 9
cm; sp. 12,5 cm) € a forma di zampa ferina molto sporgente su cui &
seduta a cavalcioni una figura femminile posta di schiena. La parte
esterna risulta invece priva di decorazioni.

80 Rinvenuta a Taranto in contrada Santa Lucia il 14 agosto 1885.

218

Axon e-ISSN 2532-6848
8,2024,193-230



Teresa Sissy De Blasio
Officina di /G XIV2 - Bracieri inediti da Taranto

Figure 14-15 Museo Archeologico Nazionale di Taranto, esemplare IX (fronte e profilo):
elemento dibraciere connr.inv. 27618

3.2.4 Esemplare X

Oltre alle prese-sostegno, a Taranto & stato individuato anche un al-
tro elemento del braciere (nr. inv. 10601) [fig. 16],%* che, in base alla
sua forma curva, doveva appartenere al lato esterno. E difficile sta-
bilire di quale parte dell'oggetto facesse parte dal momento che so-
lo pochi bracieri sono conservati per intero.**

Il frammento (1. max. 18 cm; h 8,5 cm; sp. 0,8 cm), il cui orlo supe-
riore & scheggiato, raffigura una testa leonina applicata a una par-
te del corpo del braciere di andamento circolare. Potrebbe trattarsi
di un elemento decorativo del piede, nella parte in cui d